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Ozet:

Bu calisma “Ortaégretim Tarih Derslerinde Kullanian Gérsel Materyallerin Ogrenci
Basarisina Etkisi” ni belirlemek amaciyla yapudmustir. Arastirmanin ¢alisma evrenini
Ankara il Milli Egitim Middrliigiine ve Yozgat ili Akdagmadeni ilce Milli Egitim
Miidiirligiine baglt ortadgretim kurumlarindan tesadiifi yéntemle secilen 10. sintflarda
egitim oOgretim gdren 198 égrenci olusturmustur. Deney grubunda 102, kontrol
grubunda 96 égrenci yer almustir. Arastirma Ankara ve Yozgat Akdagmadeni icin
toplamda 20 ders saati olarak uygulanmustir. Arastirmanin uygulama asamast icin
segilen érnek dokiimanlar, Milli Egitim Bakanligi Ortadgretim 10. sinif (Lise 2) Tarih
Dersi miifredatinda yer alan “XVIll. Yiizydda Degisim Ve Diplomasi” Unitesinin “Ill.
Ahmet Dénemi” basliklt bélimiin “Lale Devri” konusu kapsaminda stirdirtlmdistiir.
Nicel arastirma yéntemli olan bu calismada deney ve kontrol gruplu deneme deseni
uygulanmustir. Deney grubunda ilgili konu tarihsel dokiimanlar kullandarak 6grenci
merkezli yaklasimla, kontrol grubunda ders kitabt merkezli olarak deney grubunda
gosterilen materyallerin diiz anlatumt yapiarak geleneksel ydntemle islenmistir.
Uygulama siirecinin sonunda deney ve kontrol grubuna islenen konuyla ilgili
arastirmact ve konunun uzmanlarinca gelistirilen 25 maddelik akademik basart testi
uygulanmustir.  Sonug olarak; akademik basarilar bakimindan gérsel materyal
kullandarak égretim yapilan deney grubu &grencileriyle, geleneksel ydntem
kullandarak 6gretim yapian kontrol grubu égrencileri arasinda basart puanlarinin
deney grubunda anlamlt olarak daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Tarih derslerinde
gorsel materyal kullantminin deney grubu G6grencilerinin akademik basariarint
artirdigt saptanmustir. Deney grubunda égrenci basart puanlart tasra ve merkez olma
durumuna gbre bir farkliik gdstermemektedir. Tasrada yapilan uygulamalarda
akademik basart puanlarinin deney grubunda daha yiiksek oldugu belirlenmesine
karsin, merkezdeki okullarda akademik basart puanlart arasinda béyle bir farklilik
bulunamamustir. Gérsel materyalin kullandmadigt kontrol gruplarinda ise akademik
basart puanlarinin merkezde anlamli olarak daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Deney
sintflarinda gorsel materyaller kullanidarak ders yapimast égrencilerde ilgi ve merak
uyandirmis, dgretmen ile Ogrenci arasindaki etkilesimi olumlu ydnde artirmustir.
Gorsellerle beraber ders akist devam ettigi icin 6grencinin ilgisi sunumda toplanmus,
glriilti ortamt olusmamustr. Yapilan bu ¢alisma sonucunda gérsel materyallerle
hazirlanan etkinlikler sayesinde dgrencilerin derse karst ilgileri artmus, dersler daha
zevkli ve eglenceli bir hal almistir. Gérsel materyaller kullanidarak yapilan sunum
esnasinda 6grencilere verilen gorseller tanimlandigi icin, 6grenciler minyatiir, graviir
ve resmi tanyp ayut edebilmislerdir. Gorsel materyallerin  kullanimuwyla tarih
milifredatinda yer alan becerilerin daha kolay ve daha (st seviyede gelistigi tespit
edilmistir.
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GiRiS

Ogrencilerde amaclanan bilgi, beceri, tutum ve degerleri gelistirmede kullanilan tim arac-gerec
ve kaynaklar 6gretim materyalleri kapsamina girer (Paykoc,1991). Ogrenme ve hatirlama iizerine
yapilan arastirmalar, gorilen bir resmin, haritanin, filmin, ya da okunan bir kitabin % 15'inin
hatirlanabilecegdini savunmaktadir. Géze ve kulaga hitap eden araclar kullanilarak ders anlatilirsa
bu oran %20'ye ulasir. Ogrenci harita, duvar resmi, poster, grafik ve elektronik araclar kendisi
kullanarak bir konuyu anlatirsa 6grenme ve hatirlama %80 dlzeyine ¢ikmaktadir(Kostikli, 1999).
Ogretim sirecinde kullanilan materyaller; soyut seyleri somutlastinir, ilgileri uyandirir, zamandan
tasarruf saglar, glivenli gézlem yapma imkani sunar, farkl zamanlarda birbirleriyle tutarli icerigin
sunulmasini saglar, 6grencilerin bireysel ihtiyaclarinin karsilanmasina yardimci olur, tekrar
kullanilir, icerigi basitlestirerek anlasilmalarini kolaylastirir, 6grenilen bilgilerin hatirlanma
dlzeyini arttinr (Yalin, 1999). Tarihin dogdasindan kaynakli olarak, soézel ve soyut sembollerin
kullaniimasi, 6gretim etkinliginin azalmasinda, hatirlanma diizeyinin dislk olmasinda bas faktor
olarak degerlendirilebilir. Tarih derslerinin tim 6gretim kademelerinde, 6grenciler tarafindan
sikici ve zor anlasilan bir ders seklinde algilanmasinin ve ezber dersi olarak anlasilmasinin nedeni
de budur. Bugtn, okullarin her kademesinde yer alan Tarih derslerinden azami bir sekilde
faydalanmak, birden cok 6gretim stratejisi, teknik ve materyal kullanarak saglanabilir (Simsek,
2003). Tarih 6gretiminde kullanilabilecek 6gretim malzemeleri su sekilde siniflandinlabilir:
Okuma malzemeleri, gorsel-isitsel araclar, nesneler ve modeller, cevresel kaynaklar, geziler, tarih
sergileri ve sozlu tarih(Paykog, 1991). Ogretimi ilging ve etkili bir bicime dénistiiren gérsel
materyaller tarih arastirmalarinda ve tarih 6gretiminde dnemli bir yeri vardir. Bu materyaller su
sekilde siralanabilir: Resimler ve fotograflar, minyatirler, gravirler, karikatirler, haritalar, grafikler
ve zaman seritleri.

Tarih 6gretiminde kullanilan materyaller arasinda ©nemli bir yeri olan resim ve
fotograflar islenilen dénem hakkinda sozlerle anlatilmasi gii¢ olan pek ¢ok mesaji kolaylikla
verebilir(Kostiklt, 1999). Resimler her zaman tarihsel gergegdi yansitmayabilir. Ancak, 6grencinin
gorsel bellegini gelistirmesi ve tarihsel olaylari hayal etmesi bakimindan énemlidir(Simsek, 2003).
Tarih 6gretiminde kullanilan fotograflarsa daha ok yakin dénemle ugrasan tarihgilerin tercih
ettigi bir belgedir. Fotograflar cekildigi donemin tarihini iginde tasiyarak, tarihi 6grenmeye ve
zihinde canlandirmaya yardimci olurlar (Stradling, 2003). Resimsel kanit olarak nitelenebilecek
tarihsel olay kisi ya da tasvirlerinin Turk tarihi ve kiltirinde en 6nemli érnekleri minyatirler ve
gravurlerdir. Minyatir; cogunlukla eski yazma kitaplarda gordlen, 151k, gélge ve hacim duygusu
yansitmayan, kucuk, renkli, resim sanatidir (Ttrk Dil Kurumu, 1998). Turk devlet gelenegi icinde
birebir tasvir yapmanin yasak olmasindan dolayi, resimden derinlik c¢ikarilarak, minyattr adi
verilen tarz gelistirilmistir (Simsek, 2003). Minyaturler kendi aralarinda siyasi, sosyal, kiltdrel,
iktisadi ve askeri hayatla ilgili olarak siniflandirilabilir (Ulugay, 1958).Graviirlerse Osmanlinin
Ozellikle son dénemlerinde, Avrupal seyyahlarin cabalariyla tas, bakir, tahta veya celik Gzerine
cizim suretiyle olusmustur (Simsek, 2003).

Tarihi donemleri aydinlatmada; gorsel sanatlar icerisinde minyatir, gravir ve yaglhboya
tablolar gibi calismalarin 6nemli bir yeri vardir. Bu noktada Boyanci(1994)'ninyaptigi calisma,
gravur calismalarinin dneminiortaya koymasi bakimindan buylk 6nem arz etmektedir. Bu
calisma, sanat eserlerini, donemi tanitan belgeler olarak ele almasi ve sanat egitiminin dnemini
vurgulamasi agisindan dikkate degerdir.

Barth ve Demirtas(1997) ise yaptiklar calismayla 6grenme, hatirlama ve etkili 6gretim
konusunda 6gretim ara¢ ve gereglerin éneminin blylik oldugunu; harita, kiire, duvar resmi,
sema, poster, grafik gibi araclarni kullanan 6grencinin 6grenme oraninin yikseldigini
belirlemislerdir. Dogan (1998),yaptigicalismada; ilkdgretim okullarindaki égretmenlerin yaklasik
yarisinin Sosyal Bilgiler dersinde arag-gere¢ kullanmadigini, gorsel ve isitsel materyallerin
kullanildigi siniflarda derslerin daha zevkli bir sekilde islendigini ve 6grencilerin konuyu daha iyi
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kavradiklarini belirlemistir. Calismada ayrica, Sosyal Bilgiler 6gretiminde, gorsel ve isitsel arag ve
gereclerin neler oldugu, bu arag ve gereglerin nicin gerekli oldugu ve nasil temin edilip, nasil
kullanilacagi; arac ve gereg¢ secimindeki olcutlerin iyi bilinmesi halinde egitim ve 6gretimde
kalitenin artacagi, daha basarili 6grencilerin yetisecegigibi sonuclara da ulasiimistir.Babaoglan
(2017) ise egitim ogretim siirecinde uygulamal egitim yapmanin 6grenci basarisini olumlu
etkiledigi sonucuna ulagmistir. Ogrenci basarisini ve dgrencinin égrenme diizeyini etkileyen
etkenlerden biri de pozitif okul ve 6grenme ortamidir. Okuldaki 6grenme ortami (zerinde en
fazla etili olan degiskenlerden biri ise okul yoneticisidir (Babaoglan, Nalbant ve Celik, 2017).

Vella (1999) ise calismasinda, resimlerin analiz edilmesinde tarih bilgisine ihtiyac
duyuldugundan ve 6gretmenin kilavuzlugunun éneminden bahsetmektedir. Calismada derslerde
kullanilacak resimlerle ilkogretim 6grencilerinin zengin birtarih bilgisine sahip oldugu,bundan
dolayi da, gorsel kaynaklara nasil bakilacaginin 6grencilere 6gretilmesi gerektigini ifade etmistir.
Epstein(2001, s.235),ise yapmis oldugu calismada, Sosyal Bilgiler 6gretiminde muzik, resim,
edebiyat gibi sanat dallarindan nasil yararlanilabilecegini ve bu ¢alismalarin 6grencilere faydasini
yaptigi okul uygulamalari 1siginda anlatmaya calismistir.

Altinisik (2001), yaptigi arastirmada ¢oklu ortamda ders goren 6grenci grubunun basari
puanlari ile geleneksel sinif ortaminda ders géren 6grencilerin basari puanlari arasinda sayisal
anlamda ¢oklu ortamda ders gdren 6grenciler lehine bir fark bulunmasina ragmen bu fark
istatistiksel olarak anlamli degildir sonucuna ulasmistir. Bir baska calismada Altinisik ve Orhan
(2002), ilkogretim yedinci sinif Sosyal Bilgiler dersinde, ¢oklu ortamin, 6grenci basarisi ve derse
karsi tutum Uzerindeki etkisini incelemislerdir. Arastirmanin bulgular, ¢oklu ortamin &grenci
basarisi ve derse karsi tutumu Uzerinde, geleneksel 6gretime gore bir farkhlk yaratmadigini
ortaya koymustur.

Ata (2002), yaptigi calismayla akademik tarihgilerin ve Tarih 6gretmenlerinin gorsel
kaynaklara yaklasimini saptayarak, gorsel kaynaklarin tarih 6gretmeni yetistirme programlarina
yansimalarini incelemistir. Turkiye'de ki Tarih mifredatlarinin ve mizeciligin gelisimine
deginerek, mizelerin, tarihi mekanlarin, gorsel kaynaklarin sinirli kullanimina dikkat ¢ekmistir.
Turkiye'deki mevcut durumu tarihi perspektif icinde ele alarak, miizelerdeki resim, minyatir ve
gravur eserlerinin envanterini ve bu kaynaklarin nasil kullanilacaginin &rneklerini vermistir.
Resimsel kanita dayali tarih 6gretimin nasil yapilmasi gerektigi Gstiinde durmustur. Ata yaptig
calismada, Turkiye'deki muzelerin yapisi ve okul ders programlari goz dniine getirildiginde muze
egitiminin, sadece sanat egitimi cercevesinde degil, Tarih 6gretimi baglaminda da ele alinmasi
gerektigi fikrini ortaya koymustur (Ata, 2002, s. 17).

Ozdemir (2006), tarafindan yapilan calismanin sonucunda ilkégretim Hayat Bilgisi ve
Sosyal Bilgiler ders kitaplarinin tarih Unitelerinde kullanilan resim, fotograf, minyatir ve
gravirlerin metni yansitmadigi, Unite hedeflerine dikkat edilmedigi, dgrencilerin ilgisini cekecek
dizeyde olmadigi, resimlerin birbirlerini tamamlar nitelikte olmadigi, sayfa diizeni, baski kalitesi,
renk uyumu agisindan bilimsel dlclilere uymadigi gorilmistir. Genel olarak yayinevleri farkli
olmasina ragmen ders kitaplarinda ayni resimlerin kullanildigi, ayni yayinevinin farkli
dizeylerdeki siniflarda ayna konularda ayni resimleri kullandiklari belirlenmistir. Karikattriin ise
hicbir ders kitabinda kullanilmadigini tespit etmistir.

Tutaysalgir (2006), tarafindan yapilan arastirmanin sonucunda c¢oklu ortam kullanilarak
ders islenen siniftaki 6grenci basarisi ile geleneksel yontemler kullanilarak ders islenen siniftaki
dgrenci basarisi arasinda anlamli bir farkin oldugu ortaya konmustur. Ogrencilerin Hayat Bilgisi
ve Sosyal Bilgiler Ogretimi dersinde égrenme stratejilerini kullanip kullanmama durumlarinin
akademik basarilar Gzerindeki etkisini belirlemeye yonelik olarak yaptigi arastirmada Tay (2007),
elde ettigi bulgulara goére 6grenme stratejileri 6gretiminin yapildigi 6grencilerin, geleneksel
ogretim yapilan 6grencilere gore daha basarili olduklarini belirlemistir. loannou ve digerleri
(2007), tarafindan yapilan arastirmanin sonuclarina gore 6gretim materyali kullanimi metin
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kullanimina gore istatistiki olarak anlamli bir farklilk olusturmamistir. Buna ragmen 6gretim
materyali kullanan grupta yer alan 6grenciler metin grubunda yer alan 6grencilere gore daha
fazla bilgi edinmis, 6gretim etkinligine karsi daha etkili tutum gelistirmis, ek olarak daha fazla
materyal kullanmislardir.

Erdogan (2007), tarafindan yapilan ¢alismada tarihsel dislinme evrelerinin yalnizca
Ogrencilere ait soylemler (sozll-yazili) Uzerinden degil; sdylemleri ¢izgilere tasiyan resimler
tzerinden de okunabildigini gérmistiir. Ogrencilere ait gérsel imgeler, sadece dgrencilerin bilgi
ve hatirlama dizeylerine iliskin degerlendirmeler sunmamis, ayni zamanda analiz ve sentezler
sunan Ogeleri de barindirmistir (Erdogan, 2007, s. 472). Isik (2008) yaptigi arastirmada,
ortadgretim tarih derslerinde dokiiman kullaniimasina bagli olarak égrencilerin tarihsel disinme
becerilerinin gelisimi ve akademik basarilarinin artmasina deginmistir.Nicel bulgular sonucunda;
akademik basarilar bakimindan tarihsel dokiiman kullanilarak 6gretim yapilan deney grubu
ogrencileriyle, geleneksel yontemin kullanilarak ders kitabiyla 6gretim yapilan kontrol grubu
ogrencileri arasinda deney grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Nitel
bulgular sonucunda; tarih derslerinde tarihsel dokiimanlarin kullanilmasinin, deney grubu
ogrencilerinin tarihsel diistinme becerilerine kontrol grubu 6grencilerine gére olumlu anlamda
daha fazla etki ettigi belirlenmistir.

Akbaba (2009) tarafindan yapilan calismanin sonundadeney grubundaki &grenciler,
coklu ortamda hazirlanan etkinlikler sayesinde daha iyi 6grendiklerini, bilgilerinin kalici
oldugunu, derslerin tekdlzelikten kurtuldugunu, derse karsi ilgilerinin arttigini, kendi hizlarina
gore calisabildiklerini, ders kitabina ve 6gretim elemanina bagimliliklarinin azaldigini, bilgilerin
farkli kaynaklarla desteklenebildigini ve Ust dizey disinme becerilerinin gelistigini
belirtmislerdir. Coklu ortam uygulamalarina yénelik olumsuz gorusler ise ¢oklu ortamla ders
isleme sirecinde o6gretmen-6grenci etkilesiminin yeterli olmadigi ve sinif atmosferinden
uzaklasildigi yonindedir. Deney ve kontrol gruplari arasinda akademik basari durumlarinin
deney sonrasina anlamh farklihk gosterdigi belirlenmistir.

Gulngor Akincr (2011) yaptigr calismada; Sosyal Bilgiler dersi Tarih 6gretiminde, temsili
resmin ve tarihsel disinme becerilerinin 6nemi Uzerinde durmustur.Bu calismayla Akinc,
ogrencilerin, temsili resim kullanimiyla kronolojik disiinme becerilerini, kavrama becerilerini,
tarihsel analiz ve yorum becerilerini, tarihsel sorgulamaya dayali arastirma becerilerini, tarihi
yorumlarda bulunabildikleri ve bu dogrultuda “tarih”i anlama becerilerini gelistirebildiklerini;
ogrencileri  tarihginin  zihinsel aliskanliklarini  kullanmaya yonlendirdigi tespit etmistir.
Ogrencilerin, sosyal bilgiler ders kitaplarindaki bilgiler ile temsili resimler arasinda baglanti
kurarak, tarihsel anlatilan yeniden bicimlendirdikleri belirlemistir. Sosyal bilgiler 6gretiminde
temsili resim kullaniminin, 6gretmen ve 6grenci arasindaki etkilesimi olumlu yénde arttirdigini,
sosyal bilgiler 6gretiminde 6nemli bir dgretimsel arag-gere¢ oldugunu belirlemistir. Sosyal
bilgiler dgretiminde temsili resim kullaniminin, égrencilerin; tzerinde ¢alisma yapilan konuyu
6grenme, derse ilgiyi artirma ve anlama ve 6grenmeyi kolaylastirma, kalici 6grenmeyi saglama,
derse katilimi arttirma, derse ilgiyi arttirma, yaratici disiinme, elestirel diisinme, empati kurma
gibi bazi becerileri gelistirmede etkili oldugunu gézlem ve goériisme verileriyle tespit etmistir.

Aribas ve Ersoz (2013), tarafindan yapilan calismanin sonucunda 6grencileringogu
doénem basinda dersle ilgili olumsuz dislince ve tutuma sahipken, gerceklestirilen proje tabanli
0grenme sonrasinda derse karsli tutum ve duslincelerinin olumlu ydnde degistigi ortaya
ctkmistir.

Ulkemizde tarih 6gretimine yénelik birtakim arastirmalar yapilmistir. Yapilan literatir
taramasinda, ortadgretim kurumlarinda Tarih derslerinde gorsel materyal kullanilmasinin 6grenci
akademik basar ve tutumuna etkisi ile ilgili bir calismaya rastlanilamamistir. Arastirma
ortadgretim Tarih derslerinin konulariyla ilgili yapilan ¢alismalarin ilkini meydana getirecedi icin
onemlidir. Ozellikle bu arastirmada gérsel materyallerle ders yapilan &grencilerle geleneksel
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yontemle ders yapilan 6grencilerin karsilastirilmasinin  6grencilerin akademik basarilarinin
gelismesinde 6nemli bir yeri oldugu ortaya konmaya calisiimistir. Bundan dolayi, calismanin bu
konuyla ilgili yapilacak diger calismalara isik tutacagi dislnilmektedir. Gorsel materyallerin,
ogrencilerin derse karsi tutum ve ilgisini artiracak sekilde dizenlenmesi gerektiginden, bu
calismadan elde edilecek bulgular, mifredatin gelistiriimesinde akademisyenlere, program
gelistirme uzmanlarina, ders kitabi yazarlarina, 6gretmenlere yol gostermesi ve bilgi sunmasi
acisindan énem tasimaktadir.

Bu calisma “Ortadgretim Tarih Derslerinde Kullanilan Gérsel Materyallerin Ogrenci
Basarisina Etkisi” ni belirlemek amaciyla merkez olarak Ankara ve tasra olarak da Yozgat illeri
karsilastirmali olarak yapilmistir. Bu genel amaca ulasabilmek icin asagidaki sorulara cevap
aranacaktir:

1) Merkez ve tasra ortadgretim kurumlarinda Tarih dersinin 6gretiminde gorsel
materyallerin kullanildigr deney grubu 6grencileri ile gorsel materyalin kullanilmadigi
kontrol grubu 6grencilerinin Tarih dersi akademik basari test puanlari arasinda anlamli
bir farkhihk varmidir?

2) Merkez ve tasra ortadgretim kurumlarinda Tarih dersinin 6gretiminde gorsel
materyallerin kullanildigi deney grubu &grencilerinin Tarih dersi akademik basari test
puanlari arasinda anlamli bir farkhhk var midir?

3) Merkez ve tasra ortadgretim kurumlarinda Tarih dersinin 6gretiminde gdrsel
materyalin kullanilmadigi kontrol grubu 6grencilerinin Tarih dersi akademik basari test
puanlari arasinda anlamh bir farklilik var midir?

4) Akdagmadeni ilce Milli Egitim Mduadirlugine bagl ortadgretim kurumlarinda Tarih
dersinin 6gretiminde gorsel materyallerin kullanildigr deney grubu o6grencileri ile
gorsel materyalin kullaniimadigi kontrol grubu &grencilerinin Tarih dersi akademik
basari test puanlari arasinda anlamli bir farklilik var midir?

5) Ankara ili Milli Egitim Mudirligine bagl ortadgretim kurumlarinda Tarih dersinin
ogretiminde gorsel materyallerin kullanildigi deney grubu &grencileri ile gorsel
materyalin kullanilmadigi kontrol grubu 6grencilerinin Tarih dersi akademik basari test
puanlari arasinda anlamli bir farklilik var midir?

6) Merkez vetasraortadgretim kurumlarinda Tarih dersinin  dgretiminde gorsel
materyallerin kullanildigr deney grubu 6grencileri ile gorsel materyalin kullanilmadigi
kontrol grubu &grencilerinin Tarih dersi akademik basari testine verdikleri cevaplarin
dagihmi nasildir?

YONTEM

Arastirma modeli:

Bu arastirma, ortadgretim Tarih derslerinde kullanilan goérsel materyallerin 6grenci
basarisina etkisini belirlemek amaciyla, nicel arastirma yontemlerinden deney ve kontrol gruplu
deneme deseninde gergeklestirilmis, son-test kontrol gruplu model uygulanmistir (Karasar,
2003). Bu modelde, yansiz atama ile olusturulmus deney ve kontrol gruplari bulunur. Gruplara,
yalnizca son-test uygulanarak deney sonu 6l¢me yapilir. Modelin simgesel goriinimi asagidaki
gibidir:

Tablo 1:

Test Kontrol Gruplu Model
G1 R X 01.2
G2 R 02.2

Kontrol gruplu desende G1: deney grubunu, G2: kontrol grubunu, O1.2: deney grubunun
basar test dlglimlerini, 02.2: kontrol grubunun basar testi 6lciimlerini, X: deney grubundaki
deneklere uygulanan bagimsiz degiskeni (deneysel degiskeni), O: 6lcmeyi, R: deneklerin gruplara
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yansiz olarak atandigini gostermektedir. Deney ve kontrol gruplarinin belirlenmesinde tesadifi
yontem kullaniimistir. Gruplarin yansiz atama ile olusturulmasi, deney dncesi benzerligi saglamak
icin yeterli sayilabilir. Bdylece deney Oncesi dlgmenin i¢ ve dis gegerlik Gzerindeki olumsuz
etkileri onlenebilir. Bu modelde, “X" in etkisi 01.2 ve 02.2 &lgmelerinin karsilastirilmasiyla
saptanir (Karasar, 2003). Test kontrol gruplu seckisiz desen olarak da bilinen bu modelde daha
once belirlenen denek havuzundan seckisiz atama ile biri deney, digeri kontrol grubu olarak iki
grup olusturulur. Uygulama siirecinde etkisi test edilen deneysel islem deney grubuna verilirken
kontrol grubuna verilmez. Son olarak gruplardaki deneklerin bagimli degiskene ait Sl¢tiimleri
ayni arag ya da es formu kullanilarak tekrar elde edilir. Deneysel islemin etkisini gérmek amaciyla
deney ve kontrol gruplarinin bagimli degiskene ait dlcme sonuclari uygun teknikler kullanilarak
karsilastirilmahdir (Buylkoztirk, Kilic, Akgilin, Karadeniz ve Demirel, 2008).

Arastirmanin deneysel modeli olarak deney grubuna gorsel materyallerle sunum
yapilmis, kontrol grubundaysa, ders geleneksel 6gretim yontemleri kullanilarak islenmis,
akabinde Tarih Dersi Akademik Basari Testi uygulanmistir. Arastirmada uygulanan deneysel
modelde, bagimli degisken Tarih Dersi Akademik Basari Testi, bagimli degisken Uzerinde etkisi
incelenen deneysel islemse, derslerin sunumunda kullanilan gérsel materyaldir.

Calisma Grubu:

Arastirma 2011-2012 Ogretim yili ikinci déneminde uygulanmis, calisma evrenini Milli
Egitim Bakanhgina bagl Ankara il merkezindeki ve Yozgat ili Akdagmadeni ilgesindeki
ortadgretim kurumlarinda 6grenim gormekte olan 10. sinif 6grencileri olusturmustur. Sayi fazla
oldudu i¢in 6rnekleme yoluna gidilmistir. Tesadiifi yontemle belirlenen okullar Ankara Cankaya
ilcesi Cumhuriyet Anadolu Ogretmen Lisesi, Karakusunlar IMKB Teknik ve Endustri Meslek Lisesi,
Sincan llcesi Ersin Bacaksiz Anadolu Lisesi, Ozcan Sabanci Anadolu Kiz Meslek Lisesi ve Kiz
Meslek Lisesi, Keciéren Anadolu imam Hatip Lisesi 10. sinif égrencileri ile ve Yozgat
Akdagmadeni ilcesi Anadolu Ogretmen Lisesi, Séhrettin Duygu Anadolu Lisesi, Kiz Teknik ve
Meslek Lisesi, Akdagmadeni Teknik ve Endustri Meslek Lisesi, imam Hatip Lisesi'dir.
Arastirmacinin okul idaresinden gerekli izinleri almasinda kolaylik saglamasi ve gorev yeri olmasi
bakimindan Akdagmadeni ilcesi tasra 6rnegi olarak secilmistir. Anadolu 6gretmen liseleri 2014-
2015 egitim 6gretim yilindan itibaren fen liselerine doénistirildiginden Cumhuriyet Anadolu
Ogretmen Lisesi, Cumhuriyet Fen Lisesi; Akdagmadeni Anadolu Ogretmen Lisesi, Kazim
Karabekir Fen Lisesi adlarini almislardir. incelemeye esas olan isimleri yerine déniisim
sonrasinda aldiklari isimleri kullaniimistir. Calisma grubu Ankara icin deney grubu 103, kontrol
grubu 101, toplam 204 &6grenciden; Yozgat icin deney grubu 97, kontrol grubu 91 toplam 188
ogrenciden olusmustur. Deney ve kontrol gruplar gruplarin denkligini saglamak Uzere yansiz
atanmistir. Deney ve kontrol grubundaki 6grencilere hangi grupta olduklarina dair herhangi bir
bilgi verilmemis, dersin islenisi her iki sinifta da arastirmacinin kontroliinde gerceklestirilmistir.

Tablo 2:
Ankara Ili Deney ve Kontrol Gruplarindaki Ogrencilerin Ogrenim Gérmekte Olduklart Liselere Gore
Dagilimt

Grup
Lise Tiirii Deney Kontrol Toplam
N % N % N %

Fen Lisesi 12 11.6 22 21.8 34 16.7
Anadolu Lisesi 22 214 22 21.8 44 21.6
Kiz Teknik ve Meslek Lisesi 16 15.5 12 11.9 28 13.7
imam Hatip Lisesi 24 233 26 25.7 50 24.5
Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi 29 28.2 19 18.8 48 235
Toplam 103 100.0 101 100.0 204 100.0

Tablo 2'ye gore; Ankara deney grubundaki 6grencilerin 12'si (% 11.6) Fen, 22'si (% 21.4)
Anadolu, 16'si (% 15.5) Kiz Teknik ve Meslek, 24'G (% 23.3) imam ve Hatip, 29'u (% 28.2) Teknik
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ve Endistri Meslek Liseleri'nde; kontrol grubundaki 6grencilerin 22'si (% 21.8) Fen, 22'si (% 21.8)
Anadolu, 12'si (% 11.9) Kiz Teknik ve Meslek, 26'si (% 25.7) imam ve Hatip, 19'u (% 18.8) Teknik
ve EndUstri Meslek Liseleri'nde 6grenim goérmektedir.

Tablo 3:
Akdagmadeni ilgesi Deney ve Kontrol Gruplarindaki Ogrencilerin Ogrenim Gérmekte Olduklart
Liselere Gére Dagulimt

Grup
Lise Tiirii Deney Kontrol Toplam

N % N % N %
Fen Lisesi 28 28.9 27 29.7 55 29.2
Anadolu Lisesi 16 16.5 14 15.4 30 16
Kiz Teknik ve Meslek Lisesi 22 22.7 20 22 42 22.3
imam Hatip Lisesi 17 17.5 16 17.5 33 17.6
Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi 14 144 14 154 28 149
Toplam 97 100.0 91 100.0 188 100.0

Tablo 3'e gore; Akdagmadeni ilcesi deney grubundaki 6grencilerin 28'i (% 28.9) Fen,
16's1 (% 16.5) Anadolu, 22'si (%22.7) Kiz Teknik ve Meslek, 17'si (% 17.5) imam ve Hatip, 14l (%
14.4) Teknik ve EndUstri Meslek Liseleri'nde; kontrol grubundaki 6grencilerin 27'si (% 29.7) Fen,
14'G (% 15.4) Anadolu, 20'si (% 22) Kiz Teknik ve Meslek, 16'si (% 17.5) imam ve Hatip, 14'u (%
15.4) Teknik ve Endistri Meslek Liseleri'nde 6grenim gérmektedir.

Gegerlik ve Giivenirlik:

Akademik basari testinin kapsam gecerliligi icin alinan uzman gorisleri yeterlidir.
Calisma siresince uygulanan 6lcekler 6grenciler tarafindan ictenlikle yanitlanmistir. Arastirmada
o6grenci basarisini 6lgmeye donik o6rneklerin arastirmanin amacini ortaya koyacak nitelikte
oldugu dusunitlmektedir. Arastirmanin deneysel islem sirecinde, deney ve kontrol grubu
ogrencilerinin  kontrol altina alinamayan dis etkenlerden ayni derecede etkilendikleri
dusunulmektedir. Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin ders disi zamanlarda, deneysel islem
konusunda yapilan uygulamalarla ilgili iletisime gecerek birbirlerini etkilemedikleri
varsayllmaktadir.

Arastirmacinin Rolii:

Bu arastirma ortadgretim Tarih derslerinde kullanilan gorsel materyallerin 6grenci
basarisina etkisini saptama ile sinirlandinlarak, goérsel materyallerin merkez ve tasra
ogrencilerinin basarisina etkisi belirlenmeye calisiimistir. Arastirmada 6l¢lt alinan "basan testi”
nin sorularn ilgili konuya ydnelik olarak belirlenmistir. Deneysel islemin uygulamasina
baslanmadan 6nce arastirmada kullanilacak Tarih Dersi Akademik Basari Testi uygulama
sUrecinin igerigi, deney grubunda kullanilacak gorsel materyaller uzman gorlslerine de
basvurularak arastirmaci tarafindan hazir hale getirilmistir. Deneysel calismanin basinda Milli
Egitim Bakanhgi'ndan gerekli izinler alinmistir.

Ogretim materyali tasarlama sirecinin ilk asamasinda mifredata uygun materyallerin
hazirlanabilmesi icin icerikteki konularla iliskili metin, fotograf, resim, minyatir, gravir ve
belgelerden olusan bir arsiv olusturulmustur. MEB Ortadgretim 10. sinif Tarih Dersi mifredatinda
yer alan “XVIII. Yizyilda Degisim ve Diplomasi” Unitesinin “lll. Ahmet Dénemi” baghkl bélimi
“Lale Devri” konularinin anlatildigi metinler Ortadgretim 10. sinif Tarih ders kitabindan (Genc,
Cazgir, Turedi, Celik ve Geng, 2009), "Osmanli imparatorlugu'nda Askeri isyanlar ve Darbeler”
(Afyoncu, Demir ve Onal, 2010) ve “Lale Devri” (Altinay, 1973) adli kitaplardan, “Ressam
Vanmour'un tablolarinda Hollandali el¢i Cornelis Calcoen” (Erbay, 1999) adli makaleden, Diinden
Bugiine istanbul Ansiklopedisi “Lale Devri” maddesinden, tr.wikipedia.org, estanbul, www.os-
ar.com/levni adl internet hesaplarindan alinmis, cesitli dizenlemelerden sonra d6gretim
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materyaline dahil edilmistir. icerikle ilgili basili gérsel materyaller konu ile ilgili kaynaklar
incelenerek, ¢cogunlukla tarama yontemiyle dijital ortama aktarilmis, konu igeriklerine gore tasnif
edilmis, yazill ve gobrsel materyallerin hazirlanmasi islemi Microsoft Power Pointle
gerceklestirilmistir. Hazirlanan gérsel materyallere uygun olarak uygulama sonrasinda kullanmak
Uzere bir Tarih Dersi Akademik Basari Testi hazirlanmistir. Basari Testi sorulari icin Gazi EJitim
Fakultesi Egitim Bilimleri boliminde goérev yapan o&gretim Uyelerinin uzman gorislerine
basvurulmustur. Tarih dersi akademik basari testi gelistirilirken dersin sunumunda kullanilacak
gorsel materyalleri 6lcmek igin arastirmaci tarafindan 35 soruluk bir test hazirlanmis, g farkli
Tarih 6gretmenine gosterilerek gerekli dizeltmeler yapilmistir. Maddelerin denenmesi, ders
anlatim suresinin ve test icin verilecek sirenin belirlenmesi amaciyla hazirlanan test,
Akdagmadeni Sohrettin Duygu Anadolu Lisesi'nde 44 6grenciye uygulanmis, testte anlasiimasi
zor gelen maddelerle ilgili olarak 6gretmen ve 6grenci gorisleri alinmistir. Boylece madde
glcligine ve madde kolayligina bakilarak, zaman faktért de goz dniine alinarak soru sayisi 25'e
indirilmistir.

Uygulama yapilan okullarda dersin 6gretmenlerinden alinan bilgilere goére basar
seviyeleri ve ders ortalamalari birbirine yakin biri deney biride kontrol olmak Uzere iki sinif
arastirmaya alinmistir. Uygulama siniflarinin basari seviyeleri arastirmaya baslamadan esit kabul
edildigi icin uygulama O&ncesi 6n-test uygulanmamis, gruplara hicbir belge verilmemistir.
Arastirmanin deney grubuna arastirmaci tarafindan hazirlanan gorsel materyaller kullanilarak bir
sunum gergeklesmistir. Kontrol grubu 6grencilerineyse bu gorsel materyaller gosterilmeden ders
aynen islenmistir. Uygulama sonunda konu ve gorsellerle ilgili olarak hazirlanmis Tarih Dersi
Akademik Basari testi her iki gruba da uygulanmistir. Deney ve Kontrol grubunun “"Basari
Testi"ne verdikleri cevaplar incelenmis, SPSS kullanilarak istatistiksel analizleri yapildiktan sonra
betimsel analiz yapiimistir. Merkez ve tasradaki ayni lise tlrlerinde dgrencilerin cinsiyet dagilimi
ayni olmadigi icin ¢ikan sonuglar cinsiyete goére yorumlanmamistir. Yapilan istatistiksel analizler
yorumlanmis ve arastirmadan elde edilen sonuglar raporlastiriimistir. Uygulama sonrasinda
deney grubuyla, kontrol grubu arasinda ne derece farklilik oldugu belirlenmeye ve basarilar
Olcllmeye calisiimistir.

BULGULAR

Arastirmada kullanilan 25 maddelik akademik basari testi icin guvenirlik katsayilari
hesaplanmistir. Teste ait KR21 degeri 0,820 olarak, KR20 degeri 0,837 olarak ok yiksek
bulunmustur. Testin degerlendiriimesinde dogru cevaplara 1, yanlis cevaplara 0 puan verilmistir.
Hesaplanan akademik basari puani toplami 0-25 arasinda degismektedir. Yiiksek puan akademik
basarinin yiksek oldugunu gdstermektedir.

1. Merkez ve Tasra Ortadgretim Kurumlarinda Tarih Dersinin Ogretiminde Gorsel
Materyallerin Kullanildigi Deney Grubu Ogrencileri ile Goérsel Materyalin
Kullanilmadigi Kontrol Grubu Ogrencilerinin Tarih Dersi Akademik Basari Test
Puanlari Arasindaki Anlamli Farkliligin Belirlenmesine Ait Bulgular ve Yorumlar

Merkez ile Tasra ortadgretim kurumlari Tarih dersi 6gretiminde gorsel materyal
kullanilan deney grubu 6grencileri ile gorsel materyal kullaniimayan kontrol grubu 6grencilerinin
Tarih dersi akademik basari test puanlari arasinda anlamli bir farkliik gosterip gdstermedigini
belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz grup t testi sonuglari degerleri Tablo 4'te gosterilmistir.

Tablo 4:
Akademik Basart Puanlarinin Grup Degiskenine Gore Anlamlt Bir Farklilik Gosterip GOostermedigini
Belirlemek Amactyla Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglar

Gruplar N X Ss Shx t Sd ]
Kontrol Grubu 9% 10,708 5,838 0,596
Basari Deney Grubu 102 14,500 4,295 0,425 -5,227 196 0,000
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Buna gore arastirmaya katilan gruplarin aritmetik ortalamalari arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur (t=-5,227; p=0,000<0,05). S6z konusu farklilik deney grubunun
lehine gerceklesmistir. Deney grubunun akademik basari 6lceginden aldiklari puan kontrol
grubuna goére anlamli olarak ylksek bulunmustur. Deney grubunda gérsel materyal kullanilarak
sunum yapilmasinin 6grencilerin akademik basari puanlarini artirmada daha etkili oldugu
anlasilmaktadir.

2. Merkez ve Tasra Ortadgretim Kurumlar Tarih Dersi Ogretiminde Deney Grubu
Ogrencilerinin Tarih Dersi Akademik Basari Test Puanlari Arasindaki Anlamh
Farkliligin Belirlenmesine Ait Bulgular ve Yorumlar

Merkez ve tasrada Tarih dersi 6gretiminde deney grubu &6grencilerinin Tarih dersi
akademik basar test puanlarinin anlaml fark gosterip godstermedigini belirlemek amaciyla
yapilan bagimsiz grup t testi sonuglar Tablo 5'te verilmistir.

Tablo 5:
Akademik Basart Puanlarinin Tasra ve Merkez Deney Degiskenine Gére Anlamlt Bir Farklilik
Gosterip GOstermedigini Belirlemek Amactyla Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglart

Gruplar N x Ss Shx t sd P
Deney Tagra 51 14,196 4,262 0,597

Basari -0,713 100 0,478
Deney Merkez 51 14,804 4,350 0,609

Tablo 5'e gore arastirmaya katilan gruplarin aritmetik ortalamalari arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamh bulunmamistir (t=-0,713; p=0,478>0,05). Gorsel materyaller
kullanilarak egitim yapilan deney grubunda 6grencinin akademik basari seviyesi tagra ve merkez
olma durumuna gore bir farklilik gdstermemektedir.

3. Merkez ve Tasra Ortadgretim Kurumlan Tarih Dersi Ogretiminde Kontrol Grubu
Ogrencilerinin Tarih Dersi Akademik Basari Test Puanlan Arasindaki Anlamli
Farkliligin Belirlenmesine Ait Bulgular ve Yorumlar

Merkez ve tasrada Tarih dersi 6gretiminde kontrol grubu 6grencilerinin Tarih dersi
akademik basari test puanlarinin anlamh fark gosterip gdstermedigini belirlemek amaciyla
yapilan bagimsiz grup t testi sonuclar Tablo 6'da verilmistir.

Tablo 6:
Akademik Bagart Puanlarinin Tasra ve Merkez Kontrol Degiskenine Gére Anlamlt Bir Farklilik
Gosterip GOstermedigini Belirlemek Amactyla Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuclart

Gruplar N X Ss Shx
t Ssd p
Kontrol Tasra 48 7,750 3,812 0,550
Basari -5,739 94 0,000
Kontrol Merkez 48 13,667 6,040 0,872

Tablo 6'ya gore gruplarin aritmetik ortalamalari arasindaki fark istatistiksel olarak anlaml
bulunmustur (t=-5,739; p=0,000<0,05). Bu farklilik kontrol merkezin lehine gerceklesmistir.
Kontrol merkezin akademik basari 6lceginden aldiklar puan kontrol tagsraya gore anlamli sekilde
yiiksek bulunmustur. Ogrencilerin akademik basari durumlari uygulama sonrasinda merkezdeki
okullarin lehine gerceklesmistir.
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4. Tasra Ortadgretim Kurumlan Tarih Dersi Ogretiminde Deney ile Kontrol Grubu
Ogrencilerinin Tarih Dersi Akademik Basari Test Puanlari Arasindaki Anlaml
Farklihgin Belirlenmesine Ait Bulgular ve Yorumlar

Tasra deney ve kontrol grubu 6grencilerinin Tarih dersi akademik basari test puanlari
arasinda anlamli bir farklilik gésterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz grup t
testi sonuclari Tablo 7'de g&sterilmistir.

Tablo 7:
Akademik Basart Puanlarinin Deney ve Kontrol Tasra Degiskenine Go6re Anlamlt Bir Farklilik
Gosterip Gostermedigini Belirlemek Amactyla Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglart

Gruplar N x Ss Shx t sd p
Kontrol T 48 7,750 3,812 0,550

Basar ontrol fasra 7,915 97 0,000
Deney Tasra 51 14,196 4,262 0,597

Tablo 7'ye gore arastirmaya katillan gruplarin aritmetik ortalamalari arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (t=-7,915; p=0,000<0,05). Bu farklilk deney tasranin
lehine gerceklesmistir. Deney tasranin akademik basari dlceginden aldiklari puan kontrol tasraya
gore anlamli sekilde yiksek bulunmustur. Deney grubunda gorsel materyal kullanilarak sunum
yapilmasinin  6grencilerin  akademik basari puanlarini artirmada daha etkili oldugu
anlasiimaktadir.

5. Merkez Deney ile Kontrol Grubu Ogrencilerinin Tarih Dersi Akademik Basari Test
Puanlan Arasindaki Anlamli Farklihgin Belirlenmesine Ait Bulgular ve Yorumlar

Merkez deney grubu ogrencileri ile kontrol grubu 6grencilerinin Tarih dersi akademik
basari test puanlari arasinda anlamh bir farklilik gosterip gdstermedigini belirlemek amaciyla
yapilan bagimsiz grup t testi sonuclar Tablo 8'de verilmistir.

Tablo 8:
Akademik Basart Puanlarinin Kontrol ve Deney Merkez Degiskenine Gére Anlamlt Bir Farkliltk
Gosterip GOstermedigini Belirlemek Amactyla Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuclart

Gruplar N X Ss Shx t sd p
Kontrol Merkez 48 13,667 6,040 0,872

Basari -1,080 97 0,288
Deney Merkez 51 14,804 4,350 0,609

Tablo 8'e gobre arastirmaya katilan gruplarin aritmetik ortalamalari arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (t=-1,080; p=0,288>0,05). Merkez okullarda deney ile
kontrol grubu 6grenci akademik basari seviyesi bir farklilik gostermemektedir. Deney ve kontrol
siniflarinda dersin ardindan uygulanan akademik basari testi sonuclarina gére hem tasra hem
merkezdeki deney grubu 6grencilerinin basari seviyesi daha yiiksektir. Bu durum tasra ve merkez
olma durumuna gore bir farklihk gostermemektedir. Kontrol gruplarindaysa merkez okullarinin
ogrencilerinin akademik basarilar daha yuksek bulunmustur. Tasrada yapilan uygulamalarda
akademik basari deney grubu lehine gerceklesmesine ragmen merkezdeki okullarda bdyle bir
farkhihk bulunamamistir.

6. Merkez ve Tasra Ortadgretim Kurumlari Tarih Dersi Ogretiminde Deney Grubu
Ogrencileri ile Kontrol Grubu Ogrencilerinin Tarih Dersi Akademik Basari Testine
Verdikleri Cevaplarin Dagiliminin Belirlenmesine Ait Bulgular ve Yorumlar

Kontrol grubunda tasra ve merkezde 48'er 6grenci olmak Ulzere toplam 96 6grenci;
deney grubunda tasra ve merkezde 51’er olmak Uzere toplamda 102 genel toplamda 198
ogrenci Tarih dersi akademik basar testini cevaplandirmislardir. Arastirmada cevaplan
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kullanilabilir kabul edilen 198 6grencinin tamami akademik basari testinin bitln sorularini
cevaplandirmiglardir. Bos biraktiklari soru olmamistir. Sorularin cevaplanma orani % 100 dir.
Tum gruplarin verdikleri cevaplarin dagihmi Tablo 9'da gdsterilmistir. Dogru cevaplara 1, yanlig
cevaplara 0 degeri verilerek testin sonuclari degerlendirilmistir. Tablo 9'a gore testteki sorulara
verilen cevaplar deney, kontrol, tasra ve merkez olma durumlan asagidaki gibi
degerlendirilmistir.

Akademik basari testi 1. soru ile gruplar arasinda anlamli iliski bulunmustur (X?=35,676;
p=0,000<0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 29'unun (%60,4) yanlis, 19'unun (%39,6)
dogru; grubu kontrol merkez olanlarin  6'sinin (%12,5) yanlis, 42'sinin  (%87,5) dogruy;
grubu deney tasra olanlarin 14'Unin (%27,5) yanlis, 37'sinin (%72,5) dogru; grubu deney merkez
olanlarin 7'si (%13,7) yanlis, 44'inin (%86,3) dogru oldugu goérilmektedir. Bu soruya 35'i kontrol
21'i deney grubu olmak Uizere toplamda 56 6grenci yanlis cevap verirken; 61'i kontrol 81'i deney
grubu olmak Uzere toplamda 142 6grenci dogru cevap vermistir. Yanlis cevaplarin 43'U tasraya
13'G merkeze; dogru cevaplarin 56'si tasraya 86'si merkeze aittir. Yanlis cevaplar en ¢ok tasrada
kontrol ve deney gruplarinda verilmistir. Merkez deney ve merkez kontrol gruplarinin yanhs
cevap sayilari birbirine yakinken; dogru cevaplarsa daha fazladir.

Tablo 9:
Tarih Dersi Akademik Basart Testine Verilen Cevaplarin Kontrol Tasra Merkez ve Deney Tasra
Merkez Gurubu Olma Durumlarina Gére Dagilimt

Kontrol Tasra Kontrol Merkez Deney Tasra Deney Merkez p

n % n % n % n %
Akademik Yanls 29 %604 6 %125 14 %275 7 %137  X°=35676
Basar Testi Dogru 19  %39,6 42 %875 37 %725 44 %863  P=0.000
Soru 1
Akademik Yanls 31  %64,6 7 %146 8 %157 7 %137  X?=46272
Basari Testi Dogru 17 %354 41 %854 43 %843 44 %863  P=0000
Soru 2
Akademik Yans 20 %417 8 %167 13 %255 9 %176  X=10,290
Basan Testi Dogru 28 %583 40 %833 38 %745 42 %824  Pp=0016
Soru 3
Akademik Yanhs 29 %604 21 %43,8 27 %52,9 28 %549 X?=2,783
Basarn Testi Dogru 19 %396 27 %562 24 %471 23 %451  P=0426
Soru 4
Akademik Yanls 24 %50,0 16 %333 9 %176 9 %176  X*=1699%
BasaniTesti  pogru 24 %50,0 32 %667 42 %824 42 %824  P=0001
Soru 5
Akademik Yanls 29 %604 33 %6838 28 %549 26 %510  X*=3,611
Basari Testi Dogru 19 %396 15 %312 23 %451 25 %490  P=0307
Soru 6
Akademik Yans 30 %625 26 %542 16 %314 12 %235  X?=20,634
Basari Testi Dogru 18  %37,5 22 %458 35 %686 39 %765  P=0.000
Soru 7
Akademik Yanls 34 %708 24 %50,0 27 %529 31 %608  X?=5197
Basan Testi Dogru 14 %292 24 %500 24 %471 20 %392  P=0158
Soru 8
Akademik Yanlis 34 %708 25 %52,1 36 %706 39 %765  X’=7,555
Basar Testi Dogru 14 %29,2 23 %479 15 %294 12 %235  P=0056
Soru 9
Akademik Yanls 25 %521 21 %438 22 %431 27 %529  X*=1,650
Basan Testi Dogru 23  %47,9 27 %56,2 29 %569 24 %471  P=0648
Soru 10
Akademik Yanlis 27 %56,2 18 %375 12 %235 10 %196  X*=18,090
Basar Testi Dogru 21 %438 30 %625 39 %765 41 %804  P=0.000
Soru 11
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Akademik Yanlis 36 %750 25 %521 11 %21,6 26 %51,0 X*=28,576

Sa§a”1 ;e“i Dogru 12 %250 23 %479 40 %784 25 %490  P=0000
oru
Akademik Yans 37 %771 36 %750 41 %804 39 %765  X2=0,443
Basan Testi Dogru 11 %229 12 %250 10 %196 12 %235  P=0931
Soru 13
Akademik Yanls 39 %812 19 %396 40 %784 21 %412 X?=32,143
Basar Testi Dogru 9 %188 29 %604 1M %216 30 %588  P=0000
Soru 14
Akademik Yanls 27 %56,2 18 %375 14 %275 11 %216 X=14,902
Basan Testi Dogru 21 %438 30 %625 37 %725 40 %784  P=0002
Soru 15
Akademik Yanls 33 %688 19 %396 21 %412 17 %333 X’=14,572
Basar Testi Dogru 15 %312 29 %604 30 %588 34 %667  P=0002
Soru 16
Akademik Yans 37 %771 19 %396 21 %412 13 %255  X2=28610
Basan Testi Dogru 11 %229 29 %604 30 %588 38 %745  P=0000
Soru 17
Akademik Yanls 40 %833 36 %750 31 %608 25 %490  X’=15441
Saﬁar;;esti Dogru 8 %167 12 %250 20 %392 26 %510  P=0001
oru
Akademik Yanls 42 %875 28 %583 20 %392 21 %412  X*=29,823
Basan Testi Dogru 6 %125 20 %417 31 %608 30 %588  P=0000
Soru 19
Akademik Yanhs 33 %688 19 %396 25 %490 21 %412 X*=10422
Saﬁaﬂzgesti Dogru 15 %31, 29 %604 26 %510 30 %588  P=0015
oru
Akademik Yanhs 41 %854 16 %333 3 %59 16 %314 X*=69,252
Basarni Testi Dogru 7 %146 32 %66,7 48 %941 35 %686  P=0000
Soru 21
Akademik Yanls 43 %896 21 %438 15 %294 27 %529  X’=38861
Basan Testi Dogru 5 %104 27 %56,2 36 %706 24 %471  P=0.000
Soru 22
Akademik Yanls 36 %750 28 %583 31 %608 26 %510  X’=6,257
Basari Testi Dogru 12 %250 20 %417 20 %392 25 %490  P=0100
Soru 23
Akademik Yans 38 %792 22 %458 27 %529 23 %451  X*=15,075
Basani Testi  pogry 10 %208 26 %542 24 %471 28 %549  P=0002
Soru 24
Akademik Yanls 34  %70,8 33 %688 39 %765 29 %569  X?=4,790
Basari Testi Dogru 14 %292 15 %312 12 %235 22 %431  P=0188
Soru 25
2. soru ile grup arasinda anlamli iliski  bulunmustur  (X°=46,272;

p=0,000<0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 31'inin (%64,6) yanls, 17'sinin (%35,4) dogru;
grubu kontrol merkez olanlarin 7'sinin (%14,6) yanlis, 41'inin (%85,4) dogru; grubu deney tasra
olanlarin 8'inin (%15,7) yanhs, 43'Gnun (%84,3) dogru; grubu deney merkez olanlarin 7'sinin
(%13,7) yanhs, 44'inin (%86,3) dogru oldugu gorilmektedir. Bu soruya 39'u tasra 14'U merkez
olmak Uzere toplamda 53 yanlis cevap verilirken; 60'1 tagra 85'i merkez olmak tzere 145 dogru
cevap verilmistir. Yanhs cevaplarin 39'u tasraya 14'U merkeze aittir. Dogru cevaplarin 60" tasraya
85'i merkeze aittir. Kontrol gruplarinda en cok yanlis cevap tasrada, en ¢ok dogru cevapsa
merkez grubundadir. Deney grubunda yanlis ve dogru cevap sayilari tasra ve merkezde birbirine
yakindir. Ayrica tasra deney, merkez kontrol ve merkez deney gruplarinin yanhs ve dogru cevap
sayilari birbirine yakindir.

3. soru ile grup arasinda anlamli iliki bulunmustur (X2=10,29O,'
p=0,016<0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 20'sinin (%41,7) yanhs, 28'inin (%58,3) dogruy;
grubu kontrol merkez olanlarin 8'inin (%16,7) yanlis, 40'inin (%83,3) dogru; grubu deney tasra
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olanlarin 13'Gnln (%25,5) yanlis, 38'inin (%74,5) dogru; grubu deney merkez olanlarin 9'unun
(%17,6) yanls, 42'sinin (%82,4) dogru oldugu gorilmektedir. Bu soruya 28'i kontrol grubu 22'si
deney grubu olmak (izere toplamda 50 yanlis; 68'i kontrol 80'i deney grubu olmak Uzere
toplamda 148 dogru cevap verilmistir. Yanhs cevaplarin 33'G tasraya 17'si merkeze aittir. Dogru
cevaplarin 66'si tasraya 82'si merkeze aittir. En ¢cok yanhs cevap tasra deney ve kontrol gruplarina
aitken, merkez deney ve kontrol gruplarinin yanlis cevap sayilari birbirine yakindir. Deney tagsra
merkez ve kontrol merkezin dogru cevap sayilari da birbirine yakin bulunmustur.

4. soru ile grup arasinda anlamli iliki bulunmamistir (X2:2,783;
p=0,426>0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 29'unun (%60,4) vyanls, 19'unun (%39,6)
dogru; grubu kontrol merkez olanlarin 21'i (%43,8) yanlis, 27'si (%56,2) dogru; grubu deney tasra
olanlarin 27'si (%52,9) yanlis, 24'Unln (%47,1) dogru; grubu deney merkez olanlarin 28'i (%54,9)
yanhs, 23'Unin (%45,1) dogru oldugu gorilmektedir. Bu soruya 50'si kontrol 55'i deney grubu
olmak Uzere toplamda 105 6grenci yanlis cevap verirken; 46'si kontrol 47'si deney grubu olmak
Uzere toplamda 93 6grenci dogru cevap vermistir. Genel olarak yanlis cevap sayisi daha coktur.
Yanlis cevaplarin 56'si tasraya 49'u merkeze; dogru cevaplarin 43'l tasraya 50'si merkeze aittir.
Sorulara verilen yanlis ve dogru cevap sayilari deney ve kontrol gruplarinda tasra ve merkezde
birbirlerine paralellik gostermektedir. Deney merkezin yanhs cevap sayisi deney kontrole gére
daha fazladir. Bu soruya kontrol merkez grubu diger gruplara gére daha fazla sayida dogru
cevap vermistir.

5. soru ile grup arasinda anlamli iliski  bulunmustur  (X°=16,994;
p=0,001<0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 24'Unin (%50,0) yanls, 24'Unin (%50,0)
dogru; grubu kontrol merkez olanlarin 16'sinin (%33,3) yanlis, 32'si (%66,7) dogru; grubu deney
tasra olanlarin 9'unun (%17,6) yanlis, 42'si (%82,4) dogru; grubu deney merkez olanlarin 9'unun
(%17,6) yanlis, 42'si (%82,4) dogru oldugu gorilmektedir. Bu soruya 401 kontrol 18'i deney
grubu olmak Uzere toplamda 58 6grenci yanls cevap verirken; 56'si kontrol 84'li deney grubu
olmak Uzere toplamda 140 6grenci dogru cevap vermistir. Yanlis cevaplarin 33’0 tasraya 25'i
merkeze aitken; dogru cevaplarin 66'si tasraya 74'lUyse merkeze aittir. Kontrol grubu tasrada
dogru ve yanlis cevap sayilari birbirine esittir. Deney tasra ve deney merkez gruplarinda da
dogru ve yanlis cevap sayilari birbirine esittir. En ¢cok yanlis cevaplar kontrol tasra grubunda, en
cok dogru cevaplar deney tasra ve deney merkez grubundadir.

6. soru ile grup arasinda anlamh iliski  bulunmamistir  (X°=3,611;
p=0,307>0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 29'unun (%60,4) vyanhs, 19'unun (%39,6)
dogru; grubu kontrol merkez olanlarin 33'Gnin (%68,8) yanlis, 15'i (%31,2) dogru; grubu deney
tasra olanlarin 28'i (%54,9) yanlis, 23'Unun (%45,1) dogru; grubu deney merkez olanlarin 26'sinin
(%51,0) yanlis, 25'i (%49,0) dogru oldugu gorilmektedir. Bu soruya 62'si kontrol 54'G deney
grubu olmak Uzere toplamda 116 6grenci yanhs cevap verirken; 34'G kontrol 48'i deney grubu
olmak Uzere toplamda 82 6grenci dogru cevap vermistir. Genel olarak yanlis cevaplarin sayisi
daha coktur. Yanlis cevaplarin 57'si tasraya 59'u merkeze aittir. Dogru cevaplarin 42'si tasraya
40’1 merkeze aittir. Yanlig cevaplar en ¢ok tasrada kontrol ve deney gruplarinda verilmistir.
Akademik basari testine verilen yanlis ve dogru cevap sayilari tasra ve merkezde birbirine
yakindir. Kontrol gruplarinda deney gruplarina gore yanlis sayisi daha ¢ok, dodru sayisi daha
azdir. Deney gruplarinda dogru ve yanhs sayilari birbirlerine daha yakindir. En az dogru sayisi ile
kontrol merkez grubunda karsilasilirken, en cok dogru sayisi ile deney merkez grubunda
karsilasiimistir.

7. soru ile grup arasinda anlamli iliki bulunmustur (X2=20,634;
p=0,000<0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 30'unun (%62,5) yanlis, 18'i (%37,5) dogru; grubu
kontrol merkez olanlarin 26'sinin (%54,2) yanhs, 22'si (%45,8) dogru; grubu deney tasra olanlarin
16'sinin (%31,4) yanlis, 35'i (%68,6) dogru; grubu deney merkez olanlarin 12'si (%23,5) yanlis,
39'unun (%76,5) dogru oldugu gorilmektedir. Bu soruya 56'si kontrol 28'i deney grubu olmak
Uzere toplamda 84 6grenci yanls cevap verirken; 401 kontrol 74'G deney grubu olmak Uzere
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toplamda 114 6grenci dogru cevap vermistir. Yanlig cevaplarin 46'si tasraya 38'i merkeze aittir.
Dogru cevaplarin 53'G tasraya 611 merkeze aittir. Yanlis cevaplar en ¢ok kontrol grubunda
tasraya, dogru cevaplar en ¢ok deney grubunda merkeze aittir.

8. soru ile grup arasinda anlamli iliski  bulunmamistr  (X°=5,197;
p=0,158>0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 34'Unin (%70,8) vyanhs, 14'Unin (%29,2)
dogru; grubu kontrol merkez olanlarin  24'Gnin (%50,0) yanlis, 24'Gnin (%50,0) dogru;
grubu deney tasra olanlarin 27'si (%52,9) yanlis, 24'Unln (%47,1) dogru; grubu deney merkez
olanlarin 31'i (%60,8) yanlis, 20'si (%39,2) dogru oldugu goérilmektedir.Bu soruya 58'i kontrol 58'i
deney grubu olmak Uzere toplamda 116 6grenci yanhs cevap verirken; 38'i kontrol 44'G deney
grubu olmak Uzere toplamda 82 6grenci dogru cevap vermistir. Bu soruya genel olarak daha ¢ok
yanlis cevap verildigi hesaplanmistir. Yanlis cevaplarin 61'i tasraya 551 merkeze aittir. Dogru
cevaplarin 38'i tasraya 44'G merkeze aittir. Deney ve kontrol gruplarinin yanlis cevap sayilari
birbirine esittir. Dogru cevap sayilarinin deney ve kontrol gruplarinda birbirlerine yakin oldugu
tespit edilmistir. Kontrol merkez ve deney tasra gruplarinin dogru cevap sayilari birbirine esittir.

9. soru ile grup arasinda anlaml iliki bulunmamistir (X2:7,555;
p=0,056>0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 34'Unin (%70,8) yanls, 14'Unin (%29,2)
dogru; grubu kontrol merkez olanlarin 25'i (%52,1) yanlis, 23'Uniin (%47,9) dogru; grubu deney
tasra olanlarin 36'sinin (%70,6) yanls, 15'i (%29,4) dogru; grubu deney merkez olanlarin 39'unun
(%76,5) yanhs, 12'si (%23,5) dogru oldugu gorilmektedir. Bu soruya 59'u kontrol 75'i deney
grubu olmak Uzere toplamda 134 6grenci yanlis cevap verirken; 37'si kontrol 27'si deney grubu
olmak Uzere toplamda 64 6grenci dogru cevap vermistir.Yanhs cevaplarin 70'i tasraya 64'U
merkeze aittir. Dogru cevaplarin 29'u tasraya 35'i merkeze aittir. Bu soruya genel olarak deney ve
kontrol gruplarinda yanhs cevap verilmistir. Tasra ve merkez gruplarinda tarih dersi akademik
basari testine verilen yanlis ve dogru cevaplarin sayilari birbirlerine yakindir. Dogru cevap en ¢ok
kontrol merkez; en az deney merkez grubundadir. Yanlis cevaplamalarsa bu durumun tam
tersidir. Tagra deney ve kontrol grubundaysa dogru ve yanlis cevap sayilari birbirine yakindir.

10. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmamistir (X°=1,650; p=0,648>0.05). Grubu
kontrol tasra olanlarin 25'i (%52,1) yanhs, 23'Gnln (%47,9) dogru; grubu kontrol merkez olanlarin
21'i (%43,8) yanlis, 27'si (%56,2) dogru; grubu deney tasra olanlarin 22'si (%43,1) yanlis, 29'unun
(%56,9) dogru; grubu deney merkez olanlarin 27'si (%52,9) yanlis, 24'iniin (%47,1) dogru oldugu
gorulmektedir. Bu soruya 46'si kontrol 49'u deney grubu olmak Uzere toplamda 95 &grenci
yanhs cevap verirken; 50'si kontrol 53'G deney grubu olmak tzere toplamda 103 6grenci dogru
cevap vermistir. Yanls cevaplarin 43’ tasraya 47'si merkeze aittir. Dogru cevaplarin 52'si tasraya
51'i merkeze aittir.Tasra ve merkez gruplarinda tarih dersi akademik basari testine verilen yanls
ve dogru cevaplarin sayilari birbirlerine yakindir. Kontrol merkez ve deney tasra gruplar daha
cok dogru cevap verirken; kontrol tasra ve deney merkez gruplar daha ¢ok yanlis cevap
vermiglerdir.

11. soru ile grup arasinda anlamh iliski  bulunmustur  (X*=18,090;
p=0,000<0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 27'si (%56,2) yanlis, 21'i (%43,8) dogruy;
grubu kontrol merkez olanlarin 18'i (%37,5) yanlis, 30'unun (%62,5) dogru; grubu deney tasra
olanlarin 12'si (%23,5) yanhs, 39'unun (%76,5) dogru; grubu deney merkez olanlarin 10'unun
(%19,6) yanlis, 41'i (%80,4) dogru oldugu gorilmektedir. Bu soruya 45'i kontrol 22'si deney
grubu olmak lizere toplamda 67 6grenci yanls cevap; 51'i kontrol 80'i deney grubu olmak Uzere
toplamda 131 6grenci dogru cevap vermistir. Yanls cevaplarin 39'u tasraya 28'i merkeze; dogru
cevaplarin 60’1 tasraya 71'i merkeze aittir. Merkez daha ¢ok dogru cevap verirken, tasra daha ¢ok
yanlis cevap vermistir. Deney tasra ve merkezin dogru cevap sayilari birbirine yakindir. Kontrol
tasra daha cok yanlis cevap vermistir.

12. soru ile  grup arasinda anlaml iliski bulunmustur (X2=28,576;
p=0,000<0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin  36'sinin  (%75,0) vyanhs, 12'si (%25,0)
dogru; grubu kontrol merkez olanlarin 25'i (%52,1) yanlis, 23'Gnin (%47,9) dodru; grubu deney
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tasra olanlarin 11' (%21,6) yanlis, 40'inin (%78,4) dogru; grubu deney merkez olanlarin 26'sinin
(%51,0) yanlis, 25'i (%49,0) dogru oldugu gorilmektedir. Bu soruya 61'i kontrol 37'si deney
grubu olmak Uzere toplamda 98 6grenci yanlis cevap verirken; 35'i kontrol 65'i deney grubu
olmak Uzere toplamda 100 6grenci dogru cevap vermistir. Yanhs cevaplarin 47'si tasraya 51
merkeze aittir. Dogru cevaplarin 52'si tasraya 48'i merkeze aittir. En ¢ok yanlis cevap sayisi
kontrol tasra grubuna aitken, en ¢cok dogru cevap sayisi deney merkez grubuna aittir. En ¢ok
kontrol gruplari yanlis cevap verirken, deney gruplari en ¢ok dogru cevabi vermistir. Tim
gruplarin dogru ve yanlis cevap sayilari yari yariya 6lctimistir. Dogru cevap sayisi yanhs cevap
sayisindan 2 fazladir. Bundan dolayi yar yariya olarak degerlendirilmistir. Tasra ve merkez
gruplarinin yanlis ve dogru cevap sayilari birbirine yakindir.

13. soru ile grup arasinda anlaml iliski  bulunmamistir  (X°=0,443;
p=0,931>0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 37'si (%77,1) yanlis, 11 (%22,9) dogry;
grubu kontrol merkez olanlarin 36'sinin (%75,0) yanhs, 12'si (%25,0) dogru; grubu deney tasra
olanlarin 41'i (%80,4) yanhs, 10'unun (%19,6) dogru; grubu deney merkez olanlarin 39'unun
(%76,5) yanhs, 12'si (%23,5) dogru oldugu gorilmektedir. Bu soruya 73'U kontrol 80'i deney
grubu olmak Uzere toplamda 153 6grenci yanlis cevap verirken; 23’0 kontrol 22'si deney grubu
olmak Uzere toplamda 45 6grenci dogru cevap vermistir. Yanls cevaplarin 78'i tasraya 75i
merkeze aittir. Dogru cevaplarin 21'i tasraya 24'G merkeze aittir. Bu soruda yanlis cevap sayilari
dogru cevap sayilarindan ¢oktur. Bu soruya verilen yanlis ve dogru cevap sayilari kontrol ve
deney gruplarinda birbirine yakindir. Kontrol merkez ve deney merkez gruplarinin dogru cevap
sayllari birbirine esit ve diger gruplara gore fazladir. En ¢ok yanlis cevabi deney tasra grubu
vermistir.

14. soru ile grup arasinda anlamli iliski  bulunmustur  (X*=32,143;
p=0,000<0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin  39'unun (%81,2) yanhs, 9'unun (%18,8)
dogru; grubu kontrol merkez olanlarin  19'unun (%39,6) yanlis, 29'unun (%60,4) dogru;
grubu deney tasra olanlarin 40'inin (%78,4) yanhs, 11'i (%21,6) dogru; grubu deney merkez
olanlarin 21'i (%41,2) yanhs, 30'unun (%58,8) dogru oldugu gorilmektedir. Bu soruya 58'i kontrol
61'i deney grubu olmak Uzere toplamda 119 6grenci yanlis cevap verirken; 38'i kontrol 41
deney grubu olmak Uzere toplamda 79 6grenci dogru cevap vermistir. Yanlis cevaplarin 79'u
tasraya 401 merkeze aittir. Dogru cevaplarin 20'si tasraya 59'u merkeze aittir. Bu soruya verilen
yanlis cevap sayisi dogru cevap sayilarindan ¢oktur. En ¢ok yanlis cevabi deney ve kontrol tasra
gruplari vermistir. En cok dogru cevabi deney ve kontrol merkez grubu vermistir.

15. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmustur (X*=14,902; p=0,002<0.05). Grubu
kontrol tasra olanlarin 27'si (%56,2) yanlis, 21'i (%43,8) dogru; grubu kontrol merkez olanlarin
18'1 (%37,5) yanhs, 30'unun (%62,5) dogru; grubu deney tasra olanlarin 14'UGnun (%27,5) yanhs,
37'si (%72,5) dogru; grubu deney merkez olanlarin 11'i (%21,6) yanlis, 40'inin (%78,4) dogru
oldugu gorulmektedir. Bu soruya 45'i kontrol 25'i deney grubu olmak tzere 70 6grenci yanlig
cevap verirken; 51'i kontrol 77'si deney grubu olmak Uzere toplamda 128 6grenci dogru cevap
vermistir. Yanlis cevaplarin 41'i tasraya 29'u merkeze aittir. Dogru cevaplarin 58'i tasraya 70'i
merkeze aittir. En ¢ok yanlis cevap kontrol tasra grubuna; en ¢cok dogru cevap deney merkez
grubuna aittir. Deney tasra ve merkez gruplarinin dogru ve yanlis cevap sayilarl birbirine
yakindir.

16. soru ile  grup arasinda anlaml iliski bulunmustur (X2=14,572;
p=0,002<0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin  33'Gnin (%68,8) vyanhs, 151 (%31,2)
dogru; grubu kontrol merkez olanlarin  19'unun (%39,6) yanlis, 29'unun (%60,4) dogruy;
grubu deney tasra olanlarin 21' (%41,2) yanlis, 30'unun (%58,8) dogru; grubu deney merkez
olanlarin 17'si (%33,3) yanlis, 34'Unln (%66,7) dogru oldugu gorilmektedir. Bu soruya 52'si
kontrol 38'i deney grubu olmak tzere toplamda 90 6grenci yanlis cevap verirken; 44'UG kontrol
64'U deney grubu olmak Uzere toplamda 108 6grenci dogru cevap vermistir. Yanlis cevaplarin
54’0 tasraya 36'si merkeze aittir. Dogru cevaplarin 45'i tasraya 63'U merkeze aittir.Bu soruda en
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cok yanlis cevaba kontrol tasra grubunda; en ¢ok dodru cevaba deney merkez grubunda
rastlanmistir. Kontrol merkez grubu ile deney tasra grubunun dogru ve yanlis cevap sayilari
birbirine yakindir. En ¢ok yanls cevap sayisi kontrol gruplarina aitken, en ¢ok dogru cevap sayisi
deney gruplarina aittir.

17. soru ile grup arasinda anlaml iliski  bulunmustur  (X?=28,610;
p=0,000<0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 37'si (%77,1) yanhs, 111 (%22,9) dodry;
grubu kontrol merkez olanlarin 19'unun (%39,6) yanlis, 29'unun (%60,4) dogru; grubu deney
tasra olanlarin 21'i (%41,2) yanlhs, 30'unun (%58,8) dogru; grubu deney merkez olanlarin 13'liniin
(%25,5) yanlhs, 38'i (%74,5) dogru oldugu gorilmektedir. Bu soruya 56'si kontrol, 34'G deney
grubu olmak lzere toplamda 90 6grenci yanlis cevap verirken; 40t kontrol, 68'i deney grubu
olmak Uzere toplamda 108 6grenci dogru cevap vermistir. Yanlis cevaplarin 58'i tasraya, 32'si
merkeze aittir. Dogru cevaplarin 41'i tasraya, 67'si merkeze aittir. Yanls cevaplar en ¢ok tasrada
kontrol ve deney gruplarinda verilmistir. Bu soruda en ¢ok yanlis cevap sayisi kontrol gruplarina;
en ¢ok dogru sayisi deney gruplarina aittir. En ¢ok yanlis cevap sayisi kontrol tasra grubunda
belirlenirken, en ¢ok dodru cevap sayisi deney merkez grubunda belirlenmistir. Deney tasra ve
kontrol merkez gruplarinin dogru ve yanlis cevap sayilari birbirine yakindir.

18. soru ile grup arasinda anlamh iliski  bulunmustur (X?=15,441;
p=0,001<0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 40'nin  (%83,3) yanlis, 81 (%16,7) dogry;
grubu kontrol merkez olanlarin 36'sinin (%75,0) yanlis, 12'si (%25,0) dogru; grubu deney tasra
olanlarin 31'i (%60,8) yanlis, 20'si (%39,2) dogru; grubu deney merkez olanlarin 25'i (%49,0)
yanlis, 26'sinin (%51,0) dogru oldugu gorilmektedir. Bu soruya 76'si kontrol 56'si deney grubu
olmak uzere toplamda 132 6grenci yanlis cevap verirken; 20'si kontrol 46'si deney grubu olmak
Uzere toplamda 66 6grenci dogru cevap vermistir. Yanhs cevaplarin 71'i tasraya 61'i merkez
gruplarina aittir. Dogru cevaplarin 28'i tasraya 38'i merkez gruplarina aittir. Yanlis cevap sayilari
dogru cevaplardan daha fazladir. En ¢ok yanlis cevap kontrol tasra grubuna, en ¢ok dogru cevap
deney merkez grubuna aittir.

19. soru ile grup arasinda anlamli iliski  bulunmustur  (X*=29,823;
p=0,000<0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin  42'si  (%87,5) yanlis, 6'sinin (%12,5)
dogru; grubu kontrol merkez olanlarin 28'i (%58,3) yanlis, 20'si (%41,7) dogru; grubu deney tasra
olanlarin 20'si (%39,2) yanlis, 31'i (%60,8) dogru; grubu deney merkez olanlarin 21'i (%41,2)
yanlis, 30'unun (%58,8) dogru oldugu gorulmektedir. Bu soruya 70'i kontrol 41'i deney grubu
olmak Uzere toplamda 111 6grenci yanhs cevap verirken; 26’si kontrol 61'i deney grubu olmak
Uzere toplamda 87 6grenci dogru cevap vermistir. Yanlis cevaplarin 62'si tasraya 49'u merkeze
aittir. Dogru cevaplarin 37’si tagraya 50'si merkeze aittir. Yanls cevap sayilari dogru cevaplardan
daha fazladir. En ¢ok yanhs cevap kontrol tasra grubuna, en ¢ok dogru cevap deney tasra ve
merkez gruplarina aittir. Deney tasra ve merkez gruplarinin akademik basarisi birbirine yakindir.

20. soru ile grup arasinda anlamli iliski  bulunmustur  (X°=10,422;
p=0,015<0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin  33'Unin (%68,8) vyanlis, 151 (%31,2)
dogru; grubu kontrol merkez olanlarin  19'unun (%39,6) yanlis, 29'unun (%60,4) dogru;
grubu deney tasra olanlarin 25' (%49,0) yanlis, 26'sinin (%51,0) dogru; grubu deney merkez
olanlarin 21'i (%41,2) yanhs, 30'unun (%58,8) dogru oldugu gorulmektedir. Bu soruya 52'si
kontrol 46'si deney grubu olmak Uzere toplamda 98 6grenci yanlis cevap verirken; 44’ kontrol
56'si deney grubu olmak Uzere toplamda 100 6grenci dogru cevap vermistir. Yanlis cevaplarin
58'i tasraya 40t merkeze aittir. Dogru cevaplarin 41'i tasraya 59'U merkeze aittir. Tum gruplarin
dogru ve yanhls cevap sayilari yari yariya Olcilmustir. Dogru cevap sayilari yanlis cevap
sayllarindan 2 fazladir. Bundan dolayi yari yariya olarak degerlendirilmistir. Kontrol ve deney
merkez gruplarinin dogru ve yanlis seviyeleri birbirine yakin ve 6l¢llen diger gruplar icinde daha
fazladir. En ¢ok yanlis cevabi kontrol tasra grubu verirken; en ¢ok dogru cevap deney merkez
grubuna aittir.
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21. soru ile grup arasinda anlamli iliski  bulunmustur  (X°=69,252;
p=0,000<0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 41'i (%85,4) vyanlis, 7'si (%14,6) dogry;
grubu kontrol merkez olanlarin 16'sinin (%33,3) yanlhs, 32'si (%66,7) dogru; grubu deney tasra
olanlarin 3'Gnln (%5,9) yanlhs, 48'i (%94,1) dogru; grubu deney merkez olanlarin 16'sinin (%31,4)
yanlis, 35'i (%68,6) dogru oldugu gorilmektedir. Bu soruya 57'si kontrol 19'u deney grubu olmak
Uzere toplamda 76 6grenci yanhs cevap verirken; 39'u kontrol 83'U deney grubu olmak (zere
toplamda 122 6grenci dogru cevap vermistir. Yanlis cevaplarin 44’0 tasraya 32'si merkeze; dogru
cevaplarin 55'i tasraya 67'si merkeze aittir. En ¢cok yanhs cevap kontrol tasra grubunda; en ok
dogru cevap deney tasra grubunda 6lctlmustur. Kontrol tasra ve kontrol merkez gruplarinin
basari seviyesi birbirine yakindir.

22. soru ile grup arasinda anlamli iliski  bulunmustur  (X°=38,861;
p=0,000<0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 43'Unin (%89,6) yanhs, 51 (%10,4) dogru;
grubu kontrol merkez olanlarin 21'i (%43,8) yanlis, 27'si (%56,2) dodru; grubu deney tasra
olanlarin 15'i (%29,4) yanls, 36'sinin (%70,6) dogru; grubu deney merkez olanlarin 27'si (%52,9)
yanlis, 24'inin (%47,1) dogru oldugu gorilmektedir.Bu soruya 64U kontrol 42'si deney grubu
olmak Uzere toplamda 106 6grenci yanlis cevap verirken; 32'si kontrol 60"t deney grubu olmak
Uzere toplamda 92 6grenci dogru cevap vermistir. Yanhs cevaplarin 58'i tasraya 48'i merkeze
aittir. Dogru cevaplarin 41'i tasraya 51'i merkeze aittir. Yanlis cevap sayilari dogru cevaplardan
daha fazladir. En ¢ok yanlis cevap kontrol tasra grubuna, en ¢ok dogru cevapsa deney tasra
grubuna aittir.

23. soru ile grup arasinda anlamh iliski  bulunmamistir (X?=6,257;
p=0,100>0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin  36'sinin  (%75,0) yanhs, 12'si (%25,0)
dogru; grubu kontrol merkez olanlarin 28'i (%58,3) yanhs, 20'si (%41,7) dogru; grubu deney tasra
olanlarin 31'i (%60,8) yanls, 20'si (%39,2) dogru; grubu deney merkez olanlarin 26'sinin (%51,0)
yanlis, 25'i (%49,0) dogru oldugu gorilmektedir. Bu soruya 64U kontrol 57'si deney grubu olmak
Uzere toplamda 121 6grenci yanlis cevap verirken; 32'si kontrol 45'i deney grubu olmak uUzere
toplamda 77 6grenci dogru cevap vermistir. Yanlis cevaplarin 67'si tagraya 54'U merkeze aittir.
Dogdru cevaplarin 32'si tasraya 45'i merkeze aittir. Yanls cevap sayilari dogru cevaplardan daha
fazladir. En ¢ok yanlis cevap kontrol tasra grubuna, en ¢ok dogru cevap deney merkez grubuna
aitti.  Kontrol merkez deney tasra gruplarinin akademik basarilari birbirlerine esit olarak
belirlenmistir.

24. soru ile grup arasinda anlamh iliski  bulunmustur  (X°=15,075;
p=0,002<0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 38 (%79,2) yanhs, 10'unun (%20,8)
dogru; grubu kontrol merkez olanlarin 22'si (%45,8) yanlis, 26'sinin (%54,2) dogru; grubu deney
tasra olanlarin 27'si (%52,9) yanhs, 24'Unin (%47,1) dogru; grubu deney merkez olanlarin
23'Unln (%45,1) yanlis, 28'i (%54,9) dogru oldugu gorulmektedir. Bu soruya 60t kontrol 50'si
deney grubu olmak Uzere toplamda 110 6grenci yanlis cevap verirken; 36'si kontrol 52'si deney
grubu olmak lizere toplamda 88 6grenci dogru cevap vermistir. Yanlis cevaplarin 65'i tasraya 45'i
merkeze aittir. Dogru cevaplarin 34'G tasraya 54’0 merkeze aittir. Yanlis cevap sayilari dogru
cevaplardan daha fazladir. En ¢ok yanhs cevap kontrol tasra, en ¢cok dogru cevap deney merkez
grubuna aittir. Kontrol merkez deney merkez gruplarinin akademik basarilari birbirlerine yakin
olarak belirlenmistir.

25.  soru ile  grup arasinda anlamli iliski bulunmamistir (X2=4,790;
p=0,188>0.05). Grubu kontrol tasra olanlarin 34'Gnin (%70,8) vyanhs, 14'Gnin (%29,2)
dogru; grubu kontrol merkez olanlarin 33'Gnin (%68,8) yanlis, 15'i (%31,2) dogru; grubu deney
tagra olanlarin 39'unun (%76,5) yanlis, 12'si (%23,5) dogru; grubu deney merkez olanlarin
29'unun (%56,9) yanlis, 22'si (%43,1) dogru oldugu goérilmektedir.Bu soruya 67'si kontrol 68'i
deney grubu olmak Uzere toplamda 135 6grenci yanlis cevap verirken; 29'u kontrol 34'G deney
grubu olmak Uzere toplamda 63 6grenci dogru cevap vermistir. Yanls cevaplarin 73'G tasraya
62'si merkeze; dogru cevaplarin 26'si tasraya 37'si merkeze aittir. Bu soruda yanlis cevap sayilari
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dogru cevaplardan daha fazladir. En ¢ok yanlis cevap deney tasra grubuna, en ¢ok dogru cevap
deney merkez grubuna aittir. Kontrol merkez kontrol tasra gruplarinin cevap sayilari birbirlerine
yakindir.

4, 6., 10, 12, 15, 17, 18, 19. 22, 23. ve 24. sorular gorsellere dayali olarak
sorulmuslardir. Bu sorulara dogru cevap vermede deney gruplarinda daha ¢ok akademik basari
beklenmektedir. 4. soru da deney ve kontrol gruplarinin dogru cevap sayilari birbirine yakindir.
Hatta tim gruplar icinde kontrol merkez en ¢ok dogru cevabi vermistir. Bu soruda tim gruplarin
yanlis cevap sayilari dogru cevap sayilarindan fazladir. 6. soruda da yanls cevap sayilari dogru
cevap sayllarindan fazladir. Bu soruya deney gruplari daha ¢ok dodru cevap vermislerdir. 10.
soruda deney ve kontrol gruplarinin dogru cevaplari birbirlerine yakindir. Deney gruplari 3 dogru
cevap kadar fazladir. 12. ve 22. sorularda en ¢ok dogru cevap deney gruplarina ve 6zelliklede
deney tasra grubuna aittir. 15. Soruda en c¢ok dogru cevabi deney gruplar vermistir. Deney
merkez grubu 3 cevap kadar fazla dogru cevap vermistir. 17, 18., 23. ve 24. sorularda en ok
dogru cevap deney gruplarina ve Ozelliklede deney merkez grubuna aittir. 19. soru da en cok
dogru cevap deney gruplarina aittir. Deney tasra grubunun dogru cevabi deney merkez
grubundan 1 dogru cevap kadar fazladir. Bu soruda da yanlis cevap sayisi dogru cevap
sayisindan fazladir. 22. 23. ve 24. sorularda da yanlis cevap sayilari dogru cevap sayilarindan
fazladr.

1,2,3.,5.,7,8,9, 11,13, 14, 16, 20, 21. ve 25. sorularsa bilgi, analiz, sentez ve yorum
glicini 6lgmek icin hazirlanmis sorulardir. 1., 2., 3. sorulara merkez, ve deney gruplar en ¢ok
dogru cevabi vermislerdir. 5. soru da deney gruplarinin dogru cevaplari birbirine esittir. 7., 16. ve
25. sorulara en ¢ok deney merkez grubu dogru cevap vermistir. 8. soru da kontrol merkez ve
deney tasra gruplarinin dogru cevap sayilar esittir. 9. soru da kontrol merkez grubu en ¢ok
dogru cevabi vermistir. 11. soruya en ¢ok dogru cevabi deney gruplar vermistir. 13. soruda
merkez gruplarinin dodru cevap sayilar esit, tim gruplarin dogru cevap sayilari birbirine
yakindir. 14. 20. soru da en ¢ok dogru cevabi merkez gruplari vermistir. 21. sorudaysa en ¢ok
dogru cevap deney tasra grubuna aittir.

2,3,8,10, 16, 17, 23, 24, sorularda deney tasra ve kontrol merkez gruplari akademik
olarak birbirine yakin basari gostermislerdir. Kontrol tasra deney merkez gruplarinda 10. ve 13.
sorularda akademik basari birbirine yakin 6l¢tlmustir. Kontrol merkez ve deney merkez gruplari
1., 2,3, 12,13, 14, 20, 21, 22. ve 24, sorular birbirlerine yakin basari gosterirlerken; kontrol
tasra ve kontrol merkez gruplarinda 7., 13., 18. ve 25. sorularda basari birbirine yakindir. Deney
tasra ve deney merkez gruplarinda 2., 5., 6., 7., 9., 11, 14, 18. ve 19. sorularda akademik basari
birbirine yakinken; kontrol tasra deney tasra gruplarinda 9., 13., 14. ve 16. sorularda akademik
basari birbirine yakin 6lcilmustir. Yanhs cevap sayisi 4., 6., 8., 9., 13, 14, 18, 19, 22, 23,, 24,, 25.
Sorularda dogru cevap sayisindan daha coktur. 12. ve 20. sorularda dogru ve yanlis cevaplar tim
gruplarda yan yariya olmustur. Tarih dersi akademik basari testine verilen cevaplarin sadece
kontrol ve deney grubu olma durumlarina gére dagihmi Tablo 10'da incelenmistir.

Tablo 10'da arastirmaya katilan 6grencilerin tarih dersi akademik basari testi sonuglari
kontrol ve deney grubu olma durumuna gore degerlendirilmistir. Buna gore asagidaki bulgulara
ulasiimistir.

Akademik basari testi 1. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmustur (X°=6,141;
p=0,010<0.05). Kontrol grubunun 35'inin (%36,5) yanhs, 61'inin (%63,5) dogru; deney grubu
olanlarin 21'inin (%20,6) yanlis, 81'inin (%79,4) dogru oldugu gorilmektedir.

2. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmustur (X2:15,614; p=0,000<0.05). Kontrol
grubunun 38'inin (%39,6) yanls, 58'inin (%60,4) dogru; deney grubunun 15'inin (%14,7) yanlis,
87'sinin (%85,3) dogru oldugu gorilmektedir.
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3. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmamistir (X*=1,513; p=0,143>0.05). Kontrol
grubunun 28'inin (%29,2) yanlis, 68'inin (%70,8) dogru; deney grubunun 22'sinin (%21,6) yanlis,
80'inin (%78,4) dogru oldugu gorulmektedir.

4. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmamistir (X*=0,067; p=0,454>0.05). Kontrol
grubunun 50'sinin (%52,1) yanlis, 46'sinin (%47,9) dogru; deney grubunun 55'inin (%53,9) yanlis,
47'sinin (%46,1) dogru oldugu gorilmektedir.

5. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmustur (X?=13,776; p=0,000<0.05). Kontrol
grubunun 40'inin (%41,7) yanls, 56'sinin (%58,3) dogru; deney grubunun 18'inin (%17,6) yanlis,
84'Uiniln (%82,4) dogru oldugu gorilmektedir.

6. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmamistir (X*=2,763; p=0,064>0.05). Kontrol
grubunun 62'sinin (%64,6) yanhs, 34'Unin (%35,4) dodru; deney grubunun 54'Gnin (%52,9)
yanls, 48'inin (%47,1) dogru oldugu gorilmektedir.

7. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmustur (X°=19,310; p=0,000<0.05). Kontrol
grubunun 56'sinin (%58,3) yanlhs, 40'inin (%41,7) dogru; deney grubunun 28'inin (%27,5) yanlis,
74'Unin (%72,5) dogru oldugu gorilmektedir.

8. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmamustir (X*=0,257; p=0,358>0.05). Kontrol
grubunun 58'i (%60,4) yanlis, 38'i (%39,6) dogru; deney grubunun 58'inin (%56,9) yanlis, 44'Unln
(%43,1) dogru oldugu gortlmektedir.

Tablo 10:
Tarih Dersi Akademik Basart Testine Verilen Cevaplarin Kontrol ve Deney Gurubu Olma
Durumlarina Gére Dagilimt

Kontrol Grubu  Deney Grubu p

n % n %
Akademik Basari Testi 1 Yanlis 35 %36,5 21 %20,6 X?=6,141
Dogru 61 %63,5 81 %794 p=0,010
Akademik Basari Testi 2 Yanlis 38 %39,6 15 %14,7 X?=15,614
Dogru 58 %604 87  %85,3 p=0,000
Akademik Basari Testi 3 Yanlis 28 %29,2 22 %216 X?=1,513
Dogru 68 %708 80 %784 p=0,143
Akademik Basari Testi 4 Yanlis 50 %52,1 55  %53,9 X?=0,067
Dogru 46 %479 47  %46,1 p=0,454
Akademik Basari Testi 5 Yanlis 40 %41,7 18  %17,6 X?=13,776
Dogru 56 %583 84 %824 p=0,000
Akademik Basari Testi 6 Yanlis 62 %64,6 54  %52,9 X?=2,763
Dogru 34 %354 48 %471 p=0,064
Akademik Basari Testi 7 Yanlis 56 %58,3 28 %275 X?=19,310
Dogru 40 %417 74 %72,5 p=0,000
Akademik Basari Testi 8 Yanlis 58 %60,4 58  %56,9 X?=0,257
Dogru 38 %396 44 %431 p=0,358
Akademik Basari Testi 9 Yanlis 59 %61,5 75  %73,5 X?=3,294
Dogru 37 %38,5 27  %26,5 p=0,048
Akademik Basari Testi 10 Yanhs 46 %47,9 49  %48,0 X?=0,000
Dogru 50 %521 53  %52,0 p=0,550
Akademik Basar Testi 11 Yanlis 45 %46,9 22 %216 X?=14,147
Dogru 51 %53,1 80 %784 p=0,000
Akademik Basari Testi 12 Yanhs 61 %63,5 37 %36,3 X?=14,709
Dogru 35 %36,5 65  %63,7 p=0,000
Akademik Basari Testi 13 Yanhs 73 %76,0 80 %784 X?=0,161
Dogru 23 %24,0 22 %216 p=0,408
Akademik Basari Testi 14 Yanlis 58 %60,4 61 %59,8 X2:0,008
Dogru 38 %396 41 %40,2 p=0,523
Akademik Basari Testi 15 Yanhs 45 %46,9 25 %245 X?=10,824

Dogru 51 %53,1 77 %755 p=0,001

37



Akademik Basari Testi 16 Yanhs 52 %54,2 38 %373 X?=5,705
Dogru 44 %45,8 64 %627 p=0,012

Akademik Basari Testi 17 Yanlis 56 %583 34 %333 X°=12467
Dogru 40 %417 68 %66,7 p=0,000
Akademik Basari Testi 18 Yanlis 76 %792 56 %549  X°=13,103
Dogru 20 %208 46  %45,1 p=0,000
Akademik Basari Testi 19 Yanlis 70 %72,9 41 %40,2 X?=21,495
Dogru 26 %27,1 61 %598 p=0,000
Akademik Basari Testi 20 Yanlis 52 %542 46 %451 X?=1,627
Dogru 44 %458 56 %549 p=0,129
Akademik Basari Testi 21 Yanls 57 %594 19 %186  X*=34,719
Dogru 39 %406 83 %814 p=0,000
Akademik Basari Testi 22 Yanlis 64  %66,7 42 %412 X?=12,918
Dogru 32 %333 60 %588 @ p=0,000
Akademik Basari Testi 23 Yanls 64  %66,7 57 %559  X*=2,420
Dogru 32 %333 45 %441 p=0,079
Akademik Basari Testi 24 Yanlis 60 %62,5 50 %49,0 X2=3,640
Dogru 36 %375 52 %510 p=0,039
Akademik Basari Testi 25 Yanlis 67 %69,8 68  %66,7 X?=0,223

Dogru 29  %30,2 34 %333 p=0375

9. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmustur (X?=3,294; p=0,048<0.05). Kontrol
grubunun 59'unun (%61,5) yanlis, 37'sinin (%38,5) dogru; deney grubunun 75'inin (%73,5) yanlis,
27'sinin (%26,5) dogru oldugu gorilmektedir.

10. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmamistir (X*=0,000; p=0,550>0.05). Kontrol
grubunun 46'sinin (%47,9) yanlis, 50'sinin (%52,1) dogru; deney grubunun 49'unun (%48,0)
yanlig, 53'Unin (%52,0) dogru oldugu gorilmektedir.

11. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmustur (X?=14,147; p=0,000<0.05). Kontrol
grubunun 45'inin (%46,9) yanlis, 51'inin (%53,1) dogru; deney grubunun 22'sinin (%21,6) yanlis,
80'inin (%78,4) dogru oldugu gorulmektedir.

12. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmustur (X*=14,709; p=0,000<0.05). Kontrol
grubunun 61'inin (%63,5) yanlis, 35'inin (%36,5) dogru; deney grubunun 37'sinin (%36,3) yanlis,
65'inin (%63,7) dogru oldugu goérilmektedir.

13. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmamistir (X2:0,161; p=0,408>0.05). Kontrol
grubunun 73'Unin (%76,0) yanlis, 23'Gnlin (%24,0) dogru; deney grubunun 80'inin (%78,4) yanlis,
22'sinin (%21,6) dogru oldugu goérilmektedir.

14. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmamustir (X*=0,008; p=0,523>0.05). Kontrol
grubunun 58'inin (%60,4) yanlis, 38'inin (%39,6) dogru; deney grubunun 61'inin (%59,8) yanlis,
47'inin (%40,2) dogru oldugu gorulmektedir.

15. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmustur (X*=10,824; p=0,001<0.05). Kontrol
grubunun 45'inin (%46,9) yanlis, 51'inin (%53,1) dogru; deney grubunun 25'inin (%24,5) yanls,
77'sinin (%75,5) dogru oldugu gortlmektedir.

16. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmustur (X2:5,705; p=0,012<0.05). Kontrol
grubunun 52'sinin (%54,2) yanlis, 44'Unin (%45,8) dogru; deney grubunun 38'inin (%37,3) yanlis,
64'Unin (%62,7) dogru oldugu gorulmektedir.

17. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmustur (X2=12,467; p=0,000<0.05). Kontrol
grubunun 56'sinin (%58,3) yanls, 40'inin (%41,7) dogru; deney grubunun 34'Gnin (%33,3) yanlis,
68'inin (%66,7) dogru oldugu gorilmektedir.

18. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmustur (X*=13,103; p=0,000<0.05). Kontrol
grubunun 76'sinin (%79,2) yanlis, 20'sinin (%20,8) dogru; deney grubunun 56'sinin (%54,9) yanlis,
46'sinin (%45,1) dogru oldugu gorilmektedir.
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19. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmustur (X*=21,495; p=0,000<0.05). Kontrol
grubunun 70'inin (%72,9) yanlis, 26'sinin (%27,1) dogru; deney grubunun 41'inin (%40,2) yanlis,
61'inin (%59,8) dogru oldugu gorilmektedir.

20. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmamistir (X*=1,627; p=0,129>0.05). Kontrol
grubunun 52'sinin (%54,2) yanhs, 44'Gnin (%45,8) dogru; deney grubunun 46'sinin (%45,1)
yanlig, 56'sinin (%54,9) dogru oldugu gorilmektedir.

21. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmustur (X*=34,719; p=0,000<0.05). Kontrol
grubunun 57'sinin (%59,4) yanhs, 39'unun (%40,6) dogru; deney grubunun 19'unun (%18,6)
yanls, 83'Unin (%81,4) dogru oldugu gorilmektedir.

22. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmustur (X*=12,918; p=0,000<0.05). Kontrol
grubunun 64'Gnln (%66,7) yanls, 32'sinin (%33,3) dogru; deney grubunun 42'sinin (%41,2)
yanhs, 60'Inin (%58,8) dogru oldugu gorilmektedir.

23 ile grup arasinda anlamh iliski bulunmamistir (X2=2,420; p=0,079>0.05). Kontrol
grubunun 64'Unin (%66,7) yanhs, 32'sinin (%33,3) dogru; deney grubunun 57'sinin (%55,9)
yanlis, 45'inin (%44,1) dogru oldugu gorilmektedir.

24. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmustur (X*=3,640; p=0,039<0.05). Kontrol
grubunun 60'inin (%62,5) yanlis, 36'sinin (%37,5) dogru; deney grubunun 50'sinin (%49,0) yanlis,
52'sinin (%51,0) dogru oldugu goérilmektedir.

25. soru ile grup arasinda anlamli iliski bulunmamustir (X?=0,223; p=0,375>0.05). Kontrol
grubunun 67'sinin (%69,8) yanlis, 29'unun (%30,2) dogru; deney grubunun 68'inin (%66,7) yanlis,
34'Unin (%33,3) dogru oldugu gorulmektedir.

Merkez ve tasra ortadgretim kurumlarinda Tarih dersi 6gretiminde deney ile kontrol
grubu &grencilerinin Tarih dersi akademik basari testi puanlari arastirmaya katilan dgrencilerin
akademik basari testine verdikleri cevaplar arasindaki iliski incelenerek sonuclar
karsilastiriimistir. Akademik basari testi sonuclarina gére hem tasra hem merkezde deney grubu
ogrencilerinin basari seviyesi daha yuksektir. Kontrol gruplarinda akademik basari durumu
merkez okullar lehine gergeklesirken, tasra ve merkezdeki deney grubu ile kontrol grubu
ogrencilerinin gorsel materyalin kullanildigi deney gruplarinda akademik basari tasra ve
merkezde benzerlik gdstermektedir. Tasrada yapilan uygulamalarda akademik basari deney
grubu lehine gerceklesmistir. Merkezde yapilan uygulamalarda deney ve kontrol gruplarinin
akademik basari diizeylerinde bir farklilik bulunamamustir.

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Arastirmada kullanilan 25 maddelik basari testi igin glvenirlik katsayillari ¢ok yiksek
bulunmustur. Gorsel materyaller kullanilarak egitim yapilan deney grubunda o6grenci basari
seviyesi, gorsel materyal kullanilmadan egitim yapilan kontrol gruplarina gére daha yiksektir.
Deney grubunda gorsel materyal kullanilarak sunum yapilmasinin 6grencilerin akademik basari
puanlarini artirmada daha etkili oldugu anlasiimaktadir.

Deney siniflarinda gorsel materyaller kullanilarak ders yapilmasi 6grencilerde ilgi ve
merak uyandirmis, 6gretmen ile 6grenci arasindaki etkilesimi olumlu yénde artirmistir. Bu sonug
Gungor Akina’'nin (2011) sonucuyla ortusirken, Akbaba'nin (2009) coklu ortamla ders isleme
strecinde 6gretmen-6grenci  etkilesiminin  yeterli olmadigi  seklindeki  bulgusu ile
ortismemektedir. Bu arastirmada gorsellerle beraber ders akisi devam ettigi icin 6grencinin ilgisi
sunumda toplanmis, glriltli ortami olusmamistir. Bu sonug Glingér Akinci’nin sinifta garaltala
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bir ortam meydana geldigi sonucuyla ve Akbaba'nin sinif atmosferinden uzaklasildigi sonucuyla
benzerlik gostermemektedir.

Uygulama asamasinda Odrencilerde test bulgularinin sonuclanyla ilgili kaygilarla
karsilasilmistir. Teste verdikleri cevaplardan &gretmenlerinin  haberi olmayacagi, nota
dokilmeyecedi ve sadece arastirma icin kullanilacagi bilgisi 6grencileri rahatlatmis ve daha
dogru cevaplandirmalarina neden olmustur. Uygulama yapilan okullarda teknolojik donanimin
ayni olmadigi, bazi siniflarda gorsel sunumu kolaylastiracak donanim mevcutken, bazi siniflarda
bu imkanlarin olmadigr belirlenmistir. Hatta teknolojik donanimi olan bazi siniflarda ara¢ gereg
eksikliginden dolayi dersin ilk dakikalarinin hazirlikla ve arag gereg teminiyle ge¢cmesi 6grencinin
derse ilgisini sogutmakta ve bir girilti ortaminin olusmasina neden olmaktadir. Ogretmen
ancak teknik donanimi tamamladiktan sonra ders gegebilmektedir. Gorsellerin kullanabilmesi
icin tim okullar esit imkanlara sahip degillerdir. Bu durum dogal olarak 6gretmenin fiziki
yetersizliklerden dolayi gorsellere dayali bir ders yapmak istememesine, dgrencilerde ise boyle
bir durumun farkindaliginin olusmamasina ve derse pasif katilimlariyla beraber dersle ilgili
olumsuz tutum gelistirmesine neden olmaktadir.

Aribas ve Ersoz (2013) yaptiklar calismada ogrencilerin dersi islemeden dnceki goruslerini
incelemisler yorumlarin “ezber agirlikli ve sikici bir ders” noktasinda yogunlastigi, bu durumun
literatlirle uyum gosterdigi sonucuna varmiglardir. Bu sonug arastirmanin ilgili sonucuyla
benzerlik gostermektedir. Yapilan bu calisma sonucunda gorsel materyallerle hazirlanan
etkinlikler sayesinde dgrencilerin derse karsi ilgileri artmis, dersler daha zevkli ve eglenceli bir hal
almistir. Bu sonug, Barth ve Demirtas'in (1997) belirledigi 6grenme, hatirlama ve etkili 6gretim
konusunda ogretim arag ve geregleri kullanan 6grencinin 6grenme orani yikselecektir
sonucuyla; Dogan’in (1998) gorsel ve isitsel materyallerin kullanildidi siniflarda derslerin daha
zevkli islendigi ve 6grencilerin konuyu daha iyi kavradigi sonucuyla ve Akbaba'nin ¢oklu ortamda
hazirlanan etkinlikler sayesinde daha iyi 6grenildigi, bilgilerinin kalict oldugu, derslerin
tekdlzelikten kurtuldugu, derse karsi ilgilerinin arttigi ve Ust dizey disinme becerilerinin
gelistigi seklinde ortaya koymus olduklar sonuglarla ortismektedir. Gorsel materyallerin
kullanimiyla tarih mufredatinda yer alan becerilerin daha kolay ve daha (st seviyede gelistigi
tespit edilmistir. Bu baglamda Giingdr Akinci’'nin (2011) bulgulariyla benzerlik gostermektedir.
Gorsel materyaller kullanilarak yapilan sunum esnasinda ©grencilere verilen gorseller
tanimlandidi icin, dgrenciler minyatir, gravir ve resmi taniyip ayirt edebilmislerdir.

Sahin (2000) arastirmasinin sonunda, Sosyal Bilgiler dersinde ¢oklu ortamla 6gretim
yapan siniftaki 6grencilerin basarilarinin geleneksel 6gretim goren gruptaki 6grencilere gore
daha yuksek oldugunu bulmustur. Keles, Ata ve Koksal (2006), Tarih derslerinde dokiiman
kullanilmasinin lise 6grencilerinin basarisina etkisini inceledikleri arastirmanin sonucunda deney
grubunun basari dlzeyindeki artis, kontrol grubuna goére daha ylksek ¢ikmistir. Tutaysalgir'in
(2006) arastirmasinin son test sonuclarina bakildiginda deney grubu lehine anlamli bir sonug
gorulmektedir. Celik'in (2007) arastirmasinin sonugclarina gore, deney grubu lehine istatistiksel
olarak onemli bir farkliigin oldugu gorilmastir. Isik (2008) yaptigi arastirmada, ortadgretim
tarih derslerinde dokiiman kullanilmasina bagl olarak 6grencilerin akademik basarilarinin
arttigini belirlemistir. Akbaba (2009) dersi coklu ortamla uygulamanin 6grencilerin akademik
basari puanlarini artirmada etkili oldugunu bulmustur. Bu sonuglar arastirmanin ilgili bulgulari ile
paralellik gdstermektedir.

Deney grubunda 6grenci basari seviyesi tasra ve merkez olma durumuna gore bir
farklilik gostermemektedir. Kontrol grubundaki 6grenci basarisi merkez okullarinda tasra
okullarina gére daha yiiksektir. Ogrencilerin basari durumlar merkezdeki okullarin lehine
gerceklesmistir. Bu bulgudan da anlasilacagi Uzere cevresel etmenler basarinin meydana
gelmesinde belirleyici olmaktadir. Tasradaki okullarda deney grubu o6grenci basari seviyesi
kontrol gruplarina gore daha yiksektir. Deney grubunda gorsel materyal kullanilarak sunum
yapllmasinin  dgrencilerin  akademik basari puanlarini artirmada daha etkili oldugu
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anlasiimaktadir. Merkezde deney ve kontrol grubu &grenci basari seviyeleri farklilik
gostermemektedir. Tasra ve merkezdeki deney grubu Ogrencilerinin basari seviyesi daha
ylUksektir. Tasrada yapilan uygulamalarda basari deney grubu lehine gerceklesmesine ragmen
merkezdeki okullarda boyle bir farklihk bulunamamistir. Kontrol gruplarinda basari durumu
merkez okullari lehine gergeklesmistir. Genel olarak basari deney gruplarinda olctlmdistur. Tarih
testine verilen cevaplar incelendiginde deney tasra grubunun basarisinin kontrol merkez
grubuna esit ya da yakin oldugu gorilmustr.

ONERILER

e Arastirma sonucunda basari merkez kontrol grubunun lehine bulunmustur. Bu sonugtan
da anlasilacagi lzere cevresel etmenler algiyl besleyerek basari seviyesini artirmaktadir.
Ozellikle cevresel olarak imkénlarin daha dar oldugu tasrada calisan &gretmenler
derslerinde sartlari zorlayarak degisik etkinliklere ve materyallere yer verirlerse
imkansizhk faktorinin etkisinin daha aza indirgenmesine, tasra &grencilerinin
farkindahginin merkezdeki 6grenciyi yakalamasina yardimci olabilirler.

e Ogretmenler ders anlatiminda kullandiklar bitiin resim, fotograf, minyatir graviir,
karikatlr gibi gorsel 0©gelerin pedagojik acidan yeterli olmasina, kabul gormus
ressamlarin sanatsal nitelik tasiyan resimlerinin kullaniimasina dikkat etmelidirler.

e Universitelerde Sanat Tarihi derslerine agirlik verilerek tablo resimlerinin, minyatrlerin
ve gravlrlerin aciklamalari ve tarihi 6zellikleri 6gretmen adaylarina &6grencilikleri
sirasinda ogretilebilir.

e Ogretmenler yapacaklari sinavlarda gérsellere ydnelik sorulara yer vermelidir.

o Gorsellerin kullanimiyla ilgili 6gretmen ve 6grenci gorusleri istenmelidir.
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The Effects of Visual Materials Used in History Education on the Academic
Success “Sample of Ankara and Yozgat”
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Abstract

This study was conducted to determine the effect of visual materials used in
secondary education history courses on student achievement. The study consisted of
198 students studying in the 10th grade selected by chance from the secondary
education institutions dffiliated to the Provincial Directorate of National Education in
Ankara and the Directorate of National Education in Akdagmadeni District of Yozgat
province. Therewere 102 students in the experimental group and 96 students in the
control group. The study was applied to Ankara and Yozgat Akdagmadeni for a total
of 20 lesson hours. The sample documents selected for the application phase of the
study are "XVIII." This is included in the curriculum of the Ministry of National
Education 10th grade (High School 2) History Course. Century Change and
Diplomacy "Unit Ill. The period titled "Ahmet Ddénemi(" was continued under the
subject of "Tulip Revolution". In this study, which is a quantitative research method,
experimental design with experiment and control group was applied. In the
experiment group, related subject was processed by traditional method byusing the
historical documents and by using the student centered approach, teaching material
centered in the control group and the material sshown in the experimental group.
Attheend of the application period, a 25-point academic achievement test was
developed, which was developed by the researcher and experts of the subject
concerned in the experimental and control group. It was determined that the use of
visual materials in the history lessons increased the academic achievement of the
experimental group students. In the experimental group, the student achievement
scores do not differ according to the provincial and central status. Although it was
determined that there were higher academic achievement scores in rural practice,
there was no such difference between academic achievement scores in the central
schools. In the control groups where novisual material was used, it was determined
that the academic achievement scores were significantly higher in the center. The
use of visual materials in the experiment classes aroused interestand curiosity in the
students, and the interaction between the teacher and the student increased
positively. As the course flow continued with the visuals, the student's interest
gathered in the presentation and nonoise environment occurred. As a result of this
study, thanks to the activities prepared with visual materials, the students became
more interested in the lessons and the lessons became more fun and enjoyable. Since
the visuals given to students during the presentation using visual materials were
defined, students were able to recognize and distinguish miniatures, engravings and
paintings. Using the visual materials, it was foundth at the skills in the history
curriculum developed more easily and at a higher level.

Keywords: History teaching, Student-centered approach, Traditional method,
Teaching materials, Student academic success
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EXTENDED ABSTRACT

Problem: History lesson, which is in all stages of the Turkish education system, has benefited
from multiple teaching strategies, techniques and teaching materials in order to achieve its
objectives and ensure that the course is learned. Teaching materials that can be used in history
teaching; reading materials, audiovisual tools, objects and models, environmental resources,
trips, historical exhibits and oral history. One of these teaching materials is visual materials used
in textbooks. Visual tools that transform teaching into an interesting and effective style can be
found in textbooks: pictures and photographs, miniatures, engravings, maps, graphics, timelines
and cartoons. Pictures and photographs, which have an important place in the teaching
materials used in history teaching, can easily give many messages that are hard to tell with
words about the period in which they are performed. The photographs used in history teaching
are a documentary preferred by historians who are more interested in the recent period.
Photographs carry the history of the time it was taken, helping to learn and revive history. The
most important examples of historical events or depictions that can be described as pictorial
evidence in Turkish history and culture are miniatures and engravings.This work, which has an
essence of field research, is made up of three main sections: introduction, research and
conceptual framework; methodology, findings and reviews; including conclusions and
recommendations.

Purpose: This work was conducted in order to determine the effects of visual materials used in
secondary education in history lesson on student achievement. By working on related
publications and researches, objectives and sub-objectives of the study in the context of the
questions were examined. The findings were interpreted in accordance with the scientific
method and, the thesis has been completed by suggesting in order directing the new scientific
researches in the light of these findings. The study population is Ministry of National Education
Ankara, Secondary institutions and the Provincial Directorate of National education in
Yozgat/Akdagmadeni. But, as the number is excessive, sampling was applied. The district of
Akdagmadeni has been preferred, because the researcher has been working there. As in this
location is a sample from every academic institution, accordingly including the same types of
high schools were determined from Ankara and randomly selected secondary schools in the
same grade level were administered the achievement test which were developed by experts of
field as the data collection.

Method: Experimental application of the research was made up of 198 randomly chosen
students having education in 2011-2012 Educational Years in high schools of National Education
Ministry, Ankara Province National Education Directorate and Akdagmadeni District National
Education Directorate. 102 students took part in the experimental group and 96 students in the
control group. For Ankara and Yozgat/Akdagmadeni, research was administered to a total of 20
hours. Selected sample documents for the implementation phase of study are from the Ministry
of Education, Secondary Education History Lesson 10th grade curriculum unit: “"Change and
Diplomacy in XVIII. Century,” "Third Ahmet Period” "Tulip Age” section were carried out within
the scope of the subject.

Findings: In this study, increase of students’ academic achievements and interests towards the
lessons depending on the usage of visual materials in secondary schools history lessons have
been studied. In this quantitative research systematic study, a test type with experimental group
and control group was applied. While in the experimental group the related subjects were
handled student centered by using historical documents, in the control group subjects were
handled textbook centered traditionally by standard expression of materials that were used in
the experimental group. During application, lesson has been committed to experimental group
by using the documents consisted of visual materials. At the end of the application process,
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achievement test on the issue which committed to experimental and control groups have been
applied.

Conclusion: At the end of the application, quantitative findings have been interpreted and
evaluated with data analysis program SPSS 21.0. As a result of quantitative findings; according
to the results of the applied academic achievement tests which were done after the lessons that
were performed by using visual materials and that were not performed that using visual
materials, the academic success levels of the experimental group students were higher in both
country and center. These conditions show differences for being country or center. Though in
the applications which were done in the country, the academic success was in favor of
experimental group, in center schools these kind of difference couldn’t be found. The control
groups which weren't used visual materials; the academic success condition is occurred in favor
of center schools in the experimental group which had an. Based on the obtained results,
research has been completed by giving suggestion by the researcher.
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