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OZET

Bu aragtirmanin amaci, Anadolu Liselerinde gorev yapan &gretmenlerin uzaktan dgretime yonelik sorun kaynag: algilarini
belirlemektir. Calisma nicel arastirma temelinde tarama deseninde yapilmistir. Aragtirmanin ¢alisma grubunu 2021-2022
egitim 6gretim yilinda zmir ilinde farkli alt1 ortadgretim okulundaki 282 6gretmen olusturmustur. Veri toplama araci olarak,
Toprakg1, Hepsogiitlii ve Toprake1 (2021) tarafindan gelistirilen “Uzaktan Ogretim Sorun Kaynagi Olgegi” temel almarak
dgretmenlere doniik ifadeleri kapsayan 38 maddeden olugan, anket kullanilmigtir. Anket, izmir Milli Egitim Miidiirliigii’nden
alinan izin sonrasi, “Google Form” yoluyla uygulanmistir. Arastirmaya katilan dgretmenlerin goriislerinin nasil bir dagilim
gosterdigini belirlemek igin aragta bulunan tiim maddelere verilen cevaplar, tanimlayict (frekans, ortalama, standart sapma,
minimum, maksimum, medyan vb.) ve karsilastirmalar i¢in ise (veriler normal dagilmadigindan) Mann-Whitney U ile
Kruskal-Wallis testlerinden yararlanilmistir. Arastirmanin sonuglarina gére 6gretmenler uzaktan dgretimde sorun oldugunu
diisiinmektedirler. Ogretmenlerin uzaktan egitimde sorun kaynaklig1 algilarinda; cinsiyet, yas ve kideme gore anlamli bir fark
goriilmemistir. Ote yandan Liselere Giris Sinav Puan ortalamalar1 azaldikga okul y&netimi alaninin sorun kaynagi olma
durumunun da arttigr goriilmiistiir. Daha 6nceden uzaktan Ogretim ile ilgili egitim alan ogretmenlerin ise Milli Egitim
Bakanligi’n1 sorun kaynagi olarak algiladiklar1 anlagilmistir. Ogretmenlerin biiyiik gogunlugunun yiizyiize 6gretimi uzaktan
Ogretime tercih ettikleri goriilmistiir. Aragtirmanin sonuglarina dayali olarak uzaktan 6gretimin daha nitelikli olmasi adina
arastirmact ve uygulamacilara doniik onerilere yer vermistir.
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SOURCE OF THE PROBLEM PERCEPTIONS OF ANADOLU HIGH SCHOOL
TEACHERS REGARDING DISTANCE EDUCATION

ABSTRACT

The aim of this research is to determine their perceptions of the source of the problems related to the distance education the
teachers working in Anadolu High Schools. The aim is to reveal the situation in terms of school administration, MEB,
teachers, family-students. The study was conducted in a screening design on the basis of quantitative research. The study
group of the research consisted of 282 teachers in six different secondary schools in Izmir in the 2021-2022 academic year.
As a data collection tool, a 38-item questionnaire containing statements about teachers was used based on the "Distance
Teaching Problem Resource Scale" developed by Toprakei, Hepsogiitlii and Topraker (2021). The data collection tool was
applied through the "Google Form" after the permission from the Izmir Directorate of National Education. In order to
determine the distribution of the opinions of the teachers participating in the research, the answers given to all the items in the
tool were descriptive (frequency, mean, standard deviation, minimum, maximum, median, etc.) and comparison tests (Mann-
Whitney U and Kruskal- Wallis tests) were used for data were not normally distributed. According to the results of the
research, teachers think that there is a problem in distance education. As a result, that it was seen that as the average of the
High School Entrance Exam Score decreased, the problem of the field of school administration increased. On the other hand,
it was understood that they perceived the Ministry of National Education as the source of problems. It was observed that the
majority of the teachers preferred face-to-face teaching to distance education. Based on the results of the research, the
researcher included suggestions for those in practice in order to make distance education more qualified.
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1.PROBLEM DURUMU

Insan toplum halinde yasamak zorunda olan bir canlidir. Toplum belirli bir simir icinde, ortak amaclar icin
calisan, bir yasam bi¢imini paylasan, belirli kurallarla birbirine baglanmig olan ve bir¢ok gruptan olusan insan
toplulugudur (Kongar, 1985; Dewey, 2008). Insanlar toplumun kiiltiiriinii, kurallarini, degerlerini benimseyerek,
sorumluluklarini uygulayarak toplumun iiyesi olurlar. insanin yeteneklerinin gelismesi igin toplumsal ortama
gereksinim vardir ve bu yetenekler de kisinin toplumda yasamasini saglar. Bu yiizden insan 6nce toplumsal
sonra da bireyseldir (Ergun, 1987). Toplum; aile, okul, arkadas gruplari, din, hukuk, saglik, dernekler, meslek
kuruluslari, egitim kurumlari gibi birgok kiigiik gruptan meydana gelir (Inceoglu, 1993). Bu gruplarin toplumsal
varligin devami igin olmazsa olmaz (saglik, giivenlik vb.) kurumlar ifade eder. Kurumlar birbirlerinden
etkilenirler aralarinda uyumlu bir birliktelik olmazsa her bir kurum zarar gorebilecegi gibi toplum da zarar
gorebilir. Egitim ve bilim kurumlar diger kurumlarin anahtari olarak kabul edilebilir (Toprak¢i, 2013). Ciinkii
bu kurumlar kisilere bilgi, beceri, davranis Ogretmenin yani sira, toplumun degerlerini benimseterek; bu
degerlerin sonraki kusaklara aktarilmasini saglayarak diger kurumlarin insanini sekillendirirler. Egitim
sistemlerinin bir¢ok boyut, birim ve degiskeninden (yonetici, veli, bina vb.) s6z edilebilir. Bunlarin belki de en
onemlisi dgretmendir. Ogretmenlerin egitimin gergeklesmesinde biiyiik etkisi vardir (Hacioglu ve Alkan, 1997).
Toplumdaki huzur ve sosyal barigin saglanmasinda, bireylerin sosyalleserek toplumsal hayata hazirlanmasinda,
toplumun degerlerinin ve kiiltiiriiniin gelecek kusaklara aktarilmasinda, nitelikli insan giicliniin yetistirilerek bir
iilkenin kalkinmasinda 6gretmenlerin basrolii oynamalari beklenmektedir (Ozden, 1999; Saribas ve Babadag,
2015). Yeni nesilleri yetistiren, egiten ve sekillendiren 6gretmenlerin birgok sorunu vardir. Bu sorunlarin varligt
da iilkemizdeki egitim sistemini olumsuz etkilemektedir. Ornegin dgretmenlerimiz igin iyi bir ekonomik yagam
standard1 ve mesleki gelisim olanagi heniiz bile saglanabilmis degildir (Gediklioglu, 2005; Dogan, 2005;
Akyliiz,2010).

Egitim ve ogretim pratigi, bilginin ve teknolojinin biiyiik bir hizla artarak degismesinden etkilenmistir. Bilgi
iletisim teknolojileri okuldncesinden iiniversiteye kadar egitim 6gretimi ¢esitli sekillerde etkilemistir (Toprakei,
2005; Toprake¢i, 2006; Toprakei, 2007-a). Bu etkiye, Covid-19 salgini ¢ikmasiyla birlikte egitimde yasanan
sorunlara ilave egitim pratiginin degisen niteligi baglaminda uzaktan dgretim sorunlar1 da eklenmistir. Toprake1
(2017)’ya gore “uzaktan Ogretim, kablolu, kablosuz ve posta ile haberlesmeyi saglayan kanallar iizerinden;
telefon, radyo, mektup, televizyon, internet, intranet, video, bilgisayar, vb. araglarla sunulan; 6grenci ile
ogretmenin fiziksel olarak birbirlerinden ayri olduklari bir zaman kesitinde, es zamanli ve/veya es zamansiz
olarak 6grenme ve 6gretmeyi kismen ya da tamamen gerceklestirdikleri 6gretim faaliyetlerinin biitiiniidiir.” Yani
aslinda egitimin bir metodudur. Yine Toprak¢i’ya gore (2021) uzaktan dgretim doktora, yiiksek lisans ve belki
lisans egitimine uygun olabilir ancak lise, ilkogretim ve okul dncesi egitime gidildikge uzaktan dgretim basarilt
sonuglar dogurmayabilir ve yiiz yiize egitim bu 6gretim diizeylerine daha uygundur. Ciinkii yas ve siniflar
kiiglildiikce sadece oOgretim degil egitimin de verilmesi gerekir. Nitekim Akdemir (2008) ‘e gore
yiiksekogrenimde yiiz yiize derslere alternatif olarak ¢evrimigi/uzaktan 6gretim derslerin de eklenmesi 6grenciler
i¢in itici bir gii¢ olmustur.

Hem diinya hem de Tiirkiye ekseninde uzaktan dgretimin gegmisi daha eskilere giderken (Akdemir,2011; Salar,
2009; Horzum, 2013; Ersoy, 2016; Durak vd., 2020; Karakaya ve Aksoy, 2005; Ersoy ve Giirgen, 2021)
ozellikle internet ve bilgisayar tabanli olmak iizere bir ¢ok isimle (online egitim, e-egitim, e-6grenme, sanal
okul) anilan uzaktan 6gretimin yeni, hatta biitin diinyanin ger¢ek manada uzaktan &gretimle tanismasinin
ozellikle Covid 19 Pandemisi ile oldugu sdylenebilir. Pandemi bir yana; 6grenci sayist artisina paralel egitim
6gretim olanaklarmin artmamasi, kisilerin farkli yer ve zamanlarda ve kendine uygun sartlarda egitim almak
istemesi, kurumlarin calisanlarina ekonomik ve hizli hizmet igi egitim verme istegi ve benzeri birgok neden
uzaktan 6gretimin gerekli hale gelmesinde bir etken olarak kendisini gostermistir (Karakaya ve Aksoy, 2005;
Toprakei, 2007-b; Ersoy, 2020; Yavuz ve Toprake1, 2021).

Alanyazinda 6nce ve daha ¢ok iiniversitelerle ilgili ¢alismalara (Barig,2015; Geng ve Gilimriik¢iioglu, 2020;
Kiirtiincii ve Kurt, 2020; Sercemeli ve Kurnaz 2020; Karakus, Ucuzsatar, Karacaoglu, Esendemir ve Bayraktar,
2020; Karadag ve Yiicel, 2020; Barig, 2015; Celen, Celik ve Seferoglu, 2013; Goksoy, 2018; Seyhan, 2021)
rastlanirken; okullarla ilgili aragtirmalarin (Cakin, Akyavuz Kiilek¢i, 2020; Fidan, 2020; Kavuk ve Demirtas,
2021; Kantos, 2020; Demir ve Ozdas, 2020; Karaduman, Aksak ve Duran, 2021; Sayg1, 2021; Kazu, Yal¢in ve
Bahgeci, 2021; Bakirci, Dogdu ve Artun, 2021; Cantiirk, 2021; Taskin ve Aksoy, 2021; Ersoy ve Arseven,
2021) pandemi donemi yogunluklu olmak iizere sonrasina yansidigi goriilmiistiir. Yine okullarla ilgili olmak
lizere dgrencilerin (Civril, Arugaslan ve Ozaydin, 2017; Toprak¢1, Hepsogiitlii ve Toprakgi, 2021) ve velilerin
goriislerini inceleyen caligmalar da (Yilmaz, Giiner, Mutlu, Doganay ve Yilmaz, 2020) yapilmigtir. Bu
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arastirmalar genel olarak incelendiginde uzaktan &gretim, yiiz yiize egitimdeki konaklama, barinma, ulasim ve
beslenme gibi ek harcamalarin ortadan kalkmasi gibi avantajlar dogururken; uzaktan 6gretimin gergeklesmesi
baglamli sorunlarin da hayli fazla sayida oldugunu ortaya koymaktadir. Bunlardan ortak tespitli olan bazilar
sOyle Ozetlenebilir: Egitimlere erismede firsat esitsizligi, Ogretimin Kkesintiye ugramasi, Olgme ve
degerlendirmedeki zorluklar, miifredat uygunsuzlugu, alt yapi ve teknoloji yetersizligi, 6gretmen, yonetici,
ogrencilerin teknolojik yetersizligi, kisilerin kendilerini kotii hissetmeleri, ekonomik maliyetler, rehberlik
hizmetlerinin yetersizligi, etkinlik yapilamamasi, internet hiz ve kota yetersizligi, baglant1 sorunlari, saglik
problemleri, yardime1 yazilim (e-kitap vb.) eksikligi, veli ilgisizligi gibi sorunlar siralanabilir.

Genel olarak yiiksekogretimde Covid 19 Pandemisi dncesi olmak iizere kismen var olan internet tabanli uzaktan
ogretim Milli Egitim Bakanlig1 biinyesindeki okullarda pandeminin ortaya ¢ikmasiyla birlikte baslamistir. Bu
temelde egitimin MEB’na bagl her kademe ve birimdeki miidiir, yonetici, 6gretmen, veli, 6grenci ve diger
ilgililer (yardimci personel vb.) uzaktan &gretimle tamismistir. Alanyazindaki ilgili ¢alismalarin ¢ogunun da
yiiksekogretim agirlikli olmasi bu yiizdendir. Bu arastirmada MEB’na bagli Anadolu Lise’lerinde gdrev yapan
Ogretmenlerin uzaktan o&gretime iligkin sorun kaynagi algilarn tespit edilmeye caligilmistir. Genel olarak
Ogretmen, dgrenci, okul, yoneticisi algilar1 temelinde uzaktan dgretime iligkin sorun algilarini anlamaya doniik
arastirmalarin yaninda bu arastirma 6zellikle Anadolu Lisesi dgretmenlerine yonelmek bakimindan yenidir. Bu
temelde, Anadolu Lisesi dgretmenlerinin uzaktan ogretimde sorun kaynagi algilarinin; okul ydnetimi, MEB,
Ogretmenler, aile ve dgrenciler bazinda hangi kaynakta yogunlastigini bulmak amaglanmistir. Boylelikle sorun
¢ozliimlerinde en fazla yogunlasilan sorun kaynagna agirlik verme ¢abalarima katki sunmak amaglanmistir.
Anadolu Lisesindeki dgretmenlerin uzaktan ogretime iliskin sorun kaynagi algilarinin bilinmesi, sorunlarin
bilinmesi suretiyle 6nlem alinarak daha iyi bir uzaktan 6gretim planlamasi yapilmasina katki saglayabilir.

Farkli puan araliginda 6grenci alan Anadolu Lisesi 6gretmenlerinin uzaktan 6gretimde sorun kaynagi algilarini
ortaya koyabilmek i¢in agagidaki sorulara yanit aranmistir:

1. Anadolu Lisesi dgretmenlerinin uzaktan &gretimde sorun kaynagi algilart genel ve alt boyutlar
itibariyle (Okul yonetimi, MEB, 6gretmenler, aile- 6grenciler) ne diizeydedir?

2. Anadolu Lisesi 6gretmenlerinin uzaktan Ogretimde sorun kaynagi algilart “cinsiyetlerine” gore
anlamli bi¢imde farklilagmakta midir?

3. Anadolu Lisesi dgretmenlerinin uzaktan 6gretimde sorun kaynag: algilari “uzaktan &gretim ile ilgili
bir egitim almis olmalarina” gére anlamli bi¢imde farklilagmakta midir?

4. Anadolu Lisesi dgretmenlerinin uzaktan 6gretimde sorun kaynagi algilar1 “Gorev yaptiklart okulun
puan diizeylerine” goére anlamli bigimde farklilagmakta midir?

5. Anadolu Lisesi 6gretmenlerinin uzaktan dgretimde sorun kaynagi algilart “Yiiz yiize 6gretimi uzaktan
ogretime tercih edip etmemesine” gére anlamli bigimde farklilagmakta midir?

2. YONTEM

Arastirma, Anadolu Lisesi 6gretmenlerinin uzaktan 6gretim ile ilgili sorun kaynaklarina iligkin goriislerini ortaya
koymay1 amaclayan nicel tiirde ve genel tarama modelindedir. Genel tarama modelleri sadece bir degiskenin
incelendigi ya da degiskenlerin tek tek incelendigi tekil tarama modelleri ile iki ya da daha ¢ok sayida degisken
arasindaki iligkilerin incelendigi tarama modelleridir (Biiyiikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel,
2014). Bu tiir aragtirmalarda degiskenler arasi iligkiler istatistiksel yontemler kullanilarak olgiilebilecek sekilde
niimerik olarak ifade edilir (Creswell, 2009). Calismada Anadolu Lisesi 6gretmenlerinin goriisleri 6gretmenlerin
cesitli ozellikleri baglaminda incelenmistir.

2.1 Cahsma Grubu: Arastirmanin ¢aligma evreni, 2021-2022 egitim 6gretim yilinda Izmir ilinde yiizdelik dilim
olarak farkli puan araliginda (Liselere Giris Sinavi-LGS) 6grenci alan Anadolu Lisesi dgretmenlerinden
olusmaktadir. Liseler yiiksek, orta ve diisiik puan aralig1 6zelliklerine gore siniflanmis ve her birinden ikiser okul
olmak tizere bu okullardaki 6gretmenler ¢alisma evreni olarak belirlenmistir (Kaptan, 1994; Karasar, 2004).
Caligsma grubu olusturulurken biitlin (belirlenen 6 okuldaki) 6gretmenlere ulagsmak hedeflenmis ancak goniilliilitk
esasli hareket edildiginden sorulari i¢tenlikle yanitlayan 282 Anadolu Lisesi 6gretmenine ulagilmistir. Bu liseler
2021-2022 Egitim 6gretim yilinda izmir ili Konak ve Bornova ilgelerindeki Anadolu Lisesi kapsamindaki alt:
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farkli Anadolu Lisesidir. Arastirmanin sonuglari bu liselerdeki ankete cevap veren 6gretmenlerin yanitlart ile
sinirhdir.

2.2 Veri Toplama Araci: Arastirmada 38 maddeden olusan “Uzaktan Ogretim Sorun Kaynagi Anketi”
kullanilmistir. Anket iki boliimden olugmaktadir. Birinci bolimde katilimcilarin &zelliklerini (Cinsiyet, yas,
ogretmenlikte caligma siiresi, halen gorev yapilan okulun Liselere Girig Smavi (LGS) puan diizeyi, daha dnce
uzaktan ogretim ile ilgili bir egitim alma ve yiiz yiize egitimi uzaktan 6gretime tercih edip etmeme) ifade eden
alt1 sorudan olugmustur. Veri toplama aracinin ikinci bdlimiinde ise Toprake¢i, Hepsogiitlii ve Toprake1 (2021)
tarafindan gelistirilen “Uzaktan Ogretimde Sorun Kaynagi Olgegi (UOSK)’nin 6gretmen formuna
doniistiiriilmesiyle bigimlenen “Ogretmenlerin Uzaktan Ogretimde Sorun Kaynagi Anketi” (OUOSKA)
kullanilmistir. Anket 3’14 Likert tiirtinde olup 6gretmenlerden her bir ifadeye “Hi¢ Katilmiyorum”, “Biraz
Katiliyorum”, “Cok Katiliyorum” segeneklerinden birini segmeleri istenmistir. Anket icin Izmir Il Milli Egitim
Midirliigii'nden gerekli izinler alinmig ve alti okulun ydneticilerinin katkilariyla Google Form iizerinden
ogretmenlere uygulanmistir.

2.3 Verilerin Analizi: Verilerin toplanmasinin ardindan, analizlerin yapilabilmesi igin anketin her bir
maddesinin se¢eneklerine grup olusturacak sekilde birer say1 verilmis ve veriler SPSS programina aktarilmistir.
Verilerin normal dagilip dagilmadigina bakilmis ve normal dagilmadig: goriilmiistiir. Ters madde olmadigindan
ayr1 bir hesaplama yapilmamistir. Aritmetik ortalamalarin anlamlandirilmasinda Tablo 1’deki Segenekler Gore
Kodlanan Puan Araligi (SKPA) kullanilmistir.

Tablo 1. Seceneklere gére kodlanan puan araliklar: (SKPA)

Puan Arahg: Secenek

1.00-1.66 Hig Katilmiyorum (HK)
1.67-2.34 Biraz Katiliyorum (BK)
2.35-3.00 Cok Katiliyorum (CK)

Verilerin analizinde frekans, yiizde gibi tamimlayici istatistiklerden faydalanilmistir ve analitik
karsilastirmalar yapilmistir. Kategorik verilerde, numerik verilerde de normal dagilim saglanmadigindan dolay1
parametrik olmayan istatistikler kullanilmistir. Arastirmada anlamlilik diizeyi 0.05 olarak baz almmuistir.
Cizelgelerde goriilen p degerinin 0.05’ten kiigiik olmasiyla anlamli bir fark oldugu, p degerinin 0.05’ten biiylik
oldugu durumlarda ise gruplarin goriisleri arasinda anlamli bir fark olmadig1 belirlenmistir. iki degisken grubu
arasinda anlamli bir farklilik bulunup bulunmamasinin incelenmesinde Mann-Whitney U testi kullanilmistir.
ikiden fazla degisken grubunun niceliksel degisken arasinda iliski bulunup bulunmadigini incelemek igin
Kruskall-Wallis Analizi uygulanmistir (Kalayci, 2018: 106).

Tablo 2. Calisma evreninin bireysel ozelliklerinin dagilimi

Demografik ve Yargisal Ozellikler Secenekler n %
1-Cinsiyet Kadin 121 429
Erkek 161 57.1
Toplam 282 100.0
2-Yas 25-35 arast 18 6.4
36-45 arasi 121 429
46-55 aras1 117 41.5
56 ve lizeri 26 9.2
Toplam 282 100.0
3-Ogretmenlik siiresi 0-5 yil aras1 4 1.4
6-10 yil aras1 16 5.7
11-20 y1l arasi 92 32.6
21 yil ve lizeri 170 60.3
Total 282 100.0
4- Gorev yapilan okulun LGS puam Puansiz 65 23.0
Diisiik puanh 67 23.8
Orta puanl 69 24.5
Yiiksek puanli 81 28.7
Total 282 100.0
5- Daha 6nce uzaktan 6gretim ile ilgili bir egitim Evet 102 36.2
alma durumu Hayir 180 63.8
Toplam 282 100.0
6- Yiiz ylize 6gretimi uzaktan egitime tercih etme Evet 260 92.2
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durumu Hayir 22 7.8
Toplam 282 100.0

Alt boyutlarda belirlenen anlamli farkliliklarin hangi gruplardan kaynaklandigimi belirlemek iizere tanimlayici
karsilastirma teknikleri uygulanmistir. Bu amagla, parametrik olmayan yontemlerde kullanilan 6zel bir test
teknigi bulunmadigindan ikili kargilagtirmalar gruplar arasinda gergeklestirilmistir. Bu asamada, alfa grup
sayisina boliinerek Bonferroni diizeltilmesi islemi yapilarak Mann-Whitney-U testleri raporlanmistir.
Arastirmaya katilanlarin 6zelliklerine iligkin veriler Tablo 2’de verilmistir.

Katilimeilarin %42.9°si kadin ve %57.1°1 ise erkektir. Katilimeilarin %41.5°1 46-55 yas arasi, %42.9’s1 36-45
yas arasl, %9.2°1i 56 yas ve Uzeridir. Katilimeilarin dgretmenlik siireleri incelendiginde, %60.3’1 21 yil iizeri
stiredir, %32.6°1 11-20 yil arasi siiredir ve %5.71 ise 6-10 yil arasi siiredir gérev yapmaktadir. Gorev yapilan
okullarin LGS puani incelendiginde, %28.7’si yiiksek puanli okuldadir ve %23.0’u puansiz okuldadir.
Katilimeilarin %63.8’1 daha once uzaktan 6gretim ile ilgili bir egitim almamigtir. Son olarak %92.2°1 ise yiiz
ylize egitimi uzaktan egitime tercih etmektedir. Verilen ifadelerde Olgeklerin ikiden fazla oldugunda ve
maddelerin giivenirligine bakilmak amaciyla Cronbach Alpha kullanilmigtir. Burada Cronbach Alpha’nin
kullanilma nedeni, yapilan anketin giivenilirligini 6lgmek oldugundan, anketten elde edilen verilere uygulanan
analizin, daha dogru ve gercekei sonuglar ortaya ¢ikmasinda yol gosterici bir katsayr degeri olarak goriilmektedir
(Sencan, 2005: 168). Burada Cronbach Alpha degerini bulmak i¢in SPSS 26.0 paket programi kullanilmistir.
Yapilan incelemeler sonuglarma goére; Uzaktan Ogretim Sorun Kaynagi Olgegi ile ilgili yapilan giivenirlik
analizi sonucunda Cronbach’s Alpha degeri yaklasik 0,86 olarak hesaplanmistir. Okul ig¢in Cronbach’s Alpha
degeri 0,68, 6gretmen igin 0,64 ,MEB i¢in 0,81 , 6grenciler i¢in 0,89 , aile i¢in 0,75 seklinde bulunmustur.

3. BULGULAR
1-Ogretmenlerin ankete verdikleri cevaplarin aritmetik ortalama ve standart sapmalari

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin uzaktan dgretim sorun kaynagi anketine iligkin goriislerinin nasil bir dagilim
gosterdigini belirlemek i¢in ankette bulunan tim maddelere verilen cevaplarin madde ortalamalari, standart
sapmalar1 ve boyut ortalamalar1 hesaplanmig olup sonuglar Tablo 3°de gosterilmistir.

Tablo 3 ‘te goriilebilecegi tizere, genel olarak sorun kaynaklarmimn tiimiine iliskin biitin 6gretmenlerin
goriislerinin ortalamas1 “kX=2,24” seklindedir. Yani Ogretmen goriisleri, 5 boyutun (okul ydnetim sorun
kaynakligi-6gretmen sorun kaynakligi--MEB sorun kaynakligi--6grenci sorun kaynakligi--aile sorun kaynakligi-
) timii agisindan incelendiginde, uzaktan dgretim ile ilgili sorun kaynaklarmi “Biraz Katiliyorum” diizeyinde
puanlamislardir. Ogretmenlerin algi diizeylerinin her bir alt boyut bazinda en yiiksekten en diisiige dogru su
sekilde puanlandigi goriilmektedir: Aile sorun kaynakligi- (x=2,57), Ogrenci sorun kaynakligi- (X=2,49), Milli
Egitim Bakanligi sorun kaynakligi- (¥=2,18), Ogretmen sorun kaynakligi- (X=1,96) ve Okul Y®énetimi sorun
kaynakligi- (x=1,99). Buna gore siralamada dgretmenlerin uzaktan &gretimde sorun kaynagi olarak en fazla

5S¢ =9

“Aile sorun kaynaklig1 “ve “Ogrenci sorun kaynakligr” oldugu anlagilmigtir.

~_9

Tablo 3°de goriildiigii gibi, “Okul Yoénetimi Sorun Kaynakligi-” alt boyutu kapsaminda “Okulun uzaktan 6gretim
alt yapi/donanim (bilgisayar, internet vb.) ve bilgi eksikligi uzaktan O6gretim faaliyetlerini olumsuz etkiler.
(X=2,56- %=2,43) ifadeleri “cok katiliyorum” diizeyinde puanlanmigtir. Ote yandan “Okul y&netimi uzaktan
ogretim ile ilgili sorunlarla ilgilenmez” (x=1,30) ifadesi 6gretmenler tarafindan en diisiik diizeyde puanlanmistr.

Tablo 3 incelendiginde, “Ogretmen Sorun Kaynakligi“ alt boyutu kapsamindaki “Canli ders saatlerinin
Ogretmenler tarafindan istikrarsizca degistirilmesi derslerin islenigini engeller. (X=2,30)” ifadesi “cok
katiliyorum” diizeyinde puanlanmistir. Yine ayni kapsamda “Ogretmenler uzaktan dgretim ile ilgili sorunlarla
ilgilenmez.” (X=1,24) ifadesi 6gretmenler tarafindan en diisiik diizeyde puanlanmistir.

Tablo 3’de goriildiigi gibi, “Milli Egitim Bakanligi Sorun Kaynaklig1” alt boyutu kapsaminda “Milli Egitim
Bakanligi’nin uzaktan 6gretim alt yapi/donanim (bilgisayar, internet vb.) ve bilgi eksikligi uzaktan 6gretim
faaliyetlerini olumsuz etkiler. (X=2,47- X=2,42) ifadeleri “cok katiliyorum” diizeyinde puanlanmistir. Ote yandan
tiglincii bir yiiksek puan (2,40) alan ifade ise “Milli Egitim Bakanlig1’nin uzaktan 6gretim ile ilgili istikrarsizlig:
(tatil karar, yasal belge degisikligi vb.) uzaktan dgretime zarar vermektedir.” ifadesidir. “Milli Egitim Bakanlig
uzaktan diizeyde 6gretim ile ilgili sorunlarla ilgilenmez” (x=1,74) ifadesi ise 6gretmenler tarafindan en diigiikk
diizeyde puanlanmistir.
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Tablo 3. Uzaktan ogretim sorun kaynagi anketi madde ve boyut standart sapma ve ortalamalart

M Madde n X SS Secenek
No
1 Okulun uzaktan 6gretim alt yapi/donanim (bilgisayar, internet vb.) eksikligi uzaktan 282 2,56 0,59 CK
ogretim faaliyetlerini olumsuz etkiler.
2 Okul yonetiminin uzaktan dgretim ile ilgili bilgi (uzman, bilgisayar programi, internet 282 2,43 0,65 CK
vb.) eksikligi uzaktan 6gretim ile ilgili sorunlari artirir.
3 Rehberlik faaliyetleri uzaktan 6gretime uygun degildir. 282 2,07 0,74 BK
4 Okul yonetimi uzaktan dgretim ile ilgili sorunlarla ilgilenmez. 282 1,30 0,53 HK
5 Okul yonetimi uzaktan dgretim ile ilgili biitiin yiikii 6gretmen ve 6grencinin (velinin) 282 1,61 0,62 HK
sirtina yiikler
OKUL YONETIMININ SORUN KAYNAKLIGI ALT BOYUTU/ TOPLAM 282 1,99 0,62 BK
6 Ogretmenlerin aile ve ev ortami canli dersi yiiriitmeye uygun degildir. 282 2,01 0,58 BK
7 Canli ders saatlerinin 6gretmenler tarafindan istikrarsizca degistirilmesi derslerin 282 2,30 0,77 CK
iglenisini engeller.
8 Ogretmenlerin cihazlar (ders islemede kullandiklart tablet, bilgisayar vb.) uzaktan 282 1,95 0,65 BK
ogretime (6rnegin canli ders) yiiriitmeye uygun degildir.
9 Canli ders esnasinda 6gretmenden kaynakli ses parazitleri, giiriiltii vb. olur. 282 1,85 0,60 BK
10 Ogretmenler uzaktan 6gretim ile ilgili sorunlarla ilgilenmez. 282 1,24 0,48 HK
11 Ogretmenlerin uzaktan 6gretim ile ilgili bilgi yetersizligi uzaktan 6gretim faaliyetlerini 282 2,40 0,66 BK
olumsuz etkiler.
12 Dersler canli da olsa ders esnasinda yeterli bir 6gretmen-6grenci etkilesimi olmaz. 282 2,12 0,76 BK
OGRETMENIN SORUN KAYNAKLIGI ALT BOYUTU/ TOPLAM 282 1,96 0,64 BK
13 Milli Egitim Bakanlig1’nin uzaktan 6gretim alt yapi/donanim (6rnegin kendi zoom gibi 282 2,47 0,61 CK
bir sisteminin olmayis1 vb.) eksikligi uzaktan 6gretim faaliyetlerini olumsuz etkiler.
14 Milli Egitim Bakanlig1’nin uzaktan 6gretim ile ilgili bilgi (6rnegin uzman) eksikligi 282 2,42 0,61 CK
uzaktan 6gretim ile ilgili sorunlar1 artirir
15 Milli Egitim Bakanlig1 uzaktan 6gretim ile ilgili buitiin yiikii okul, 6gretmen ve 282 2,18 0,64 BK
Ogrencinin sirtina yiiklemistir.
16 Milli Egitim Bakanli1 uzaktan 6gretim ile ilgili sorunlarla ilgilenmez. 282 1,74 0,69 BK
17 Ders kitab1 ve diger ders arag gerecler uzaktan 6gretime uygun degildir. 282 2,05 0,70 BK
18 Televizyondaki kaydedilmis ders sunumlar1 yetersizdir 282 2,17 0,72 BK
19 EBA sistemindeki konu anlatim ve test igerikleri yetersizdir. 282 2,07 0,70 BK
20 Miifredat uzaktan 6gretime uygun degildir. 282 2,09 0,70 BK
21 Milli Egitim Bakanligi’nin uzaktan 6gretim ile ilgili istikrarsizlig (tatil karar1, yasal 282 2,40 0,63 BK
belge degisikligi vb.) uzaktan dgretime zarar vermektedir.
MILLi EGITiM BAKANLIGI’NIN SORUN KAYNAKLIGI ALT BOYUTU/ TOPLAM 282 2,18 0,67 BK
22 Ogrencinin fiziksel 6zelliklerinin (gérememesi, isitememesi vb.) sorun kaynaklig: 282 2,60 0,56 CK
uzaktan 6gretimi olumsuz etkiler
23 Uzaktan 6gretim dgrencinin fiziksel dzelliklerine (g6z, kulak, boyun, sirt vb.) zararlar 282 2,30 0,66 BK
verir
24 Uzaktan 6gretim 6grencinin zihinsel 6zelliklerine (anlama, 6grenme, yorumlama vb.) 282 2,24 0,71 CK
zararlar verir.
25 Ogrencinin zihinsel 6zelliklerinin (anlama, 6grenme, yorumlama vb.) yetersizligi 282 2,43 0,65 CK
uzaktan 6gretimi olumsuz etkiler
26 Uzaktan 6gretim dgrencinin duygusal 6zelliklerine (okulu, 6grenmeyi, hayati 282 2,50 0,56 CK
sevme/hoslanma vb.) zararlar verir.
27 Ogrencinin duygusal 6zelliklerinin (okulu, 6grenmeyi, hayat: sevmeme/hoslanmama 282 2,52 0,55 CK
vb.) sorun kaynaklig1 uzaktan dgretimi olumsuz etkiler
28 Ogrencilerin arkadaslariyla etkilesememesi uzaktan gretimi olumsuz etkiler. 282 2,61 0,57 CK
29 Canli ders esnasinda 6grencilerden kaynakli ses parazitleri, giiriiltii vb. dersi olumsuz 282 2,69 0,51 CK
etkiler.
OGRENCI’NIN SORUN KAYNAKLIGI ALT BOYUTU/ TOPLAM 282 2,49 0,60 CK
30 Ailenin ekonomik sorunlari (gelir azlig1 vb.) uzaktan 6gretime erisimi giiclestirir. 282 2,82 0,42 CK
31 Ailenin kalabalik olmasi uzaktan §gretime erisimi giiglestirir. 282 2,84 0,41 CK
32 Evde fiziksel olarak uygun bir ders ortaminin olmamasi canli derslere katilimi 282 2,75 0,51 CK
giiclestirir.
33 Uzaktan 6gretim 6grencinin ailesinin derslere (canli derslere dahil olmak vb.) gereksiz 282 2,23 0,65 BK
miidahil olmasina yol agar.
34 Aile/veli uzaktan 6gretim ile ilgili sorunlarla ilgilenmez. 282 2,11 0,63 BK
35 Ogrencinin canli derslere katilacag1 bir cihazin olmayisi derslere katilimi giiglestirir. 282 2,81 0,45 CK
36 Internet baglantis1 kesintileri uzaktan 6gretimi (canl derse 6rnegin) olumsuz etkiler 282 2,84 0,38 CK
37 Canli dersler igin kullanilan cihazin niteliginin distikliigii uzaktan 6gretim siirecini 282 2,70 0,60 CK
olumsuz etkiler.
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38 Aileler uzaktan 6gretim ile ilgili biitiin yiikii 6grencinin sirtina yiikler. 282 2,01 0,60 BK
AILENIN SORUN KAYNAKLIGI ALT BOYUTU/ TOPLAM 282 2,57 0,52 CK
BUTUN ANKET TOPLAM 282 2,24 0,61 BK

=9

Tablo 3’de goriildiigii gibi, “Ogrenci Sorun Kaynakligi” alt boyutunun (¥=2,49) ile “gok katiliyorum” diizeyinde
puanlandig1 anlasilmaktadir. Alt boyut igerigi incelendiginde “Canli ders esnasinda 6grencilerden kaynakli ses
parazitleri, giiriiltii vb. dersi olumsuz etkiler.” ifadesinin en yiiksek diizeyde (X=2,69) puanlandigi
anlagilmaktadir. Ote yandan dgretmenler “Uzaktan dgretim dgrencinin zihinsel dzelliklerine (anlama, grenme,
yorumlama vb.) zararlar verir.” ifadesine daha diisiik (X=2,24) puan vermislerdir.

Tablo 3’de, “Aile Sorun Kaynakligi “alt boyutunun (X=2,57) ile “cok katiliyorum” diizeyinde puanlandigi
anlasilmaktadir. Alt boyut igerigi incelendiginde Ailenin kalabalik olmasi uzaktan 6gretime erisimi giiglestirir ile
Internet baglantis1 kesintileri uzaktan dgretimi (canl derse drnegin) olumsuz etkiler” ifadelerinin en yiiksek
diizeyde (X=2,84) puanladiklari anlagilmaktadir. Ote yandan dgretmenler bu boyutta en az puani (X=2,01)
“Aileler uzaktan 6gretim ile ilgili biitiin yiikii 6grencinin sirtina yiikler.” ifadesine vermislerdir.

2-Bagiosiz Degiskenlere Gore Ogretmenlerin Verdigi Cevaplarin Farkhihklar:

Bu baslik altinda, 6gretmenlerin ankete verdigi cevaplarin; 6gretmenlerin cinsiyeti, gérev yaptiklart okulun LGS
puan diizeyi, uzaktan 6gretim ile ilgili bir egitim almis olma-olmama, yiizyiize 6gretimi uzaktan dgretime tercih
etme-etmeme seklindeki 6zelliklerine gore farklilik gosterip gostermedigine bakilmistir.

2.1. Ogretmenlerin uzaktan 6gretimde sorun kaynag algilari “cinsiyetleri” ile iliskili midir?

Olgegin her bir alt boyutu ve tiimii ile ilgili yukarida yapilan degerlendirmeden sonra asagida Tablo 4’te
goriilebilecegi iizere katilimcilarin Cinsiyetlerine gore goriislerinin gerek alt boyut gerekse biitiin puanlar
bazinda anlaml1 bir sekilde degisip degismedigine Mann-Whitney U testi ile bakilmistir.

Tablo 4. Cinsiyete gére uzaktan ogretimde sorun kaynag algilart puan farklar

Boyutlar Cinsiyet n SO ST U Z P degeri Onem
Okul vénetimini K e Kadin 161 141,72 17085,00 8529.00 -2.043 0.186 Onemsiz
ul yonetiminin sorun kaynaklig1 Erkek 121 14120 22818.00
Osret leri K Klis Kadin 161 139,54 16598,00  6880.00 -3.058 0.191 Onemsiz
gretmenlerin sorun Kaynakligi Erkek 121 142,98 23019’00
MEB’ i K K Kadin 161 140,02 16942,00  9029.00 -1.572 0.437 Onemsiz
1n sorun kaynaiugt Erkek 121 142,61 22960,00
Ssrenciler Cavnaklic Kadm 161 140,90  17049,00 9375.00  -0,701 0.577 Onemsiz
grencilerin sorun Kaynakligi Erkek 121 141’95 22853,00
Aileleri K Klis Kadin 161 140,81 17037,00  8901.00 -1,602 0.278 Onemsiz
11elerin sorun Kaynakligi Erkek 121 142’02 20559’00
Biitiin Ank Kadin 161 138,98  11952,00 7269.00 -2.659 0.422 Onemsiz
utin Anket Erkek 121 130,88 23559,00

*p<0.05

Tablo 4’e bakarak, 6gretmenlerin uzaktan 6gretimde sorun kaynagi algilarinin tiim ve boyutlar itibariyle cinsiyet
degiskenine gore anlamli bigimde farklilagmadigi anlagilmaktadir.

2.2. Ogretmenlerin uzaktan égretimde sorun kaynag algilar1 “gorev yapilan okulun LGS puan diizeyi”
ile iligkili midir?

Katilimeilarin goérev yaptiklar: okulun puan diizeylerine gére goriislerinin gerek alt boyut gerekse biitiin puanlari

bazinda fark yaratip yaratmadigina Kruskal-Wallis H Testi ile bakilmistir.

Tablo 5’te dikkati ¢eken ilk tespit 6gretmenlerin gorev yaptiklart okulun puan diizeylerine gore “okul yonetimi
alt boyutu” puanlarmin farklilastigidir (p<0.05). Verilen cevaplar baglaminda puansiz, diisiik puanli, orta puanl
ve yliksek puanli Anadolu Liselerinde gorev yapan 6gretmenlerin goriisleri arasinda anlamli bir fark oldugu
goriilmektedir. Bu islemden sonra “okul yonetimi ” alt boyutta belirlenen anlamli farkliliklarin hangi okul puan
diizeylerinden kaynaklandigini belirlemek {izere tanimlayici karsilastirma teknikleri uygulanmistir. Bu amagla,
kullanilan &zel bir test teknigi bulunmadigindan ikili karsilastirmalar; Puansiz-Diisiik Puanli, Puansiz-Orta
Puanli, Puansiz-Yiiksek Puanli, Diisilk Puanli-Orta Puanli, Diisiik Puanli-Yiiksek Puanli, Orta Puanli-Yiiksek
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puanli gruplar arasinda gergeklestirilmistir. Ulasilan sonuglar agagidaki Mann-Whitney-U test ¢izelgelerinde

verilmistir.

Tablo 5. Ogretmenlerin gorev yaptiklarin okulun LGS puanlarina gore uzaktan ogretimde sorun kaynagr algilart puan

Sfarkliliklar:
Boyutlar n SO Kruskal-Wallis P degeri Onem Denetimi
H
Okul yonetiminin uzaktan dgretim ile Puansiz 65 158,90 17.76 0.00* Onemli
ilgili sorun kaynaklig: Diisiik puanlt 67 156,79
Orta puanl 69 130,81
Yiiksek puanl 81 123,99
Toplam 282
Ogretmenlerin uzaktan 6gretim ile ilgili Puansiz 65 152,02 8.86 0.100 Onemsiz
sorun kaynakligi Diisiik puanli 67 145,85
Orta puanl 69 137,79
Yiiksek puanl 81 133,01
Toplam 282
MEB’nin uzaktan 6gretim ile ilgili Puansiz 65 149,23 9.300 0.241 Onemsiz
sorun kaynakligt Diigiik puanli 67 137,85
Orta puanl 69 134,66
Yiiksek puanl 81 144,15
Toplam 282
Ogrencilerin uzaktan 6gretim ile ilgili Puansiz 65 153,11 6.350 0.320 Onemsiz
sorun kaynakligt Diigiik puanli 67 136,50
Orta puanl 69 138,83
Yiiksek puanl 81 138,60
Toplam 282
Ailelerin uzaktan 6gretim ile ilgili sorun Puansiz 65 144,25 7.970 0.186 Onemsiz
kaynakligt Diigiik puanli 67 142,15
Orta puanl 69 142,49
Yiiksek puanl 81 137,91
Toplam 282
Biitiin Anket Puansiz 65 151,50 10.048 0.171 Onemsiz
Diisiik puanh 67 143,83
Orta puanl 69 136,92
Yiiksek puanl 81 135,53
Toplam 282
*p<0.05

Inceleme dort farkli grup igin (Puansiz, Diisiik Puanli, Orta Puanli, Yiiksek Puanli) yapildigindan ve her birinin
kendi alfa yanilma yiizdesi oldugundan dolay1 0.05 dorde boliinerek anlamlilik derecesi 0.025 elde edilir. Buna
Bonferroni diizeltmesi denir ve elde edilen analiz sonuglari bu anlamlilik derecesi lizerinden degerlendirilir.

Tablo 6. Ogretmenlerin gorev yaptiklarin okulun LGS puanlarina gore okul yonetiminin uzaktan égretimde sorun kaynag

algilart puan farklhiliklar:

Boyut Okul puan diizeyleri n SO ST U VA P degeri Onem
Denetimi
~ Puansiz 65 67.16 4365.70 2022.30 -0.85 0.49 Onemsiz
s 2 _i;“ Diisiik Puanlt 67 65.86  4412.30
é g § Puansiz 65 7442  4837.40 303.00 -3.21 0,07 Onemsiz
S Orta Puanh 69 59.83  4207.60 _
§=g g Puansiz 65 8331  5415.40 1994.6  -2.92 0.01* Onemli
::, _% E Yiiksek Puanlh 81 65.63 5315.60 _
O N7 Diisiik Puanlt 67 75.00  5024.90 1876.1  -2.22 0.13 Onemsiz
= Orta Puanh 69 62.19  4291.10
£33 &
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Diisiik Puanl 67 83.94 5623.90 2281.1 -2.81 0.04* Onemli
Yiiksek Puanli 81 66.69 5402.10
Orta Puanl 69 77.65 5357.50 2508.7 -1.23 0.40 Onemsiz
Yiiksek Puanli 81 73.67 5967.50
*p<0.025 Dért grup icin test yapildigindan 0.05 dérde bdéliiniir

Tablo 6’da 6gretmenlerin gorev yaptiklari okullarin LGS puanlarina gore okul yonetiminin uzaktan 6gretimde
sorun kaynagi algilarinda fark yaratip yaratmadigina Mann-Whitney U testi ile bakilmistir. ikili karsilagtirmalar
sonucunda okul yonetiminin uzaktan 6gretimde sorun kaynagi algilari, puansiz okullar ile yiiksek puanli okullar
ve diisiik puanl okullar ile yiiksek puanli okullara gore degismektedir (p<0.025). Bu bulguya gore, okul puan
diizeyi azaldik¢a okul yonetiminin uzaktan 6gretimde sorun kaynakligi artmaktadir.

2.3. Ogretmenlerin uzaktan 6gretimde sorun kaynag algilar1 “daha énce uzaktan d6gretim ile ilgili egitim
alip almama durumlar” ile iliskili midir?

Ogretmen algisinin daha 6nce uzaktan gretim ile ilgili egitim alma durumuna gore gerek alt boyut gerekse
biitin puanlar1 bazinda fark yaratip yaratmadigmma bakilmistir. Cizelge 7’de dikkati g¢eken ilk tespit
ogretmenlerin daha 6nce uzaktan 6gretim ile ilgili bir egitim alma durumlarina gore “okul yonetimi alt boyutu”,
“dgretmen alt boyutu”, “MEB alt boyutu” puanlarimin farklilastigidir (p<0.05).

Tablo 7. Daha once uzaktan ogretim ile ilgili egitim alma durumuna gére uzaktan égretimde sorun kaynagi algisi puan

farklar

Boyutlar Uzaktan 6gretim n SO ST U V4 P degeri Onem

Okul yonetiminin uzaktan dgretim ile Evet 102 132.05 13469.50  8216.5 -1.71 0.17 Onemsiz

ilgili sorun kaynaklig1 Hayir 180 146.85 26433.50

Ogretmenlerin uzaktan 6gretim ile ilgili Evet 102 134.75 13744.93 8414.07 -1.33 0.34 Onemsiz

sorun kaynakligi Hayir 180 145.32  26158.07

MEB?’ in uzaktan 6gretim ile ilgili Evet 102 135.81 13852.39 824256  -1.76 0.02* Onemli

sorun kaynakligi Hayir 180 144.61  26050.56

Ogrencilerin uzaktan 6gretim ile ilgili Evet 102 14331 14617.94 8611,96 -1.03 0.52 Onemsiz

sorun kaynakligi Hayir 180 140.47  25285.06

Ailelerin uzaktan 6gretim ile ilgili Evet 102 141.61 14445.06 8713.11 -1.03 0.41 Onemsiz

sorun kaynakligi Hayir 180 141.43  25456.78

Biitiin Anket Evet 180 137.51 14200.57 8439.61 -1.37 0.41 Onemsiz
Hayir 86 143.03  25876.79

*p<0.05

Tablo 7°de 6gretmenlerin sorun kaynaklari algilarmin algilariimn, daha once uzaktan ogretim ile ilgili egitim
alma durumlarma gore degisip degismedigine Mann-Whitney U testi ile bakilmistir. Elde edilen sonuglara gore;
“MEB” isimli sorun kaynaginda farklilik oldugu belirlenmistir. Daha once uzaktan 6gretim ile egitim almayan
ogretmenler “MEB’1” daha 6nce uzaktan egitim ile ilgili egitim alan 6gretmenlere gore daha fazla sorun kaynagi
olarak gormektedir.

2.4. Ogretmenlerin uzaktan 6gretimde sorun kaynag algilar1 “yiiz yiize 6gretimi uzaktan 6gretime tercih
etme durumu ile iliskili midir?

Ogretmenlerin yiiz yiize dgretimi uzaktan 6gretime tercih etme durumuna gore goriislerinin gerek alt boyut
gerekse biitiin puanlar1 bazinda degisip degismedigine Mann-Whitney U testi ile bakilmistir. 11k dikkati ¢eken
yiiz yiize dgretimi uzaktan 6gretime tercih etme durumuna gore “Ogretmenlerin uzaktan dgretim ile ilgili sorun

=9

kaynaklig1” ve “Ogrencilerin uzaktan dgretim ile ilgili sorun kaynakligr” puanlarmin farklilagtigidir.

Tablo 8. Yiiz yiize ogretimi uzaktan ogretime tercih etme durumuna gore uzaktan ogretimde sorun kaynagi algisi
puan farklar

Boyutlar Yiiz yiize n SO ST U V4 P degeri  Onem
Okul yonetiminin uzaktan 6gretim ile ilgili ~ Evet 260 142.6  37162.00 2197.80 -2.06 0.13 Onemsiz
sorun kaynakligi Hayir 22 124.20 2740.80

Ogretmenlerin uzaktan 6gretim ile ilgili sorun Evet 260 144. 37756.29  1865.00 -3.02 0.04* Onemli
kaynaklig1 Hayir 22 97.29  2146.57

MEB?’ in uzaktan 6gretim ile ilgili sorun Evet 260 143.89 37459.67  2150.00 -2.16 0.30 Onemsiz
kaynaklig1 Hayir 22 110.78 2443.33

Ogrencilerin uzaktan 6gretim ile ilgili sorun Evet 260 146.25 38032.88  1617.13 -3.92 0.00* Onemli
kaynaklig1 Hayir 22 85.00 1870.13

Ailelerin uzaktan 6gretim ile ilgili sorun Evet 260 143.33 37282.56  2358.11 -2.03 0.26 Onemsiz
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kaynaklig1 Hayir 22 121.33  2620.44

" Evet 260 144.19 3753868 2037.61 264 0.5  Onemsiz
Biltiin Anket Hayr 22 10772 2364.25

*p<0.05

Tablo 8’ de goriildigii gibi yiiz yiize egitimi uzaktan egitime tercih eden Ogretmenler “Ogretmeni” ve
“dgrencileri,” yiiz yiize egitimi tercih etmeyen 6gretmenlere gore daha fazla sorun kaynagi olarak gérmektedir.

4.TARTISMA ve SONUC

Arastirmanin genel sonuglarindan biri 6gretmenlerin uzaktan 6gretimde en ¢ok aile ve 6grenciyi sorun kaynagi
olarak gormesidir. Toprake1, Hepsogiitlii ve Topraker (2021) tarafindan 6grencilerin goriisleri tizerinden yapilan
benzer bir arastirmada, 6grenciler, uzaktan 6gretimde en fazla Milli Egitim Bakanligi’n1 ve kendilerini sorun
kaynag1 olarak algilamislardir. Sorunun niteligi ise; “6grencinin fiziksel 6zelliklerinin (gdorememesi, isitememesi
vb.) ve canli ders esnasinda 6grencilerden kaynakli ses parazitleri, giiriiltii vb. durumlardir. Ogrencilerin
kendilerini, 6gretmenlerin de dgrencileri sorun kaynagi olarak gérmeleri, uzaktan dgretimde olas1 yiiksek sorun
kaynakliginin “6grenci” oldugu iizerinde hem fikirlilige isaret edebilir. Bu sorun kaynakliginin giderilmesinde,
ogrencilerin fiziksel 6zelliklerini ve uzaktan 6gretim icin alt yapilarint (ortam, arag ve geregler vb.) dikkate alan
bir uzaktan 6gretim tasarimi ¢6ziim olarak goriilebilir. Ayrica ailelerin sorun kaynakliginin da ist diizeyde
¢tkmast 6nemlidir. Anderson’a (2020) gore ebeveynlerin cesitli 6zellikleri (ekonomi, dijital okuryazarlik vb.)
Ogrencinin uzaktan Ogretimi lizerinde etkilidir. Kavuk ve Demirtag’ta (2021) uzaktan o6gretim ile ilgili
calismalarinda aileleri uygun 6grenme ortamlart hazirlama konusunda yetersiz bulmuslardir. Genel olarak devlet
0zel olarak ilgilileri ve MEB tarafindan; ailelerin uzaktan dgretime destek verecek sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
bir seviyeye gelmelerini ve 6grencilerin uzaktan 6gretimde daha yeterli hale gelmelerini saglayacak politikalar
tiretilmesi gerektigi ortadadir.

Uzaktan Ogretimde sorun kaynakligi algilari 6gretmenlerin cinsiyeti ile iligkili degildir. Barig’in (2015)
tiniversite 6grencilerinin uzaktan 6gretime yonelik tutumlarmi inceledigi caligmasinda “cinsiyet” degiskeni bir
fark yaratmamistir. Ancak Toprake¢i, Hepsogiitlii ve Toprakei (2021) tarafindan 6grencilerin goriisleri tizerinden
yapilan arastirmada, Kadin 6grenciler uzaktan dgretimde daha fazla bir sorun algisi i¢indedirler. Diger yandan
hem Basar Vd. (2019) tarafindan yapilan ¢calismada 6gretmen adaylari, hem de Akyiirek’in (2020) 6gretmenlerin
uzaktan egitime iliskin tutumlarinda, erkeklerin daha yiliksek bir sorun algisi iginde olduklart sonucu
bulunmustur. Gerek bu aragtirma gerekse diger c¢alismalar da ortaya ¢ikan cinsiyet konusundaki sonug
farkliliklarinin 6rneklem farkliliklarindan kaynakli olabilir.

Okul puan diizeyi puansiz ve diisiik olan 6gretmenler, okul puan diizeyi yiliksek olan 6gretmenlere gore okul
yonetiminin daha fazla uzaktan 6gretimde sorun kaynagi olarak goérmektedirler. Yiiksek puanli okullarda
ogretmenlik yapan oOgretmenler daha diigiik puanli okullarda 6gretmenlik yapan Ogretmenlere gore okul
yonetiminin sorun kaynakligina daha olumlu bir yaklagim gostermektedir. Yiiksek puanla Ogrenci alan
okullardaki Ogrencilerin zaten O6gretim agisindan daha sorunsuz ve basarili oldugu, ayrica yiiksek puanl
okullarin arag, gereg, laboratuvar olanaklarinin daha iyi olabilecegi sdylenebilir. Ote yandan bunun nedeni
lizerine arastirmalar yapilabilir.

9:99
1

Daha dnce uzaktan dgretim ile egitim almayan 6gretmenler “MEB’i” daha 6nce uzaktan dgretim ile ilgili egitim
alan 6gretmenlere gore daha fazla sorun kaynagi olarak gormektedir. Boyle bir sonug, egitim almayanlarin
sorunun asil kaynagini tespitte zorlandig1 veya kendi yetersizligini MEB’e yiikleme gibi bir egilimde oldugu ile
agiklanabilir. Ote yandan Egitim Is Sendikas1 (2020) tarafindan yapilan bir aragtirmada dgretmenlerin % 12°si
MEB’i uzaktan &gretim siirecinde basarili bulurken, %88’1 ise basarisiz bulmustur. Buna gore, Milli Egitim
Bakanligi’nin uzaktan 6gretim ile ilgili alt ve iist yapi yeterligini iist diizeye ¢ikaracak uygulamalara agirlik
verilmelidir.

Yiiz yiize egitimi uzaktan egitime tercih eden 6gretmenler “6gretmeni” ve “6grencileri,” yliz yiize egitimi tercih
etmeyen ogretmenlere gore daha fazla sorun kaynagi olarak gérmektedir. Benzer bir sonug, dgrencilerin sorun
kaynaklig1 itibariyle Toprak¢i, Hepsogiitli ve Topraker (2021) tarafindan 6grencilerin goriisleri ilizerinden
yapilan arastirmada da ¢ikmistir. Bu durum yiizyiize egitimi tercih edenlerin uzaktan Ogretimde yetersiz
olabilecegi ya da uzaktan Ogretimin yliz ylize egitimin yerine gegemeyecegi diislincelerinde olmalart ile
aciklanabilir. Telli ve Altun (2020) yiiz yiizeye aligkin 6grenenler ve 6greticilerin teknolojik yetersizligi ya da
uzaktan 6gretim altyapi eksiklikleri nedeniyle olumsuzluk yasanabilecegini belirtmektedirler. Toprak¢i ve Ersoy
(2008) da ‘“uzaktan Ogretim, dgretmenler igin yeni roller ortaya ¢ikarmakta, yiiz ylize dgretimdeki rollerin
anlamlar1 degismekte ve 6gretmenlerin bu degisime ayak uydurmada giiglikkler iginde oldugu anlagilmaktadir”
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tespitinde bulunmaktadirlar. Yiiz yiize egitimin daha avantajli (Gokbulut, 2020; Sahin, 2005; Yalman, 2013;
Celen Vd., 2013) olduguna doniik tespitlerin yaninda, online/uzaktan/cevrimigi dgretimin avantajli (Al ve
Madran, 2004; Kitig, 2010; Yaman ve Taslibeyaz, 2013; Simonson, Schlosser ve Orellana, 2011; Hsiung ve
Deal, 2013; Ulkii, 2018) oldugunu belirten aragtirmalar da vardir. Ote yandan yiiz yiize 6gretim ile uzaktan
Ogretim sistemlerinin birlestirilerek verilmesinin (Roberts, 2019; Arat ve Bakan, 2014; Karaevli ve Levent,
2022) daha etkin bir egitim saglayabilecegine doniik tespitler de vardir. Uzaktan 6gretimin tamamlayici,
yardimci, destekleyici vb. seklindeki katkilari temelinde uzaktan &gretime doniik gerek alt yapi gerekse iist
yapisal sorunlarin ¢6ziilmesi gerektigi agiktir (Toprakei, Hepsogiitlii ve Toprakei, 2021). Bu yolda alt1 ¢izilmesi
gereken 6nemli nokta uzaktan 6gretimde dgrenenlerin yasi kiigiildiikge yiizylize egitime biiyilidiik¢ce de uzaktan
ogretim agirlikli bir uygulamaya yonelinebilir.

Arastirmacilar igin ilgili sonuglari temelinde arastirmacilara getirilen 6neriler haricinde, benzer ¢alismalarin
okullarin diger paydaslarinin gorisleri temelinde yiiriitiilmesi Onerilebilecegi gibi farkli lise ve okul tiirlerine
agirlik veren caligmalar yapilmasi da onerilebilir.
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