Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 453
Haziran Cilt 24 Say1 1 (453-475)

DOI: 10.26468/trakyasobed.857648

SINIF OGRETMENI ADAYLARININ BITIiSIK EGIK YAZI VE DIK
TEMEL YAZIYA YONELIK GORUSLERI VE YAZILARININ
OKUNAKLILIK DUZEY{*

OPINIONS OF PROSPECTIVE CLASSROOM TEACHERS REGARDING
CURSIVE AND MANUSCRIPT HANDWRITING STYLES AND THE LEGIBILITY
OF THEIR WRITING
Gozde GUNES *, Mehmet Kaan DEMIR™
Gelis Tarihi: 10.01.2021 Kabul Tarihi: 06.06.2022

(Received) (Accepted)

OZ: Bu calismada, farkhi yazi tiirleriyle ilk okuma yazma Ogrenen smif &gretmeni
adaylariin her iki yaz tiiriine yonelik goriislerini ve yazilarinin okunaklilik diizeylerini
arasgtirmak amaclanmistir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden biri olan olgubilim
(fenomenoloji) yontemi Kullanilmistir. Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim
Fakiiltesi Temel Egitim Boliimii Sinif Egitimi Anabilim Dali’nda 2018-2019 &gretim yilt
icerisinde 3. ve 4. smifta 6grenim goren dgretmen adaylari arastirmanin ¢alisma grubunu
olusturmaktadir. Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin yazilarinin okunakliligini
degerlendirmek i¢in Yildiz ve Ates (2007) tarafindan gelistirilen “Cok Boyutlu Okunaklilik
Olgegi”, her iki yazi tiiriine iliskin goriislerini degerlendirmek icin de “Ogretmen Aday1
Goriisme Formu” ile veriler elde edilmistir. Veriler yar1 yapilandirilmis gériisme formu ile
toplanmis, verilerin modellestirilmesinde NVIVO 12 Plus programi kullanilmistir. “Dikte
Calismalar1 Formu” kullanilarak “Cok Boyutlu Okunaklilik Olgegi”nden elde edilen verilerin
analizlerine gore katilimcilarin ¢ogunun yazilarinin okunakli olmadigi, bitisik egik yaziya
gore dik temel yaziyla daha anlasilir ve okunakli yazdiklari goriilmiistiir. Ogrendikleri yazi
tiiriine gore incelendiginde ise ilk okuma yazmayi dik temel yazi ile 6grenenlerin, bitisik egik
yazi ile 0grenenlerle kiyaslandiginda hem dik temel yaziyla hem de bitisik egik yaziyla
yazilan metinlerde yazilarinin daha okunakli oldugu sonucuna ulasilmistir. Goriisme
sorularindan elde edilen bulgularin analizinde ise arastirmaya katilan smif Ggretmeni
adaylarinin iki yazi tiiriine iliskin goriisleri kiyaslandiginda dik temel yazi tiiriine her iki yazi
tiiriiyle 6grenen 6grenciler de daha olumlu yonde goriisler ifade etmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Sinif Egitimi, Bitisik Egik Yazi, Ilk Okuma Yazma, Dik Temel
Yazi, Okunaklilik.
ABSTRACT: The aim of this study is to investigate the opinions of the prospective
classroom teachers who learned to read and write with different types of writing methods,
and the legibility levels of their writing. One of the qualitative research methods,
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phenomenology method was used in the study. The study group of the research consists of
the teacher candidates studying in the 3rd and 4th grade in the Classroom Education
Department of the Faculty of Education at Canakkale Onsekiz Mart University in the
academic year of 2018-2019. In order to evaluate the legibility of the writings of the
prospective teachers participating in the study, the data were collected with the "Multi-
Dimensional Legibility Scale" developed by Yildiz and Ates (2007), and to evaluate their
views about manuscript and cursive handwriting styles, the "Teacher Candidate Interview
Form" was used. The data were collected with a semi-structured interview form, and NVIVO
12 Plus program was used in the modeling of the data. According to the analysis of the data
obtained from the "Multidimensional Legibility Scale” using the "Dictation Studies Form™,
it was observed that the writings of the most of the participants were not legible, and they
wrote more understandable and legible with manuscript writing style than cursive
handwriting style. When the type of writing they learned to read and write for the first time
was examined, it was concluded that the writings of those who first learned to read and write
with manuscript writing style were more legible in texts written both in manuscript writing
and in cursive handwriting compared to those who learned with cursive handwriting style. In
the analysis of the findings obtained from the interview questions, when the opinions of the
classroom teacher candidates participating in the study on the both writing types were
compared, the students who learned the manuscript writing type with both writing types
expressed more positive opinions.

Key Words: Classroom education, Cursive Handwriting, Primary Reading and
Writing, Manuscript Handwriting, Legibility.

EXTENDED ABSTRACT

Introduction: There are five factors that affect legibility. These factors are;
inappropriate shaping of letters, inability to position them according to line spacing,
insufficient encirclement, incomplete closure and incorrect letter ups and downs (Alston,
1987; as cited in Duran, 2009). It is stated that legibility can be decided by taking into account
factors such as slope, spacing, size, line follow-up and line quality of the writing (Ediger,
2001; as cited in Yildiz & Ates, 2010).

Teachers who will guide students in writing activities in primary school, especially in
matters such as the position of the paper, holding the pencil, legibility in writing and the way
of sitting, should be well educated on this subject (Akyol, 2005). According to Yasar (2016),
mistakes in verbal expression can be corrected instantly or not emphasized much, while errors
in written expressions cause the reader to misunderstand due to the permanence of the article
and are hardly compensated. For this reason, teacher should regularly check the student's
writing and give feedback and correction when necessary.

Reading and writing are skills that support each other and are considered prerequisites
for important achievements. When the literature was examined, it was seen that while there
were many studies on reading only, there were fewer studies on writing compared to reading.
It is thought that the comparison of the writing performances of the two groups who have
learned to write with cursive handwriting style and manuscript writing style is important in
terms of being more suitable for the purpose of the research and adding originality to the
research.
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The aim of the study is to examine the opinions of the classroom teacher candidates
who learned to read and write with different types of writing about both types of writing and
the legibility levels of their writing. In this context, answers to these questions below were
sought from the classroom teacher candidates who learned to read and write for the first time
with manuscript writing style/cursive handwriting style;

1. What is the legibility level of your writings?

2. Does the legibility level of the cursive handwriting differ significantly according to
the type of writing they learned to read and write?

3. Does the legibility level of the manuscript writing differ significantly according to
the type of writing they learned to read and write?

4. What are the types of writing they use in individual correspondence and their
reasons?

5. What are their satisfaction levels with the type of writing they first learned to read
and write?

6. What are their views on the types of writing in the textbooks?

7. What are their views on the advantages and disadvantages arising from the type of
writing?

8. What are their opinions about the type of writing they see fit to teach?

9. What are their opinions about the situation of feeling themselves competent about
the type of writing to be taught in primary reading and writing?

Method: In this study, of the qualitative research methods, phenomenology method
was used. The study group of the research consists of the teacher candidates studying in the
3rd and 4th grade in the Classroom Education Department of the Faculty of Education at
Canakkale Onsekiz Mart University in the academic year of 2018-2019. In the research, a
total of 139 classroom teacher candidates were studied.

In order to obtain data for the research; to determine their views on both types of
writing, the "Teacher Candidate Interview Form" was used, and the "Dictation Studies Form"
containing two separate texts to be written in both manuscript and cursive writing style in
order to evaluate and compare the legibility of the texts written by the participants with both
types of writing.

The independent variables (gender, writing style) in the legibility scale used in the
dictation studies form were analyzed by performing the t-Test for independent groups, and
standard deviation, the arithmetic mean, percentage and frequency values were interpreted.
Open-ended questions in the semi-structured interview form applied to prospective teachers
were analyzed by content analysis, and interpreted by giving frequency values. In order to
ensure the realism of the research, the opinions of the teacher candidates were directly quoted.
In direct citations, the real names of the prospective teachers were kept confidential and direct
quotations were expressed as Az, Az,...A1so. In the last stage, NVIVO 12 Plus program was
used for the data modeling.

Result and Discussion: When we look at the results, it is seen that the level of
legibility is lower in the text written with cursive handwriting. It is seen that there is no
obvious difference in terms of legibility in the text written with cursive handwriting
comparing those who learned to read and write first with CW and MW. This situation
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coincides with the results of the research conducted by Yildiz and Ates (2010) that there is
no significant difference compared to the method learned in first reading and writing.

When the legibility level of the text written with MW is examined, it was concluded
that the writings of the prospective teachers who learned reading and writing with MW for
the first time were more legible than those who learned with the CW. As a result, it was
observed that the legibility level of the text written with both types of writing was higher in
those who first learned to read and write with MW.

In the study, it was concluded that the vast majority of the pre-service teachers who
learned primary reading and writing with CW used MW in their daily lives. Considering the
satisfaction levels according to the type of writing learned to read and write in the first place,
it has been concluded that the most of those who learn with CW do not see themselves lucky
while many of the learners with MW consider themselves lucky in this regard. In addition,
most of the participants stated that it would be more appropriate to use manuscript writing
while writing textbooks. Considering the advantages and disadvantages arising from the type
of writing learned, the opinions of the pre-service teachers who learned primary reading and
writing with the CW were close to each other, while the majority of those who learned with
MW stated that they saw the advantages more. Most of the classroom teacher candidates
participating in the study preferred manuscript writing as the type of writing deemed
appropriate to be taught. According to the result of the research, among the classroom teacher
candidates, those who learned to read and write with MW feel more competent in teaching
first reading and writing than those who learned with CW. Among the learners of the CW
and MW, who felt competent, shared a common opinion as “sufficient observation
experience” and “sufficiency of undergraduate education”.

1. GIRIS

flk okuma yazma &gretimi, temel seviyede okuma ve yazma becerileriyle
sinirlandirilmay1p; diisiinme, anlama, sorgulama, iliski kurma, analiz sentez yapma
ve degerlendirme gibi zihinsel becerilerin gelistirilmesini amaglayan 6gretim
stirecidir. Bu anlamda Tiirk¢e 6gretim programinda ilk okuma yazma siireciyle
Tiirkgeyi dogru, giizel ve etkili kullanmaya yonelik becerilerin kazandirilmasi
hedeflenmektedir (MEB, 2019).

flk okuma ve yazma, tiim egitim hayatinin altyapisim olusturmaktadir. Bu
temelin saglam olmasi ve niteligi, kisinin hem akademik hem de yasama dair
basarisinda belirleyici bir etkiye sahiptir. Ilk okuma yazmanm nitelikli ve kaliteli
olmas1 kiginin bireysel basarisinin yam sira toplumda da birlik ve beraberligin
saglanmasi, kiiltlir ve sanatta ilerlemesinde de rol oynar (Tosunoglu, Tosunoglu ve
Arslan, 2008: 119).

Ilk okuma ve yazmanm amaci kisiye yiizeysel bir okuma yazma becerisi
kazandirmanin 6tesinde ¢agdas yasamin kosullarina uygun; hizli, dogru, anlayarak
ve elestirerek okuma becerisi kazandirirken, yine ayni kosullara uygun olarak islek
ve okunakl1 bir yazi becerisi kazandirmak olmalidir (Teymur, 2007).

[k okuma yazma 6gretimi Tiirkge dgretiminin ve diger tiim derslerin de alt
yapisint olusturmaktadir (Celenk, 2007: 32). Farkli aragtirmacilar tarafindan ortaya
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konan amagclara bakildiginda ilk okuma yazmanin sadece bir ders olarak
algilanmadigy, diger derslerin ve hayata dair aligkanliklarin da temelini olusturdugu
yoniinde gorisler ileri siiriilmektedir. Tiim bu nedenlerle ileride bu egitimi verecek
olan ogretmen adaylarmin da bu duruma iliskin goriisleri ve yazilarinin kullanim
durumlarmin incelenmesi onem tagimaktadir. Ogretmen adaylarmin ilk okuma
yazma O6gretiminde dikkat edilmesi gereken ilkeler konusunda bilgi sahibi olmas1 ve
kendi hayatinda da uygulamas1 gerekir.

Kisinin kalem tutusu, el tercihi, oturma sekli, kagidin konumu, ¢izgi takibi,
bosluklar, yaz1 yonii, imla kurallarina uygunluk ve okunaklilik ilk okuma yazma
ogretiminde dikkat edilmesi gereken hususlardir.

Yazan kisinin oturma sekli genel olarak, yazi yontemine ve yazilan yazinin
yeterliligine etki eden onemli bir unsur olarak sayilir (Parush vd., 1998’den akt.
Duran, 2009). Oturma sekli yazida kaliteli niteligin saglanabilmesi igin dikkat
edilmesi gerekenlerin baginda gelmektedir.

Kalem tutusu ve kagidin konumu da yazma sirasinda énemli bir etkendir.
Basaran ve Karatay (2005)’a gore; bas, isaret ve orta parmaklarin yardimiyla,
kalemin u¢ noktasindan birka¢ santimetre mesafede ve ug¢ noktas: onu tutan elin
omzunu gosterecek bicimde kalem tutusu olmalidir. Genel olarak ¢ocuklar
basparmak ve isaret parmagi arasinda kalem tutmay1 6grenir, orta parmak ise kaleme
destek olur. Gergin kalem tutuslar1 ¢ocuklarin yazidaki hizini diisiiriirken gocuklarin
kalem kontroliinde sorunlar yasamasina da sebep olabilir. Kalemin agir olmasi
cocugun kalemi kontrol etmesinde zorluk yaratabilir. Cocuklarin mumlu renkli
kalemlerden kegeli kalemlere her ¢esit kalemi kullanmasina izin verilmelidir (Gaunt
ve Whitwell, 1993°den akt. Bayraktar, 2006). Kagidin konumu hususunda ise
Ogrenciler, yazilarini kolaylikla gorebilecekleri kagit tutma bi¢imini belirlemelidirler
(Duran,2009).

Yazi 6gretiminde harflerin baslangi¢ ve bitis noktalari, yazim yonii, harflerin
el kaldirmadan yazilmasi, ¢izgilerin kuralina uygun ¢izilmesi gibi hususlar da 6neme
sahiptir. Bu nedenle yazi Ogretiminde Ogrencilere harflerin baglangic ve bitig
noktalar1 vurgulanmalidir. Kolaylik saglamasi ve Ogrencilerde akilda kaliciligt
saglamasi acgisindan yonler oklarla desteklenmelidir (Gilines, 2007).

Akyol (2005)’a gore; yazinin okunabilirligi i¢in ciimleler, kelimeler, harfler
arasindaki ve sayfa kenarlarindaki bosluklara dikkat edilmelidir. Kenar siisleri
Ogrencilerin sayfa kenarindaki bogluklara dikkatini gekmek amaciyla kullanilabilir.

Bir metnin igeriginin ne oldugu nasil bir 6éneme sahipse imla yoniinden
kurallara uygun yazilmasi da bir o kadar 6nemlidir. Imla yoniinden hatasiz bir
metinde okunabilirlik ve okumada akicilik artar (Duran, 2009).

Ilkokul o6grencileri yazma sirasinda satir  ¢izgisini takip etmekte
zorlanabilmektedir. Harflerin ¢izginin altinda veya tstiinde oldugu, ilk satirdan
itibaren asagiya ve yukartya dogru giden yazilarla karsilasiimaktadir. ilkokul
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caginda yazma Ogretimi asamasinda kilavuz ¢izgili defterlerden yararlanmak ¢cocuga
yol gdstermesi agisindan 6neme sahiptir.

Cogu kisi sag eliyle yazi yazmayi tercih etmektedir. Bu konuda azinlikta olan
sol elle yazmay tercih eden kisiler de sag elle yazmaya zorlandiklarinda bu durum
hem yazmaya karsi isteksizlige hem de yazida okunakliligin diisiik olmasina yol
acabilmektedir. Artut ve Demir (2004)’e gore, sol elini tercih eden dgrenciler igin
uygun ortam ve ara¢ gere¢ saglanarak ogrencilerin yazmaya karsi tesvik edilmeleri
saglanmalidir.

Temur (2003)’a gore; yaz1 6gretiminde dikkat edilmesi gereken noktalardan
biri olan okunaklilik ile okunabilirlik birbirine karistirilan iki ayr1 kavramdir.
Okunabilirlik, metinlerin anlagilabilirlik yoniinden giicliik seviyesi ve okuyanin
diizeyine uygunlugu ile alakalidir (Giiyer, Temur ve Solmaz, 2009). Okunaklilik
yazinin sekil ve bigimsel yoniinii ele alirken, okunabilirlik yaziy1 sekil, bigim
yonilyle degil de igerik olarak ele almaktadir (Coskun, 2013). Bezirci ve Yilmaz
(2010)’a gore; okunaklilik sayfa tipi, metnin yazi karakteri gibi kriterlere gore
belirlenirken, okunabilirlik ise yazilan metnin kolay anlasilir olup olmadigina gore
belirlenmektedir.

Harflerin kuralima uygun yazilmamasi, satir araliklarina goére tam
konumlandirilamamasi, yetersiz g¢evrelenmesi, eksik kapanmasi ve harf inis
cikiglarinin hatali olmasi okunakliligi etkileyen faktorler olarak siralanmaktadir
(Alston, 1987; akt. Duran, 2009). Yazida egim, bosluk, biiyiikliik, ¢izgi takibi ve
cizgi niteligi gibi faktorler dikkate alinarak okunakliliga karar verilebilir (Ediger,
2001; akt. Yildiz ve Ates, 2010).

Ilkokul caginda yazma calismalari konusunda ogrencilere yol gdsterecek
ogretmenlerin bu konuda iyi egitim almalar1 gerekir. ilk okuma yazmanin temel
becerilerinde yeterli donanima sahip olamayan Ogretmenler yazinin &gretimine
iligkin basariy1 da elde etmekte zorlanacaktir.

Yasar (2016)’a gore, sozIlii anlatimdaki hatalar aninda giderilebilir ya da
gormezden gelinebilirken yazili ifadelerdeki hatalar yazinin kalici olma 6zelliginden
kaynakli, okuyucunun yanlis anlamasina yol agmakta ve telafisi zor olmaktadir. Bu
sebeple ilkokul birinci siniftan itibaren 6gretmenin 6grenci yazisini diizenli olarak
kontrol etmesi, gerektigi durumlarda doniit ve diizeltme vermesi gerekmektedir.

Yapilan arastirmalarin geneli (Kabas,2020; Ozdemir, 2019; Aydin, 2016;
Bulut, Kusdemir ve Sahin, 2016; Yilmaz ve Cimbiz, 2016; Coskun ve Coskun, 2014;
Akman ve Askin, 2012; Durukan ve Alver, 2008; Beyazit, 2007; Erisen ve Celikoz,
2003) 6gretmen goriisleri ve dgrenci durumlarini inceleme tizerinde yogunlasirken
ileride smif Ogretmenligi yapacak kisilerin goriiglerini arastirmaya dahil eden
calismalarin sayisinin ise az oldugu disiiniilmektedir. Bununla birlikte 2005 yilinda
yapilan degisikliklerle uygulanmaya baslanan Tiirkce Ogretim programina gore
okuma yazma &6grenen ve degisiklik oncesi yontemlerle okuma yazma 6grenmis
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kisilerin smif 6gretmeni adayr olmus olanlarinin arasgtirmaya dahil edilmesi bu
arastirmanin farkliliklarindan birisidir.

Okuma ve yazma temel kazanimlarin 6n kosulu kabul edilen, birbirini
destekleyen becerilerdendir. Iki farkli yaz tiirii ile yazmay1 dgrenen bireylerin yazi
performanslarmin galigmalar iizerinden kiyaslanmasinin hem arastirmanin amacina
daha uygun oldugu hem de arastirmaya 6zgiinliik kazandiracag: agisindan 6nemli
oldugu diistiniilmektedir.

Farkli yaz tiirleriyle ilk okuma yazma 6grenen 6gretmen adaylariin her iki
yazi tiirline yoOnelik goriislerini ve yazilarmin okunaklilik diizeylerini incelemek
arastirmanin amacidir. Bu kapsamda farkli yazi tiirleriyle ilk okuma yazma 6grenen
sinif 6gretmeni adaylarinin;

1. Yazilarinin okunaklilik diizeyi nedir?

2. Bitisik egik yazilarmin okunaklilik diizeyi okuma yazmayi
ogrendikleri yazi tiirline gére anlamli olarak farklilagmakta midir?

3. Dik temel yazilarinin okunaklilik diizeyi okuma yazmayi
ogrendikleri yaz tlirline gore anlamli olarak farklilasmakta midir?

4, Bireysel yazismalarda kullandiklar1 yazi tiirleri ve gerekgeleri
nelerdir?

5. [Ik okuma yazmay: ogrendikleri yazi tiiriine dair memnuniyet
durumlar1 nedir?

6. Ders kitaplarindaki yazi tiirlerine yonelik goriisleri nedir?

7. Yazi tiirinden kaynaklanan avantaj ve dezavantajlara yonelik
goriigleri nedir?

8. Ogretmeyi uygun gordiikleri yaz tiiriine yonelik goriisleri nedir?

9. [k okuma yazmada 6gretilecek yaz tiiriine iliskin kendilerini yeterli
hissetme durumlarina yonelik goriisleri nedir? sorularina cevap aranmistir.

2. YONTEM

Aragtirma; olgubilim(fenomenoloji) yontemi kullanilarak ger¢eklestirilmistir.
Bu arastirma yontemi, bireylerin deneyimlerini tanimlamak ve yorumlamak igin
onlarin deneyimlerinden yararlanmaktadir (Jasper, 1994; Miller, 2003; akt. Onat
Kocabiyik, 2016). Bu yontemle, katilimcilarin kendi fenomenal diinyasina
odaklanmasi ve giincel ya da gegmis deneyimlerini kendi terimleriyle yorumlamasi
amaclanmaktadir (Aypay, 2020). Bu c¢alismada katilimcilarin ilkokul déneminde
ogrendikleri ve yasamlari boyunca kullandiklar1 yazi tiirline iligkin 6znel
deneyimlerine nasil anlamlar yiikledikleri agiklanmaya ¢aligilmistir.

2.1. Calisma Grubu

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Sinif Egitimi Anabilim Dali’nda 2018-
2019 6gretim yili igerisinde 3. ve 4. sinifta 6grenim goren 6grenciler aragtirmanin
calisma grubunu olusturmaktadir. Arastirmada toplam 139 sinif 6gretmeni aday1 ile



460 Trakya University Journal of Social Science
June 2022 Volume 24 Issue 1 (453-475)

calisilmistir. Tablo 1’de aragtirmaya dahil olan 6gretmen adaylarina iliskin bilgiler
verilmektedir.
Tablo 1: Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Grup f %
Kiz 113 81.3
Erkek 26 18.7
Cinsiyet Toplam 139 100
Ik okuma Dik I?mel Yaziile 82 59.0
yazmada Ogrenenler
6grenilen
yazi tiirli Bitisik Egik Yazi ile 57 41.0
Ogrenenler
Toplam 139 100

Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylari cinsiyet bazinda degerlendirildiginde
113 kiz, 26 erkek 0gretmen adayiyla ¢alisma yiiriitiilmiistiir. Aragtirmaya katilan
kizlarm oran1 %81.3 iken, erkeklerin oran1 %18.7’dir. Ogrenilen yaz tiirii degiskeni
incelendiginde 82 kisinin ilk okuma yazmay dik temel yaziyla, 57 kisinin ise bitisik
egik yaziyla dgrendikleri belirlenmistir. Ogrenilen yaz tiirii bazinda oranlamaya
bakildiginda ise katilimcilarin %59.0’1nin dik temel yaziyla, %41.0’1mnin bitisik egik
yazi ile ilk okuma yazmay1 6grendikleri tespit edilmistir.

2.2. Veri Toplama Araclan

Arastirma i¢in veri elde etmek amaciyla; her iki yazi tiiriine iliskin goriislerini
belirleyebilmek adima “Ogretmen Aday1 Goriisme Formu”, katilimeilarin yazdiklari
yazilarin okunakliliin1 degerlendirmek ve karsilagtirmak adina dik temel yaziyla ve
bitisik egik yaziyla yazacaklar iki ayr1 metnin yer aldig1 “Dikte Calismalari Formu”
kullanilmgtir.

Aragtirmada goriisme sorular1 hazirlanirken; konuyla ilgili c¢alismalar
taranarak 6 ana goriisme sorusu hazirlanmistir. Alaninda uzman ti¢ 6gretim iiyesi
sorular1 gramer, agik ve net olmasi, sorularin konunun igerigini yansitmasi seklinde
degisik acilardan yorumlayarak degerlendirmistir. Bu yonlerden incelenmis olan
arastirma sorulari uzmanlarin goriisleri dikkate alinarak tekrardan sekillendirilmistir.
Ardindan yapilan pilot goriismelerle katilimcilarin elestirileriyle sorular son haline
getirilmis, katilimeilarin uygun olduklar giin ve zaman dilimleri dikkate alinarak
goriigmeler gerceklestirilmis ve arastirmanin kapsami Ogretmen adaylaria
anlatilmistir.

Dikte metinlerinde okunakliligi etkileyecegi goz Oniinde bulundurularak;
kelime sayisi, imla kurallari, ses ya da sekil benzerligi bulunan harflere birbirine
yakin sayida yer verilmesi gibi noktalara dikkat edilmistir. Bu kriterlere uygunluk
agisindan uzman gorisiine sunulmus ve metinler belirlenmistir.

Ogretmen adaylarmin yazilarinin okunaklilik diizeylerinin belirlenmesinde
ise Yildiz ve Ates (2007) tarafindan gelistirilen Olcekten yararlanilmistir. So6zii
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edilen bu ol¢ekte okunaklilik, bes etken gz Oniinde bulundurularak analitik
degerlendirme yaklasimina gore degerlendirilmistir. Her etken icin yeterli degil(1),
kismen yeterli(2) ve tamamen yeterli(3) bigiminde puanlar verilmis ve gerekli
aciklamalarda bulunulmustur. Tablo 2’de okunaklilik diizeyinin hangi puan
araliklarina gore belirlendigine iliskin bilgi verilmektedir.

Tablo 2: Ogretmen Adaylarinin Yazilarinin Okunaklilik Diizeylerine iliskin Puan
Araliklar1

Toplam Puan Okunaklilik Diizeyi
50-8.3 Okunakli Degil
8.4-117 Orta Diizeyde Okunakli

11.8-15.0 Okunakli

Tablo 2 incelendiginde, toplam puani 5.0 - 8.3 olan &gretmen adaylarinin
yazilarinin okunakli degil, 8.4 — 11.7 olan Ogretmen adaylarinin yazilarinin orta
diizeyde okunakli, 11.8 — 15.0 olan 6gretmen adaylarinin yazilariin ise okunakli
olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Olgekten almacak puanm alt sinir1 5.0, iist
sinir1 ise 15.0 olarak belirlenmistir (Yildiz ve Ates, 2010).

2.3. Verilerin Toplanmasi

Olgek uygulanmadan dnce Yildiz ve Ates (2007)’ten kullanim igin gerekli izin
almmustir. Veri toplama araglari igin izin alindiktan sonra uygulamanin yapilacagi
kurumdan gerekli izinler alinmistir. Ardindan 2018-2019 6gretim yili igerisinde
katilimcilara uygun olduklar1 zaman dilimleri icerisinde aragtirmacilar tarafindan
Olcekler yliz yiize uygulanmis ve 6lgeklerin uygulanmasi yaklasik olarak 30 dakika
siirmiistiir. Ogretmen adaylarmin sorular1 igtenlikle cevaplamalar1 amaciyla gerekli
aciklamalar hem 6lgegin basinda yazili olarak verilmis hem de arastirmaci tarafindan
agiklanmustir. Olgek uygulanirken goniilliiliik esas alinmustir.

2.4. Verilerin Analizi

Dikte calismalar1 formunda yararlanilan okunaklilik 6lg¢eginde bulunan
bagimsiz degiskenler (cinsiyet, yazi tiirll) bagimsiz gruplar igin t-Testi yapilarak
analiz edilmis, standart sapma, aritmetik ortalama frekans ve yiizde degerleri
yorumlanmustir.

Ogretmen adaylarma uygulanan yar1 yapilandirilmis gériisme formunda
bulunan agik uglu sorular igerik analizi yapilarak incelenmis, frekans degerleri
verilerek yorumlanmigtir. Verilerin analizini iki kisi es zamanl olarak
gerceklestirmistir. Arastirmaci ve uzmanin yaptiklar1 kodlamalar karsilastirilmistir.
Bu sekilde uzlagma saglanan kodlar “gdriis birligi” uzlasma saglanamayanlar ise
“goris ayriligr” seklinde siralanmistir. Giivenirligin hesaplanmasi igin: Giivenirlik =
Goris Birligi x 100/ Goriis Birligi + Gorlis Ayriligr formiiliinden yararlanilmigtir.
Bu formiilde sonucun %80’e yakin olmasi ya da ge¢mis olmasi halinde giivenirlik
elde edilmis olur (Miles ve Huberman, 1994, s.64; akt. Malkog¢ ve Kaya,2015). Bu
kurala gore giivenirlik %88 olarak bulunmustur. Arastirmada gergekeiligi
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saglayabilmek adina Ogretmen adaylarinin goriisleri dogrudan aktarmalarla
verilmistir. Dogrudan aktarmalarda &gretmen adaylarimin gergek isimleri gizli
tutulmus, dogrudan alintilar Ay, As,...A139 biciminde ifade edilmistir. Son agamada,
verilerin modellestirilmesinde ise NVIVO 12 Plus programindan faydalanilmustir.
3. BULGULAR

3.1. Farkh Yaz Tiirleriyle Okuma Yazma Ogrenen Ogretmen
Adaylarimin Yazilarinin Okunakhihik Diizeyine fliskin Analizi

Farkli yaz tiirleriyle okuma yazma 6grenen smif 6gretmeni adaylarinin
yazilarinin okunaklilik diizeylerine iliskin frekans ve yiizde degerlerine bakilarak
ulagilan verilere Tablo 3’te yer verilmektedir.

Tablo 3: Simif Ogretmeni Adaylarina Ait Yazilarin Okunaklilik Diizeylerine Iliskin
Yiizde ve Frekans Degerleri

Okunaklilik BEY DTY Toplam
Diizeyi Puanlar f % f % f %
Okunakl1 5,00 17 124 5 3.6 22 16.0

Degil 6,00 5 3.6 2 15 7 5.1
7,00 26 19.0 16 11.7 42 30.7

8,00 33 24.1 20 14.6 53 38.7

Toplam 81 59.1 43 314 124 453

Orta 9,00 30 21.9 32 23.4 62 453
Diizeyde 10,00 15 10.9 36 26.3 51 37.2
Okunakl 11,00 3 2.2 14 10.2 17 12.4
Toplam 48 35.0 82 59.9 130 474

Okunakl 12,00 7 5.1 8 5.8 15 10.9
13,00 1 0.7 2 15 3 2.2

14,00 2 15 2 15

Toplam 8 5.8 12 8.8 20 7.3

Toplam 137 100.0 137 100.0 274 100.0
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Tablo 3’e bakildiginda yazilan metinden 5-8 arasinda puan alan 6gretmen
adaylarinin yazilarinin “okunakli degil” olarak degerlendirildigi goriilmektedir.
Bitisik egik yaziyla yazan toplam 137 sinif 6gretmeni adayinin 81” i (%59.1), dik
temel yaziyla yazan toplam 137 sinif 6gretmeni adayinin 43’ {i (%31.4) toplamda ise
124 simif 6gretmeni adayinin (%45.3) yazilarinin okunakli olmadigi gorilmektedir.

9-11 arasinda puan alanlarin yazilar1 “orta diizeyde okunakli” olarak ele
almmustir. Bitisik egik yazi (BEY) ile yazan toplam 137 simif 6gretmeni adayinin 48’
1 (%35.0), Dik temel yaz1 (DTY) ile yazan toplam 137 sinif 6gretmeni adayinin 82’
si (%59.9), toplamda 130 siif 6gretmeni adayiin (%47.4) yazilarinin orta diizeyde
okunakli oldugu tablodan anlasilmaktadir.

Dikte metninden 12-15 arasinda puan alanlarin ise yazilar1 “okunakli” olarak
degerlendirilmistir. Arastirmaya katilanlardan toplam 137 sinif 6gretmeni adayinin
BEY ile yazilan metinde 8 kisinin (%5.8), DTY ile yazilan metinde 12 kisinin
(%.8.8) toplamda ise 20 kisinin (%7.3) yazilariin okunakli oldugu anlagilmaktadir.
Bu verilerden yola ¢ikarak 6gretmen adaylarinin birgogunun yazilarinin yeterince
okunakli olmadig1 ve iki yaz tiirii kiyaslandiginda dik temel yazi ile daha okunakli
yazabildikleri bulgusuna ulagilmaktadir.

3.2. Ogretmen Adaylarimmn Bitisik Egik Yazilarina Yonelik Okunakhlik
Diizeyinin Okuma Yazmayr Ogrendikleri Yazi Tiiriine Goére Farklilasma
Durumu

Aragtirmanin bir diger alt problemi olan “farkli yazi tiirleriyle ilk okuma
yazma Ogrenen Ogretmen adaylarinin bitisik egik yazilarmin okunaklilik diizeyi
okuma yazmay1 6grendikleri yazi tiiriine gére anlamli olarak farklilagmakta midir?”
sorusuna cevap bulmak amaciyla Tablo 4’te 6gretmen adaylarinin bitisik egik
yaziyla yazdiklar1 metnin okunakliligina iliskin puanlarinin t-Testi sonuglar1 yer
almaktadir.

Tablo 4: Bitisik Egik Yaziyla Yazilan Metinde Okunakliligin Boyutlarina
Yénelik Puanlarin Ik Okuma Yazma Ogrenilen Yazi Tiiriine Gore t Testi Sonuglari

Okunakliligin Alt
Boyutlari BEY ile dgrenenler DTY ile 6grenenler
N X Ss N X Ss sd t p
Egim 55 1.12 .38 82 117 43 135 .595 .55
Bosluk 55 1.74 47 82 187 42 135 1.69 .09
Ebat 55 181 .64 82 198 .53 135 1.68 .09
Bicim 55 1.45 .53 82 145 50 135 -037 .97
Cizgi Takibi 55 1.70 .59 82 179 .56 135 .832 40

Toplam 55 785 1.95 82 828 171 135 134 .18
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p<0.05

Tablo incelendiginde bitisik egik yazi (BEY) ile ilk okuma yazma 6grenen
ogretmen adaylarinin okunakliligin alt boyutlarina yonelik puanlarmin dik temel
yazi (DTY) ile 6grenenlerin puanlarindan bigim hari¢ tiim boyutlarda daha diisiik
oldugu ve aradaki farkin istatistiksel agidan anlamli olmadigi sonucuna
varilmaktadir [egim, (t35=.595; p>.05), bosluk (t135=1.69; p>.05), ebat (t(135=1.68;
p>.05), bi¢cim (tuss=-.037; p>.05), ¢izgi takibi (tuss=.832; p>.05)]. Toplam
okunaklilik puanina bakilacak olursa da; ilk okuma yazmayir BEY ile 0grenen
ogretmen adaylari i¢in (X=7.85), DTY ile 6grenen 6gretmen adaylar1 igin (X = 8.28)
oldugu ve arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olmadigi bulgusuna
ulasilmaktadir (t3s5=1.34; p>.05).

3.3. Ogretmen Adaylarimn Dik Temel Yazilarina Yoénelik Okunakhhik
Diizeyinin Okuma Yazmayr Ogrendikleri Yazi Tiiriine Gore Farklilasma
Durumu

“Farkl yaz tiirleriyle okuma yazma 6grenen smif 6gretmeni adaylarinin dik
temel yazilarinin okunaklilik diizeyi okuma yazmay1 6grendikleri yazi tiiriine gore
anlamlt olarak farklilasmakta mudir?” alt problemi igin Tablo 5’te Ogretmen
adaylarinin dik temel yaziyla yazdiklart metnin okunakliligina iligskin puanlarinin t-
Testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 5: Dik Temel Yaziyla Yazilan Metinde Okunakliligin Boyutlarina Ydnelik
Puanlarin Ilk Okuma Yazma Ogrenilen Yazi Tiiriine Gore t-Testi Sonuglari

Okunakliligin
Alt Boyutlar1 BEY ile 6grenenler DTY ile 6grenenler
X Ss X Ss t p
Egim 1.78 .53 1.96 .53 1.95 .05
Bosluk 1.78 45 1.89 44 1.38 17
Ebat 2.00 .54 2.07 46 .842 40
Bigim 141 49 1.68 .46 3.16 .00"
Cizgi Takibi 1.76 .57 1.90 .53 1.44 15
Toplam 8.74 1.88 9.51 1.61 2.54 01"
“p<0.05

Tablo incelendiginde ilk okuma yazmay:1 bitisik egik yaziyla Ogrenen
Ogretmen adaylarinin okunakliligin alt boyutlarina yonelik puanlarinin dik temel
yazi ile 6grenenlerin puanlarindan tiim boyutlarda daha diisiik oldugu ve bigim alt
boyutu harig tiim alt boyutlarda aradaki farkin istatistiksel agidan anlamli olmadigi
sonucuna varilmaktadir [egim(t(135)=1.95; p>.05), bosluk (t(135)=1.38; p>.05),
ebat, (t(135)=.842; p>.05), bigim,(t(135)=3.16; p<.05), ¢izgi takibi, (tass=.1.44;
p>.05) ]. Toplam okunaklilik puanlarina bakilacak olursa ise BEY ile ilk okuma
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yazma Ogrenen Ogretmen adaylar i¢in (X = 8.74), DTY ile 6grenen &gretmen
adaylart i¢in (X= 9.51) oldugu ve aralarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
oldugu sonucuna ulagilmaktadir (ta35=2.54; p<.05).

3.4. Farkh Yaz Tiirleriyle ilk Okuma Yazma Ogrenen Simf Ogretmeni
Adaylarmin Giinliik Hayatta Kullandiklar1 Yaz Tiirleri ve Gerekgeleri

Aragtirmanin alt problemlerinden biri olan “simif 6gretmeni adaylarinin
bireysel yazigmalarda kullandiklar1 yazi tiirleri ve gerekgeleri nelerdir?” sorusuna
cevap aranarak Sekil 1°de goriislerinden olusan modellemeye yer verilmektedir.

Yaypa Okunaks
hsflandmas: mmmm— olmas:
~ . Okuma ve
Hedh Okunakd / > yazmanin Yaygn
yazimasi » cimas / N\ DTY de x Iultandmas!
/ \ Oyondmesi 1
. \ / \ S
[ Gunkuk hayatta
| lastandmas: teroh edion |
\ yaz by J oy
= - Kolay “‘\ /r 4
oTY ¥ J a
g 8 A y an
< P yazimas: yazimas:
] \ ¥ .
agkaniey P

kazanmeg |
oma e
2005 ve sonrast 2005 ecosi
= | 208w g flasein de.
olyenenier) Ogrenenier)
»
A J L J

41

Sekil 1: Ogretmen adaylarmin giinliik hayatta kullanilmasm tercih ettikleri yazi
tiiriine iliskin gortsleri

Sekle gore ilk okuma yazmay1 DTY ile 6grenenlerin biiyiik bir kisminin (f:
80) giinliik hayatlarinda kullandiklar1 yazi tiiriiniin DTY oldugu goriilmektedir.
Tercih sebepleri olarak da “Kolay yazilmas1” (f: 30), “Okuma-yazmanin DTY ile
Ogrenilmesi” (f: 23), “Okunakli olmas1” (f: 10), “Yaygin kullanilmas1” (f: 9) ve
“Hizli1 yazilmas1” (f: 8) yoniinde goriis belirttikleri tespit edilmistir. Bu konuya
iliskin bir 6gretmen aday1 (A12s) “Dik temel yazi. Bitisik egik yazimin yazimi daha
zor geliyor. Harfleri el kaldirmadan yazmasi el yoruyor.” seklinde kendini ifade
etmistir. iki yaz tiiriiniin kullanildig1 (f: 2) yoniinde goriis bildirenler de olmustur.

Ik okuma yazmay1 BEY ile dgrenenlere bakildiginda da yine biiyiik bir
boliimiiniin (f: 54), giinliik hayatlarinda dik temel yaziy1 kullanmayi tercih ettikleri
goriilmektedir. Bu yonde goriis bildirmelerinin nedeni ise “Kolay yazilmas1” (f: 34),
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“Okunakli olmas1” (f: 2), “Yaygin kullanilmas1” (f: 9), “Hizli yazilmas1” (f: 5) ve
“Sonraki egitime DTY ile devam edilmesi” (f: 4) olarak tespit edilmistir.

Bunun yaninda giinliik hayatta BEY (f: 2) ve iki yazi tiiriiniin de kullanildigina
(f: 1) iligskin goriig bildirenler de olmustur. BEY tercih eden sinif 6gretmeni adaylar
goriiglerini “El aliskanligi kazanmis olma” (f: 1) ve “Daha estetik olmas1” (f: 1)
olarak belirtmislerdir.

3.5. Farkh Yaz Tiirleriyle ilk Okuma Yazma Ogrenen Simf Ogretmeni
Adaylariin ilk Okuma Yazmayi Ogrendikleri Yaz Tiiriine Dair Memnuniyet
Durumlarina Yonelik Goriisleri

Bu baglik altinda aragtirmanin alt problemlerinden biri olan; “sinif 6gretmeni
adaylarinin ilk okuma yazmay1 6grendikleri yazi tiiriine dair memnuniyet durumlari
nedir?” sorusuna cevap aranmistir. Smif Ogretmeni adaylarmin ilk okuma ve
yazmay1 Ogrendikleri yazi tiliriine dair kendini sansli hissetme durumuna yonelik
goriisleri Sekil 2” de belirtilmektedir.

ixi yaz: tOronon

BEY'nin zor
de biinmes: Iki yazi torono

olmas: ogrenmenin
- goroksiz
11 v bulunmas:

< o >
" Evet Hayir t DTY'yo gegigin
Estetik olmas: i = 2 > ,‘,,yz;,,,;.,,
~ ~ =y /
~———— e f == 1
i . ; f
-

-~

intiyag
BEY ilo Gozel yazi duyuimamas:
ogrenenter yazamiyor olmak

OTY ile Kolay okuyup
ogrenenier yazimas:
= -
Diger yazi tarune — 21 - 161 e S
gegigin zor I ki yaz) turunun de
olmas: e Hayr Evet £10 % bilinmes:

-

likokuma ve yazmay:
ogrenme yontomine dair
kendini gansh hissetme
durumu

I yazi turunc y \
ogrenmenin — * Yaygin
geroksiz PR kullanimas:

gorulmesi yazamamak Okunakli olmas:

Sekil 2: Ogretmen adaylarmin ilk okuma yazmay1 dgrendikleri yazi tiiriine dair
memnuniyet durumlaria yonelik goriisleri

Sekil 2 incelenecek olursa ilk okuma yazmayr BEY ile 06grenenler
memnuniyet durumlarini evet (f: 21), hayir (f: 30) ve kismen (f: 6) olarak belirttikleri
goriilmektedir. Evet diyenler memnun olma nedenleri olarak; “iki yazi tiiriiniin de
bilinmesi” (f: 19) ve “estetik olmasi1” (f: 2), hayir diyenler ise; “BEY’ nin zor olmas1”
(f: 7), “iki yaz1 tiirinli 6grenmenin gereksiz bulunmas1” (f: 6), “DTY’ ye geg¢isin zor
olmasi1” (f: 6), “ihtiya¢ duyulmamas1” (f: 6) ve “giizel yaz1 yazamiyor olmak” (f: 5)
seklinde goriislerini belirtmislerdir.
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Ik okuma yazmay1 DTY ile dgrenenlere bakildiginda evet (f: 61) ve hayir (f:
21) olarak goriis belirttikleri goriilmektedir. Evet diyenler “kolay okuyup yazilmasi1”
(f: 38), “iki yaz tiiriniin de bilinmesi” (f: 10), “yaygin kullanilmasi” (f: 9) ve
“okunakli olmas1” (f: 4) yoniinde goriislerini ifade etmislerdir. Hayir diyenler de
“diger yazi tiirline gecisin zor olmas1” (f: 11), “iki yaz1 tiiriinii 6grenmenin gereksiz
goriilmesi” (f: 7) , “glizel yazamamak” (f: 3) olarak yorum yapmuislardir.

3.6. Farkh Yaz Tiirleriyle ilk Okuma Yazma Ogrenen Simf Ogretmeni
Adaylariin Ders Kitaplarindaki Yazi Tercihlerine liskin Goriisleri

Bu baslikta arastirmanin altinci alt problemi olan; “siif 6gretmeni adaylarinin
ders kitaplarindaki yazi tiirii tercihlerine iliskin goriisleri nedir?” sorusuna cevap
aranmaktadir. Sekil 3’te bu konuya iligkin goriisler yer almaktadir.
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b
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B R BEY ile
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1 1
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BEY DTY kullaniimal
/
= / ‘ >
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Kolay ve r24 < yazmanin DTY
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yaygin
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Sekil 3: Ogretmen adaylarinin ders kitaplarindaki yazi tiirlerine yonelik goriisleri

Sekil incelendiginde, ilk okuma yazmayr BEY ile &grenenlerin ders
kitaplarindaki yaz tercihi biiyiik oranda (f: 46) DTY olmustur. Bu dogrultuda fikir
belirten katilimcilar diislincelerini, “yaygin kullamim” (f: 20), “kolay ve anlagilir
olmasi1” (f: 20), “okunakli olmas1” (f: 6) seklinde belirtmislerdir. Ders kitaplarinda
BEY kullanilmas1 yoniinde goriis belirten (f:1) kisi ise gerekge olarak; “6grenilen
yazi tliriinii devam ettirmek” (f: 1) seklinde fikrini belirtmistir. Ayrica her iki yaz1
tiiriiniin de kullanilmas1 yoniinde fikir belirten (f: 10) adaylar da mevcuttur.

[k okuma yazmay1 DTY ile 6grenenlere bakildiginda; yine biiyiik boliimii (f:
81) ders kitaplarindaki yazilarin DTY ile yazilmasinin daha dogru olacag: seklinde
goriislerini ifade etmislerdir. Bu bireyler “kolay ve anlagilir olmas1” (f: 28), “giinliik
hayatta yaygin kullanim” (f: 24), “okunakli olmas1” (f: 13) ve “okuma ve yazmanin
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DTY ile 6grenilmesi” (f: 10) seklinde yorumda bulunmuslardir. Ayrica her iki yazi
tiirliniin de kullanilmasi (f: 1) yoniinde fikir belirten 6gretmen aday1 da varken BEY
ile yazilmasini higbir 6gretmen aday1 tercih etmemistir.

3.7. Farkh Yaz Tiirleriyle ilk Okuma Yazma Ogrenen Simf Ogretmeni
Adaylarmin Yaz Tiiriinden Kaynaklanan Avantaj ve Dezavantajlara Yonelik
Goriisleri

“Smif Ogretmeni adaylarinin yazi tiirlinden kaynaklanan avantaj ve
dezavantajlara yonelik goriisleri nedir?” alt problemi i¢in sinif 6gretmeni adaylarinin
ilkokuldan sonraki egitim yasamlarinda kullandiklar1 yazi tiiriinden kaynaklanan
avantaj ve dezavantajlara yonelik goriisleri Sekil 4’teki model c¢ergevesinde
belirtilmistir.
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Sekil 4: Ogretmen adaylarmin yazi tiiriinden kaynaklanan avantaj ve dezavantajlara
yonelik goriisleri

Sekil incelendiginde, BEY ile &grenenlerin ilkokuldan sonraki egitim
yasamlarinda kullandiklar1 yaz1 tiirtine (DTY) iliskin hem avantaj (f: 38) hem de
dezavantaj (f: 30) olarak gordiikleri etkenler oldugu goriilmektedir.

Dik temel yaziy1 kullananlardan avantaj olarak gorenler; “hizli yazmak™ (f:
12), “iki yaz tiirlinii de biliyor olmak” (f: 9), “yaziminin daha kolay olmas1” (f: 8),
“yaygin kullanilmas1” (f: 5) seklinde fikir belirtmislerdir. BEY ile devam edenler ise
“BEY’ nin estetik olmas1” (f: 2) ve “yazi diizeni” (f: 1) konularinda avantajh
olduklarimi belirtmislerdir. Dezavantaj olarak goren simif dgretmeni adaylarinin
goriigleri ise “BEY’den DTY’ye geciste zorluk” (f: 17), “gilinlik hayatta az
kullanilmas1” (f: 3), “ko6ti yazmak”™ (f: 10) seklinde goriis belirtmislerdir.

DTY ile 6grenenlerin kullandiklar yazi tiiriine (DTY) iliskin biiyiik bir
boliimiiniin (f: 54) avantajlarini gordiikleri anlagilmaktadir. Ayrica dezavantaj olarak
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goren (f: 23) katilimcilar da bulunmaktadir. Siif 6gretmeni adaylarina gére DTY
kullanmanin avantajlarina bakildiginda; “yaygin kullanilmasi” (f: 17), “kolay
olmas1” (f: 15), “iki yaz tiirlinii de biliyor olmak” (f: 11), “okunakli olmas1” (f: 6),
“hizli1 yazilmas1” (f:4), “sol elle yazmada kolaylik” (f: 1) seklinde ifadeleri
goriilmektedir. Dezavantaj olarak gorenler ise “BEY’ ye geciste zorluk™ (f: 13),
“kotii yazmak™ (f: 9), “yazinin 6lgilite dayandirilmast” (f: 1) seklinde goriislerini
belirtmislerdir.

3.8. Farkh Yaz Tiirleriyle ilk Okuma Yazma Ogrenen Simf Ogretmeni
Adaylarini Ogretmeyi Uygun Gérdiikleri Yaz Tiiriine Yonelik Goriisleri

Caligmanin alt problemlerinden; “simif 6gretmeni adaylarinin &gretmeyi
uygun gordiikleri yazi tiirline yonelik goriisleri nedir?” sorusuna cevap aranmuistir.
Sekil 5’te sinif 6gretmeni adaylarinin 6gretilmesi uygun goriilen yazi tiirline yonelik
goriigleri yer almaktadir.

kolay olmas:

_ = T A =v ite
C wmzm
Ogretimon: uygun
Gorulon yaz: tara — -
"( DTY e >

oTY

Sekil 5: Ogretmen adaylarinin dgretilmesi uygun goriilen yazi tiiriine yonelik
gorislerinden olugan modelleme

Sekil 5 incelendiginde BEY ile 6grenenlerin biiylik bir boliimii (f: 45) meslege
basladiklari zaman DTY’ nin 6gretilmesini uygun bulmustur. Gerekgeleri olarak ise;
“okuma ve yazmada kolaylik” (f: 23), “yazili kaynaklarda yaygin kullamim” (f: 4),
“giinliik hayatta sik kullanilmasi” (f: 13) ve “Ogretiminin kolay olmas1” (f: 3)
seklinde fikirlerini belirtmiglerdir. Bunun yaninda bir kismi (f: 6) BEY 6gretilmesi,
bir kismi1 da (f: 6) her iki yazi tiirliniin de 6gretilmesi yoniinde yorum yapmislardir.
BEY 6gretilmesini diisiinenler; “sonradan 6grenmenin zor olmasi” (f: 4) ve “estetik
olmas1” (f: 2) seklinde goriislerini sunmuslardir.

DTY ile 6grenenlerden meslege basladiklar1 zaman DTY” nin dgretilmesini
uygun bulanlarin ¢ogunlukta oldugu (f: 76) dikkat ¢ekmektedir. Bir kismi1 da BEY
(f: 2) ve her iki yazi tiiriiniin de 6gretilmesi (f: 4) yoniinde fikir belirtmislerdir. DTY”
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nin 6gretilmesini savunanlar; “okuma ve yazmada kolaylik” (f: 46), “giinliik hayatta
kullanim” (f: 18), “okunakli olmas1” (f: 4), “DTY ile egitim almis olmak”™ seklinde
yorum yapmislardir. BEY” in Ogretilmesini destekleyenler ise; “Atatiirk donemi
uygulamalarinda BEY kullanildig1 i¢in bunu devam ettirmek” (f: 1) ve “ince motor
kaslarin gelisimine uygun olmas1” (f: 1) olarak goriis belirtmislerdir.

3.9. Farkh Yaz Tiirleriyle ilk Okuma Yazma Ogrenen Simf Ogretmeni
Adaylarmin Ilk Okuma Yazma Ogretiminde Kendilerini Yeterli Hissetme
Durumlarina Yonelik Goriisleri

Calismanin son alt problemine iliskin Sekil 6’da 6gretmen adaylarinin ilk
okuma yazma 6gretiminde kendilerini yeterli hissetme durumlarina yonelik goriisleri
yer almaktadir.

. Deneyim
e + eksikii

Alinan fisans = 3 — 1 Yazim
ot 1 Evet 1 - hatalars
B - .. - Ieevieys yapmak

: g Denoyim
Evet Haywr =1 b2 eknkig
Alnan lisans - 14 -
ogitimini 7

Bigi yetornizhgi

Sekil 6: Ogretmen adaylarinin ilk okuma yazma ogretiminde kendilerini yeterli
hissetme durumlarina yonelik goriisleri

Sekle bakildiginda, BEY ile 6grenenlerin bir kismi ilk okuma yazma
Ogretiminde kendilerini yeterli hissederken (f: 25) bir kismu da yeterli
hissetmemektedir (f: 32). Olumsuz goriis belirten katilimcilarin goriisleri ise su
sekilde siralanmugtir: “Bilgi yetersizligi” (f: 20), “deneyim eksikligi” (f: 11), “yazim
hatalar1 yapmak” (f: 1). ilk okuma yazma &gretiminde yeterli oldugunu ifade eden
kisiler ise bu goriisiin biiyiik oranda (f: 15) lisans egitiminde aldiklar1 derslere baglh
oldugunu ifade etmislerdir. Bununla beraber kendini yeterli gérme durumunu
“yeterli gbzlem tecriibesi” (f: 3) ve kendine olan giivene (f: 7) baglayan adaylar da
bulunmaktadir.

DTY ile 6grenenlere bakildiginda ilk okuma yazma Ogretiminde yeterli
oldugunu hisseden katilimcilarin gogunlukta oldugu (f: 55) goriilmektedir. Biiyiik
bir kismi (f: 47) bunun sebebini aldiklar1 lisans egitiminin yeterliligine
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baglamaktadir. Bunun yani sira yeterli gozlem tecriibesine sahip oldugunu diisiinen
(f: 4) Ogretmen adaylar1 da bulunmaktadir. Kendini ilk okuma yazma O6gretimi
konusunda yeterli gérmedigini belirten katilimcilar (f: 26) ise bunun sebebi olarak,
“deneyim eksikligi” (f: 13) ve “bilgi yetersizligi” (f: 10) seklinde goriis
belirtmislerdir.

4. SONUC ve ONERILER

Farkl1 yaz: tiirleriyle ilk okuma yazma 6grenen sinif 6gretmeni adaylarinin her
iki yazi tiirline yonelik goriislerini, yazilarimin okunaklilik diizeyini arastirmay1
amaglayan caligsmada iki ayr1 veri toplama araciyla veriler toplanmustir.

Yildiz ve Ates (2007)’in gelistirdigi “Cok Boyutlu Okunaklilik Olgegi” ile
arastirmaya dahil olan katilimcilarin yazilarinin okunaklilik diizeyi tespit edilmeye
calisilmistir. Sonuclara bakildiginda bitisik egik yaziyla yazilan metinde okunaklilik
diizeyinin daha diisiik oldugu ortaya ¢ikmistir. Bunun sebebi bitisik egik yazida
harflerin yazilislari, birlestirilmesi kurallarinda giigliik yasamalar1 olabilir. Bitisik
egik yaziyla yazilan metinde ilk okuma yazmayir BEY ve DTY ile &grenenler
kiyaslandiginda okunaklilik bakimindan arada bariz bir fark olmadigi goriilmektedir.
Bu durum Yildiz ve Ates (2010)’in arastirmalariin ilk okuma yazmada 6grenilen
yonteme gore anlamli fark olmadigi yoniindeki sonuglariyla ortiismektedir.

BEY ile yazilan metinde okunakliligin alt boyutlarina bakildiginda ise
yalnizca “bigim” boyutunda az bir farkla BEY ile 6grenenlerin okunaklilik diizeyinin
yiiksek oldugu goriilmiigtiir. Bu sonuca bakarak ilk okuma yazmayir BEY ile
ogrendikleri de goz Oniinde bulundurulursa harflerin yazilislari, birlestirme
kurallarina daha hakim olduklar1 séylenebilir. DTY ile yazilan metinde okunaklilik
diizeyine bakildiginda ilk okuma yazmayi DTY ile dgrenen 6gretmen adaylarinin
BEY ile 6grenenlere oranla yazilarinin daha okunakli oldugu sonucuna ulagilmstir.
Sonug olarak her iki yaz: tiiriiyle yazilan metinde de okunaklilik diizeyinin ilk okuma
yazmay1 DTY ile 6grenenlerde daha yiiksek oldugu gorilmiistiir.

Ogretmen adaylarmin  dgrendikleri yazi tiiriine yonelik goriisleri yar
yapilandirilmis goriigme formu kullanilarak ortaya konmustur. Yapilan ¢alismada
sinif 6gretmeni adaylarinin biiyiik cogunlugunun giinliik hayatta DTY kullanmay1
tercih ettikleri tespit edilmistir.

Yapilan ¢alismada ilk okuma yazmay1 BEY ile 6grenen 6gretmen adaylarinin
biiyiik ¢cogunlugunun giinliik hayatta DTY kullandiklar1 sonucu ¢ikarilmistir. Bu
yOniiyle aragtirmanin sonucu Yildiz (2019) tarafindan yapilan c¢aligmanin
bulgulartyla paralellik gostermektedir. Yildiz (2019) da yapmis oldugu calismasinda
bitisik egik yaziy1 tek segenek olarak ve mecburiyetten 6grenen 6grencilerin biiyiik
cogunlugunun sonraki egitim kademelerinde bitisik egik yazi yerine dik temel yaziy1
kullanmayn1 tercih ettiklerini belirtmigtir.

Aydin (2016) ilk okuma yazmaya direkt BEY ile baslamis 9. smif
Ogrencileriyle yaptig1 calismada Ogrencilerin yeterli seviyede BEY becerisi
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kazansalar bile ilerleyen zamanda yine DTY” ye ge¢is yaptiklart sonucuna varmustir.
Bulut, Kusdemir ve Sahin (2016)’in ilkokul ve ortaokulda 6grenci ve 6gretmenlerin
kullanmay tercih ettikleri yazi tiiriine iliskin yaptiklari ¢aligmada, ilkokulda sinif
Ogretmenlerinin ¢ogunlukla tahtaya yazi yazarken BEY kullanmayi tercih ettikleri,
ortaokul 6gretmenlerinin ise okulda ve giinliik yasamlarinda genellikle DTY
kullanmayn tercih ettiklerine bulgularda yer vermistir.

[Ik okuma yazma Ogrenilen yazi tiiriine gére memnuniyet durumlarina
bakildiginda BEY ile 6grenenlerin ¢cogu kendilerini bu konuda sansli gérmezken;
DTY ile 6grenenlerin bircogunun kendilerini bu konuda sansh goérdiikleri sonucu
cikarilmistir. Bunun disinda katilimeilarin ¢ogunlugu ders kitaplar1 yazilirken DTY
kullanilmasinin daha dogru olacagi konusunda fikirlerini ifade etmislerdir.

Ozdemir (2019) smf &gretmenleriyle yapmis oldugu calismada sinif
O0gretmenlerinin yazi tercihlerini arastirmigtir. Caligmanin sonucuna gore sinif
ogretmenlerinin dik temel yaz1 ile metinlerin daha okunakli oldugu ve tiim kitaplarda
kullanilmasini tercih ettikleri yazi tiirii oldugunu belirten bulgulara yer vermistir.
Calismanin bu bulgusu yapilan aragtirma sonuglariyla ortiismektedir.

Ogrenilen yaz tiiriinden kaynaklanan avantaj ve dezavantajlara bakildiginda
okuma yazmayi BEY ile dgrenen 6gretmen adaylarinin goriisleri birbirine yakin
seyrederken DTY ile 6grenenlerin biiyiik kismi avantajlarini daha fazla gordiiklerini
dile getirmislerdir.

Beyazit (2007)’1n ¢alismasinda her iki ilk okuma yazma yontemine iligkin
ogretmen goriisleri yer almaktadir. Ogretmenler BEY’ in baslangicta dgrencileri
zorlayarak egitimin kolaydan zora ilkesiyle celistigi, ancak estetik agidan BEY” in
uygun oldugu ve yazida akicilig1 sagladig gibi goriislerde bulunmuslardir. Durukan
ve Alver (2008) yapmis olduklart c¢alismada oOgretmenlerin hepsinin BEY
O0grenmenin dik temel harflerin okunmasini zorlastirmadig1 yoniinde BEY” e iligkin
olumlu sonuglar ¢ikarmistir. Aragtirmaya katilan siif 6gretmeni adaylarinin biiyiik
kism1 dgretilmesi uygun goriilen yazi tiirii olarak dik temel yaziy1 tercih etmislerdir.
Ayrica iki yazi tliriiniin birlikte Ogretilmesini uygun goren katilimcilar da
bulunmaktadir. Yilmaz ve Cimbiz (2016) sinif 6gretmenleriyle yapmis olduklari
calismada benzer sonuglara ulagsmis, sinif 6gretmenlerinin ¢ogunlugunun okullarda
bitisik egik yaz1 kullanimin1 uygun bulmadiklarini tespit etmislerdir. Bunun sebebi
olarak da 6grencilerin bitisik egik yazida giicliik yasamasi, iyi yazamamalari, harfleri
kuralina uygun yazamamalar1 ve bu yazmin &gretilmesinin de gli¢ olmasi
sOylenmisgtir.

Coskun ve Coskun (2014) yaptiklar1 ¢alismada BEY uygulamalarina iliskin
Ogretmen gorislerine deginmis, BEY uygulamasinin devam etmesini isteyen
6gretmen adaylarinin gerekgelerini; hizli yazilmasi, diinyada yaygin kullanilmasi ve
egitim sisteminin geregi olarak siralarken; uygulamanin devam etmesini istemeyen
ogretmen adaylarinin gerekgelerini ise 6grencilerin sonraki egitim kademelerinde bu
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yaziyt kullanmamalar1 ve 6grenciler tarafindan ders disinda kullanilmadigi igin
gereksiz bulmalari seklinde siralamustir.

Yapilan arastirmadan g¢ikan sonuca gore simif Ogretmeni adaylarindan ilk
okuma yazmayr DTY ile Ogrenenler ilk okuma yazma o&gretimi konusunda
kendilerini daha yeterli hissederken BEY ile 6grenenlerde say1 biraz daha azdir.
Yeterli hissedenlerden BEY ve DTY ile dgrenenler ortak olarak “yeterli gozlem
tecriibesi” ve “alinan lisans egitiminin yeterliligi” seklinde ortak fikir belirtmislerdir.

Erisen ve Celik6z (2003) yaptiklari calismada, 6gretmen adaylarinin meslegin
gerektirdikleri konusunda kendilerini kismen yeterli bulduklarini tespit ederken;
Akman ve Askin (2012) yapmis olduklari ¢aligmada bitisik egik yazi konusunda
siif Ogretmenlerinin alana hakim olma yoniinden kendilerine yeterince
giivenmediklerini belirtmislerdir. Kusdemir, Sahin ve Bulut’un (2016) Tiirkiye’deki
farkli iniversitelerde Ogrenim gormekte olan smf Ogretmenligi  bolimi
Ogrencilerine yoOnelik yapmig olduklar1 c¢aligmada ise orta diizeyde yazma
kaygilarinin oldugu goriilmiistiir.

Aragtirmanin sonuglarindan yola ¢ikarak bazi 6nerilerde bulunulmustur:

Ik okuma yazma Ogretimi yalnizca sinif dgretmenlerinin gorevi olarak
algilanmamali yazi yazmada okunakliligi, basariy1 ve kaliteyi saglamak igin, tiim
egitim kademelerinde bransg 6gretmenleri birbirini destekler nitelikte ¢alismalarini
artirmalidir.

Ik okuma yazma iilkemizde siirekli degiskenlik gdsteren bir konudur. Bu
yoniiyle aragtirma konusu olarak her zaman giincelligini korumaktadir. Bu nedenle
konuyla ilgili farkli degiskenler g6z oniine alinarak 6zellikle uygulamali ¢aligmalar
artirilabilir.

[k okuma yazma konusunda yapilan degisikliklerde 6gretmenlerin katilimi ve
benimsemesi, 0gretmen davraniglarinin ve 6gretiminin, 6grencilerin kazanimi ve
siirdiirmesindeki etkileri gibi degiskenler gz oniinde bulundurularak konu ¢ok
cesitli yonlerden ele alinip gelistirilebilir.

Aragtirmada yalnizca sinif 6gretmeni adaylarinin fikirlerine deginilmistir.
Ogretmen adaylarina yol gdstermesi agisindan alanda ¢alisan 6gretim elemanlari ve
sinif 6gretmenleri ile de ¢aligmalar yapilarak daha farkli sonuglara ulasilabilir.
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