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SPOR YONETICiSI ADAYLARININ SOSYAL GIRISIMCILIK
DUZEYLERININ CESITLIi DEGISKENLER ACISINDAN
INCELENMESI

Yunus Sinan BiRiCiK*

(0Y/

Sosyal girisimcilerin bir ulusun sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve ¢evresel zenginligine yaptiklar1 katki
giderek daha fazla kabul gérmektedir. Calismamizin amaci spor yoneticiligi boliimiinde 6grenim goéren ve birer
spor yoneticisi adayr olan Ogrencilerin sosyal girisimcilik diizeylerinin gesitli degiskenler acisindan
incelenmesidir. Arastirmanin galisma grubu, 2019-2020 egitim &gretim yilinda Spor Bilimleri Fakiiltesi Spor
Yoneticiligi boliimiinde okuyan 6grencilerden tesadiifli 6rneklem yontemiyle segilen 52 kadin ve 130 erkek olmak
tizere toplam 182 Ogrenci olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak, Hockerts (2015) tarafindan
gelistirilen Tiirkce *ye Akar (2020) tarafindan uyarlanan “Sosyal Girisimcilik Onciilleri Olgegi” kullanilmustir.
Olgek 5°1i likert olup 17 madde ve 4 alt boyuttan olusmaktadir. Arastirmada elde edilen veriler SPSS 20.0 paket
programi ile analiz edilmis olup tanimlayici istatistikler, Independent t-testi, tek yonlii varyans analizi (Anova)
kullanilmstir. Caligmada sosyal girisimcilik toplam skorunda anlamli bir farklilik tespit edilmis olup bu farkliligin
kadin ogrenciler lehine oldugu goriilmiistir. Sonug olarak; spor yoneticisi bolimii 6grencilerinin sosyal
girisimcilik diizeylerinin yiiksek oldugu, smif ve aktif spor yapma durumlarinin sosyal girisimcilik diizeyini
etkilemedigi sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Girisimcilik, Sosyal Girisimeilik, Spor Yoneticisi.

EXAMINING THE SOCIAL ENTREPRENEURSHIP LEVELS OF
SPORTS MANAGER CANDIDATES IN TERMS OF VARIOUS
VARIABLES

ABSTRACT

The contribution that social entrepreneurs make to the social, economic, cultural and environmental -
wealth of a nation is increasingly acknowledged. The aim of the study is to examine the social entrepreneurship
levels of the students who study at the sports management department and who are candidates for sports managers
in terms of various variables. The study group of the study is 182 students, 52 female and 130 male, by random
sampling method from the students studying at the Department of Sports Management in the Faculty of Sports
Sciences in the 2019-2020 academic year. The "Social Entrepreneurship Antecedents Scale" developed by
Hockerts (2015) and adapted to Turkish by Akar (2020) was used as the data collection tool in the research. The
scale is 5-likert and consists of 17 items and 4 sub-dimensions. The analysis of the data obtained in the study was
analyzed with the SPSS 20.0 package program, and descriptive statistics, Independent t-test, one-way analysis of
variance (Anova) were used. In the study, a significant difference was found in the social entrepreneurship total
score, and this difference was found to be in favor of female students. As a result; It can be said that the social
entrepreneurship level of the students of the sports management department is high, and their classroom and active
sports activities do not affect their social entrepreneurship level.

Keywords: Entrepreneurship, Social Entrepreneurship, Sports Manager.

! Atatiirk Universitesi, Spor Bilimleri Fakiiltesi, Erzurum. Atabesbd,2020;22(3)
0000-0002-8579-9514



Biricik, Y.S. ‘ Spor Yoneticisi Adaylarinin Sosyal Girisimcilik Diizeylerinin Cesitli Degiskenler A¢isindan Incelenmesi

GIRIS

Girisimcilik, insanlarin is veya sosyal fayda yaratma yeteneginin bir ifadesidir bu
nedenle girisimcilik faaliyetleri, is diinyasinda ve bireysel yasamm farkli alanlarinda kendini
gosterir. Tarihsel siire¢ igerisinde de girisimcilik, toplumlarin gelisimini etkileyen en biiyiik
sosyal ve ekonomik faaliyet olarak One ¢ikmakta giliniimiizde ise girisimcilik faaliyetleri,
gelismisligin ve bliylimenin en dinamik unsurlarindan biri olarak varhigini siirdiirmektedir.
Girisimcilik kavrami ilk zamanlarda bir igse yeltenme, bir is kurma ve bu baglamda risk alma
(Zhao, 2005) olarak tanimlanmis daha sonra zamanla kapsam genisletilerek, gerekli zaman ve
cabanin temin edilerek sosyal, finansal ve psikolojik risklerin alinmasi yoluyla parasal
kazanclarin ve kisisel tatminin elde edildigi, maddi ve manevi katma degeri olan farkl seyler
ortaya koyma siireci olarak tanimlanmistir (Hisrich ve Peters, 2002). Gegmisten giinlimiize
literatiirde bir¢ok girigimeilik tiirliniin varligi goriilmektedir. Bu girisimcilik tiirlerinden birisi
de “sosyal girisimcilik” kavramidir ve son yillarda 6zellikle Tiirkiye’de akademik alanda genis
cercevede yer almaya baglamistir.

Sosyal girisimcilik 6zlinde girisimcilik ve sosyallik olgusunu barindirmakta ve en kolay
sekliyle toplumda var olan sorunlar1 girisimci bakis acisiyla ele almay1 ve bu toplumsal sorunlar
ile basa ¢ikmay1 igermektedir. Kavramsal ¢erceveden bakildigi zaman sosyal girisimcilerin
toplumsal sorunlarla ilgilendikleri ve bu sorunlara kars1 girisimci bir rol takimarak iistesinden
gelmeye calistiklar1 goriilmektedir. Bununla birlikte girisimcilik olgusunun kavrama olan
katkisi ise, yenilik¢i bakis agisi ile toplumsal sorunlari firsata doniistiirebilme becerisidir.

Akademik yazinda sosyal girisimcilik ile ilgili birgok tanim bulunmaktadir. Sosyal
girisimcilik terimi, amaci sosyal misyon ile girisimci eylemi birbirine baglamak olan
kuruluslar1 belirtir (Boschee, 2001; Tracey ve Phillips, 2007 ). Sosyal girisimcilik, olusan bir
sosyal problemi fark edebilme ve ona ¢6zliim bulabilmedir ayrica olusturdugu ¢oziimlerin
stirdiiriilebilirligini saglayabilen, amac1 sosyal fayda olup kar amaci giiden ya da isletme odakli
kar amaci giitmeyen bir Orgiit olusturabilme siirecidir (Robinson, 2006). Yine sosyal
girisimcilik, sosyal degisimin desteklenmesi ve toplumda var olan mevcut sorunlarin ele
alindigi, toplumsal sorunlarm ¢oziimiine yonelik girisimlerin gerceklestirildigi faaliyetler
olarak kabul edilir (Alvord ve ark., 2004).

Sosyal girisimcilik yeni bir olgu olmamakla birlikte, son zamanlarda “sosyal girisimei”
terimi, kigisel mali kar elde etmek yerine Oncelikle sosyal hedefleri karsilamak igin girisim
kuran bireyleri tanimlamak i¢in kullanilmaktadir (Shaw ve Carter, 2007). Sosyal girisimci,
goniilliilliik amaci ile toplumun bir boliimiine yararli olmak i¢in girisimeci siire¢ i¢inde bulunan

tiizel kisi olarak tanimlanir (Tan ve ark., 2005). Sosyal girisimciler yeni bir sosyal firsat goren
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ve toplum yararma bu alanda yenilik yapmak i¢in girigsimci yollar denemeye hevesli girigsimei
liderlerdir. (Thompson ve ark., 2000). Drucker (1999) Leadbeater (1997), sosyal girisimciler
icin; diirtlileri, kararliliklari, hirslari, karizmalari, liderlikleri, vizyonu iletme ve bagkalarina
ilham verme yetenekleri ve sinirl olan kaynaklari etkili ve verimli bir sekilde kullanabilme
becerileri gibi pek ¢ok olumlu 6zellik ve davranisa sahip bireyler olarak tanimlamiglardir.

Sosyal girisimcilerin 6nemli 6zelliklerinden birisi de yenilik¢i olmalar1 ve yeniligi
yakindan takip ederek yenilik¢i yontemleri kullanmalaridir. Leadbeater (1997), yenilikei
olmadan basarili bir girisimci olmanmn miimkiin oldugunu, ancak sosyal girisimcilerin
neredeyse her zaman yenilik¢i yontemler kullandigini savunarak su ifadelere yer vermistir:

“Sosyal girisimciler inovasyonun en onemli kaynaklarindan biri olacak. Sosyal
girigsimciler, yeterince kullanilmayan kaynaklari, binalari, ekipmanlari-tespit eder ve
karsilanmamug sosyal ihtiyaglart karsilamak i¢in bunlart kullanmanin yollarini bulur.

Yeni refah hizmetlerini ve mevcut hizmetleri sunmanin yeni yollarini dener.”

Sosyal girisimcilik ile ilgili en sik tekrar edilen 6zellikler; kar amac1 glitmeme, sosyal
deger yaratma, sosyal sorunlar1 fark edebilme, yenilik yapma, lider olma, sosyal sorunun
ortadan kalkmasmi saglama gibi farklilik gosteren Ozelliklerdir (Gusseinova, 2015). Az
gelismis ya da gelismekte olan toplumlarda, yenilik¢i goniillii organizasyonlarda ¢alisan sosyal
girisimciler, az yararlanilan kaynaklar1 kullanarak giderilmeyen sosyal ihtiyaglar1 karsilamak
icin yaratici yollar gelistirmektedirler (Leadbeater ve Goss, 1998). Bu acidan bakildiginda
sosyal girisimciler i¢in temel unsurun ve ana hedefin sosyal fayda oldugu diistincesi
yatmaktadir. Isletmeler i¢in sosyal girisimcilik kavramin énemine bakildiginda ise, isletme
disiplini igerisinde toplumsal sorunlar1 ¢dzme amacina sahip olma tutkusu ile girisimci bakis
acisini birlestiren olgu olarak one ¢ikmaktadir.

Girisimcilik, spor endiistrisi i¢erisinde spor yoneticileri ve arastirmacilar tarafindan
giderek 6nem kazanan bir konu haline gelmistir. Son zamanlarda spor yonetimi arastirmacilari,
kendi disiplinlerinde girisimcilik literatiiriine yonelik ilgi duymaya baslamislardir (Ball, 2005;
Ratten, 2018). Spor olgusunda bireylerin saglikli yasamalari, bos zamanlarmi saglikli yagam
tarzinda degerlendirmeleri gibi sosyal yOniiniin onemi yadsmamazdir. Ayrica bu sosyal
yoniiniin 6nemi diisiiniildiigiinde yapilacak sosyal girisimcilik faaliyetlerine devletler
tarafindan 6nem verilmekte ve desteklenmektedir. Bu nedenle, sporda sosyal girisimcilik, spor
sektoriindeki paydaglar arasinda daha fazla kar amaci giitmeyen ancak yenilik¢i ortakliklar
kurmanin bir yolu olarak goriilmektedir. Spor yoneticileri, amatdr, profesyonel ve topluluk
diizeyinde etkili organizasyon destegi saglamak icin ¢alisirlar ve bu destegi saglamak admna

cogu zaman girigimci bir sekilde davranmalar1 gerekmektedir. Bu baglamda ¢aligmamizda spor
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yoneticiligi boliimiinde 6grenip goren ayrica birer spor yoneticisi aday1 olan 6grencilerin sosyal

girisimcilik diizeylerinin incelenmesi amaglanmaktadir.

YONTEM

Cahsmanin Amac ve Deseni

Bu arastrrmanin amaci spor yoneticisi adaylarmin sosyal girisimcilik diizeylerinin
cesitli degiskenler agisindan incelenmesidir. Arastirmada, var olan durumu sorgulayan betimsel
arastirma modellerinden tarama deseni kullanilmigtir. Tarama modelleri, ge¢gmiste ya da halen
var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimlaridir.
Tarama modeli arastirmalarda, arastirmaya konu olan birey, olay ya da nesne, kendi kosullar1
icinde ve oldugu gibi tanimlanmaya ¢alisilir (Karasar,2008).

Cahsma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubu, 2019-2020 egitim 6gretim yilinda Spor Bilimleri Fakiiltesi
Spor Yoneticiligi boliimiinde okuyan 6grencilerden tesadiifii 6rneklem yontemiyle segilen 52
kadin ve 130 erkek olmak iizere toplam 182 &grenci olusturmaktadir. Calisma kapsaminda
Atatiirk Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi FEtik Kurul Baskanhigi tarafindan
70400699/11.00-190066441 say1l etik kurul karar1 ¢ikarilmistir. Yasanilan pandemi siirecinde
yliz yiize egitime bir siirelik ara verilmesinden dolay1 ¢caligmadaki anket i¢in, “Google form”
iizerinden online anket formu olusturulmustur. Olusturulan bu ankete ait baglant1 linki
katilimcilara e-mail ve sosyal medya araciligiyla gonderilerek ¢alismanin kapsami anlatilmig
ve katilim saglanmalar1 istenmistir. Bu katilimcilarin cinsiyet, smif, brans, aktif spor yapma ve
daha 6nce herhangi bir sosyal sorumluluk projesinde gorev alma degiskenlerine gore frekans
dagilimi Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo. 1 Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine Iliskin Bilgiler

Cinsiyet n % Simf n %
Kadin 52 28.6 1. Simf 6 3.3
Erkek 130 714  2.Smf 30 16.5
Brans n % 3. Smif 38 20.9
Bireysel Sporlar 118 64.8 4. Smuf 108 59.3
Takim Sporlari 64 35.2  Proje Gorev Alma n %
Aktif Spor Yapma n % Evet 113 62.1
Evet 105 57.7 Hayrr 69 37.9
Hayir 77 42.3  Toplam 182 100

Veri Toplama Araclan
Arastirmada veri toplama araci olarak; “Sosyal Girisimcilik Onciilleri Olgegi” ve

“Kisisel Bilgi Formu’’ kullanilmustir.
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Sosyal Girisimcilik Onciilleri Olgegi: Bireylerin sosyal girisimcilik 6zelliklerini
incelemek amaciyla Hockerts (2015) tarafindan gelistirilen Tiirk¢e’ye uyarlama ¢aligmasi Akar
(2020) tarafindan yapilan 17 madde ve 4 alt boyuttan (empati, toplumsal ahlaki ytlikiimliiliik,
sosyal girisimcilik 6z yeterligi ve algilanan sosyal destek) olusan dlgektir. Olcekte yer alan 2.,
5., 13. ve 17. maddeler olumsuz yarg1 bildirdigi icin ters puanlanmistir. Olgek 5°li likert tipinde
olup Kesinlikle Katilmiyorum ’dan Kesinlikle Katiliyorum ’a dogrudur. Olgegin alt
boyutlarinin yani sira dlgegin genel puani da hesaplanabilir. Ayrica Akar (2020) tarafindan bu
Olgekle katilimcilarin; sosyal girisimcilik niyetleri, sosyal girisimcilik egilimleri ve sosyal
girisimcilik 6zelliklerinin incelenmesi miimkiin oldugu belirtilmistir. Anket formunun son
kisminda ise katilimcilarin demografik bilgilerine yer verilmistir.

Verilerin Analizi

Elde edilen veriler Statistical Package for Social Science (SPSS 20.0) veri tabanina
aktarilarak gerekli istatistiksel analizlerle degerlendirilmistir. Verilerin normal olarak dagitilip
dagitilmadigmi belirlemek i¢cin normallik testi kullanilmistir. Normallik varsayimlarinin testleri
verilerin normal dagilim gosterdigini ve bu nedenle parametrik testlerin yapildigimi gostermistir
(Tablo 2). Bu yiizden gruplar arasi farklilig1 tespit etmek amaciyla ikili gruplar i¢in t-testi,
ikiden fazla gruplar i¢in ANOVA ve farkliligin kaynagini tespit etmek amaciyla Tukey HSD

testi yapilmistir. Analizlerde istatistiki anlamlilik diizeyi (p<0.05) olarak alinmustir.

BULGULAR
Tablo 2. Olgek Puan Dagilimi

Olcek N Min. Mak. Mean SD Skewness  Curtosis
Sosyal Girigimeilik 182 1.26 4.76 4.00 .384 -.226 -.641

Tablo 2’de verilerin normal olarak dagilip dagitilmadigmi belirlemek amaciyla
normallik testi kullanilmistir. Toplanan verilerin (-1,+1) normal bir dagilima sahip oldugu ve
calisma i¢in parametrik testlerin uygulanmasi gerektigi goriilmektedir.

Tablo 3. Sosyal Girisimcilik Diizeyi Puanlarmin Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore
Karsilastirmasi

SGO Olgegi Cinsiyet '
Alt Boyutlar Kadin (n=52) Erkek (n=130) Istatistiksel degerlendirme
X S X S t P
Empati 3.21 .385 3.23 337 -.373 .710
Toplumsal Ahlaki Yikiimliilik 4.23 756 4.28 570 -512 .609
Sosyal Girisimcilik Oz yeterligi 3.86 438 3.86 519 -.047 .962
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Algilanan Sosyal Destek 3.62 .554 3.50 .570 1.397 .164
Toplam 4.10 405 3.96 .369 2.280 .024*

Tablo 3’de t-test sonuglari, kadin ve erkek dgrenciler arasindaki sosyal girisimcilik
Olgegi alt boyutlar1 skorlarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark gostermemistir. Ancak,
sosyal girisimcilik 6lgegi toplam skorunda anlamli bir farklilik tespit edilmis olup [t=2.280;
p<0,05] bu farkliligin kadin 6grenciler lehine oldugu goriilmektedir.

Tablo 4. Sosyal Girisimcilik Diizeyi Puanlarmin Ogrencilerin Siniflarina Gore Karsilastirmasi

Simf
SGO Olgesi
Alt Boyutlar 1. Smif 2. Smif 3. Smif 4. Smif  Istatistiksel Deg.
X S X S X S X S F p
Empati 290 328 326 .360 3.17 471 325 .288 2.413 .068

Toplumsal Ahlaki Yikimlilik  4.12 136 421 .787 426 670 430 582 .263 .852
Sosyal Girigsimcilik Oz yeterligi  3.62 .410 3.75 527 3.82 .272 392 544 1622 .186
Algilanan Sosyal Destek 387 136 361 403 347 453 351 .647 1104 .349

Toplam 423 .064 398 459 396 .400 4.01 .364 .927 429

Tablo 4°’de ANOVA sonuglari, 6grencilerin sinif diizeylerine gore sosyal girisimcilik

Olcegi ve alt boyutlar1 skorlarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark gostermemistir.

Tablo 5. Sosyal Girisimcilik Diizeyi Puanlarmin Ogrencilerin Branslarma Gére Karsilastirmasi

Brans

il(t;go(;:ﬁg:‘ Bireysel Sporlar Takim Sporlari Istatistiksel
(n=118) (n=64) degerlendirme

X S X S t P
Empati 3.22 428 3.24 113 -.278 781
Toplumsal Ahlaki Yikiimliilik 4.20 .654 4.39 .559 -1.996 047
Sosyal Girisimcilik Oz yeterligi 3.91 .553 3.78 .359 1.590 114
Algilanan Sosyal Destek 3.62 .620 3.36 .405 3.040 .003
Toplam 3.97 372 4.05 402 -1.364 174

Tablo 5’de t-test sonuglari, dgrencilerin branslar1 arasinda sosyal girisimcilik dlcegi,
empati ve sosyal girisimcilik 6z yeterligi alt boyutlar1 skorlarinda istatistiksel olarak anlamli bir

fark gostermemistir. Ancak, toplumsal ahlaki yiikiimliilik alt boyutunda takim sporlar1 [t=-
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1.996; p<0,05]; algilanan sosyal destek alt boyutunda ise bireysel sporlar [t=3.040; p<0,05]

branginda olan 6grenciler lehine anlamli farklilik tespit edilmistir.

Tablo 6. Sosyal Girisimcilik Diizeyi Puanlarmin Ogrencilerin Aktif Spor Yapma Durumlarma
Gore Karsilastirmasi

SGO Olgegi Aktif Spor Yapma
Alt Boyutlar Evet (n=105) Hayir (n=77) Istatistiksel degerlendirme
X S X S t p

Empati 3.20 .387 3.26 .293 -1.211 227
Toplumsal Ahlaki Yikiimlilik 4.01 .615 4.19 577 -.306 .106
Sosyal Girisimcilik Oz yeterligi 3.82 .503 3.93 482 -1.487 139
Algilanan Sosyal Destek 3.49 591 3.59 .530 -1.229 221
Toplam 3.91 335 4.01 415 -1.226 198

Tablo 6’da t-testi sonuglari, 6grencilerin aktif spor yapip yapmama durumlarina gore
sosyal girisimcilik Olcegi ve alt boyutlar1 skorlarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

gostermemistir.

Tablo 7. Sosyal Girisimcilik Diizeyi Puanlarmin Ogrencilerin Daha Once Sosyal Sorumluluk
Projelerinde Gorev Alma Durumlarma Gore Karsilastirmasi

S.S. Projesinde Gorev Alma

SGO Olgegi ‘
Alt Boyutlar Evet (n=113) Hayir (n=69) Istatistiksel degerlendirme
X S X S t P

Empati 3.19 375 3.28 .301 -1.607 110
Toplumsal Ahlaki Yiikiimliilik 4.30 .612 4.22 .654 .756 450
Sosyal Girisimcilik Oz yeterligi 3.94 492 3.76 .793 1.907 0.48
Algilanan Sosyal Destek 3.54 .629 3.52 451 .284 776
Toplam 4.00 414 4.01 .330 -.155 877

Tablo 7’de t-test sonuclari, 6grencilerin daha 6nce herhangi bir sosyal sorumluluk
projesinde gorev alma durumlarina gore sosyal girisimeilik 6lcegi ile empati, toplumsal ahlaki
yiikiimliiliikk ve algilanan sosyal destek alt boyutlar1 skorlarinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark gostermemistir. Ancak, sosyal girisimcilik 6z yeterligi alt boyutu skorunda anlamli bir
farklilik tespit edilmis olup [t=1.907; p<0,05] bu farkliligin daha 6nce herhangi bir sosyal

sorumluluk projesinde gorev alan dgrenciler lehine oldugu goriilmektedir.
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TARTISMA VE SONUC

Sosyal girisimcilik, toplumsal sorunlar1 ¢6ziime kavusturma ve toplum yararina sosyal
deger yaratma ¢abasin1 ifade etmektedir. Bu caligmada spor yoneticiligi boliimii 6grencilerinin
sosyal girisimcilik diizeyleri belirlenmeye ¢aligilmistir. Ayrica sosyal girisimciligin alt
boyutlar1 olan; empati, toplumsal ahlaki ylikiimliiliik, sosyal girisimcilik 6z yeterligi ve
algilanan sosyal destegin demografik degiskenler acisindan incelenmesi amaclanmistir.
Calismamizda spor yoneticiligi bolimii 6grencilerinin sosyal girisimcilik diizeylerinin
ortalamanin tizerinde (x=4.00) bir skora sahip oldugu dolayisiyla yiiksek diizeyde sosyal
girisimcilik egiliminde olduklar1 goriilmistiir. Sirin ve ark., (2018) beden egitimi ve spor
yiiksekokulu ogrencilerinin sosyal girisimcilik diizeylerini belirlemeye yonelik yapmis
olduklar1 ¢alismada, BESYO 6grencilerinin sosyal girisimcilik egilimlerinin olumlu diizeyde
oldugu bulmuslardir. Yine Nas ve Temel (2018) beden egitimi ve spor yiiksekokulu
ogrencilerinin girisimcilik diizeylerini belirlemeye yonelik yapmis olduklar1 c¢aligmada,
BESYO o6grencilerinin genel girisimcilik diizeylerinin yiiksek seviyede oldugu sonucuna
ulasmiglardir. Sporun toplumsal dayanisma ve biitiinlesmeyi sagladigi ayrica insanlari
sosyallestirerek sosyal iliskiler kurmasinda ve gelistirilmesinde biiyiik rol oynadig1 ger¢eginden
dolay1 spor boliimii 6grencilerinin sosyal girisimcilik egilimlerinin yiiksek ¢iktigi soylenebilir.

Sosyal girisimcilik  dlizeyi  puanlarinin = 6grencilerin  cinsiyetlerine  gore
karsilagtirilmasinda; kadin 6grencilerin erkek 6grencilere oranla dlgek genel toplaminda daha
yiiksek sosyal girisimcilik diizeyine sahip olduklar1 goriilmiistiir. Seker, (2012) iiniversite
ogrencilerinin sosyal girisimcilik potansiyellerini belirlemeye yonelik yapmis oldugu
calismasinda, kadin 6grencilerin erkek Ogrencilere oranla sosyal girisimcilige daha yatkin
oldugu sonucuna ulagsmistir. Cermik ve Sahin, (2015) tiniversite Ogrencilerinin sosyal
girisimcilik diizeylerinin belirlenmesine yOnelik yapmis olduklar1 ¢calismada, yaraticilik alt
boyutunda kadin Ogrencilerin erkek Ogrencilere oranda daha yiiksek sosyal girisimcilik
diizeyine sahip oldugunu bulmuslardir. Ozmen, (2015) rekreasyon ve spor yoneticiligi boliimii
ogrencilerin girisimeilik diizeylerini belirlemeye yonelik yapmis oldugu calismasinda, cinsiyet
acisindan girisimcilik diizeylerinde farklilik tespit edilmemis fakat ortalama skorlarinda kadin
ogrencilerin erkek 6grencilere oranla daha yiiksek girisimcilik diizeyinde oldugu bulmustur. Bu
bulgular caligmamizin sonucunu destekler niteliktedir.

Calismamizda spor yoneticiligi boliimii 6grencilerinin smiflarmna ve aktif spor yapma
durumlarina gore sosyal girisimcilik puanlarinda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir.
Calismamizdan farkl bulgular mevcut olup; Nas ve Temel (2018) yapmis olduklar1 ¢alismada

aragtirmaya katilan 6grencilerin sinif degiskenine gore girisimcilik diizeyinde anlamli farklilik
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tespit edilmis ve 4. siif d6grencilerinin daha yiiksek diizeyde girisimcilik tarzi sergilediklerini
tespit etmiglerdir. Sesen ve Basim (2012) yapmis oldugu aragtirmada geng yastaki 6grencilerin
ileri yastaki Ogrencilere oranla girisimcilik diizeylerinin daha diisiik diizeyde oldugu buna
paralel Ozman (2013) spor yoneticiligi boliimiinde 6grenim gdren 6grencilerin girisimeilik
diizeylerinin belirlenmesine yonelik yaptigi calismada yas ilerledik¢e girisimcilik diizeyinin
azaldig1 sonucunu bulmustur.

Calismamizin bir diger sonucu Ogrencilerin branglarina gore sosyal girisimcilik
diizeylerinin karsilastirilmasinda anlamli farkhilik goriilmiistiir. Ogrencilerin branslar1 arasinda
Olcek genel puani, empati ve sosyal girisimcilik 6z yeterligi puanlarinda anlamli fark
olmamakla birlikte toplumsal ahlaki yiikiimliiliik ve algilanan sosyal destek boyutunda anlamli
farklilik goriilmiistiir. Burada toplumsal ahlaki yiikiimliiliikk alt boyutunda takim sporlari,
algilanan sosyal destek alt boyutunda ise bireysel sporlar bransinda olan 6grenciler lehine
bulunmustur. Calismamizin bir diger sonucuna gore ise 6grencilerin daha 6nce herhangi bir
sosyal sorumluluk projelerinde gérev alma durumuna goére sosyal girisimcilik diizeylerinde
anlamli farklilik tespit edilmistir. Ogrencilerin daha 6nce herhangi bir sosyal sorumluluk
projesinde gorev alma durumlarina gore sosyal girisimcilik 6lgegi ve empati, toplumsal ahlaki
yiikiimliiliik ve algilanan sosyal destek alt boyutlar1 skorlarinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark gostermezken, sosyal girisimcilik 6z yeterligi alt boyutu skorunda anlamli bir farklilik
tespit edilmistir. Bu farkliligin daha 6nce herhangi bir sosyal sorumluluk projesinde gorev alan
ogrenciler lehine oldugu gorilmiistiir. Sosyal girisimciligin  6ziinde yardimseverligi
barindirmasi, toplumun iginde bulundugu durumu iyilestirmesi ve sosyal amagclar
dogrultusunda yenilik yaratmasi gibi unsurlar1 barmdirdig1 diisiintildiigiinde, sosyal sorumluluk
projelerinde gorev alan bireylerin sosyal girisimcilik diizeylerinin yiiksek ¢ikmasi normal
karsilanabilir.

Sonug olarak, sosyal girisimci, sosyal misyon ¢er¢evesinde sosyal degerin yaratilmasi
ve siirdiiriilmesi i¢in firsatlardan yararlanarak, yenilik¢i adimlarla hareket ederek, toplumsal
sorunlar1 ¢ozmeye ve toplumun yasam kalitesini artirmaya yonelik ¢aligmalar yapar. Spor
yoneticiligi boliimii dgrencilerinin birer spor yoneticisi aday1 da oldugu diisiiniildiiglinde
gelecekte yetistirecekleri 6gretmen, sporcu ve spor egitim uzmanlari tilkemiz spor yonetimine
yon verecek ve sporun geliserek toplumun geneline yayilmasini saglayacaktir. Sporun ayirt
edici 6zelliklerinin ve gilinlimiiz diinyasinda girisimcilik faaliyetlerinin 6nemi diisiiniildiiglinde,
girisimcilik egitimi almanin girisimcilik diizeyine anlaml katkilar saglayacagi yadsinamazdir.
Bu baglamda spor boliimii 6grencileri igin girisimcilik dersinin miifredatlar da yer almas1 ve bu

derste sosyal girisimciligin dnemine vurgu yapilmasi 6nem tasimaktadir. Derslerde girisimcilik
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ve tiirleri ile ilgili verilecek teorik egitimin yani sira 6grencilerin 6grendiklerini pratige dokecek

sosyal projelerin hazirlanmasi ve destek verilmesi olduk¢a Onemlidir.

Bu projelerin,

ogrencilere katki saglayacagi ve sosyal girisimcilik egilimlerini (empati, toplumsal ahlaki

yikiimliiliik, sosyal destek) artiracagi diisiiniilmektedir. Ayrica iiniversitelerde 6grencilerin

sosyal girigimcilik egilimlerini artirmaya yonelik faaliyetler diizenlenmeli, 6grenci topluluklar1

ve girisimcilik kuliipleri kurularak, Ogrencilerin buralara tiye olmalar1 tesvik edilmelidir.

Boylelikle girisimcilik ve sosyal girisimcilik bilgi ve becerisini kazanan spor boliimii

ogrencileri gizli kalmis 6zelliklerini agiga ¢ikararak, sahip olduklar1 girisimcilik yeteneklerini

fark edecek, kendi islerini kuracak, toplumsal duyarhlik projelerinde yer alacak ve topluma ve

spora hizmet eden bireyler haline doniiseceklerdir.
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