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Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Dijital Vatandashk
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Bu arastrmanin amaci, sosyal bilgiler dersi 6gretmen adaylarimin dijital vatandaghk
diizeylerinin ¢esitli degiskenler acgisindan incelemektir. Bu dogrultuda sosyal bilgiler
dersi ogretmen adaylarimin kigisel bilgileri ve dijital vatandashk diizeyleri belirlenmis,
dijital okuryazarligin yani swra; cinsiyet, iiniversite, sinif diizeyi, internet kullanim siklig
ve aylik gelir durumu degiskenleriyle olan iliskisi incelenmistir. Bu aragtirmanin
calisma grubunu Giresun Universitesi ve Trabzon Universitesi'nde 2021-2022 bahar
yarwuli egitim doneminde 6grenim gormekte olan 236 sosyal bilgiler égretmen aday
olusturmaktadir. Arastirmada nicel arastirma yontemlerinden olan iligkisel tarama
yontemi kullamilmigtir. Veri toplama araglar: ise; ogretmen adaylarimin kisisel
bilgilerini toplamak adina arastirmaci tarafindan olusturulan “Kisisel Bilgi Formu”,
dijital vatandagshk diizeylerinin belirlenmesi igin “Dijital Vatandashk Olgegi” ve dijital
okuryazarlik  diizeylerinin  belirlenmesi i¢in ~ “Dijital ~ Okuryazarlik  Olgegi”
kullanilmistir. Olgekler dijital ortama aktarimis ve calisma grubuna uygulanmistir.
Arastirma sonucunda elde edilen bilgilere gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
dijital vatandaslik ve okuryazarlik diizeyleri yiiksek diizeyde tespit edilmistir. Dijital
vatandaghk diizeyi ve cinsiyet degiskeni arasinda anlaml farklilik tespit edilmemigtir.
Universiteler, sinif diizeyleri, internet kullanim sikligi ve aylik gelir durumu ile dijital
vatandaghk diizeyi arasinda ise anlaml farkliliklar gériilmiistiir. Yapilan iliskisel analiz
sonucunda ise dijital vatandashk ve dijital okuryazarlik arasinda bir¢ok boyutta
iligkinin oldugu sonucuna varimistir. Tespit edilen bu iligkiler pozitif yonde, ¢ok yiiksek,
yiiksek, orta ve zayif diizeyde ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglarin benzer ¢alismalarda da
goriilebildigi tartisilmistir. Ardindan arastirmada elde edilen sonuglara gore; MEB
tarafindan dijital vatandaslhk ve boyutlarmin tek tek programa dahil edilebilecegi gibi
oneriler sunulmugstur.

Anahtar Kelimeler: Sosyal bilgiler, dijital vatandaslik, dijital okuryazariik.

Abstract:

The aim of this study is to examine the digital citizenship levels of pre-service social
studies teachers in terms of various variables. In this direction, the personal
information and digital citizenship levels of pre-service social studies teachers were
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determined, and the relationship between digital literacy and the variables of gender, university, grade level,
frequency of internet use and monthly income was examined. The study group of this research consists of 236 pre-
service social studies teachers studying at Giresun University and Trabzon University in the spring semester of
2021-2022. Relational survey method, which is one of the quantitative research methods, was used in the study.
Data collection tools were; “Personal Information Form” created by the researcher to collect the personal
information of the pre-service teachers, “Digital Citizenship Scale” to determine their digital citizenship levels
and “Digital Literacy Scale” to determine their digital literacy levels. The scales were digitized and delivered to
the study group. According to the information obtained as a result of the research, digital citizenship and literacy
levels of pre-service social studies teachers were determined at a high level. No significant difference was found
between digital citizenship level and gender variable. Significant differences were observed between universities,
grade levels, frequency of internet use and monthly income status and digital citizenship level. As a result of the
relational analysis, it was concluded that there is a relationship between digital citizenship and digital literacy in
many dimensions. These relationships were found to be positive at very high, high, medium and weak levels. It
was discussed that these results can also be seen in similar studies. Then, according to the results obtained in the
study, suggestions such as the inclusion of digital citizenship and its dimensions one by one in the program by the
Ministry of National Education were presented.

Keywords: Social studies, digital citizenship, digital literacy.
GIRIS

Cambridge (2022) vatandaslik kavramini, bir iilkeye taraf olma ve bu tarafliliktan dogan
haklara sahip olmak olarak tanimlamistir. Susan (1995) ise, vatandaslik kavraminin karmasik
yapida kaldigini ve 6zellikle son tarihsel donemde etkisi altinda birakildig: radikal (ve ayn
zamanda muhafazakar) diisiince yapilar ile bu kavramin farkli bireyler adina farkli anlamlar
ifade etmesi oldugunu ortaya koymaktadir. Yine Susan’a (1995) gore vatandaslik kavraminin
anlami etrafinda ideolojik bir sahiplik ya da kontrol miicadelesi olmas1 kaginilmaz bir durum
olarak bireylerin karsilarina ¢ikmaktadir.

Baron (2015) ise bagka bir agidan, ifadesinde demokrasinin vatandasliga bagli oldugunu
sOylemektedir. Buna gore; vatandaglarin, islevsel bozukluklara yol acacak yontemleri
se¢mesinin, en basit ifadeyle olabileceklerinden ¢ok daha az ahlakli davranmalarina sebep
olacagini belirtmektedir. Bu acidan degerlendirildiginde vatandaslik kavraminin, cevresel
faktorler ile sebep sonug iliskisine giren bir kavram oldugunu gérmek miimkiindiir. Ornek
olarak ise Davies (2001) bir {ilkenin 6ziimsedigi vatandaghk egitiminin dogal yapisinin;
devletin siyasi ¢ergevesi, diisiincesi ve bunun gibi kavramlardan biiyiik 6lciide etkilendigini
gozlemlemektedir.

Gelisen ve degisen diinya ile vatandaslik egitiminin; devletin siyasi c¢ercevesi, diisiincesi ve
diger kavramlarda ortaya ¢ikan teknolojik giincellemeler ile dijitale dogru egilmekte oldugu
anlagilmaktadir. Sosyal bilgiler dersinin temel amaci igerisinde bulunan ve ana unsurlardan
birisi olan vatandaslik kavrami da bu egilimin igerisine, gelisen teknoloji ve ¢esitli aglarla
birbirine baglanan toplum vasitasiyla dahil olmaktadir.

Dijital Vatandagshk

Iletisimin yeni boyutu, ayn1 zamanda “ag toplumu” olarak nitelendirilen yeni bir toplum
kavramini da beraberinde getirmis ve bu toplumda yasayan bireyler “dijital vatandaslar” olarak
tanimlanmistir (Castells, 2000). Dijital vatandaslik kavrami, bireylerin dijital araglar1 sorumlu
ve uygun kullanimi dogrultusunda; sorumluluk seviyeleri ile iliskilendirilmektedir
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(Mossberger, Tolbert & McNeal 2017). Farmer (2010) dijital vatandashigi, internetteki
enformasyonlara faydali bir halde ulasarak bu enformasyonlardan hem bireysel hem de
toplumsal fayda hedefiyle istifade edebilen kisilerin egitilmesine yonelik olarak aktarilan
egitim olarak ifade etmektedir. Dijital ortamlarda bulunan bilingli vatandaslar yetistirme gayesi
tasiyan en temel kavram olarak ise “Dijital Vatandashik™ kavrami gosterilebilir. Ribble’a (2021)
gore bu kavram {i¢ ana bdliim ve dokuz alt kavramdan olugmaktadir. Yani dijital vatandasligi
oldugu gibi tek bir manada ele alip aktarmak bu olguda bireylerin yetersiz kalmasina sebep
olacaktir. Alt anlamlar1 ve kavramlariyla bakildiginda tam manasiyla bir program ve biling
olusturmak miimkiindiir. Bu dogrultuda ¢esitli etmenlerinde bu kavramin bireydeki varliginda
ve seviyesinde etkili olacagii ifade etmek gerekmektedir. Ribble (2021) bu ii¢ bolim ve
toplamda dokuz alt unsuru su sekilde agiklamistir:

a. Saygi duy (Respect):

e Dijital erisim (Digital access): Dijital haklarin ve erisimin esitligini savunmak, dijital
vatandasligin basladig: yerdir.

o Dijital gorgii (Digital etiquette): Kurallar ve politikalar yeterli degildir — herkese ¢evrim
ici ortamda uygun sekilde davranmay1 6gretmeliyiz.

e Dijital hukuk (Digital law): Kullanicilarin birbirlerinin dijital miilklerini nasil diizgiin
bir sekilde kullanacaklarini ve paylagacaklarin1 anlamalar1 elzemdir.

b. Egit (Educate):

e Dijital iletisim (Digital communication): Mevcut olan ¢ok sayida iletisim oldugundan,
ogrencilerin hitap edecekleri topluluk ve mesajlarina bagl olarak dogru araglar1 nasil
sececeklerini 6grenmeleri gerekmektedir.

e Dijital okuryazarlik (Digital literacy): Bu, araglar1 kullanmaktan ¢ok daha fazlasini
igerir. Dijital okuryazarlik, materyalleri nasil bulacagi, degerlendirecegi ve kaynak
gosterecegi ile ilgilidir.

o Dijital ticaret (Digital commerce): Ogrencilerin daha ok ¢evrimici aligveris yapmasiyla
beraber, dijital ekonomide nasil etkin tiiketiciler olacaklarin1 anlamalar1 gerekmektedir.

c. Koru (Protect):

e Dijital hak ve sorumluluklar (Digital rights and responsibilities): Ogrenciler gizlilik ve
konusma 6zgiirliigti gibi temel dijital haklarini anlamalidir.

e Dijital giivenlik ve koruma (Digital safety and security): Dijital vatandaslar, gizlilik
ozelliklerini kontrol ederek bilgilerini nasil himaye edeceklerini bilmelidirler.

e Dijital saglik ve zindelik (Digital health and wellness): Dijital diinyada yasamanin bir
onemli tarafi da ne zaman fisi ¢ekecegini bilmektir. Ogrencilerin, ¢evrimigi ve
¢evrimdisi zamanlarini ve etkinliklerini nasil onceliklendirecekleri konusunda bilingli
kararlar vermeleri gerekmektedir. Denge, DigCitCommit’in bes yetkinliginden biridir.

Digcitcommit.org’a (t.y.) gore dijital vatandaglik, bugiiniin 6grencileri ve yarmin liderleri i¢in

elzem bir beceridir. Bu kapsamda belirlenen bes yetkinligin ise tartismalar1 yapilmayacaklardan
yapilacaklara ¢evireceginden bahsetmektedir. Bu bes yetkinlik ise sunlardir:
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e Kapsayict (Inclusive): Birden c¢ok bakis agisin1 anlamaya ve duymaya agiktir ve
cevrimici ortamda bagkalariyla saygi ve empati ¢ergevesinde etkilesimde bulunur.

¢ Bilingli (Informed): Dijital medya ve sosyal paylasimlarin dogrulugunu, bakis agisini
ve gegerliligini degerlendirir.

e Miidahil olan (Engaged): Sivil katilim i¢in, sorunlari ¢6zmek ve hem fiziksel hem de
sanal topluluklarda iyilik i¢in bir gii¢ olmak adina teknoloji ve dijital kanallar1 kullanir.

e Dengeli (Balanced): Cevrimi¢i ve c¢evrimdist etkinliklerini ve zamanini nasil
onceliklendirecegi hakkinda bilingli kararlar verir.

e Dikkatli (Alert): Cevrimigi eylemlerimin farkindadir ve diger ¢evrimigi olanlar i¢in
nasil giivenli ortamlar yaratacagini ve nasil glivende olacagini bilir.

Dijital vatandagligin alt boyutuna bakildiginda, s6z konusu bu alt boyutlar bireylerin sosyal
hayatin1 diizenlemekte, kolaylastirmakta, bdylece bireyin sosyallesmesini ve toplumla
biitiinlesmesini saglamaktadir. Bu kavram, okulda kazanilan bir dizi bilgi, beceri, tutum ve
degerlerin hayata entegre edilmesi i¢in bir ara¢ olarak goriilmektedir (Dedebali & Dagdemir,
2019).

Akdag (2012) sosyal bilgiler programinin; ana temasinin etrafinda 6grenme alanlarinin gesitli
sekillerde semalandigini belirtmekte, bu 6grenme alanlariin da kendi temellerinde bir
biitiinliik olusturdugunu ve son olarak kazanimlarin da bu siralamayi izledigini belirtmektedir.
Yine bu sekilde ilkogretim sosyal bilgiler dersine ait 6gretim programinda uygulamaya
gegirilen biitiin bagkalagimlarin ve diizenlemelerin, sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 agisindan
ne kadar benimsendiginin de 6énemli oldugunu ifade etmektedir. Amaci en bilinen haliyle iyi
bir vatandas yetistirmek olan sosyal bilgiler dersinin bu dogrultuda iyi bir dijital vatandas
yetistirmesi gereklili§i de yadsinamaz bir gergek olarak ortaya gikmaktadir. Ulkemizde bu
kazanci bireylere aktaracak olan meslek gruplarindan birisi de sosyal bilgiler 6gretmenleridir.
Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina yonelik olarak gelistirilen ¢alismanin amaci da bu
dogrultuda belirlenmistir.

Dijital vatandaslik baglaminda sosyal bilgiler ile ilgili olan literatiir, bu aragtirma kapsaminda
tarandiginda arastirmalarin sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 ya da 6gretmenleri ile sosyal
bilgiler dersi 6gretim programi iizerine yogunlastigi goriilmektedir (Sevigen & Yilar, 2022).
Bunlarin yani sira dijital vatandaslik baglaminda 6grenciler bazinda yapilan arastirmalarr da
gérmek miimkiindiir.

Dere ve Yavuzay’in (2019) gerceklestirdigi arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
dijital vatandaslik gostergelerinin incelenmesine yonelik bir ¢alisma olusturuldugu, bu calisma
kapsaminda belirlenen 6rneklem diizleminde gerceklestirilen uygulama ile sosyal bilgiler
ogretmen adaylarinin dijital vatandaslik diizeylerinin tespit edildigi, anlaml farkliliklar olup
olmadigi ortaya koyuldugu ve bu kapsamda bazi 6nerilerde bulunuldugu goriilmektedir. Kilci
(2019) ise arastirmasinda, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin dijital vatandashga yonelik goriisleri
ve uygulamalar1 lizerine ¢aligma gergeklestirmis ve bu kapsamda elde edilen verilere gore
caligmaya dahil olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yeterli diizeyde dijital vatandashk
kavramina dair bilgi durumuna sahip olmadiklarini tespit etmistir. Yine; Karasu Avci, Faiz ve
Recepoglu (2021) yapmis olduklar1 arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital
vatandaslik algilarinin belirlenmesi {izerine bir ¢aligsma yiiriitmiislerdir. Bu ¢alisma ile beraber
arastirmacilar 6rneklem kapsaminda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik
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algilarini tespit etmis, bu alg1 diizeyini orta diizeyin iizerinde bulmuslardir. Bunun yan1 sira
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital algilarinda bazi maddeler 6zelinde cinsiyet
degiskenine gore bir farklilagsmanin s6z konusu oldugunu da aktarmislardir. Aslan ve Cakmak
(2018) ise yapmis olduklar1 caligsma ile sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik
davraniglarini bazi degiskenler agisindan incelemis, bunun sonucunda sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin internette ¢evrimici kalma siirelerinin artmasiyla beraber tutumlarmin da olumlu
yonde ilerledigini tespit etmislerdir.

Bir bagka acidan Kara ve Atasoy (2019) dijital vatandasligi hem kavram olarak hem de alt
boyutlar1 olarak sosyal bilgiler dersi 6gretim programinda ve ders kitaplarinda inceledikleri bir
arastirma gerceklestirmistir. Bu arastirma sonucunda ise 2018 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim
Programi’nda yer alan kazanimlarin dijital vatandashik acgisindan yeterli olmadigi sonucuna
varmis, siniflar bazinda ve 6grenme alanlarinda ise konu dagiliminda diizensizlik oldugunu
tespit etmislerdir. Turan ve Karasu Avci (2018) da 2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’ni
dijital vatandaslik kapsaminda inceleyen bir arastirma gergeklestirmistir. Programda yer alan
boliimlerde dijital vatandasligi irdeleyen arastirmacilar, bu bdliimlerde dijital vatandaslikla
alakali olan kisimlar1 tespit etmis ve calisma sonucunda literatiire sunmuslardir. Aydemir’de
(2018) yapmis oldugu ¢alismada Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’mi dijital vatandaslik
ve alt boyutlar1 kapsaminda incelemis, bunun sonucunda 6grenme alanlarinin ve bu alanlarin
icerisinde bulunan kazanimlarin yeterli bir sekilde dijital vatandaglik ve alt boyutlarimni
aktaramadig1 olgusuna varmstir.

Ogrenci odakl1 arastirmalara bakildiginda ise, Karaduman ve Oztiirk’iin (2014) sosyal bilgiler
dersinde dijital vatandasliga dayali etkinliklerin 6grencilerin dijital vatandaglik tutumlarina
etkisi ve dijital vatandaslik anlayislarina yansimalarini incelemistir. Bunun sonucunda
arastirmacilar, dijital vatandasliga yonelik etkinliklerin sosyal bilgiler dersinde uygulanmasinin
ogrencilerin dijital cevrelerdeki davraniglarina olumlu yonde etki ettigi olgusuna varmiglardir.
Oyedemi (2012) Afrika’da bulunan tniversite o6grencilerinin internet kullanimlarimi dijital
vatandaslik baglaminda inceledigi bir arastirma gerceklestirmistir. Bu amag¢ dogrultusunda bir
Olcek gelistirip uygulayan arastirmaci, tiniversite 6grencilerinin dijital vatandaglik seviyesinin
zay1f oldugunu tespit etmis ve buna sebep olarak ise bireylerin internete erisim olanaklarinin
mevcut bulunduklari yasam alanlarinda kisithi olmasini 6ne siirmiistiir. Netwong (2013)
gerceklestirdigi calismada 6grenme bagarisini bu kapsamda ele almis, e-6grenme yolu ile basari
arasinda bulunan iligskiyi ortaya koymayir amaglamistir. Bu amagla 6rnekleminde yer alan
tiniversite 0grencileri ile dijital vatandaslikla alakali anket ve e-68renme basar1 denemesi
yapmistir. Aragtirma sonuglarina gore ise dijital vatandaslik ilerlemesinin %15, 6grenme bagari
oraninin %23 arttig1, dijital vatandaslik ile 6grenme basaris1 arasinda bu dogrultuda anlaml
sekilde bir bagin oldugunu ortaya koymustur.

Calismanin amaci arastirma kapsaminda belirlenen 6rneklem cercevesinde sosyal bilgiler
O0gretmen adaylariin dijital vatandaghik diizeylerini belirlemek ve bu diizeylerini; dijital
okuryazarlik, cinsiyet, liniversite, siif diizeyi, internet kullanim siklig1 ve aylik gelir diizeyi
degiskenlerine gore incelemek, bu dogrultuda oneri veya Oneriler sunmaktir.

Problem Ciimlesi
2021-2022 bahar yartyil egitim déneminde Giresun Universitesi ve Trabzon Universitesi,
Egitim Fakiiltesi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi boliimiinde 6grenim goérmekte olan sosyal
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bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaglik diizeyleri ve cesitli degiskenler ile iligkisi
nedir?

Alt Problemler

1. Sosyal bilgiler dersi 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik diizeyleri nedir?

2. Sosyal bilgiler dersi 6gretmen adaylarmin dijital vatandaslik diizeylerinin cesitli
degiskenler (cinsiyet, tiniversite, sinif, internet kullanim siklig1, aylik gelir) ile iliskisi
nedir?

3. Sosyal bilgiler dersi 6gretmen adaylarmin dijital vatandaslhik diizeyleri ve dijital
okuryazarlik diizeyleri arasindaki iliski nedir?

YONTEM

Arastirmada nicel arastirma, tarama caligsmalarindan iliskisel tarama modeli kullanilmistir.
Tarama modelinde dlgeklerden elde edilen veriler daha dnceden tespit edilmis hedefler ya da
degiskenler arasindaki korelasyonu irdelemek igin elde edilir. Baz1 durumlarda, gesitli yapilar
arasindaki karmasik kuramsal iligkileri test etmek i¢in kullanilir (Hutchinson, 2004). Bu
arastirmanin sonuglarina giivenebilmek igin cevaplayicilarin sorulara dogru ve diiriist bir
sekilde cevap verdikleri varsayilir. Tiim maddelerin herkes i¢in ayni anlami ifade etmesi
gerekir. Bu sebeple maddelerin olusturulmasinda uzman goriisii almak énemlidir (Hocaoglu &
Akkas Baysal, 2019). Iliskisel aragtirmalarda birden fazla degiskenin birlikte degisim durumlar
aragtirilir, bunun i¢in ¢apraz tablolar, korelasyon analizi, regresyon analizi veya yapisal esitlik
modellemesi gibi ¢esitli teknikler kullanilir. Iliskisel arastirmalar arastirmacilarin arastirma
problemlerine gore farkli sekillerde yiiriitiilebildigi gibi, arastirmacilar degisken ciftleri
arasinda bag varliginin olup olmadigin1 belirlemek adina bir korelasyon analizi ile yetinebilirler
(Tuncer, 2020).

Calisma Grubu

Bu arastirmada basit seckisiz ornekleme yontemi kullanilmistir. Basit seckisiz ornekleme,
seckisiz ornekleme yontemlerinden en sik kullanilanidir. Evren tek diize oldugunda ya da tiim
durumlarda ortak ozelliklere sahip oldugunda (6rnegin, tip fakiiltesi 6grencileri, uluslararasi
havaalanlari, vs.) kullanilir (Sahin & Karakus, 2019). Temelde o6rnekleme yontemlerinin
herhangi birinin tamamen evreni temsil ettigi ifade edilemez ancak bu yontem digerlerinden bir
adim ondedir (Sahin & Karakus, 2019). Arastirma Egitim Fakiiltesi, Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler
Programi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim Dali’nda 6grenim gérmekte olan sosyal
bilgiler 6gretmen adaylar tzerinde planlanmistir. Bu aragtirmanin ¢alisma grubu olarak
Giresun Universitesi ve Trabzon Universitesi’nde egitim gdrmekte olan 648 kayitli sosyal
bilgiler 6gretmen aday1 secilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu Giresun Universitesi ve
Trabzon Universitesi’nde 1., 2., 3. ve 4. simf diizeylerinde egitim gormekte olan sosyal bilgiler
O0gretmen adaylari olusturmustur. Toplamda %36,4 katilim orani ile 236 6gretmen adayi
caligsmaya dahil olmustur.

Tablo 1. Calisma Grubu Universite Dagilimi

Universite N %
Giresun Universitesi 146 61,9
Trabzon Universitesi 90 38,1
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Tablo 1 incelendiginde, katilimcilarin %61,9’'unu 146 kisiyle Giresun Universitesi
olusturmaktayken, %38,1’ini 90 kisiyle Trabzon Universitesi olusturmaktadir.

Tablo 2. Caligma Grubu Sinif Dagilimi

Simf N %
1. Sinif 56 23,7
2. Sinif 83 35,2
3. Simif 48 20,3
4. Sinif 49 20,8

Tablo 2 incelendiginde katilimcilarin %23,7°si 56 kisiyle 1. Smifta, %35,2’si 83 kisiyle 2.
Sinifta, %20,3°1 48 kisiyle 3. Sinifta ve %20,8°1 49 kisiyle 4. Sinifta egitim gérmektedirler.

Tablo 3. Caligma Grubu Cinsiyet Dagilimi

Cinsiyet N %
Kadin 145 61,4
Erkek 91 38,6

Tablo 3 incelendiginde katilimcilarin %61,4’i 145 kisiyle kadin katilimeilardan olusurken
geriye kalan %38,6’lik kisimi1 91 kisiyle erkek katilimeilar olusturmaktadir.

Tablo 4. internet Kullanim Siklig1

Kullanim Sikhg N %
0-2 Saat 26 11,0
2-4 Saat 56 23,7
4-6 Saat 71 30,1
6 Saatten Cok 83 35,2

Tablo 4 verilerine bakildiginda katilimcilarin 26’°s1 0-2 saat araliginda, 56’s1 2-4 saat araliginda,
71’1 4-6 saat aralifinda internet kullanim oranina sahip iken, 83’ii 6 saatten ¢ok internet
kullanim sikligina sahiptir.

Tablo 5. Aylik Gelir Durumu

Aylik Gelir N %
500 TL’den az 59 25,0
500-750 TL 110 46,6
751-1000 TL 25 10,6
1000 TL’den ¢ok 42 17,8

Tablo 5 verilerine bakildiginda katilimcilarin 59°u 500 TL den az, 110’u 500-750 TL, 25’1 751-
1000 TL ve 42’si 1000 TL’den ¢ok gelire sahiptir.

Veri Toplama Aracglar

Bu aragtirmada tarama modellerinden iliskisel tarama modeli kullanilacagindan; arastirmaci
tarafindan gelistirilen “Kisisel Bilgi Formu”, dijital vatandashk diizeylerinin belirlenmesi i¢in
Som Vural (2016) tarafindan gelistirilen “Dijital Vatandashk Olcegi” ve dijital okuryazarlik
diizeylerinin tespiti i¢in ise Hamutoglu, Canan Giingdren, Kaya Uyanik ve Giir Erdogan (2017)
tarafindan gelistirilen “Dijital Okuryazarlik Olgegi” kullanilmustir.
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Dijital Vatandashk Olgegi

Dijital Vatandashik Olgegi Som Vural (2016) tarafindan iiniversite dgrencilerinin dijital
vatandaslik diizeylerinin tespit edilmesi amaciyla gelistirilmistir. Olgek gelistirilirken ilgili
literatiir taramasi yapilarak ardindan uzman goriisii ile 5°1i likert tipinde derecelendirilmis, 23
maddeden olusan olgek belirlenmistir. 5°1i likert “tamamen katilmiyorum”, “katilmiyorum”,
“kararsizim”, “katiliyorum” ve “tamamen katiliyorum” olarak hazirlanmistir. Arastirmact
tarafindan yap1 gecerliligi analizinde agimlayici faktér analizi uygulanmistir. Bu analizin
yapilabilmesi adina Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Bartlett kiiresellik testi
kullanilmustir. Bartlett kiiresellik testi sonucu anlamli (p<.001) ¢cikmustir. Olgegin giivenirligi
icinse Cronbach Alfa i¢ tutarlik katsayisi hesaplanarak; Som Vural (2016) a gore “Dijital
Vatandaslik Olgegi” icin kabul edilebilir Cronbach Alfa i¢ tutarlik katsayis1 ,86 iken bu
calismada ,79 bulunmustur. Olgekte bulunan maddelere bes boyut tanimlanmistir. Bunlar;
“Dogru Kullanim”, “Cevrimi¢i Islemler”, “Saglik”, “Erisim” ve “Toplumsal Sorumluluk”
olarak belirlenmistir.

Dijital Okuryazarlik Olcegi

Dijital Okuryazarlik Olgegi ortadgretim ogrencilerinin dijital okuryazarlik diizeylerini
belirlemek amaciyla Hamutoglu ve digerleri (2017) tarafindan “Dijital Okuryazarlik Olgegi:
Tiirkge’ye Uyarlama Calismas1” kapsaminda {iniversite 6grencilerine uygulanarak Tirkceye
uyarlanmistir. Olgek gelistirilirken 6ncelikli olarak literatiir calismasi yapilmistir. Uzman
goriisleriyle 5°1i likert tipinde derecelendirilip 17 maddelik 6l¢ek olusturulmustur. Bu dlgek
maddelerinin cevaplart 5’li likert tipine uygun olarak “tamamen katilmryorum”,
“katilmiyorum”, “kararsizim”, “katiliyorum” ve “tamamen katiliyorum” seklinde
hazirlanmistir.  Olgegin yap1 gecerligini analiz etmek adma agimlayici faktdr analizi
kullanilmigtir. Verilerin agimlayici faktor analizinin yapilabilmesi igin Kaiser-Mayer-OIKin
(KMO) katsayisi ve Bartlett kiiresellik testi kullanilmistir. Hamutoglu ve digerlerine (2017)
gore “Dijital Okuryazarlik Olgegi” icin kabul edilebilir KMO degeri 0,91 iken, bu calismada
KMO degeri 0,91 bulunmus ve degerin ¢ok iyi bir deger oldugu belirlenmistir. Olgegin
giivenirligi i¢in Cronbach Alfa i¢ tutarlik katsayisi hesaplanmistir. Hamutoglu ve digerlerine
(2017) gore “Dijital Okuryazarlik Olgegi” i¢in kabul edilebilir deger ,93 iken bu ¢alismada ,88
olarak bulunmustur. Olcekte bulunan maddelere dort boyut tanimlanmistir. Bunlar; “Tutum”,
“Teknik”, “Biligsel” ve “Sosyal” olarak belirlenmistir.

Verilerin Analizi

Alman veriler SPSS 22 paket programinda analize uygun veri seti haline getirilerek
incelenmistir. Arastirma sonucunda 259 kisilik bir veri seti elde edilmistir. Bu veri seti
incelendiginde 23 katilimcinin hatali veya tamamen eksik anket katilim1 gdstermesinden dolay1
bu veriler arastirmaci tarafindan veri setinden ¢ikarilmistir. Arastirmada elde edilen verilere
oncelikle normal dagilim testi uygulanmistir.

Tablo 6. Normal Dagilim Testi

Kolmogorov-Smirnov

Sta. df Sig.
Dijital Vatandaslik ,129 236 ,000
Dijital Okuryazarlik ,079 236 ,001

Tablo 6 incelendiginde Dijital Vatandaslik ve Dijital Okuryazarlik verilerinin Kolmogorov-
Smirnov Sig. degerleri sirasiyla ,000 ve ,001 ¢ikmis ve normal dagilmadigi goriilmiistiir.
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Tablo 7. Carpiklik ve Basiklik Analizi
Carpikhik Basiklik
Dijital Vatandaslik -,901 ,650
Dijital Okuryazarhk -, 713 1,498

Tablo 7’ye bakildiginda Dijital Vatandaglik verilerinin ¢arpiklik degeri -,901, basiklik degeri
ise ,650 olarak bulunmustur. Dijital Okuryazarlik verilerinin ¢arpiklik degeri -713, basiklik
degeri ise 1,498 olarak bulunmustur. George ve Mallery’e (2010) gore 1.0 carpiklik ve
basiklik degeri ¢cogu durumda miikemmel deger olarak kabul edilir, fakat 2.0 deger aralig1 da
uygulamaya bagli olarak kabul edilebilir bir deger araligidir. Buna gore 5°li likert tipinde
yapilan arastirma sonuglart normal dagilmistir demek miimkiindiir. Bunun sonucunda verilere
tanimlayici istatistik analizi, t-testi, bagimsiz 6rneklem t-testi, tek yonlii varyans analizi ve
korelasyon analizi uygulanmistir. Tek yonlii varyans analizlerinde tespit edilen anlaml
farkliliklarin sebebini tespit etmek i¢in Orneklemler arasi farkin kismen biiylik oldugu
degiskenlerde Gabriel Post-Hoc analizi kullanilmistir. Field’e (2009) gore Gabriel, gruplar arasi
orneklemin esit olmadigi durumlarda kabul edilebilir Post-Hoc analizidir. Yine tek yonlii
varyans analizinde varyanslarin esit dagilmadig1 durumlar tespit edildiginde ise varyanslarin
homojen dagilmadigi durumlarda kullanilan Games-Howell Post-Hoc analizi kullanilmistir.
Korelasyon analizinde ise verilerin normal dagildigi goriildiigiinden Pearson Korelasyon
Analizi’nden yararlanilmistir. Yine korelasyon analizinde; 200-400 ¢ikan degerler zayif iligki;
400-600 aras1 c¢ikan degerler orta derece iliski, 600-800 yiiksek derece iliski ve 800 ile
yukarisinda ¢ikan degerler ¢ok yiiksek diizeyde iliski olarak yorumlanmustir.

BULGULAR VE YORUM

Yapilan frekans analizine goére arastirmaya 145 kadin ve 91 erkek katilimer katkida
bulunmustur. Bu katilimeilarin 146’s1 Giresun Universitesi’nde egitim gérmekteyken, 90’1 ise
Trabzon Universitesi’nde egitim gérmektedir. Katilimcilarm 56’s1 birinci simifta, 83’i ikinci
sinifta, 48’1 li¢iincii sinifta ve 49’u dordiincii sinifta egitim gormektedirler.

1. Birinci Alt Problem Ciimlesine Iliskin Bulgular
Bu boliimde “Sosyal bilgiler dersi 6gretmen adaylarimin dijital vatandaghk diizeyleri nedir?”

alt problemine iliskin bulgulara yer verilmistir.

Tablo 4. Dijital Vatandaslik Ol¢egi Tanimlayici Istatistik Analizi

N X SS
Dijital Vatandaglik Olgegi 236 3,85 , 73980
Dogru Kullanim 236 4,01 ,83742
Cevrimici Islemler 236 3,94 ,89305
Saglik 236 3,47 ,91622
Erisim 236 3,84 ,98275
Toplumsal Sorumluluk 236 3,35 1,00172

Tablo 8’e bakildiginda arastirmaya katilan 236 sosyal bilgiler 6gretmen adaynin dijital
vatandaslik 6l¢egi diizeyinin iyi (x=3,85) seviyesine daha yakin oldugu goriilmektedir. Bunu
takiben dijital vatandaslik dlgegi boyutlarinda, dogru kullanim boyutu (x=4,01), ¢evrimigi
islemler boyutu (x=3,94), erisim boyutu (¥=3,84), saglik boyutu (¥=3,47) ve toplumsal
sorumluluk boyutu (x=3,35) olarak siralanmaktadir.
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Tablo 5. Dijital Okuryazarlik Olgegi Tamimlayici Istatistik Analizi

N X SS
Dijital Okuryazarlik Olgegi 236 3,85 ,67531
Tutum 236 3,83 , 75401
Teknik 236 3,93 , 71821
Bilissel 236 3,86 ,83637
Sosyal 236 3,69 ,96200

Tablo 9 incelendiginde aragtirmaya katilan 236 sosyal bilgiler 6gretmen adaymnin dijital
okuryazarlik diizeyinin (x=3,85) iyi seviyesine daha yakin oldugu goriilmektedir. Yine Tablo
7’ye gore dijital okuryazarlik Olgegi boyutlari; teknik boyutu (¥=3,93), bilissel boyutu
(x=3,86), tutum boyutu (x=3,83) ve sosyal boyutu (x=3,69) olarak siralanmaktadir.

Tablo 6. D.V.0. Dogru Kullanim Boyutu Tanimlayici Istatistik Analizi
Maddeler X ss
21) Giivenliginden emin olmadigim web sayfalarina iiye olmam. 4,18 1,12192
16) Kitlesel su¢ (toplumu orgiitleme, hakaret etme vb.) islenebilecek dijital ortamlarda 4,16 1,21437
bulunmam.

19) Dijital ortamlarda dogrulugundan emin olmadigim haberleri/bilgileri paylasmam. 4,09 1,20274
18) Dijital ortamlarda sahip oldugum parolalarimi kimseyle paylagsmam. 4,06 1,23239
15) Dijital ortamlarda 6nemli kimlik bilgilerimi paylagmam. 4,03  1,25928
20) Dijital ortamlarda fark edilen sahte kullanicilar konusunda ¢evremdekileri uyaririm. 401 113725
11) Dijital ortamlardaki paylasimlarin bireyler tizerindeki etkisinin farkindayim. 3,99 121164
14) Kaynagindan emin olmadigim e-posta ve iletileri agmam. 3,96  1,11036
23) Dijital ortamlarda iletisime gegmem ya da gegmemem gereken kisileri ayirt ederim. 3,91  1,26065
13) Dijital ortamlarda gizlilik ayarlarini diizenlerim. 3,87 1,30374
5) Giivenliginden emin olmadigum dijital araglarla parola gerektiren igslemleri yapmam. 3,82  1,28804

Tablo 10’a gore arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylari; giivenliginden emin
olmadiklar1 web sayfalarina iiye olmazken (x=4,18), kitlesel su¢ (toplumu orgiitleme, hakaret
etme vb.) islenebilecek dijital ortamlarda bulunmadiklarmi (x¥=4,16), dijital ortamlarda
dogrulugundan emin olmadiklari haberleri/bilgileri (¥=4,09) ve dijital ortamlarda sahip
olduklart parolalarint paylagmadiklarin1 (x=4,06), dijital ortamlarda 6nemli kimlik bilgilerini
paylasmadiklarimi (¥=4,01), dijital ortamlarda fark edilen sahte kullanicilar konusunda
cevresindekileri uyardiklarini (x=4,01), dijital ortamlardaki paylasimlarin bireyler tizerindeki
etkisinin farkinda olduklarin1 (x=3,99), kaynagindan emin olmadiklar1 e-posta ve iletileri
agmadiklarin1 (x=3,96), dijital ortamlarda iletisime ge¢mediklerini ya da gegmemeleri gereken
kisileri ayirt ettiklerini (x=3,91), dijital ortamlarda gizlilik ayarlarini diizenlediklerini (x=3,87)
ve giivenliginden emin olmadiklar1 araglarla parola gerektiren islemleri yapmadiklarini
(x=3,82) belirtmislerdir. Belirtilen maddelerin tamamina Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin
“katiliyorum” diizeyinde yanit vermesinin sebebi olarak dijital vatandaslik dogru kullanim
boyutunun kapsamli bir sekilde kavranmis oldugu 6ngoriilmektedir.

Tablo 7. D.V.0. Cevrimigi Islemler Boyutu Tanimlayici Istatistik Analizi

Maddeler X ss
12) Dijital araclari/ortamlart kullanarak resmi islemlerimi (bankacilik islemleri, niifus, 3,97 1,17753
askerlik, ikametgah vb.) yiiriitiirim.

17) Gerektiginde alisveris sitelerinden aldigim triinlerin iade ve/veya degisimini yaparim. 3,96  1,22502
7) Cevrimigi alisveris yapmadan 6nce iirlin veya hizmet ile ilgili bir arastirma (fiyat, kalite 3,94  1,24694
vb.) yaparim.

10) Dijital ortamlarda iiriin veya hizmet satin alirim. 3,87 1,18759
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Tablo 11 incelendiginde aragtirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylari; dijital
araclari/ortamlar1 kullanarak resmi iglemlerini (bankacilik islemleri, niifus, askerlik, ikametgah
vb.) yirittiklerini (x=3,97), gerektiginde alisveris sitelerinden aldiklar1 triinlerin iadesini
ve/veya degisimini yaptiklarini (x=3,96), ¢cevrimigi aligveris yapmadan Once iiriin veya hizmet
ile ilgili bir arastirma (fiyat, kalite vb.) yaptiklarii (x=3,94) ve dijital ortamlarda iiriin veya
hizmet satin aldiklarin1 (x=3,87) belirtmektedirler. Cevrimigi islemler boyutunda katilimcilarin
tim maddelerde “katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmektedir. Katilimcilarim gevrimigi
islemler boyutunda “katiliyorum” diizeyinde bulunmasinin nedeni olarak ise daha dnce egitim
almis olduklar1 kurumlar ve halihazirda egitim gdormekte olduklari kurumlarda etkin bir
dijitallesme yonelimi oldugu ve bu aktarimin katilimcilara yansidigi gosterilebilir.

Tablo 8. D.V.0. Saglik Boyutu Tanimlayici Istatistik Analizi
Maddeler X ss
22) Dijital araglar1 kullanirken gz sagligim i¢in uygun ekran ayarlarini (parlaklik, boyut 3,64  1,24424
vb.) yaparim.
3) Dijital araglart kullanirken c¢alisma ortamimi ergonomik agidan uygun sekilde (masa, 3,40 1,26282
sandalye, ortam 15181 vb.) diizenlerim.
2) Dijital araclar1 bu araglardan kaynaklanabilecek saglik sorunlarina (goz/iskelet sistemi 3,36  1,16131
rahatsizliklar1 vb.) dikkat ederek kullanirim.

Tablo 12’ye gore aragtirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylart dijital araglar
kullanirken goz sagliklart i¢in uygun ekran ayarlarii yaptiklarini (x=3,64) belirtmektedirler.
Bu sonucun sebebi olarak katilimecilarin giin igerisinde birden ¢ok teknolojik aracla islem
yapmasindan dolay1 rahatsizlik duymalar1 gosterilebilir. Dijital araglar1 kullanirken calisma
ortamlarin1 ergonomik acgidan uygun sekilde (masa, sandalye, ortam 15181 vb.) diizenlemede
(x=3,40) ve dijital araglar1 bu araglardan kaynaklanabilecek saglik sorunlarina (géz/iskelet
sistemi rahatsizliklar1 vb.) dikkat ederek kullanmada kararsiz kaldiklarin1 (x¥=3,36)
gostermektedirler. Bu kisimda; katilimeilarin, dijital araglar ve bu araglarin uzun siireli
kullanimindan kaynaklanabilecek sorunlardan yeteri kadar haberdar olmadiklar1 sonucu
cikarilabilir.

Tablo 9. D.V.O. Erisim Boyutu Tanimlayici istatistik Analizi

Maddeler X SS

6) Haberlesme amaclh farkli dijital iletisim ortamlar1 (e-posta, sosyal paylasim siteleri, 3,93 1,29491
bloglar, whatsapp vb.) kullanirim.

8) Dijital ortamlara pek ¢ok yerden (okul, ev vb.) baglanirim. 3,92 1,21651
4) Dijital ortamlara (sosyal aglar, haber siteleri, bloglar vb.) cesitli dijital araglarla istedigim 3,67 1,27809
an baglanirim.

Tablo 13 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylari haberlesme amacglh farkli dijital
iletisim ortamlar1 (e-posta, sosyal paylasim siteleri, bloglar, whatsapp vb.) kullandiklarin
(*=3,93), dijital ortamlara pek ¢ok yerden (okul, ev vb.) baglandiklarin1 (x=3,92) ve dijital
ortamlara (sosyal aglar, haber siteleri, bloglar vb.) cesitli dijital araclarla istedikleri an
baglandiklarin1 (¥=3,67) ifade etmektedirler. Sosyal bilgiler dgretmen adaylarinin erigim
boyutunda “katiliyorum” diizeyinde maddeleri yanitlandirmis olmasia dijital ¢agin
gerekliliklerine ve bilgiye ulasmada ya da kitlesel haberlesmede kullanilan dijital araglarin
cesitliligine yiiksek diizeyde uyum saglamis olmalari1 sebep gosterilebilir.
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Tablo 10. D.V.0. Toplumsal Sorumluluk Boyutu Tanimlayici Istatistik Analizi

Maddeler X ss
1) Dijital ortamlarda yapilan yardim ¢agrilarina destek veririm. 3,41 1,23965
9) Dijital ortamlardaki toplumsal sorumluluk projelerine katilimda bulunurum. 3,29  1,25956

Tablo 14 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylari dijital ortamlarda yapilan yardim
cagrilarma destek vermede (x=3,41) ve dijital ortamlardaki toplumsal sorumluluk projelerine
katilimda bulunmada (x=3,29) kararsiz kaldiklarin1 belirtmektedirler. Bunun sebebi olarak ise
dijital vatandas temalarindan dijital okuryazarlik kavrami igerisinde yer alan bilginin
dogrulugunu sorgulama becerisinin yeteri kadar gergeklestirilememesi gosterilebilir.
Katilimcilar yapilan bu yardim c¢agrilarinin ya da sosyal sorumluluk projelerinin kaynagini

dogrulayamadiklarindan bu olgulara katilim gostermemekte kararsiz kalmaktadirlar olarak
ifade edilebilir.

Tablo 11. D.0.0. Tutum Boyutu Tanimlayici Istatistik Analizi

Maddeler X ss
1) Ogrenme siirecinde bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmak hosuma gider. 4,03 1,15911
2) Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak daha iyi 6grenirim. 3,98 1,05575
3) Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak 6grenmek daha ilgi ¢ekicidir. 3,95 1,07681
4) Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak 6grenmek beni daha motive eder. 3,84 1,06892

6) Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak 6grenmek 6z-yonetimli ve bagimsiz olmam 3,73 1,05625
saglar.

7) Karsilastigim teknik problemleri nasil ¢6zecegimi bilirim. 3,70 1,06239
5) Ogrenme etkinliklerim igin arkadaslarimdan siklikla internet aracihifiyla (Skype, 3,58 1,15495
Facebook ve Bloglar vb.) yardim alirim.

Tablo 15’e gore arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylari; 6grenme siirecinde bilgi
ve iletisim teknolojilerini kullanmanin hoglarma gittigini  (x=4,03), bilgi ve iletisim
teknolojilerini kullanarak daha iyi &grendiklerini (x=3,98), bilgi ve iletisim teknolojilerini
kullanarak 6grenmenin daha ilgi ¢ekici oldugunu disiindiiklerini (¥=3,95), bilgi ve iletisim
teknolojilerini kullanarak 6grenmenin onlart daha motive ettigini (¥=3,84), bilgi ve iletisim
teknolojilerini kullanarak Ogrenmenin 6z-yonetimli ve bagimsiz olmalarmi sagladiklarini
diistindiiklerini (x=3,73), karsilagtiklar1 teknik problemleri nasil ¢6zeceklerini bildiklerini
(x=3,70) ve ogrenme etkinlikleri i¢in arkadaslarindan siklikla internet araciligiyla (Skype,
Facebook ve Bloglar vb.) yardim aldiklarin1 (x=3,58) ifade etmektedirler. Katilimcilarin tutum
boyutundaki maddelerin tamamini “katiliyorum” diizeyinde cevaplamalarinin sebebi olarak
dijital okuryazarlik diizeylerinin “yiiksek” diizeyinde ¢ikmasi Ongoriilmektir. Arastirmaya
katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandashik kavramini “yiiksek” diizeyinde
gerceklestirebilmeleri i¢in dijital okuryazarlik tutum boyutunda “katiliyorum” diizeyinde
cevaplama yapmalarinin gerekli oldugu sdylenebilir.

321



A. COLAK & Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Dijital ~Vatandagshk =
T. OZTURK Diizeylerinin Cegitli Degiskenler A¢isindan Incelenmesi

Tablo 12. D.0.0. Teknik Boyutu Tanimlayici Istatistik Analizi

Maddeler X ss
9) Onemli oldugunu diisiindiigiim yeni teknolojilere ayak uydurabilirim. 4,08 1,02549
8) Yeni teknolojilerin kullanimini kolaylikla 6grenebilirim. 4,05 ,97934

13) Ogrenme siirecinde mobil teknolojilerin (Cep telefonlari, PDAs (avug ici bilgisayarlar), 3,97 ,96281
Ipadler, akilli telefonlar vb.) kullanim potansiyeli yiiksektir.

12) Internetten bilgi elde etmeye yonelik arastirma ve degerlendirme becerilerime 3,95 ,97974
giivenirim.
10) Birgok farkli teknoloji hakkinda bilgim var. 3,78  1,04368

11) Ogrenmede ve yeni seyler olusturmada (Sunumlar, dijital hikayeler, wikiler, bloglar 3,75  1,02984
gibi) bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmak i¢in gerekli olan teknik becerilere sahibim.

Tablo 16 incelendiginde arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin; onemli
oldugunu diistindiikleri yeni teknolojilere ayak uydurabildiklerini (x=4,08), yeni teknolojilerin
kullanimini kolaylikla 6grenebildiklerini (¥=4,05), 6grenme siirecinde mobil teknolojilerin
(Cep telefonlari, PDAs (avug ici bilgisayarlar), Ipadler, akilli telefonlar vb.) kullanim
potansiyelinin yiliksek oldugunu (¥=3,97), internetten bilgi elde etmeye yonelik arastirma ve
degerlendirme becerilerine giivendiklerini (x=3,95), bir¢ok farkli teknoloji hakkinda bilgileri
oldugunu (x=3,78) ve 6grenmede ve yeni seyler olusturmada (Sunumlar, dijital hikayeler,
wikiler, bloglar gibi) bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmak i¢in gerekli olan teknik
becerilere sahip olduklarini (x=3,75) ifade etmektedirler. Buradan; katilimcilarin dijitallesmeye
yatkin olduklari, bu dijitallesme icerisinde yer alan farkli araglarla ilgilendikleri ya da daha
onceden ilgilenmis olduklar1 sonucu ¢ikarilabilir.

Tablo 13. D.0.0. Bilissel Boyutu Tanimlayici Istatistik Analizi
Maddeler X ss
14) Ogretmenlerim ders anlatirken bilgi ve iletisim teknolojilerini daha ¢ok kullanmalidir. 3,91 1,02549
15) Bilgi ve iletisim teknolojileri proje ¢alismalarinda ve diger 6grenme etkinliklerinde 3,80 1,06075
arkadagslarim ile daha iyi igbirligi icinde ¢caligmami saglar.

Tablo 17’e gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylari; 6gretmenleri ders anlatirken bilgi ve iletisim
teknolojilerini daha ¢ok kullanmasi gerektigini disiinmekte (¥=3,91) ve bilgi ve iletisim
teknolojilerinin proje ¢aligmalarinda ve diger 6grenme etkinliklerinde arkadaglari ile daha iyi
is birligi icinde calismalarimi sagladigini (x=3,80) belirtmektedirler. Arastirmaya katilim
gosteren sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin halihazirda egitim gérmekte olduklari kurumlarda
gorev yapan egitimcilerin yeteri kadar bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmadiklar1 sonucu
aragtirmaci tarafindan ongoriiliirken, katilimcilarin birgok dijital ara¢ hakkinda bilgi sahibi
becerilerine sahip olduklarimi diisinmelerinden dolay1 akranlariyla da; bilgi ve iletisim
teknolojilerinin, proje calismalarinda ve diger 6grenme etkinliklerinde daha iyi isbirligi
yapabilmelerini saglayacagini dngordiikleri ifade edilebilir.

Tablo 14. D.0.0. Sosyal Boyutu Tanimlayici Istatistik Analizi
Maddeler X Ss
16) Bilgi ve iletisim teknolojileri becerilerim iyidir. 3,80 1,10784
17) Internet tabanli aktivitelerle ilgili konulari (Ornek; siber giivenlik, eser hirsizhig, 3,57  1,09083
aragtirma konular1 vb.) bilirim.

Tablo 18 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylari; bilgi ve iletisim teknolojileri
becerilerinin iyi oldugunu (¥=3,80) ve internet tabanl aktivitelerle ilgili konular1 (Ornek; siber
giivenlik, eser hirsizligi, arastirma konulart vb.) bildiklerini (x=3,57) ifade etmektedirler.

322



A. COLAK & Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Dijital ~Vatandagshk =
T. OZTURK Diizeylerinin Cegitli Degiskenler A¢isindan Incelenmesi

Sosyal boyut kisminda “katiliyorum” diizeyinde cevaplandirmalar yapilmasindan dolayz;
katilimcilarin dijital ortamlarda ¢okga vakit gecirdikleri ve gilinliik kullanim siirelerinin uzun
oldugu yorumu yapilabilir.

Tablo 15. Dijital Vatandaslik Boyutlarinin Cinsiyete Gore Grup Istatistigi

Boyutlar Cinsiyetiniz Nedir X Ss
Dogru Kullanim Kadin 4,08 ,06976
Erkek 3,90 ,08650
Cevrimigi Islemler Kadin 3,97 ,07111
Erkek 3,88 ,09970
Saglik Kadmn 3,46 ,07384
Erkek 3,48 ,10091
Erigim Kadin 3,92 ,07931
Erkek 3,72 ,10683
Toplumsal Kadin 3,43 ,08035
Sorumluluk Erkek 3,22 ,10974

Tablo 19 ile dijital vatandaslik analizinin alt boyutlarina ait sonuclarin cinsiyetlere gére grup
istatistigi verilmistir. Tablo 19’a gore en fazla aritmetik ortalama puan dijital vatandaslik dogru
kullanim alt boyutunda elde edilmistir.

2. Ikinci Alt Problem Ciimlesine Iliskin Bulgular

Bu boliimde “Sosyal bilgiler dersi ogretmen adaylarvmin dijital vatandashk diizeylerinin
cinsiyet, viniversite, sinif diizeyi, internet kullanim siklig1 ve aylik gelir degiskenleri ile iliskisi
nedir?” alt problemine dair bulgular analiz edilmistir.

Tablo 16. D.V.B. Cinsiyete Gére Bagimsiz Orneklem T-Testi

Boyutlar Cinsiyet t df p

Dogru Kullanim Kadmn 1,660 234 ,098
Erkek

Cevrimici Islemler Kadin 726 234 ,469
Erkek

Saglik Kadmn -,186 234 ,853
Erkek

Erisim Kadmn 1,500 234 ,135
Erkek

Toplumsal Kadin 1,540 234 ,125

Sorumluluk Erkek

Tablo 20’ye gore yapilan bagimsiz 6rneklem t-testinde yer alan dijital vatandaslik dogru
kullanim (te3s= 1,660; p>.05), ¢evrimigi islemler (tz4= ,726; p>.05), saglik (t@34)= -,186;
p>.05), erisim (t34)= 1,500; p>.05) ve toplumsal sorumluluk (t@34= 1,540; p>.05) boyutlariyla
cinsiyet degiskeni arasinda anlamli bir iligkinin olmadig1 goriilmektedir.
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Tablo 17. Dijital Vatandaslik Boyutlarinin Universiteye Gore Grup Istatistigi

Boyutlar Universite X Ss
Dogru Kullanim Giresun Universitesi 4,13 ,80616
Trabzon Universitesi 3,81 ,85378
Cevrimigi Islemler Giresun Universitesi 4,08 ,82608
Trabzon Universitesi 3,70 ,94949
Saglik Giresun Universitesi 3,50 ,92492
Trabzon Universitesi 3,41 ,90402
Erigim Giresun Universitesi 3,95 ,94109
Trabzon Universitesi 3,66 1,02588
Toplumsal Sorumluluk  Giresun Universitesi 3,47 ,96093
Trabzon Universitesi 3,15 1,04032

Tablo 21°’de dijital vatandaglik boyutlar1 analizinin iiniversitelere gore grup istatistigi
verilmistir. Dijital vatandaslik boyutlarinda en yiiksek puan dogru kullanim (x=4,13)
boyutunda alinmistir. Bunu takiben; g¢evrimigi islemler (x=4,08) boyutu, erisim (x=3,95)
boyutu, saglik (x=3,50) boyutu ve toplumsal sorumluluk (x=3,47) boyutu izlemistir.

Tablo 18. D.V.B. Universiteye Gore Bagimsiz Orneklem T-Testi

Boyutlar Universite t df p

Dogru Kullanim Giresun Universitesi 2,892 234 ,004
Trabzon Universitesi

Cevrimici Islemler Giresun Universitesi 3,279 234 ,001
Trabzon Universitesi

Saglik Giresun Universitesi 167 234 444
Trabzon Universitesi

Erisim Giresun Universitesi 2,267 234 ,024
Trabzon Universitesi

Toplumsal Sorumluluk Giresun Universitesi 2,385 234 ,018

Trabzon Universitesi

Tablo 22’ye gore yapilan bagimsiz 6rneklem t-testinde yer alan dijital vatandaglik saglik (t(234)=
,767; p= .05) boyutu ile iiniversite degiskeni arasinda anlamli bir iliskinin olmadig
goriilmektedir. Olgekte yer alan dogru kullanim (t(23a= 2,892; p< .05), cevrimici islemler (t(234=
3,279; p< .05), erisim (t@as= 2,267; p< .05) ve toplumsal sorumluluk (tpz4= 2,385; p< .05)
boyutlar ile tiniversite degiskeni arasinda anlamli bir farklilik goriilmektedir.

Tablo 19. D.V.B. Universiteye Goére Bagimsiz Orneklem T-Testi ETA Kare Analizi

2

n n
Dogru Kullanim ,186 ,035
Cevrimici Islemler 210 ,044
Erisim 147 ,021
Toplumsal Sorumluluk ,154 ,024

Tablo 23 incelendiginde, dijital vatandaslik; “Dogru Kullanim” (#?= ,035), “Cevrimici
Islemler” (y?= ,044), “Erisim” (y?= ,021) ve “Toplumsal Sorumluluk” (#?=,024) boyutlarmin
etki biiyiikliiklerinin iiniversite bagimsiz degiskenine gore genis diizeyde oldugu
goriilmektedir.
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Tablo 20. D.V.0O. Boyutlarinin Simif Degiskenine Gére ANOVA Analizi

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin  Dijital
Diizeylerinin Cegitli Degiskenler A¢isindan Incelenmesi

Vatandaslhik -

Varyansin Kareler Kareler Anlamh
Degisken Kaynag Toplanm  sd Ortalamas1  F p Farkhhk
Dogru Gruplar arast 4,309 3 1,436 2,076 ,104
Kullanim Gruplar i¢i 160,489 232 ,692
Toplam 164,798 235
Cevrimigi Gruplar arast 7,048 3 2,349 3,022 ,030 B-A
Islemler Gruplar igi 180,372 232 N B-D
Toplam 187,419 235
Saglik Gruplar arast 2,422 3 ,807 ,961 412
Gruplar igi 194,852 232 ,840
Toplam 197,274 235
Erigsim Gruplar arast 7,141 3 2,380 2,512 ,059
Gruplar igi 219,821 232 ,948
Toplam 226,962 235
Toplumsal Gruplar arast 2,483 3 ,828 ,823 482
Sorumluluk Gruplar igi 233,327 232 1,006
Toplam 235,809 235

A:l. Smif B:2. Simif C:3. Swif D:4. Siif

Tablo 24’e bakildiginda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin egitim gormekte olduklart sinif
ile dijital vatandaslik dogru kullanim (F= 2,076; p>.05), saglik (F= ,961; p>.05), erisim (F=
2,512; p>.05) ve toplumsal sorumluluk (F=,823; p>.05) boyutlar1 arasinda anlaml1 bir farklilik
olmadig1 goriilmektedir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin okuduklar1 smif ile dijital
vatandaslik dlgegi ¢evrimigi islemler (F= 3,022; p<.05) boyutu arasinda anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir. Farkliligin kaynagini bulmak igin ise Post-Hoc analizlerinden Gabriel
kullanilmistir.

Tablo 21. Cevrimici Islemler Boyutu Siif Degiskenine Gore Gabriel Post-Hoc Analizi

Kaciner sinifta  Kaciner simifta  Anlamhihik

okumaktasimz okumaktasimiz Farki
Madde (A) (B) (A-B) SS p
12)Dijital araglari/ortamlar1 kullanarak 2. Stif 1. Smf ,56906* , 19965 ,027
resmi igslemlerimi (bankacilik islemleri, 3. Smif ,30120 ,20935 614
niifus, askerlik, ikametgadh vb.) 4. Sinif ,62774* ,20799  ,016
yiiriitiirim.

Anlamly farkhiltk vardir; p< .05 Anlamli farklilik yoktur, p> .05

Yapilan analiz dogrultusunda Tablo 25 incelendiginde; 2. sinifta 6grenim gormekte olan sosyal
bilgiler 6gretmen adaylari, 1. (p=,027) ve 4. Sinifta (p=,016) 6grenim gérmekte olan sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarma goére daha c¢ok dijital araglari/ortamlar1 kullanarak resmi
islemlerini (bankacilik islemleri, niifus, askerlik, ikametgdh vb.) yiiriittiigiinii ifade
etmektedirler.
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Tablo 22. D.V.0. Boyutlarinin internet Kullanim Siklig1 Degiskenine Gére ANOVA Analizi

Varyansin Kareler Kareler Anlamh
Degisken Kaynag Toplanm  sd Ortalamas1  F p Farkhhk
Dogru Gruplar arast 1,870 3 ,623 ,888 ,448
Kullanim Gruplar i¢i 162,928 232 ,702
Toplam 164,798 235
Cevrimigi Gruplar arast 2,899 3 ,966 1,215 ,305
Islemler Gruplar i¢i 184,521 232 ,7195
Toplam 187,419 235
Saglik Gruplar arast 2,638 3 ,879 1,048 372
Gruplar i¢i 194,637 232 ,839
Toplam 197,274 235
Erigsim Gruplar arast 8,289 3 2,763 2,931 ,034 C-B
Gruplar ici 218,673 232 ,943
Toplam 226,962 235
Toplumsal Gruplar arasi 1,852 3 ,617 ,612 ,608
Sorumluluk  Gruplar ici 233,957 232 1,008
Toplam 235,809 235

A:0-2 Saat B:2-4 Saat C:4-6 Saat D:6 Saatten Cok

Tablo 26 incelendiginde, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin internet kullanim siklig1 ile dijital
vatandaslik 6lcegi dogru kullanim (F= ,888; p>.05), ¢evrim i¢i islemler (F= 1,215; p>.05),
saglik (F= 1,048; p>.05) ve toplumsal sorumluluk (F=,612; p>.05) boyutlar1 arasinda anlaml
bir farklilik gériilmemektedir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin internet kullanim siklig ile
dijital vatandaslik oOlgegi erisim (F= 2,931; p<.05) boyutu arasinda anlamli bir farklilik
goriilmektedir. Farkliligin kaynaklandig: “Haberlesme amacli farkli dijital iletisim ortamlart (e-
posta, sosyal paylasim siteleri, bloglar, whatsapp vb.) kullanirim.” Maddesine verilen cevaplar
homojen dagilmamistir. Bu yilizden farkliligin tespiti icin Games-Howell Post-Hoc analizi
kullanilmistir.

Tablo 23. Erisim Boyutu Internet Kullanim Siklig1 Degiskenine Gore Games-Howell Post-Hoc Analizi

internet internet Anlamhhk

kullanim Kullanim Farki
Madde sikhigi (A)  Sikhigi (B) (A-B) SS p
6) Haberlesme amach farkli dijital iletisim  4-6 Saat 0-2 Saat ,60347 27836 150
ortamlar1 (e-posta, sosyal paylasim siteleri, 2-4 Saat ,59935* ,21407  ,030
bloglar, whatsapp vb.) kullanirim. 6 Saatten ¢ok ,42830 ,20316 ,155

Anlaml farklilik vardir; p< .05 Anlamli farkliik yoktur; p> .05

Tablo 27’te internet kullanim siklig1 4-6 Saat olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 2-4 Saat
internet kullanim siklig1 (p= ,030) olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina gore daha ¢ok
haberlesme amacli farkl dijital iletisim ortamlarini (e-posta, sosyal paylasim siteleri, bloglar,
whatsapp vb.) kullandiklarini ifade etmislerdir.
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Tablo 24. D.V.0O. Boyutlarinin Aylik Gelir Degiskenine Gére ANOVA Analizi

Varyansin Kareler Kareler Anlamh
Degisken Kaynag Toplami sd Ortalamasi F p Farkhhk
Dogru Gruplar arasi 2,050 3 ,683 974 ,406
Kullanim Gruplar i¢i 162,748 232 ,702
Toplam 164,798 235
Cevrimigi Gruplar arast 3,104 3 1,035 1,302 274
Islemler Gruplar i¢i 184,316 232 , 794
Toplam 187,419 235
Saglik Gruplar arasi 10,523 3 3,508 4,358 ,005 A-C
Gruplar igi 186,751 232 ,805 B-C
Toplam 197,274 235
Erigsim Gruplar arast 2,644 3 ,881 912 ,436
Gruplar ici 224,318 232 ,967
Toplam 226,962 235
Toplumsal Gruplar arasi 1,560 3 ,520 515 672
Sorumluluk Gruplar ici 234,249 232 1,010
Toplam 235,809 235

A:500 TL den az B:500-750 TL C:751-1000 TL D:1000 TL 'den ¢ok

Tablo 28 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin aylik gelirleri ile dijital
vatandaslik 6lgegi dogru kullanim (F= ,974; p>.05), cevrimici islemler (F= 1,302; p>.05),
erisim (F=,912; p>.05) ve toplumsal sorumluluk (F=,515; p>.05) boyutlar1 arasinda anlamli
bir farklilik goriilmemektedir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarimin aylik gelirleri ile dijital
vatandaslik 6lcegi saglik (F=4,358; p<.05) boyutu arasinda anlaml1 bir farklilik goriilmektedir.
Farkliligin tespiti i¢in Gabriel testi uygulanmustir.

Tablo 25. Saglik Boyutu Aylik Gelir Durumu Degiskenine Gore Gabriel Post-Hoc Analizi

Ayhk gelir Ayhk gelir Anlamhhk

Madde durumunuz (A) durumunuz (B)  Farki(A-B) ss p
2) Dijital araglari bu araglardan 500 TL’den az 500-750 TL , 11510 , 18479 989
kaynaklanabilecek saglik 751-1000 TL ,82237* 27328 ,014
sorunlarina  (goz/iskelet sistemi 1000 TL’den ¢ok  ,18523 ,23119 962
rahatsizliklar1 vb.) dikkat ederek 500-750 TL 500 TL’den az -,11510 , 18479  ,989
kullanirim. 751-1000 TL ,10727* ,25373  ,020

1000 TL’den ¢ok ,07013 ,20772 152
22) Dijital araglar1 kullanirken géz 500 TL’den az 500-750 TL , 14992 , 19893 971
sagligim i¢in uygun ekran ayarlarini 751-1000 TL ,17356* ,29419  ,045
(parlaklik, boyut, vb.) yaparim. 1000 TL’den ¢ok  ,07546 ,24888 1,000

Anlaml farklilk vardir; p< .05 Anlamli farkliik yoktur; p>.05

Tablo 29’a bakildiginda 500 TL’den az (p=,014) ile 500-750 TL aylik gelire sahip (p=,020)
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin 751-1000 TL aylik gelire sahip olan sosyal bilgiler
O0gretmen adaylarina gore daha cok; dijital araglari, bu araglardan kaynaklanabilecek saglik
sorunlarma (goz/iskelet sistemi rahatsizliklar1 vb.) dikkat ederek kullandiklarini ifade
etmektedirler. 500 TL’den az aylik gelire sahip sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 751-1000 TL
aylik gelire sahip sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina gore daha ¢ok (p= ,045) dijital araglar
kullanirken g6z sagligi icin uygun ekran ayarlarini (parlaklik, boyut vb.) yaptiklarim
belirtmektedirler.
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3. Uciincii Alt Problem Ciimlesine Ait Bulgular

Bu boliimde “Sosyal bilgiler dersi ogretmen adaylarinin dijital vatandaslik diizeyleri ve dijital
okuryazarlik diizeyleri arasindaki iliski nedir?” alt problem cilimlesine dair analizler
yapilmistir.

Tablo 26. Dijital Vatandaslik ile Dijital Okuryazarlik Arasindaki iliski Analizi

Dijital Vatandashk Dijital Okuryazarhk
Dijital Vatandaslik 1 ,509**
Dijital Okuryazarlik ,509** 1

Tablo 30 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik diizeyleri ile
dijital okuryazarlik diizeyleri arasinda orta diizey (p=,509) bir iliski oldugu goériilmektedir.

Tablo 27. Dijital Vatandaslik ile Dijital Okuryazarlik Arasindaki Iliski Analizi

Boyutlar g
: .
CO ElE
P E5E . z EE £ % 3 3
= = g = = = > 3 c & >
£ 72 % =) s 5 3 2 2
a O 7)) 5] 2] [ = g 9]

Dogru Kullanim 1

Cevrimici Islemler ,(60** 1

Saghk A493%*  412%* 1

Erisim ,689%*  742**  406** 1

Toplumsal Sorumluluk ,397**  418**  302**  422** 1

Tutum ,397**  423**  365**  389**  271** 1

Teknik 397**%  A442**  2Q5**  37g**  243**  703** 1

Bilissel ,309**  321**  270**  268**  248**  704**  633** 1

Sosyal A53*%*  423**  310**  340** 308**  546** ,643** 560** 1

Tablo 31 incelendiginde dijital vatandaslik 6l¢eginde bulunan dogru kullanim boyutu ile
¢evrimi¢i islemler (p=,760) ve erisim (p=,689) boyutlar1 arasinda yiiksek diizeyde; saglik (p=
,493) ve sosyal (p= ,453) boyutlar1 arasinda orta diizeyde; toplumsal sorumluluk (p= ,397),
tutum (p=,397), teknik (p=,397) ve bilissel (p=,309) boyutlari ile zayif diizeyde iliski oldugu
goriilmektedir. Cevrimigi islemler boyutuyla erisim (p=,742) boyutu arasinda yiiksek diizeyde;
saglik (p= ,412), toplumsal sorumluluk (p= ,418), tutum (p=,423), teknik (p= ,442), sosyal
(p= ,423) boyutlari ile orta diizeyde; bilissel (p= ,321) boyut ile zayif diizeyde iliski oldugu
goriilmektedir. Saglik boyutuyla erisim (p= ,406) boyutu arasinda orta diizeyde; toplumsal
sorumluluk (p=,302), tutum (p=,365), teknik (p=,295), bilissel (p=,270) ve sosyal (p=,310)
boyutlari ile zay1f diizeyde iligski oldugu goriilmektedir. Erisim boyutuyla toplumsal sorumluluk
(p=,422) boyutu arasinda orta diizeyde; tutum (p=,389), teknik (p=,378), bilissel (p=,268)
ve sosyal (p= ,340) boyutlar ile zayif diizeyde iliski oldugu goriilmektedir. Toplumsal
sorumluluk boyutuyla tutum (p=,271), teknik (p=,243), bilissel (p=,248) ve sosyal (p=,308)
boyutlar1 arasinda zayif diizeyde iliski oldugu goriilmektedir. Tutum boyutuyla teknik (p=
,703) ve biligsel (p=,704) boyut arasinda yiiksek diizeyde; sosyal (p=,546) boyut arasinda ise
orta diizeyde iliski oldugu goriilmektedir. Teknik boyutuyla biligsel (p= ,633) ve sosyal (p=
,643) boyutlar arasinda yiiksek diizeyde bir iliski oldugu goriilmektedir. Bilissel boyutuyla
sosyal (p=,560) boyutu arasinda orta diizeyde bir iliski oldugu goriilmektedir.
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{2

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Aragtirmaya 236 sosyal bilgiler 6gretmen aday1 katilmistir. Bu 6gretmen adaylarinin 145’1
kadin 91°i ise erkektir. 146 katilimci Giresun Universitesi’'nden arastirmaya katilirken 90
katilimer ise Trabzon Universitesi’'nden katilim gdstermistir. Arastirmaya katilan dgretmen
adaylarinin 56’s1 1. smf, 83’1 2. smf, 48’1 3. siif ve 49’u 4. simf 6grencileridir. Bu
katilimcilarin 26°s1 0-2 saatini, 56’s1 2-4 saatini, 71’1 4-6 saatini ve 83’1 6 saatten fazlasini
internette gegirmektedirler. Katilimeilarin 59’u aylik 500 TL’den az gelire sahipken, 110’u
500-750 TL, 25’1 751-1000 TL ve 42’si 1000 TL’den fazla aylik gelire sahiptir.

Aragtirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaghik ve dijital
okuryazarlik diizeyleri (x=3,85) olarak bulunmustur. Buna gore 6lgegin uygulandigi sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarmin dijital vatandaslik ve okuryazarlik diizeyleri yiiksek ¢ikmustir.
Dijital vatandaglik 6lgegi boyutlarina gore bakildiginda ise en yiiksek puan dogru kullanim
(x=4,01) diizeyinde elde edilmistir. Kocadag (2012), Parsak (2021) ve Metin’in (2021) yapmis
olduklar1 ¢aligmalarda Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin dijital vatandaslik diizeylerini
yiiksek seviyede tespit etmistir. Dijital okuryazarlik boyutlarina bakildiginda ise en yiiksek
puan teknik (x=3,93) boyutunda elde edilmistir. Dinlemez (2021) yaptig1 ¢alismada Tiirkce
O0gretmen adaylarinin dijital vatandaslik seviyeleri ile dijital okuryazarlik seviyelerini orta
diizeyde tespit etmistir. Elde edilen bu verilere gore Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nda
(2018) yer alan dijital okuryazarlik becerisini 6gretme sorumlulugu tasiyan sosyal bilgiler
O0gretmen adaylarinin, yine bu kapsamda Tiirkiye Yeterlilikler Cergevesi’nde bulunan dijital
yetkinlik maddesine ve programda yer alan “Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’nin
Uygulanmasinda Dikkat Edilecek Hususlar” boliimiindeki 10. maddeye gore 6grencilerin dijital
vatandashik yeterliliklerini gelistirmek amaci tasiyan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bu
sorumluluga uygun diizeyde sonuglar sergiledigi sdylenebilir.

Arastirmaya katilan sosyal bilgiler Ogretmen adaylarmin yapilan analizler sonucunda;
giivenliginden emin olmadiklar1 web sayfalarina liye olmadiklari, kitlesel su¢ (toplumu
orgiitleme, hakaret etme vb.) islenebilecek dijital ortamlarda bulunmadiklari, dijital ortamlarda
dogrulugundan emin olmadiklar1 haberleri/bilgileri ve dijital ortamlarda sahip olduklari
parolalarim1 paylasmadiklar1 dijital ortamlarda fark edilen sahte kullanicilar konusunda
cevresindekileri uyardiklari, dijital ortamlarda 6nemli kimlik bilgilerini paylagmadiklari, dijital
ortamlardaki paylasimlarin bireyler iizerindeki etkisinin farkinda olduklari, kaynagindan emin
olmadiklar1 e-posta ve iletileri agmadiklari, dijital ortamlarda iletisime ge¢mediklerini ya da
gecmemeleri gereken kisileri ayirt ettikleri, dijital ortamlarda gizlilik ayarlarii diizenledikleri
ve glivenliginden emin olmadiklar: araclarla parola gerektiren islemler yapmadiklari, dijital
araglari/ortamlar1 kullanarak resmi islemlerini (bankacilik islemleri, niifus, askerlik, ikametgah
vb.) yirittiikleri, gerektiginde aligveris sitelerinden aldiklar1 iirlinlerin iadesini ve/veya
degisimini yaptiklari, ¢evrimi¢i aligveris yapmadan Once iirlin veya hizmet ile ilgili bir
arastirma (fiyat, kalite vb.) yaptiklar1 ve dijital ortamlarda iiriin veya hizmet satin aldiklari,
dijital araclar1 kullanirken g6z sagliklari i¢in uygun ekran ayarlarini yaptiklari, dijital araglari
kullanirken ¢alisma ortamlarini ergonomik agidan uygun sekilde (masa, sandalye, ortam 15181
vb.) diizenlemede ve dijital araclart bu araclardan kaynaklanabilecek saglik sorunlarina
(goz/iskelet sistemi rahatsizliklar1 vb.) dikkat etmede kararsiz kaldiklari, haberlesme amagl
farkli dijital iletisim ortamlari (e-posta, sosyal paylasim siteleri, bloglar, whatsapp vb.)
kullandiklar1, dijital ortamlara pek ¢ok yerden (okul, ev vb.) baglandiklar1 ve dijital ortamlara
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(sosyal aglar, haber siteleri, bloglar vb.) ¢esitli dijital araglarla istedikleri an baglandiklarini,
dijital ortamlarda yapilan yardim ¢agrilarina destek vermede ve dijital ortamlardaki toplumsal
sorumluluk projelerine katilimda bulunmada kararsiz kaldiklar1 goriilmiistiir.

Yapilan bagimsiz 6rneklem t-testi sonucunda arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin cinsiyetleri ile dijital vatandaglik diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik tespit
edilmemistir. Aslan (2016), Dinlemez (2021) ve Metin’in (2021) yapmis olduklar1 ¢alismalarda
da cinsiyet degiskeni ile dijital vatandaslik arasinda anlamli bir farkliliga rastlanmamustir.
Aygiin (2019) ise yapmis oldugu calismada dijital vatandaslik durumunu boyutlarina gore
incelemis, gergeklestirdigi analiz sonucunda ise dijital yetkinlik boyutunda cinsiyet degiskeni
ile anlamh bir farklilik tespit etmemistir. Burada cinsiyet degiskeninin dijital vatandaslik
diizeyleri iizerinde herhangi bir etkisi olmadigi yorumu yapmak miimkiindiir. Her iki cinsiyet
degiskeni de dijital vatandaslik diizeyinde ayni1 yetkinlige sahiptir.

Universite degiskeni dogrultusunda yapilan bagimsiz érneklem t-testine gore dijital vatandaglik
diizeyinde anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Giresun Universitesi’nde egitim gérmekte olan
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik diizeyi (x=3,96) olarak tespit edilirken,
Trabzon Universitesi'nde egitim gormekte olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital
vatandaslik diizeyi (x¥=3,66) olarak tespit edilmistir. Dijital okuryazarhk diizeyleri ise Giresun
Universitesi katilimcilarinda (¥=3, 81), Trabzon Universitesi katilimcilarinda (x=3,91) olarak
tespit edilmistir. Buna gore Giresun Universitesi’nde okumakta olan sosyal bilgiler dgretmen
adaylar1 dijital vatandaslik diizeyi agisindan Trabzon Universitesi’nde okuyan adaylardan daha
iyl durumdayken, dijital okuryazarlik diizeylerinde ise tam tersi durum mevcuttur. Bu veriler
dogrultusunda her iki tiniversitede egitim gérmekte olan katilimcilarin dijital okuryazarlik ve
dijital vatandaslik seviyelerinin yiiksek oldugunu séylemek miimkiindiir. Buna gore her iki
tiniversitede sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik acisindan yeterli diizeyde
egitim aldiklar ifade edilebilir.

Yine bu dogrultuda yapilan bagimsiz drneklem t-testi analizine gére Giresun Universitesi’nde
egitim gdérmekte olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin Trabzon Universitesi’nde egitim
gormekte olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina gore dijital vatandaglik dogru kullanim
boyutunda kaynagindan emin olmadiklar1 e-posta ve iletileri agmadiklarini, dijital ortamlarda
onemli kimlik bilgilerini paylagmadiklarini, kitlesel sug¢ (toplumu orgiitleme, hakaret etme vb.)
islenebilecek dijital ortamlarda bulunmadiklarint ve dijital ortamlarda sahip olduklar
parolalarini kimseyle paylagsmadiklarini belirtmislerdir. Cevrimigi islemler boyutunda Giresun
Universitesi katilimeilart Trabzon Universitesi katilimeilarina gére daha yiiksek oranda; dijital
ortamlarda {iriin veya hizmet satin aldiklarini, dijital araglari/ortamlart kullanarak resmi
islemlerini (bankacilik iglemleri, niifus, askerlik, ikametgah vb.) yiiriittiiklerini ve gerektiginde
aligveris sitelerinden aldiklari iirlinlerin iade ve/veya degisimini yaptiklarini ifade etmislerdir.
Erisim boyutunda Giresun Universitesi katilimcilar1 Trabzon Universitesi katilimcilarina gore
daha yiiksek oranda; haberlesme amagl farkli dijital iletisim ortamlarini (e-posta, sosyal
paylasim siteleri, bloglar, whatsapp vb.) kullandiklarin1 ve dijital ortamlara pek ¢ok yerden
(okul, ev vb.) baglandiklarini belirtmektedirler. Toplumsal sorumluluk boyutunda Giresun
Universitesi katilimcilart Trabzon Universitesi katilimcilarina gore daha yiiksek oranda dijital
ortamlarda yapilan yardim ¢agrilarina destek verdiklerini belirtmislerdir. Bu dogrultuda
Giresun Universitesi katilimcilarinin dijital ortani daha giivenli ve kapsamli kullandig:
sOylenebilir.
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Dijital vatandaslik 6l¢egine uygulanan tek yonlii varyans analizi incelendiginde ise sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin okuduklar1 sinif ile dijital vatandaslik 6l¢egi cevrimigi islemler
boyutu arasinda anlamli bir farklilik goriilmiistiir. Bu dogrultuda 2. sinifta egitim gérmekte olan
sosyal bilgiler 6gretmen adaylari, 1. ve 4. smifta 6grenim gormekte olan sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarina gore daha c¢ok dijital araglari/ortamlar1 kullanarak resmi islemlerini
(bankacilik islemleri, niifus, askerlik, ikametgah vb.) yiiriittiigiinii ifade etmislerdir. Buna gore
orta diizey siniflarda (2. ve 3.) dijjital farkindaligin daha yiiksek diizeyde oldugu sdylenebilir.
Metin’in (2021) Giresun Universitesi sosyal bilgiler dgretmen adaylar1 6rnekleminde yapmis
oldugu calismada ve Dinlemez’in (2021) Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin sinif diizeyleri ile dijital
vatandaslik boyutlar1 arasinda anlamli farkliliklara rastlanmastir.

Internet kullanim sikhig1 ile dijital vatandaslik boyutlar1 arasinda yapilan tek yonlii varyans
analizine gore ise sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin erisim boyutunda anlamli bir farklilik
tespit edilmistir. 4-6 saat internet kullanim sikligina sahip katilimcilar, 2-4 saat internet
kullanim sikligina sahip olan katilimcilara gore haberlesme amagli farkli dijital iletisim
ortamlarini (e-posta, sosyal paylasim siteleri, bloglar, whatsapp vb.) kullandiklarin1 ifade
etmislerdir. Buna gore internet ortaminda daha fazla vakit geciren katilimcilarin iletisim
araclarini da buna uygun olarak daha fazla tercih ettigi sdylenebilir. Aygiin’iin (2019) yapmis
oldugu calismada da internet kullanim siireleri ile dijital vatandas yetkinlikleri arasindaki
iligkiler tespit edilmeye ¢alisilmis, anlamli iligki tespit edilse de negatif yonde bir korelasyona
rastlanmistir. Yilmaz’in (2019) yapmis oldugu calismada katilimcilarin bilgisayar kullanim
stirelerine gore dijital vatandaslik puanlar1 anlamli farklilagma gosterse de internet kullanim
stireleri ile dijital vatandaglik puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik s6z konusu olmamustir.
Buna karsin Dinlemez’in (2021) yapmis oldugu calismada Tiirk¢e O0gretmen adaylarinin
internette gecirdikleri siireler ile dijital vatandaglik boyutlar1 arasinda bir¢cok yonden anlamli
farklilik oldugu tespiti yapilmistir.

Aylik gelir diizeyi ile dijital vatandaslik boyutlar arasinda yapilan tek yonlii varyans analizine
gore ise sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin aylik gelirleri ile dijital vatandaglik saglik boyutu
arasinda anlamli bir farklilik gortilmiistiir. 500 TL’den az ile 500-750 TL aylik gelire sahip
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 751-1000 TL aylik gelire sahip olan sosyal bilgiler
O0gretmen adaylarina gore dijital araglari, bu araglardan kaynaklanabilecek saglik sorunlarina
(g6z/iskelet sistemi rahatsizliklar1 vb.) dikkat ederek kullandiklarini ifade etmislerdir. Yine 500
TL’den az aylik gelire sahip sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 751-1000 TL aylik gelire sahip
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina gore dijital araglar1 kullanirken géz sagligi i¢in uygun ekran
ayarlari (parlaklik, boyut vb.) yaptiklarini belirtmislerdir. Aslan’in (2016) yaptig1 calismada
da sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin ailelerinin ortalama gelir degiskeni ile dijital
vatandashiga yonelik tek yonlii varyans analizinde anlamli farklilik bulunmustur. Calismada
Olciilen gelirin ait oldugu bireyler ve diizeyler bu arastirmadaki diizeylerden farklidir. Fakat
gelir bazinda bakildiginda iki ¢calismada da dijital vatandashk diizeyinde farklilasma iliskisi
tespit edilmistir. Aslan’in (2016) yapmis oldugu calismada daha yiiksek gelire sahip
katilimcilar lehine farklilasma gozlenirken, bu c¢alismada yapilan analizde saglik boyutunda
daha diisiik gelirli katilimcilar lehine farklilasma s6z konusudur. Bu sonuglara gore daha diisiik
gelirli 6gretmen adaylarinin dijital araclar1 kullanirken sagligina daha fazla dikkat ettikleri ya
da daha fazla onemsedikleri sdylenebilir. Yine Kocadag’in (2012) yapmis oldugu ¢aligmada da
ayn1 dogrultuda, gelir bazinda, dijital vatandaslik diizeyinde anlamli farklilik tespit edilmistir.
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Som-Vural’in (2016) yapmis oldugu ¢aligmada ise, tek bir tiniversite bazinda gelir degiskenine
gore dijital vatandaslik diizeyinde anlamli iligki tespit edilmistir.

Yapilan iliskisel analiz sonucunda Dinlemez’in (2021) yapmis oldugu ¢alisma sonuglarindaki
gibi dijital vatandaslik boyutlar ile dijital okuryazarlik boyutlari1 arasinda birden ¢ok yiiksek,
orta ve zayif diizeyde iligki tespit edilmistir. Buna gore her iki 6l¢egin ve kavramin birbiriyle
i¢ i¢e degerler ve kavramlar tasidigini, iki kavraminda birbirini etkiledigini ve etkilendigini ve
birbiriyle bir¢ok agidan iligkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu ¢alismada da pozitif yonlii
iliskiler tespit edildiginden her iki calismada sonug¢ agisindan benzesmektedir. Yine Metin
(2021) yapmis oldugu calismada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bilisim teknolojilerini
kullanma becerilerinin artmasinin dijital vatandaglik yeterliklerini arttirdigin1 gozlemlemistir.
Bu yonden birbiriyle etkilesim halinde olan iki kavram arasinda bu ¢alismada, bahsedilen diger
calismalar da dahil olmak tizere, bahsedildigi gibi pozitif yonde korelasyon gozlemlenmistir.
Aygilin’iin (2019) yapmis oldugu regresyon analizinde dijital vatandashigin alt diizeyleriyle
internet kullanim siireleri arasinda zayif diizeyde de olsa pozitif yonde bir baglanti oldugunu
tespit etmistir. Tath (2018) yapmis oldugu arastirmada dijital vatandaslik seviyesiyle bilgi
okuryazarlig1 ve faktorleri arasindaki iligski analizinde yine bu degiskenler arasinda pozitif
yonde ve manali bir bag oldugunu tespit etmistir. Yapilan benzer yondeki arastirmalarda,
regresyon analizleri sonucunda arastirmacilar bu arastirmada oldugu gibi pozitif yonde ve
anlamli iligkiler tespit etmistir.

Cagimizin en onemli yetkinliklerinden birisi siiphesiz i¢inde bulunulan zamana, mekéana,
duruma, topluma, egitime ve yeteneklere adapte olma aligkanlig1 ve diizeyidir. Durmaksizin
gelisen 21.yy diinyasinda herhangi bir yenilikten mahrum kalmak ya da bu yenilikleri
gormezden gelmek bir bireyin i¢cinde bulundugu aileden baslayarak en biiyiik toplum olgusuna
kadar sirkiilasyonun disinda kalmasina sebep olacaktir. Bu olgulara iyi anlasildiginda en temel
ihtiyacin giincel kalabilme ve giincele ayak uydurabilme oldugunu biligsel diizeyde sdylemek
miimkiindiir (Oztiirk & digerleri. 2021). Fakat tiim bu c¢agdaslasma ve geliserek
teknolojiklesme furyasmnin bize getirdikleri incelendiginde olumlu kavramlarin yani sira
olumsuz kavramlar ve durumlarinda ortaya ¢ikabilecegini unutmamak gerekmektedir. Bu
ylizdendir ki her yeniligin karsisina bu yenilik sonucunda ortaya ¢ikabilecek kotli olarak
atfettigimiz durumlar1 engelleyecek bazi énlemler koymamiz gerekmektedir. Iste gelisen ve
dijitallesen diinyanin karsisina onun olumsuzluklarindan korunmak ve esitsizliklerini ortadan
kaldirmak adina dijital vatandaslik kavrami ve onun getirileri konulmalidir. Bu olguyu,
Ogrenim ihtiyaci duyan kimselere d6gretecek olan; giinceli takip eden, teknolojik gelismelerden
haberdar olan ve farkindahig: yiiksek olan ogreticilerdir. Ogreticilerin ise bu hususta
kullanacaklar1 6nemli bir arag ise sosyal bilgiler dersidir.

Bu dogrultuda konu hakkinda 6neriler uygulamaya yonelik ve arastirmacilara yonelik oneriler
olarak iki ayr1 baslik halinde su sekilde verilmistir:

Uygulamaya Yénelik Oneriler
e Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina yonelik dijital vatandaslikla alakali daha fazla
etkinlikler olusturulabilir.
e 11, ilge veya kdylerde bulunan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin birbirleri arasindaki
dijital vatandashik farkliliklarinin tespiti igin ¢alismalar yapilabilir.
e MEB tarafindan dijital vatandaslik ve boyutlar: tek tek programa dahil edilebilir.
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e Arastirma bulgular1 dahilinde simif diizeyinde ortaya ¢ikan anlamli farkliligin
giderilmesi adina ilgili fakiiltelerin 3. ve 4. siniflarda egitim gérmekte olan 6gretmen
adaylara dijital vatandaglik ile ilgili hatirlatici dersler veya uygulamalar devreye
konulabilir.

Arastirmacilara Yonelik Oneriler

e Arastirma Orneklemi genisletilerek ikiden fazla iiniversite degiskeni arasinda sosyal
bilgiler 6gretmen adaylariin dijital vatandaslik diizeyleri ¢esitli agilardan incelenebilir.

e Arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sayis1 daha fazla tutularak daha
genis kapsamli sonuglar elde edilebilir.

e Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik diizeyleri cesitli degiskenler
acisindan incelenebilir.

e Tiirkce 6gretmen adaylar ile sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik
diizeyleri karsilastirilabilir.

e Dijital vatandaghik diizeyleri belirlenen Ogretmenlerin 6grencileri iizerindeki dijital
vatandaslik etkisine yonelik ¢calismalar yapilabilir.

e Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programindaki dijital vatandaslikla bagdastirilan
maddelerin 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik diizeyleri lizerindeki etkisinin tespit
edilmesi adina calisma yapilabilir.

Etik Metin
Bu makalede arastirma ve yayin etigi kurallar1 takip edilmektedir. Makale ile ilgili her tiirli
ihlalin sorumlulugu yazar/yazarlara aittir.
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{2

EXTENDED ABSTRACT

Examination of Pre-Service Social Studies Teachers’ Digital Citizenship Levels in Terms of
Certain Variables

When we look at the first two objectives of the social studies program, we see that it is stated
what kind of citizen individuals should be in terms of responsibility. Likewise, it is possible to
see that individuals are asked to gain the ability to solve the problems they face in life in
accordance with today's conditions (Dascioglu & Simsek, 2019). According to Cambridge
(2022), the concept of citizenship refers to being a party to a country and having the rights
arising from this party. In addition, Susan (1995) states that the concept of citizenship remains
in a complex structure and thus appears as such. The reason for this is the radical (and at the
same time conservative) mindsets it has been influenced by, especially in the recent historical
period, and the different meanings this concept has come to mean for different individuals.
From this perspective, she argues that what needs to be considered is that terminological and
conceptual distinctions in the use of the idea of citizenship are not neutral. Clearly, according
to Susan (1995), it is inevitable that there is an ideological struggle for ownership or control
around the meaning of the concept of citizenship. Thus, within the framework of the concept
of citizenship, the requirements that are necessary or believed to be necessary are determined
and the concept of citizenship is outlined. Susan (1995) introduces the concept of a geography
of political citizenship that is known to exist from international borders to personal borders. In
this geography of political citizenship, it will be inevitable to realize that while the international
borders include the interests, goals and plans of the country, the personal borders include
education. From another perspective, Baron (2015) states that democracy depends on
citizenship. Accordingly, he states that if citizens choose methods that will lead to functional
disorders, it will cause them to behave much less morally than they could be in the simplest
terms. From this perspective, it is possible to see that the concept of citizenship is a concept
that enters into a cause-and-effect relationship with environmental factors. For example, Davies
(2001) observes that the natural structure of citizenship education that a country assimilates is
greatly influenced by the political framework of the state, its thinking and so on. With the
developing and changing world, it is understood that citizenship education is leaning towards
digitalization with the technological updates that have emerged in the political framework of
the state, thought and other concepts. The digital citizenship levels of the individuals
participating in the research were determined as (x=3.85) at this point. Considering that the
scoring can be the lowest (x=1) and the highest (x=5), it is possible to say that the digital
citizenship levels of the participants are at a good level. When the findings are analyzed in
detail, the highest average in digital citizenship dimensions was obtained at the level of correct
use (x=4.01). In other words, it can be said that the participants' problem of adapting to the
technological processes mentioned earlier in the research did not arise in this section. In this
respect, the view that digital citizenship achievements and education are effective on
individuals at the undergraduate level is put forward. Here, while there is no significant
difference between the gender variable and the level of digital citizenship, it is manifested that
this level differs according to the variables of university, class, frequency of internet use and
monthly income. The concept of “Digital Citizenship” can be shown as the most basic concept
that aims to raise conscious citizens in digital environments. Relational survey method, which
is one of the quantitative research methods, was used in the study. As data collection tools;
“Personal Information Form” created by the researcher to collect the personal information of
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pre-service teachers, “Digital Citizenship Scale” created by Som-Vural (2016) to determine
their digital citizenship levels and “Digital Literacy Scale” created by Hamutoglu et al. (2017)
to determine their digital literacy levels were used. In order to collect the data, the scales were
combined digitally and applied to the sample group. The aim of the study is to examine the
digital citizenship levels of pre-service social studies teachers in terms of various variables. In
this respect, the personal information and digital citizenship levels of pre-service Social Studies
teachers were determined, and the relationship between digital literacy and the variables of
gender, university, grade level, frequency of internet use and monthly income was examined.
According to the information obtained as a result of the research, digital citizenship and literacy
levels of pre-service social studies teachers were determined at a high level. While no
significant difference was found between the level of digital citizenship and gender variable,
significant differences were observed between universities, grade levels, frequency of internet
use and monthly income status and digital citizenship level. As a result of the relational analysis,
it was determined that there is a relationship between digital citizenship and digital literacy in
many dimensions. According to the results obtained in the study, it is suggestions like the digital
citizenship and its dimensions can be included in the program one by one by the Ministry of
Education presented at the end of the research.
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