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Oz: Bu calisma, ortaokul 6grencilerinin ciimle, paragraf ve metin olusturma
diizeylerini arastiran nicel bir aragtirmadir. Bu aragtirmanin érneklemini Malat-
ya il sinirlari iginde yer alan 12 merkez ilge ortaokulda 6grenim goren 5 ve 8. sinif
ogrencileri olusturmustur. Arastirmanin verileri 6grencilerin yazili anlatimlarin-
dan elde edilmistir. Arastirmada elde edilen veriler nicel degerlendirme yontem-
leri kullanilarak ¢oziimlenmistir. Arastirmada arastirmaci tarafindan gelistirilen
“Yazili Anlatim Diizeyi Dereceli Puanlama Anahtar1” kullanilmistir. Elde edilen
veriler, SPSS 22.0 programi kullanilarak islenmistir. Elde edilen verilerin deger-
lendirilmesinde ytizde (%), frekans (f) kullamilmistir. Ogrencilerin ciimle, parag-
raf ve metin diizeyinde yasadiklari sorunlar tespit edilmeye ¢alisilmistir. S6z
konusu bulgular neticesinde 6grencilerin ctimle, paragraf ve metin olusturma
becerilerinin istenen diizeyde olmadig: tespit edilmistir.

Anahtar Sozciikler: yazma, yazma diizeyi, nicel yontem.
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THE WRITING LEVELS OF MIDDLE SCHOOL
STUDENTS AND THEIR PROBLEMS

Abstract:

This study is a quantitative study investigating the level of sentences, parag-
raphs and texts of secondary school students. The sample of this study consisted
of 5 and 8th grade students studying in 12 central district secondary schools lo-
cated in the province of Malatya. The data of the research was obtained from the
students” written statements. The data obtained in this study were analyzed by
using quantitative evaluation methods. In the study, Puan Grade of Expression
Level Graded Key en developed by the researcher was used. The data were pro-
cessed using SPSS 22.0 program. Percentage (%) and frequency (f) were used to
evaluate the data obtained. The problems that students experienced at the level
of sentence, paragraph and text were tried to be determined. As a result of these
findings, it was determined that students’ sentence, paragraph and text making
skills were not at the desired level.

Keywords: writing, writing level, quantitative method.

1. Girig

Sembollerden olusan yazi; insanoglunun vazgecilmez iletisim araglarindan biridir.
Yazi bilginin kalicihigini saglamakta, kiiltiirel degerleri kusaktan kusaga aktarmakta-
dir. Ayn1 zamanda bireylerin, toplumlarin gelismesini saglayan énemli bir aractir.

Ana dil 6grenimi egitim sisteminin temelini olusturmaktadir. Okudugunu, dinle-
digini anlamayan, anladiklarini s6zlii veya yazili olarak ifade edemeyen bir 6grenci-
nin diger derslerde de basarisiz olmasi kaginilmazdir.

Karaalioglu (1978,68), Tiirkce 6gretiminde; bir 6grencinin ne derece ilerlediginin,
yazili kompozisyonundan; bildiklerini, gérdiiklerini, duyduklarimi, diistindiiklerini
dogru, etkili, acik bir bigimde anlatip anlatmamasindan anlasildigini belirtir. Ayni
zamanda yazili anlatim becerileri okul yasamindaki basarinin temelini olusturur. Bu
konuya dikkat ¢eken Temur (2001,13), 6grencilerin yazili anlatimlariyla matematik,
fen bilgisi, sosyal bilgiler ders basaris1 arasinda anlamli bir iliskinin var oldugunu sap-
tamugtir.

Yazma becerisi igerisinde bulundugumuz bilgi ¢aginda, giinliik yasamin, sosyal
iliskilerin, is ve egitim hayatinin vazgecilmezi haline gelmistir. Gelisen iletisim tek-
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nolojileri yazma becerisinin 6nemini her gegen giin daha da artirmaktadir. Hizla ya-
sanan bu teknolojik gelismelere ragmen ilkokuldan tiniversiteye kadar 6rgtin egitim
kurumlarimin her basamaginda yapilan arastirmalar 6grencilerin yazma konusunda
pek ¢ok eksiginin oldugunu gostermektedir. Yapilan arastirmalarin bir¢ogu 6grenci-
lerin ctimle, paragraf, noktalama, planlama, yazim ve noktalama, yaziya uygun bir
baslik koyma gibi konularda 6grencilerin eksiklerini tespit etmistir (Dogan, 2002; Al-
kan, 2007; Ayyildiz ve Bozkurt, 2006; Kirbas, 2006; Ekinci, Celikpazu, 2006; Aric1 2006;
Aric1 ve Ungan, 2008; U¢gun, 2009; Karabuga 2011). Arastirmacilar 6grencilerin yazma
konusunda tespit ettikleri bu eksikliklerinin nedenlerini ise su sekilde agiklamiglardur:

1. Egitim sisteminde 6grencilerin okuma ve anlama becerilerini 6l¢mekte kullani-
lan testlere (Ungan, 2007; Uggun, 2009)

2. Ogretmenlerin yazili anlatim becerilerine gereken énemi vermemesine ve uygu-
lama eksikliklerine (Cagimlar ve iflazoglu, 2002; Taga ve Unlii, 2013)

3. Yazili anlatim becerilerinin degerlendirilmesinde kullanilan 6l¢me araglarma
(Arici, 2008)

4. Ogrencilerin okuma tutumlarina (Ayyildiz ve Bozkurt, 2006; Bas ve Sahin, 2012)
5. Ogrencilerin yazmaya karsi olumsuz tutumlarina (Inal, 2006)

6. Uygulama calismalara ayrilan siirenin yetersizligine (Giindiiz ve Simsek,
2011).

Tiirkiye’de ilkokul ve ortaokul seviyesinde yapilan ¢alismalar yazili anlatimda go-
riilen temel problemleri tespit etme 6zelligi tasimaktadir. Ogrencilerin ciimle, parag-
raf ve metin diizeyinde yasadiklar1 sorunlar: tespit eden mdiistakil bir calisma yoktur.
Ogrencilerin ciimle, paragraf ve metin olusturma diizeyini genel bir gériiniim olarak
gosteren bu ¢alisma bu yoniiyle bir ilk olma 6zelligi tasimaktadir.

1.2. Amag:

Bu arastirmanin amaci, Malatya ili Merkez ilge ortaokullarinda 6grenim géren 5 ve
8. siuf 6grencilerinin climle, paragraf ve metin olusturma diizeylerini belirlemek ve
gesitli degiskenlerin bu diizeyler {izerindeki etkisini arastirmaktir. Bu amag dogrultu-
sunda arastirma siiresince asagidaki sorulara cevap aranmuistir:

1) Ortaokul 5 ve 8. smif 6grencilerinin ctimle olusturma diizeyleri nedir?
a. Ogrencilerin ctimlelerdeki anlamsal biitiinliigi saglama diizeyleri nedir?

b. Ogrencilerin ciimleler arasi baglantida baglama dgelerinin kullanim diizey-
leri nedir?

c. Ogrencilerin ciimledeki sézciiklerin anlamina uygun bicimde kullanma dii-
zeyleri nedir?
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d. Ogrencilerin ctimlelerin dil bilgisi kurallarina uygun olma diizeyleri nedir?
e. Ogrencilerin noktalama isaretlerini uygun bigimde kullanma diizeyleri nedir?

f. Ogrencilerin ciimlelerindeki sozciiklerin yazim kurallarina uygunluk diizey-
leri nedir?

2) Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin paragraf olusturma dtizeyleri nedir?

a. Ogrenci metinlerinde yer alan paragraflardaki cimleler arasinda anlamsal bii-
tiinltigii saglama diizeyleri nedir?

b. Ogrenci metinlerinde yer alan paragraflar arasinda anlamsal baglanti kurma
diizeyleri nedir?

c. Ogrenci metinlerinde giris, gelisme ve sonug béliimlerinin yer alma diizeyleri
nedir?

d. Ogrencilerin paragraftaki diisiince ve olaylar1 sonuglandirma diizeyleri ne-
dir?

e. Ogrencilerinin paragrafta anlatim tiiriinii / yéntemini kullanma diizeyleri
nedir?

3) Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin metin olusturma diizeyleri nedir?
a. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin metnin konusunu belirleme diizeyi nedir?
b. Ogrencilerin metinlerinde ana diisiincenin yer alma diizeyi nedir?
c. Ogrencilerin metinlerinde yardimar diisiincenin yer alma diizeyi nedir?

d. Ogrencilerin metnin tiirtiyle anlatim tarz1 arasmdaki uyumu saglama diizeyi
nedir?

e. Ogrencilerin metindeki olay veya diisiinceleri sonuca baglama diizeyi nedir?
2. Yontem
2.1. Arastirmanin modeli:

Bu calisma, ortaokul 6grencilerinin ciimle, paragraf ve metin olusturma diizeyleri-
ni arastiran nicel bir arastirmadir. Bu arastirmanin nicel boyutunda betimsel (survey)
yontemlerinden tarama yaklasimi i¢inde yer alan iliskisel tarama modeli kullanilmis-
tir. Tarama modelleri, gegmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliy-
le betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimlaridir (Karasar, 2005, 77). Betimleme
/ survey olarak da adlandirilan bu modeller arastirmalarin ilk asamasmi olusturur
¢linkii burada amag arastirmaya konu olan olgular1 ve bu olgular arasindaki iliskileri
saptama, siniflama ve kaydetmedir. (Yildirim ve Simsek, 2005, 56). Babbie (1990) “ge-
nellikle yapilandirilmis anket ve yapilandirilmis goriisme yontemlerinin kullanildig:
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tarama yaklasimlarinin temel amacinin 6rneklemden yola ¢ikarak evren hakkinda ge-
nelleme yapmak” oldugunu belirtir. (Aktaran, Mertkan, 2012, 5).

2.2. Orneklem:

Arastirma Malatya il sinirlari iginde yer alan 12 ortaokulda ytirtitilmiistiir. Evreni
daha iyi temsil edecegi diistincesiyle farkli egitim bolgelerindeki okullardan tabakali
ornekleme yoluyla (Sencer ve Sencer 1978, 466) 6grenciler arastirma drneklemine alin-
mustir. Bu teknigin 6zii, 6rneklemi segmeden 6nce evreni bazi alt tabakalara ayirmak,
sonra da ornekleri bu tabakalardan se¢mektir.

Milli Egitim Mudiirliigii tarafindan Malatya merkezde yer alan okullar Battalgazi
ve Yesilyurt olmak tizere iki ana bolgeye, her ana bolge ise kendi i¢inde alt1 alt bolgeye
ayrilmustir. Milli Egitim Miidiirligi tarafindan olusturulan bu bolgelerden iki ortao-
kulun 5 ve 8.smuflari secilmistir.

Okullardan yine tesadiifi yontemle iki smnif segilerek érneklem olusturulmustur.
5. smif 6grencilerin 323, 8. sinif 6grencilerinin 293 olmak {izere arastirmaya katilan
ogrencilerin toplam sayilari 616”dur.

2.3. Veri toplama araclari:

Aragtirmanin verileri grencilerin yazili anlatimlarindan elde edilmistir. Ogrenci-
lerin yaz1 yazmalarim kolaylagtirmak icin onlara on ayri konu verilmistir. Ogrencilerin
bu konulardan birini secerek yazi yazmalari istenmistir.

Tiirkce egitimi alanindan 4 uzman goriisti alinarak konular olusturulmustur. 20
Tiirkce 6gretmeninden hazirlanan 25 konuyu 1 ile 5 puan arasinda bir puanlamayla
ortaokul 5. ve 8. sinif 6grencilerinin diizeyine gore ayr1 ayr1 degerlendirmeleri isten-
mistir. Daha sonra her smif seviyesinden 30 kisi olmak tizere toplam 60 6grencinin
goriigii alimmistir. Ogrencilerden degerlendirme esnasinda konularin kendilerinde
uyandirdig1 yazma istegini g6z 6niinde bulundurmalari istenmistir. Konular 6grenci-
ler tarafindan 1 ile 5 puan arasinda yapilan bir puanlamayla degerlendirilmistir.

2.4.Veri ¢oziimleme teknikleri:

Arastirmada elde edilen veriler nicel degerlendirme yontemleri kullanilarak ¢6-
ziimlenmistir. Nicel degerlendirme yoluyla 6grencilerin ciimle, paragraf ve metin
olusturma dtizeyleri sayisal verilerle ortaya konulmustur. Arastirmada 6grencilerden
alman kompozisyonlarin degerlendirilmesinde Yazili Anlatim Diizeyini Belirlemek
Icin Kullanilan Dereceli Puanlama Anahtari kullanilmistir:

Dereceli puanlama anahtari; Tiirkce Dersi Ogretim Programi'nda (2018) yazma dii-
zeyleri ile iligkili olan kazanimlarin tespit edilmesi, daha 6nce yapilmis ¢alismalarin
taranmasi ve uzman goriislerinin alinmasi sonucu olusturulmustur.
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YAPA, Ogrencilerden Ciimle Diizeyinde Beklenen Nitelikler, Ogrencilerden Parag-
raf Diizeyinde Beklenen Nitelikler, Ogrencilerden Metin Diizeyinde Beklenen Nitelik-
ler olmak iizere ii¢ boliimden olugsmaktadir. YAPA'da Ogrencilerden Ciimle Diizeyin-
de Beklenen Nitelikler boliimiinde alt1, Ogrencilerden Paragraf Diizeyinde Beklenen
Nitelikler boltimtinde bes, Ogrencilerden Metin Diizeyinde Beklenen Nitelikler bolii-
miinde bes olmak tizere toplam 16 madde bulunmaktadir.

Dereceli puanlama bigiminde olusturulan dlgekte her 6lgiit i¢in 6grenciye 1, 2, 3
ve 4 puan verilmektedir. Her bir 6grencinin 6lgekten alabilecegi en diisiik puan 16, en
yiiksek ise 64’tiir. Toplam puanin yiiksek olmasmin &grencilerin ctimle, paragraf ve
metin diizeyinde beklenen nitelikleri yazili anlatimlarda gosterdikleri, diisiik olmasi
da 6grencilerin ctimle, paragraf ve metin diizeyinde beklenen nitelikleri yazili anla-
timlarda gostermedikleri sekilde yorumlanmaktadir.

Dereceli puanlama anahtarinin boyutlarimin belirlenmesi su sekilde olmustur:

a. Dereceli Puanlama Anahtarinin kriterlerini belirleme: Alan yazini taranarak
yazilt anlatim diizeylerini belirlemede kullanilacak 6lgtitlerden olusan 21 maddelik
bir havuz olusturulmustur. Maddeler kapsam, anlasilirlik ve hedef kitleye uygunluk
olciitlerini (Yurdugiil, 2005) degerlendirmek iizere ortaokulda gorev yapan 5 Tiirkce
ogretmenine, Egitim Fakiiltesi Tiirk¢e Egitimi Boltimlerinde gorev yapan {i¢ 6gretim
elemanina ve Egitim Bilimleri Ana Bilim Dalinda gorev yapan 1 dgretim elemanina
sunulmustur. Arastirmaci tarafindan hazirlanan ve her bir maddenin uygunlugunu
(Evet Uygun; Hayir, Uygun Degil ve Oneriler) belirlemek amaciyla bir uzman goriis
formu hazirlanmistir. Uzmanlar tarafindan elde edilen goriisler dogrultusunda bu ha-
vuzdan 6lgme aract igin uygun oldugu diisiintilen kriterler secilmis ve Dereceli Puan-
lama Anahtarmin boyutlar belirlenmistir.

b. Dereceli Puanlama Anahtarinin belirlenen kriterlerini adlandirma: Rubrigin 61-
cecegi kriterlere kisa adlar vererek, her bir kriterin uzun a¢tklamasini okumaya gerek
kalmadan hangi 6zelligini 6lceceginin hizla goriilmesini saglamak igin yapilmistir. Bu
olgtitler yazili anlatimda 6grencinin yerine getirmesi istenen performanslar géz 6niin-
de bulundurularak belirlenmistir

c. Dereceli Puanlama Anahtarmin kriterlerin gruplandirilmas:: Yapilan gortisme-
ler ve yapilan alan taramasi sonucunda elde edilen kriterler {i¢ grupta toplanmustir.
Rubrigin olusturulma siirecinde tespit edilen 16 dlciit 3’er gruba ayrilmustir. “Yazim
kurallarina uygunluk” maddesi forma sonradan eklenmistir.

d. Dereceli Puanlama Anahtarmin performans diizeylerinin belirlenmesi: Rubrigin
puanlamas: yapilirken kag performans diizeyinden olusursa daha etkili olacag: ya-
pilan toplantilarda kararlastirilmistir. Rubrigin ilk énce 3'1ii diizeydeki taslak modeli
olusturulmus fakat tek sayili diizeylerde orta deger kararsizlik belirten bir kategori
olusturacag icin rubrigin 4’lii diizeyde hazirlanmasina karar verildi. Rubrigin son
seklinde 4 yeterlilik diizeyi (¢ok iyi, iyi, orta, gelistirmeli) bulunmaktadar.
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Rubrigin her bir diizeyine iliskin agiklayic1 agiklamalara yer verilmistir. Yazili an-
latim dtizeyindeki her asamaya yonelik olarak belirlenen kriterler, en iyi ve en kotii
dereceler i¢in 6grencilerin nasil bir performans gosterecekleri belirlenmistir. Buna goére
beklenen kriterlere uygun olanlara 4 puan, beklenen kriterlere uygun olmayanlara ise
1 puan verilmesine karar verilmistir. Daha sonra ise her dereceye karsilik gelen 6gren-
ci davraniglari tanimlanmusgtir.

Rubrikte belirlenen 6l¢iitlerin kullanabilirligini 6l¢mek i¢in her bir performans dii-
zeyini yansitan metinler {izerinde ¢alisma yapilmistir. Bu ¢alisma ile rubrikteki 6lgtit-
lerin kullanabilirligi sinanmustir. Bu stireg icerisinde metinler tizerinde fark edilen ve
kusurlu oldugu diistiniilen bazi ifadelerde degisiklik yapilmistir. Hazirlanan dereceli
puanlama anahtar1 hakkinda uzmanlardan goriis alinarak gerekli diizenlemeler ya-
pilmustir.

Arastirmada kullanilan 6l¢me araglarinin gegerliligini belirlemek icin “igerik ge-
gerliligi” dlciitlerinden biri olan uzman goriisiine basvurulmustur (Karasar,1998; Ce-
lik, 200:50). YAPA’da alan uzmanlarmin goriisleri dogrultusunda bazi diizenlemeler

yapilmustir.

Arastirmada kullanilan YAPA'nin giivenilirligini belirlemek icin “g6zlemciler arasi
uyum” yontemine basvurulmustur. Degerlendirmeciler arasindaki uyum ¢alismasimn-
da 6rneklem biiytikliigiiniin belirlenmesinde Temel ve Erdogan’in (2017:109) ¢alisma-
sindan faydalanilmistir. Bu baglamda 6rneklem icinden tesadtifi olarak secilen 154
kompozisyon kagid: Tiirkge 6gretimi iki alan uzmani ve arastirmaci tarafindan ayri
ayrt degerlendirilmistir. Daha sonra bu degerlendirmeler arasindaki iliskiye Pearson
Korelasyon Analizi ile belirlenmistir.

Puanlayicilar arasindaki tutarlilig: belirlemek tizere SPSS analiz programi yardi-
muyla kiime ici korelasyon analizi (KIK) yapilmistir. “Shrout ve Fleiss (1979) tarafindan
gelistirilen kiime i¢i korelasyon analizi daha ¢ok gozlemcilerin veya degerlendiricile-
rin yaptiklar1 puanlamanin tutarlilik giivenirligini belirlemek icin kullanilir” (aktaran
Sencan, 2005, 272). Shrout ve Fleiss kiime ici korelasyon analizi i¢in {i¢ model 6nermek-
tedir ve arastirmacilar kendi arastirmalarinin amacina uygun olarak bu modellerden
birini segmektedirler. Bu arastirmada ti¢ farkli puanlayici arastirma 6rnekleminde yer
alan ve seckisiz olarak belirlenen 154 veriyi degerlendirdikleri igin Sencan’mn (2005)
aktardigi modellerden KIK arastirma icin uygun goriilmiistiir. Bu modelde “rastgele
secilen kisiler, cok sayida farkli gozlemciler tarafindan degerlendirilir. Cok sayida goz-
lemcinin yaptig1 degerlendirmelerin ortalamalar1 alinarak hesaplama yapilir. SPSS’te
“Avarage Measure Intraclass Correlation” baslig altinda gozlemcilerin ortalama de-
gerlendirme giivenirlik katsayisi elde edilir” (Sencan, 2005, 275).
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Tablo 1. YAPA'nin Degerlendirmeciler Arasindaki Karsilastirmali Uyusmanin Gii-
venirligine Iliskin Kiime I¢i Korelasyon Katsay1st

KiK p
Kiime ici korelasyon katsayisi 92 .01
Orneklem sayist 154

Tablo 1 incelendiginde KIK.92 ve p degeri .01’dir. “Hesaplanan kiime i¢i korelas-
yon katsayilarindan p< .40 oran1 zayif; p= .40 ile .59 arasindaki oranlari orta; p= .60 ile
.74 arasindaki oranlar iyi ve p> .75’ten yiiksek olan oranlar miikemmel olarak kabul
edilebilir” (Sencan, 2005: 279). Bu degerlere gore incelendiginde puanlayicilar arasin-
da miikemmel uyum oldugu belirtilebilir.

2.5. Verilerin degerlendirme islemi:

Ogrenciler tarafindan yazilan metinlerin dértte biri konusunda iki alan uzmani
degerlendirmeci ve arastirmaci tarafindan ayri ayr1 degerlendirilmistir. Verilerin ¢6-
ziimlenmesinde kategori analizi kullanilmistir. Elde edilen veriler, SPSS 22.0 programi
kullanilarak islenmistir. Elde edilen verilerin degerlendirilmesinde ytizde (%), frekans
(f) kullanilmagtir

3. Bulgular

Arastirmanin bu boliimiinde ortaokul 6grencilerinin yazili anlatimlarinda ctimle,
paragraf ve metin olusturmaya iliskin basarilari degerlendirilmektedir. Bu kapsamda
climle, paragraf ve metin diizeylerine iliskin sayisal veriler 5 ve 8. siniflara gore ayr1
ayrt olmak tizere tablolar halinde sunulmustur..

3.1. Arastirmanin birinci alt problemine iliskin bulgular ve yorum:

Arastirmaya katilan 5 ve 8. smuf 6grencilerinin ciimle diizeyindeki durumunu
tespit etmek icin yazili anlatimlari dereceli puanlama anahtarinin “Ciimle Diizeyin-
de Beklenen Nitelikler” boliimiinde yer alan &lgiite uygun olarak degerlendirilmistir.
Tablo 2’de 6grencilerin ciimle diizeyinde beklenen nitelikler béliimiinden aldig1 puan-
larin aritmetik ortalamasi ve standart sapmalar1 gosterilmistir:
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Tablo 2. Aragtirmaya Katilan Ogrencilerin YAPA’da “Ciimle Diizeyinde Beklenen
Nitelikler” Boliimiinden Elde Ettigi Toplam Puanlara fligskin Betimsel Degerler

Olcek Puan Aralig1 n X ss
5. siuf 6-24 323 151 44
8. Sinif 6-24 293 16,4 4.8
Toplam 6-24 616 15,7 4,6

Tablo 2’ye gore 5. sinif 6grencilerinin “Ciimle Diizeyinde Beklenen Nitelikler” bo-
liimiinden aldiklar1 puanlarin ortalamas1 X = 15,1, 8. smnuf ogrencilerinin ortalamasi ise
X =164, arastirmaya katilan tiim 6grencilerin ortalamast ise X = 15,7’dir. Bu bulgular
ortaokul besinci ve sekizinci sinif 6grencileri arasinda, ctimle diizeyinde beklenen ni-
telikler kismindan elde edilen toplam puanlar yoniinden belirgin bir farkin olmadigini
gostermektedir.

Sinif diizeyi arttikga 6grencilerin bu diizeylerde ilerlemesi beklenirken iki sinif dii-
zeyinin de birbirine yakin puan ortalamalarina sahip oldugu goériilmektedir. Bu sonug
da 6grencilere ctimle kavramini kazandirma amagli yapilmasi gerekli olan etkinlikle-
rin ilkokul ve ortaokul 6grenimi siirecinde yapilmadigini gostermektedir.

3.1.1. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin ciimlelerdeki anlamsal biitiinliigii sag-
lama diizeylerine iligkin bulgular ve yorum:

Bu baslikta “ Ortaokul 5 ve 8. smif 6grencilerinin ctimlelerdeki anlamsal biittinlii-
gl saglama diizeyleri nedir?” alt problemine cevap aranmaya ¢alisilmistir. Bunu belir-
lemek i¢in 6grencilerin yazdiklar: metinler YAPA araciligiyla degerlendirilmistir. Elde
edilen verilerin frekans ve ytizdelik degerleri Tablo 4’te yer almaktadur.

Tablo 3. Ortaokul 5 ve 8. Smuf Ogrencilerinin Ciimleler Anlamsal Biittinliliik Dii-
zeylerine Ait Bulgular

Ctimlelerdeki Anlamsal Biitiinliik
Siruf Cinsiyet Gelistirilmeli Orta iyi Cok iyi
f %o f Yo f % f %
Kiz 12 7,3 55 33,3 71 43,0 27 16,4
5. Sinuf Erkek 18 11,4 53 33,4 61 38,6 26 16,5
Toplam 30 93 108 33,5 132 40,9 53 16,4
Kiz 6 41 29 19,6 61 41,2 52 35,1
8. Siuf Erkek 16 11,0 51 35,2 55 37,9 23 15,9
Toplam 22 7,5 80 27,3 116 39,6 75 25,6
Genel Toplam 52 8,4 188 30,5 248 40,3 128 20,8
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Tablo 3’te “ctimlelerdeki anlamsal biittinlitk” alt boyutunda 6grencilerin diizey-
lerine gore dagilimi yer almaktadir. 5.smif kiz 6grencilerinden 12’sinin (%7,3) gelisti-
rilmeli, 55’inin (%33,3) orta, 71’inin (%43,0) iyi, 27’sinin (%16,4) ise ¢ok iyi diizeyde
oldugu; erkek 6grencilerinden ise 18'inin (%11,4) gelistirilmeli, 53"tintin (%33,5) orta,
61’inin (%38,6) iyi, 26’sinin (%16,5) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir. 5. sinif
ogrencilerinin toplamda ise 30"unun (%9,3)gelistirilmeli, 108’inin (%33,4) orta, 132’si-
nin (%40,9) iyi, 53'tintin (%16,4) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu saptanmustir. 8. smif kiz
ogrencilerinden 6’smin (%4,1) gelistirilmeli, 29'unun (%19,6) orta, 61'inin (%41,2) iyi,
52’sinin (%35,1) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerden ise 16’sinin (%11,0)
gelistirilmeli, 51'inin (%35,2) orta, 55’inin (%37,) iyi, 23’tintin (%15,9) ¢ok iyi diizeyde
oldugu belirlenmistir. Ayrica 8. sinif 6grencilerinin toplamda ise 22’sinin (%7,5) gelis-
tirilmeli diizeyinde,80’inin (%27,3) orta, 116’smin (%39,6) iyi, 75'inin (%25,6) ¢ok iyi
diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin yazilar1 “ciimlelerdeki anlamsal biitiinliik” baki-
mindan degerlendirildiginde 52’sinin (%8,4) gelistirilmeli diizeyde, 188'inin (%30,5)
orta, 248’inin (%40,3) iyi, 128’inin (%20,8) iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.

3.1.2. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin ciimleler aras1 baglantida baglama

ogelerinin kullanma diizeylerine iliskin bulgular ve yorum:

Bu baglikta “Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin ctimleler aras: baglantida bagla-
ma Ogelerini kullanma dtizeyleri nedir?” alt problemine cevap aranmaya ¢alistlmistir.
Bunu belirlemek icin 6grencilerin yazdiklar1 metinler YAPA araciligiyla degerlendi-
rilmistir. Elde edilen verilerin frekans ve ytizdelik degerleri Tablo 4’te yer almaktadir.
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Tablo 4. Ortaokul 5 ve 8. Simif Ogrencilerinin Ciimleler Arasi Baglantida Baglama
Ogelerini Kullanma Diizeylerine Ait Bulgular

Ciimleler Aras1 Baglantida Baglama Ogelerinin Kullanimi
Sinuf Cinsiyet Gelistirilmeli Orta fyi Cok iyi
f % f % f % f %
Kiz 25 15,1 59 33,3 63 38,0 19 11,4
5.Simif Erkek 7 4,7 44 29,7 53 358 | 44 29,7
Toplam 32 10,2 103 32,8 116 | 36,9 63 20,1
Kiz 30 19,1 64 40,8 50 31,8 13 8,3
8.Sinif Erkek 21 14,5 57 39,3 46 31,7 | 21 14,5
Toplam 51 16,9 121 40,1 96 31,8 | 34 11,3
Genel Toplam 83 13,5 224 36,4 212 | 344 | 97 15,7

Tablo 4’te “climleler aras1 baglantida baglama dgelerinin kullanimi” alt boyutun-
da 6grencilerin diizeylerine gore dagilimi yer almaktadir. 5. sinuf kiz 6grencilerinden
25’inin (%15,1) gelistirilmeli, 59'unun (%33,3) orta, 63’iniin (%38,0) iyi, 19'unun
(%11,4) ise cok iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerinden ise 7’sinin (%4,7) gelistiril-
meli, 44'{iniin(%29,7) orta, 53'tiniin (%35,8) iyi, 44’tiniin (%29,7) ise ¢cok iyi diizeyde
oldugu tespit edilmistir. 5. sinif 6grencilerinin toplamda ise 32’sinin (%10,2 ) gelis-
tirilmeli, 103’{iniin (%32,8) orta, 116’s1n (%36,9) iyi, 63'{iniin (%20,1) ise ¢ok iyi dii-
zeyde oldugu saptanmustir. 8. sinif kiz 6grencilerinden 30unun (%19,1) gelistirilmeli,
64’tiniin (%40,8) orta, 50’sinin (%31,8) iyi, 13"iiniin(%38,3) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu;
erkek ogrencilerden ise 21'inin (%,14,5) gelistirilmeli, 57’sinin (%39,3) orta, 46’sinin
(%31,7) iyi, 21’inin (%14,5) ¢ok iyi diizeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica 8. sinif 6g-
rencilerinin toplamda 51’inin (%16,9) gelistirilmeli diizeyinde,121'inin (%40,1) orta,
96’smin (% 31,8) iyi, 34liniin (%11,3) ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin yazilari “ctimleler aras: baglantida baglama
ogelerinin kullanim1” bakimindan degerlendirildiginde %13,5’inin gelistirilmeli,
%36,4"tinfin orta, %34,4 tintin iyi, %15,7’sinin ¢ok iyi dlizeyde oldugu tespit edilmistir.

4.1.3. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin ciimlelerdeki sozciikleri anlamina uy-

gun bicimde kullanma diizeylerine iliskin bulgular ve yorum:

Bu baslikta “ Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin ciimlelerdeki s6zctikleri anlamina
uygun bigimde kullanma diizeyleri nedir?” alt problemine cevap aranmaya ¢alisiimis-
tir. Bunu belirlemek igin 6grencilerin yazdiklar: metinler YAPA araciligiyla degerlendi-
rilmistir. Elde edilen verilerin frekans ve ytizdelik degerleri Tablo 6” da yer almaktadr.
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Tablo 5. Ortaokul 5 ve 8. Smif Ogrencilerinin Ciimlelerdeki Sozciikleri Anlamina
Uygun Bi¢cimde Kullanma Diizeylerine Ait Bulgular

Ciimlelerdeki Sozciiklerin Anlamina Uygun Bigcimde Kullanilmas:
Sinif Cinsiyet Gelistirilmeli Orta Iyi Cok iyi
f % f % f % f %
Kiz 7 4,2 52 31,5 83 50,3 23 13,9
5. Smuf Erkek 8 51 52 32,9 74 46,8 24 15,2
Toplam 15 4,6 104 32,2 157 48,6 47 14,6
Kiz 4 2,7 27 18,2 70 47,3 47 31,8
8. Smuf Erkek 13 9,0 48 33,1 61 42,1 23 15,9
Toplam 17 58 75 25,6 131 44,7 70 23,9
Genel Toplam 32 5.2 179 29,1 288 46,8 117 19,0

Tablo 5'te “ctimlelerdeki sézciiklerin anlamina uygun kullanilmasina ait bulgular”
alt boyutunda 6grencilerin diizeylerine gore dagilimi yer almaktadir. 5. siif kiz 6g-
rencilerinden 7’sinin (%4,2) gelistirilmeli, 52’sinin (%31,5) orta, 83'tiniin (%50,3) 1iyi,
23'tniin (%13,9) ise cok iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerinden ise 8'inin (%5,1)
gelistirilmeli, 52’sinin (%33,9) orta, 74’tiniin (%46,8) iyi, 24"tiniin (%15,2) ise ¢ok iyi
diizeyde oldugu tespit edilmistir. 5. sinif 6grencilerinin toplamda ise 15’inin (%4,6 )
gelistirilmeli, 104'tiniin (%32,2) orta, 157’sinin (%48,6) iyi, 47’sinin (%31,8) ise ¢ok iyi
diizeyde oldugu saptanmistir.8. sinuf kiz 6grencilerinden 4’tintin (%2,7) gelistirilmeli,
27’sinin (%18,2) orta, 70’inin (%47,3) iyi, 47’sinin (%31,8) ise ¢ok iyi diizeyde oldu-
gu; erkek 6grencilerden ise 13’tiniin (%9,0) gelistirilmeli, 48’inin (%33,1) orta, 61'inin
(%42,1) iyi, 23"tiniin (%15,9) ¢ok iyi diizeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica 8. smif 6g-
rencilerinin toplamda 17’sinin (%5,8) gelistirilmeli diizeyinde,75’inin (%25,6) orta,
131"inin (%44,7) iyi, 70'inin (%23,9) ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin yazilar1 “ctimledeki sozctiklerin anlamma uy-
gun bi¢cimde kullanilmas1” bakimindan degerlendirildiginde %5,2’sinin gelistirilmeli,
%29,1’inin orta, 28,8'inin iyi, %19,0’'unun ¢ok iyi diizeyde oldugu belirlenmistir.

3.1.4. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin ciimlelerinin dil bilgisi kurallarina
uygun olma diizeylerine iliskin bulgular ve yorum:

Bu baslikta “ Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin ctimlelerinin dilbilgisi kurallari-
na uygun olma diizeyleri nedir?” alt problemine cevap aranmaya calisilmistir. Bunu
belirlemek i¢in dgrencilerin yazdiklar: metinler YAPA araciligiyla degerlendirilmistir.
Elde edilen verilerin frekans ve ytizdelik degerleri Tablo 7’de yer almaktadur.
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Tablo 6. Ortaokul 5 ve 8.Sinif Ogrencilerinin Ciimlelerinin Dil bilgisi Kurallarina
Uygun Olma Diizeylerine Ait Bulgular

Dil bilgisi Kurallarina Uygunluk
Sinif Cinsiyet Gelistirilmeli Orta Iyi Cok iyi
f % f % f % f %
Kiz 17 10,3 60 36,4 64 38,8 24 14,5
5. Smuf Erkek 19 12,0 60 38,0 55 34,8 24 15,2
Toplam 36 11,1 120 | 37,2 119 36,8 48 14,9
Kiz 7 4,7 35 23,6 55 37,2 51 34,5
8. Smuf Erkek 20 13,8 56 38,6 44 30,3 25 17,2
Toplam 27 9,2 91 31,1 99 33,8 76 25,9
Genel Toplam 63 10,2 211 34,3 218 35,4 124 20,1

Tablo 6’da “dil bilgisi kurallarina uygunluk” alt boyutunda 6grencilerin diizeyle-
rine gore dagilimi yer almaktadir. 5. sinif kiz 6grencilerinden 17’sinin (%10,3) gelisti-
rilmeli, 60"m1in (%38) orta, 64’tiniin (%38,8) iyi, 24"tiniin ( %14,5) ise ¢ok iyi diizeyde
oldugu; erkek dgrencilerinden ise 19'unun (%12,0) gelistirilmeli, 60"min (%38,0) orta,
55’inin (%34,8) iyi, 24’tiniin (%15,2) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir. 5.s1-
nif dgrencilerinin toplamda ise 36’siin (%11,1 )gelistirilmeli, 120’sinin (%37,2) orta,
119'unun (%36,8) iyi, 48’inin (%14,9) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu saptanmustir. 8. sinuf
kiz 6grencilerinden 7’sinin (%4,7) gelistirilmeli, 35inin (%23,6) orta, 55'inin (%37,2)
iyi, 51’inin (%34,5) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerden ise 20’sinin (%13,8)
gelistirilmeli, 56’sin1n (%38,6) orta, 44’iintin (%30,3) iyi, 25’inin (%17,2) ¢ok iyi diizey-
de oldugu belirlenmistir. Ayrica 8. sinif 6grencilerinin toplamda 27’sinin (%9,2) gelis-
tirilmeli diizeyinde, 56’sinin (%38,6) orta, 99'unun (%33,8) iyi, 76'sinin (%25,9) ¢ok iyi
diizeyde oldugu tespit edilmistir.

“Dil bilgisi kurallarina uygunluk” bakimindan 6grencilerin yazilar: degerlendiril-
diginde %10,2’sinin gelistirilmeli, %34,3’tintin orta, %35,4 tintin iyi, %20,1'inin ¢ok iyi
dtizeyde oldugu tespit edilmistir.

3.1.5. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin noktalama isaretlerini uygun bigimde
kullanma diizeylerine iliskin bulgular ve yorum:

Bu baglikta “Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin noktalama isaretlerini uygun bi-
¢imde kullanma diizeyleri nedir?” alt problemine cevap aranmaya calisilmistir. Bunu
belirlemek i¢in dgrencilerin yazdiklar: metinler YAPA araciligiyla degerlendirilmistir.
Elde edilen verilerin frekans ve ytizdelik degerleri Tablo 7’de yer almaktadur.
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Tablo 7. Ortaokul 5 ve 8. Sinuf Ogrencilerinin Noktalama Isaretlerini Uygun Bigim-
de Kullanma Diizeylerine Ait Bulgular

Noktalama Isaretlerinin Uygun Bigimde Kullarulmast

Smnuf Cinsiyet Gelistirilmeli Orta Iyi Cok iyi
f % f % f % f Y%
Kiz 22 13,3 44 26,7 77 46,7 22 13,3

5. Smuf Erkek 38 24,1 45 28,5 51 32,3 24 15,2
Toplam 60 18,6 89 27,6 128 39,6 46 14,2

Kiz 5 34 32 21,6 66 44,6 45 30,4

8. Smuf Erkek 20 13,8 58 40,0 41 28,3 26 17,9
Toplam 25 8,5 90 30,7 107 36,5 71 24,2

Genel Toplam 85 13,8 179 29,1 235 38,1 117 19,0

Tablo 7’de “noktalama isaretlerinin uygun bicimde kullanilmas1” alt boyutun-
da 6grencilerin diizeylerine gore dagilimi yer almaktadir. 5. siif kiz 6grencilerin-
den 22’sinin (%13,3) gelistirilmeli, 44'tiniin (%26,7) orta, 77’sinin (%46,7) iyi, 22’sinin
(%13,3) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek dgrencilerinden ise 38'inin (%24,1) gelistiril-
meli, 45’inin (%28,5) orta, 51’inin (%32,3) iyi, 24 iiniin (%15,2) ise ¢ok iyi diizeyde oldu-
gu tespit edilmistir. 5.s1uf dgrencilerinin toplamda ise 60’smnin (%18,6) gelistirilmeli,
89 unun (%27,6) orta, 128’inin (%39,6) iyi, 46’siun (%14,2) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu
saptanmustir. 8. Sinif kiz 6grencilerinden 5'inin (%3,4) gelistirilmeli, 32’sinin (%21,6)
orta, 66’sinn (%44,6) iyi, 45'inin (%30,4) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek 6grenciler-
den ise 20’sinin(%13,8) gelistirilmeli, 58"inin (%40,0) orta, 41’inin (%28,3) iyi, 26's1in
(%17,9) ¢ok iyi diizeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica 8. siuf dgrencilerinin toplam-
da 25’inin (%8,5) gelistirilmeli diizeyinde, 90'1un (%30,7) orta, 107’sinin (%36,5) iyi,
71’inin (%24,2) ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin yazilar1 “noktalama isaretlerinin uygun bigimde
kullanilmas1” bakimindan degerlendirildiginde %13,8’inin gelistirilmeli, %29,1’inin
orta, %38,1'inin iyi, %19,0’unun ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.

3.1.6. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin ciimlelerinin yazim kurallarina uygun

olma diizeylerine ait bulgular ve yorum:

Bu baslikta “ Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin ctimlelerinin dilbilgisi kurallari-
na uygun olma diizeyleri nedir?” alt problemine cevap aranmaya calisilmistir. Bunu
belirlemek i¢in dgrencilerin yazdiklar: metinler YAPA araciligiyla degerlendirilmistir.
Elde edilen verilerin frekans ve yiizdelik degerleri Tablo 9'da yer almaktadir
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Tablo 8. Ortaokul 5 ve 8.Smif Ogrencilerinin Ciimlelerinin Yazim Kurallarina Uy-
gun Olma Diizeylerine Ait Bulgular

Yazim Kurallarma Uygunluk
Smnuf Cinsiyet Gelistirilmeli Orta iyi Cok iyi
f % f % f % f %
Kiz 21 12,7 77 46,7 53 32,1 14 8,5
5. Siuf Erkek 24 15,2 79 50,0 38 24,1 17 10,8
Toplam 45 13,9 156 48,3 91 28,2 31 9,6
Kiz 6 41 47 31,8 65 43,9 30 20,3
8. Smuf Erkek 26 17,9 66 45,5 39 26,9 14 9,7
Toplam 32 10,9 113 38,6 104 35,5 44 15,0
Genel Toplam 77 12,5 269 43,7 195 31,7 75 12,2

Tablo 8’de “Yazim Kurallarina uygunluk” alt boyutunda 6grencilerin diizeylerine
gore dagilimi yer almaktadir. 5.smif kiz 6grencilerinden 21'inin (%12,7) gelistirilmeli,
77’sinin (%46,7) orta, 53'tiniin (% 32,1) iyi, 14’tniin ( %8,5) ise ¢ok iyi diizeyde ol-
dugu; erkek 6grencilerinden ise 24'tiniin (%15,2) gelistirilmeli, 79'unun ( %50,0) orta,
38’inin (%24,1) iyi, 17’sinin (%10,8) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir. 5.s1-
nif 6grencilerinin toplamda ise 45'inin (% 13,9 )gelistirilmeli, 156’s1nin (%48,3 ) orta,
91’inin (%28,2) iyi, 31'inin (%9,6) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu saptanmustir. 8.Smnif kiz
ogrencilerinden 6’sinin (%4,1) gelistirilmeli, 47’sinin (%31,8) orta,65'inin (%43,9) iyi,
30"unun (%20,3) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerden ise 26’smin (%17,9)
gelistirilmeli, 66’smin (%45,5) orta, 39"unun (% 26,9) iyi, 14’iiniin (%9,7) ¢ok iyi diizey-
de oldugu belirlenmistir. Ayrica 8.sinif 6grencilerinin toplamda 32’sinin (%10,9) gelis-
tirilmeli diizeyinde, 113"tintin (%30,7) orta, 104’tiniin (% 35,5) iyi, 44’{iniin (%15,0) cok
iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.

“Yazim kurallarina uygunluk” bakimindan 6grencilerin yazilar: degerlendirildi-
ginde % 12,5'inin gelistirilmeli, %43,7’sinin orta, %31,7’sinin iyi, %12,2’sinin ¢ok iyi
diizeyde oldugu belirlenmistir.

3.2. Arastirmanin ikinci alt problemine iliskin bulgular ve yorumlar:

Arastirmaya katilan 5 ve 8. Smuf 6grencilerinin paragraf diizeyindeki durumunu
tespit etmek igin yazili anlatimlar1 dereceli puanlama anahtarinin “Paragraf Diizeyin-
de Beklenen Nitelikler” boliimiinde yer alan bes kritere uygun olarak degerlendiril-
mistir. Tablo 9’da 6grencilerin paragraf diizeyinde beklenen nitelikler boliimiinden
aldig1 puanlarin aritmetik ortalamasi ve standart sapmalar gosterilmistir:
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Tablo 9. YAPA'da “Paragraf Diizeyinde Beklenen Nitelikler” Boliimiinde Elde Edi-
len Toplam Puanlara iliskin Betimsel Degerler

Olcek Puan Aralig1 n X ss
5. siuf 5-20 323 10,1 39
8. Simif 5-20 293 11,8 5,0
Toplam 5-20 616 10,9 45

Tablo 9’a gore 5.smuf 6grencilerinin “Paragraf Diizeyinde Beklenen Nitelikler” bo-
limiinden aldiklar1 puanlarin ortalamasi (Y =10,1), 8.smuf dgrencilerinin ortalamasi
ise (Y =11,8), arastirmaya katilan tiim 6grencilerin ortalamas ise (Y =10,9)’ dur. Siuf
diizeyi arttikga 6grencilerin bu diizeylerde ilerlemesi beklenirken iki sinif diizeyinin
de birbirine yakin puan ortalamalarina sahip oldugu goriilmektedir. Bu sonug da 6g-
rencilere paragraf kavramini kazandirma amacl yapilmasi gerekli olan etkinliklerin
ortaokul diizeyinde yapilmadigini géstermektedir.

3.2.1. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin paragraftaki climleler arasindaki an-
lamsal biitiinliigii saglama diizeylerine ait bulgular ve yorum:

Bu baslikta “ Ortaokul 5 ve 8. smif dgrencilerinin paragraftaki climleler arasin-
daki anlamsal biitiinliigii saglama diizeyleri nedir?” alt problemine cevap aranmaya
calisilmistir. Bunu belirlemek icin 6grencilerin yazdiklar1 metinler YAPA araciligiyla
degerlendirilmistir. Elde edilen verilerin frekans ve ytizdelik degerleri Tablo 10’da yer
almaktadir.

Tablo 10. Ortaokul 5 ve 8. Sinif Ogrencilerinin Paragraftaki Ciimleler Arasindaki
Anlamsal Biittinltigii Saglama Diizeylerine Ait Bulgular

Paragraftaki Ctimleler Arasinda Anlamsal Biitiinliik
Sinif Cinsiyet Gelistirilmeli Orta Tyi Cok iyi
f % f % f % f %
Kiz 21 12,7 61 37,0 68 41,2 15 91
5. Simuf Erkek 27 171 59 37,3 58 36,7 14 8,9
Toplam 48 14,9 120 37,2 126 39,0 29 9,0
Kiz 15 10,1 31 20,9 55 37,2 47 | 318
8. Sinuf Erkek 31 21,4 45 31,0 48 33,1 21 14,5
Toplam 46 15,7 76 25,9 103 35,2 68 | 232
Genel Toplam 94 15,3 196 31,8 229 37,2 97 | 157
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Tablo 10’da “paragraftaki ctimleler arasinda anlamsal biitiinltik” alt boyutun-
da 6grencilerin diizeylerine gore dagilimi yer almaktadir. 5.smif kiz 6grencilerinden
21’inin (%12,7) gelistirilmeli, 61’inin (%37,0) orta, 68’inin (%41,2) iyi, 15'inin (%9,1)
ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerinden ise 27’sinin (%17,1) gelistirilmeli,
59'unun ( % 37,3) orta, 58'inin (%36,7) iyi, 14'tintin (%8,9) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu
tespit edilmistir. 5.smif 6grencilerinin toplamda ise 48’inin(% 14,9)gelistirilmeli, 120’si-
nin (%37,2 ) orta, 126’smun (%39,0) iyi, 47’sinin (%31,8) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu sap-
tanmustir. 8.Smuf kiz 6grencilerinden 15inin (% 10,1) gelistirilmeli, 31’inin (%20,9) orta
55'inin (%37,2) iyi, 47’sinin (%31,8) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerden
ise 31'inin(%21,4) gelistirilmeli, 45’inin (%31,0) orta, 48’inin (% 33,1) iyi, 21'inin (%14,5)
¢ok iyi diizeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica 8.smif 6grencilerinin toplamda 46’sinin
(%15,7) gelistirilmeli diizeyinde, 76’smun’ (%25,9) orta, 103"tintin (% 35,2) iyi, 68'inin
(%23,2) cok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin ya-
zilar1 “paragraftaki ctimleler arasinda anlamsal biitiinltik” bakimindan degerlendiril-
diginde %15,3"tintin gelistirilmeli, %31,8’inin orta, %37,2’sinin iyi, %15,7’sinin ¢ok iyi
dtizeyde oldugu tespit edilmistir.

3.2.2. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin paragraflar aras1 anlamsal baglant1
saglama diizeylerine ait bulgular ve yorum:

Bu baslikta “ Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin ctimlelerinin yazim kurallari-
na uygun olma diizeyleri nedir?” alt problemine cevap aranmaya calisilmistir. Bunu
belirlemek i¢in dgrencilerin yazdiklar: metinler YAPA araciligiyla degerlendirilmistir.
Elde edilen verilerin frekans ve yiizdelik degerleri Tablo 11’de yer almaktadr.

Tablo 11. Ortaokul 5 ve 8. Sinif Ogrencilerinin Paragraflar Arasi Anlamsal Baglant:
Saglama Diizeylerine Ait Bulgular

Paragraflar Aras: Anlamsal Baglant1
Smnuf Cinsiyet Gelistirilmeli Orta iyi Cok iyi

f % f % f % f %

Kiz 101 61,2 30 18,2 24 14,5 10 6,1

5.51mif Erkek 106 67,1 25 15,8 18 11,4 9 57
Toplam 207 64,1 55 17,0 42 13,0 19 59
Kiz 64 43,2 25 16,9 26 17,6 33 22,3
8.S1muf Erkek 75 51,7 28 19,3 26 17,9 16 11,0
Toplam 139 47,4 53 18,1 52 17,7 49 16,7
Genel Toplam 346 56,2 108 | 17,5 94 15,3 68 11,0

Tablo 11’de “paragraflar arasi anlamsal baglant1” alt boyutunda 6grencilerin diizey-
lerine gore dagilimi yer almaktadir. 5.smuf kiz 6grencilerinden 101’inin (%61,2) gelisti-
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rilmeli, 30’unun (%18,2) orta, 24’tintin (%14,5) iyi, 10'unun ( %6,1) ise ¢ok iyi diizeyde
oldugu; erkek 6grencilerinden ise 106’sinin (%67,1) gelistirilmeli, 25’inin (%15,8) orta,
18'inin (%11,4) iyi, 9'unun (%>5,7) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir. 5.struf
ogrencilerinin toplamda ise 207’sinin (%64,1) gelistirilmeli, 55’inin (%17,0) orta, 42’si-
nin (%13,0) iyi, 19’unun (%>5,9) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu saptanmistir.8.Smuf kiz 6g-
rencilerinden 64’tintin (%43,2) gelistirilmeli, 25’inin (%16,9) orta, 26’sinin (%17,6) iyi,
33’tntin (% 22,3) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerden ise 75’sinin(%51,7)
gelistirilmeli, 28'inin (%19,3) orta, 26’sinin (% 17,9) iyi, 16’sinin (%11,0) ¢ok iyi diizeyde
oldugu belirlenmistir. Ayrica 8.sinif 6grencilerinin toplamda 139'unun (%47 ,4) gelisti-
rilmeli diizeyinde, 53’tintin (%18,1) orta, 52’sinin (%17,7) iyi, 49"unun (%16,7) ¢ok iyi
diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin yazilar1 “paragraflar aras1 anlamsal baglant1” ba-
kimindan degerlendirildiginde %56,2’sinin gelistirilmeli, %17,5"inin orta, %15,3'tiniin
iyi, %11,0’inin ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.

3.2.3. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin metinlerinde giris, gelisme ve sonug
boliimlerinin yer alma diizeylerine ait bulgular ve yorum:

Bu baslikta “ Ortaokul 5 ve 8. simuf 6grencilerinin metinlerinde giris, gelisme ve
sonug boliimlerinin yer alma diizeyleri nedir?” alt problemine cevap aranmaya cali-
silmistir. Bunu belirlemek icin 6grencilerin yazdiklart metinler YAPA araciligiyla de-
gerlendirilmistir. Elde edilen verilerin frekans ve ytizdelik degerleri Tablo 12’de yer
almaktadir.

Tablo 12. Ortaokul 5.ve 8. Sinuf Ogrencilerinin Giris, Gelisme ve Sonug Boliimleri-
nin Metinlerinde Yer Alma Diizeylerine Ait Bulgular

Giris, gelisme ve sonug boliimlerinin yer almas:
Sinuf Cinsiyet Geligtirilmeli Orta fyi Cok iyi
f % f % f % f %

Kiz 102 61,8 14 8,5 36 21,8 13 7,9

5.5maf Erkek 100 63,3 12 7,6 37 23,4 9 57
Toplam 202 62,5 26 8,0 73 22,6 22 6,8

Kiz 66 44,6 12 81 27 18,2 43 29,1

8.Smuf Erkek 76 52,4 13 9,0 27 18,6 29 20,0
Toplam 142 48,5 25 8,5 54 18,4 72 24,6

Genel Toplam 344 55,8 51 8,3 127 20,6 94 15,3

Tablo 12’de “Giris gelisme ve sonug boltimlerinin yer almasi1” alt boyutunda 6gren-
cilerin diizeylerine gore dagilimi yer almaktadir. 5.smif kiz 6grencilerinden 102’sinin
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(%61,8) gelistirilmeli, 14"tintin (%8,5) orta, 36’smnin (%21,8) iyi, 13"tintin (%7,9) ise ¢cok
iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerinden ise 100"tintin (%63,3) gelistirilmeli, 12’si-
nin (%?7,6) orta, 37’sinin (%23,4) iyi, 9'unun (%5,7) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit
edilmistir. 5.smnif 6grencilerinin toplamda ise 202’sinin (%62,5) gelistirilmeli, 26'sinin
(%8,0) orta, 73"tintin (%22,6) iyi, 22’sinin (%6,8) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu saptanmis-
tir.8.smif kiz 6grencilerinden 66’smin (% 44,6) gelistirilmeli, 12’sinin (%8,1) orta,27’si-
nin (%18,2) iyi, 43’tintin (%29,1) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerden ise
76'sinin (%52,4) gelistirilmeli, 13’tintin (%9,0) orta, 27’sinin (% 18,6) iyi, 29 unun (%20
,0) cok iyi diizeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica 8.sinif 6grencilerinin toplamda 142'si-
nin (%48,5) gelistirilmeli diizeyinde, 25’inin (%8,5) orta, 54’tintin (% 18,4) iyi, 72’sinin
(%24,6) ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Ogrencilerin yazilar1 “giris, gelisme ve sonug boliimlerinin yer almas1” bakimin-
dan degerlendirildiginde 6grencilerin %55,8’inin gelistirilmeli, %8,3'{intin orta, %20
,6’s1in iyi, %15,3’tintin ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.

3.2.4. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin paragraftaki diisiince ve olaylar1 so-
nuclandirmasina ait bulgular ve yorum:

Bu baslikta “ Ortaokul 5 ve 8. sinuf 6grencilerinin paragraftaki diistince ve olaylari
sonuglandirma diizeyleri nedir?” alt problemine cevap aranmaya ¢alistlmistir. Bunu
belirlemek i¢in 6grencilerin yazdiklar: metinler YAPA araciligiyla degerlendirilmistir.
Elde edilen verilerin frekans ve ytizdelik degerleri Tablo 13’te yer almaktadur.

Tablo 13. Ortaokul 5 ve 8. Simif Ogrencilerinin Paragraftaki Diisiince ve Olaylari
Sonuglandirmasina Ait Bulgular

Paragraftaki Diistince ve Olaylarin Sonuglandirilmas:
Simnuf Cinsiyet Geligtirilmeli Orta fyi Cok iyi
f % f Y% f % f %

Kiz 55 33,3 54 32,7 43 26,1 13 7,9

5.S1nif Erkek 56 35,4 53 33,5 38 24,1 11 7,0
Toplam 111 344 107 33,1 81 25,1 24 74

Kiz 28 18,9 39 26,4 36 24,3 45 30,4

8.Smuf Erkek 44 30,3 49 33,8 34 234 18 12,4
Toplam 72 24,6 88 30,0 70 23,9 63 21,5

Genel Toplam 183 29,7 195 31,7 151 24,5 87 141

Tablo 13’te “paragraftaki diistince ve olaylarn sonuglandirilmasi” alt boyutun-
da ogrencilerin diizeylerine gore dagilimi yer almaktadir. 5.smif kiz 6grencilerinden
55’inin (%33,3) gelistirilmeli, 54'tintin (%32,7) orta, (%26,1) iyi, 13’tintin ( %7,9) ise ¢cok
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iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerinden ise 56’sinuin (%35,4) gelistirilmeli, 53'tintin
(%33,5) orta, 38'inin (%24,1) iyi, 11'inin (%7,0) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edil-
mistir. 5.smif Sgrencilerinin toplamda ise 111'inin (%34,4 )gelistirilmeli, 107’sinin
(%33,1) orta, 81’inin (%25,1) iyi, 24’tintin (%7,4) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu saptan-
mustir.8. Smuf kiz 6grencilerinden 28’inin (%18,9) gelistirilmeli, 39"unun (%26,4) orta,
36'sinun (%24,3) iyi, 45'inin (%30,4) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerden
ise 44’tintin (%30,3) gelistirilmeli, 49"unun (%33,8) orta, 34’tintin (%23,4) iyi, 18'inin
(%12,4) cok iyi duizeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica 8.sinif 6grencilerinin toplam-
da 72’sinin (%24,6) gelistirilmeli dtizeyinde, 88’inin (%30,0) orta, 70'inin (%23,9) iyi,
63'tintin (%21,5) ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Ogrencilerin yazilar1 “paragraftaki diisiince ve olaylarm sonuglandirilmasi” ba-
kimindan degerlendirildiginde %29,7’sinin gelistirilmeli, %31,7’sinin orta, %24,5'inin
iyi, %14,1’inin ¢ok iyi diizeyde oldugu belirlenmistir.

3.2.5. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin paragraflarinda yer alan anlatim tiirii-
niin/ yonteminin varligina ait bulgular ve yorum:

Bu baslikta “ Ortaokul 5 ve 8. smif 6grencilerinin paragraflarinda anlatim tiirtinti/
yontemini kullanma diizeyleri nedir?” alt problemine cevap aranmaya g¢alistlmistir.
Bunu belirlemek igin 6grencilerin yazdiklart metinler YAPA araciligiyla degerlendiril-
mistir. Elde edilen verilerin frekans ve ytizdelik degerleri Tablo 15te yer almaktadr.

Tablo 14. Ortaokul 5 ve 8.Smuf Ogrencilerinin Paragraflarinda Yer Alan Anlatim
Tirtintin/ Yonteminin Varligina Ait Bulgular

Paragraflarda Yer Alan Anlatim Tiirtintin/Yonteminin Varlig:
Snuf Cinsiyet Geligtirilmeli Orta Iyi Cok iyi
f % f Y% f % f %
Kiz 36 21,8 55 33,3 57 34,5 17 10,3
5.Sinif Erkek 44 27,8 50 31,6 47 29,7 17 10,8
Toplam 80 24,8 105 32,5 104 32,2 34 10,5
Kiz 16 10,8 41 27,7 41 27,7 50 33,8
8.S1mif Erkek 37 25,5 51 35,2 30 20,7 27 18,6
Toplam 53 18,1 92 31,4 71 24,2 77 26,3
Genel Toplam 133 21,6 197 32,0 175 28,4 111 18,0

<

Tablo 14’te “Paragraflarda yer alan anlatim tiirtintin varlig1” alt boyutunda 6gren-
cilerin dtizeylerine gore dagilimi yer almaktadir. 5.sinif kiz 6grencilerinden 36’sinin
(%21,8) gelistirilmeli, 55’inin (%33,3) orta, 57’sinin (%34,5) iyi, 17’sinin (%10,3) ise cok
iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerinden ise 44’tintin (%27,8) gelistirilmeli, 50’sinin
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(%31,6) orta, 47’sinin (%29,7) iyi, 17’sinin (%10,8) ise ¢ok iyi dtizeyde oldugu tespit
edilmistir. 5.sinif 6grencilerinin toplamda ise 80’inin (%24,8) gelistirilmeli, 105"inin
(%32,5 ) orta, 104"tintin (%32,2) iyi, 34'tintin (%10,5) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu sap-
tanmistir.

8.5mif kiz 6grencilerinden 16’smin (%10,8) gelistirilmeli, 41’inin (%27,7) orta,
41’inin (%27,7) iyi, 50’sinin (%33,8) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerden
ise 37’sinin (%25,5) gelistirilmeli, 51’inin (%35,2) orta, 30'unun (%20,7) iyi, 27’sinin
(%18,6) ¢ok iyi diizeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica 8. sinif dgrencilerinin toplam-
da 53"tintin (%18,1) gelistirilmeli diizeyinde, 92’sinin (%31,4) orta, 71'inin (%24,2) iyi,
77’sinin (%26,3) ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Ogrencilerin yazilar1 “paragraflarda yer alan anlatim tiiriiniin varlig” bakimin-
dan degerlendirildiginde o6grencilerin %21,6’sinin gelistirilmeli, %32,0’sinin orta,
%28,4"tin{in iyi, %18’inin ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.

3.3. Arastirmanin ticiincii alt problemine iliskin bulgu ve yorumlar:

Arastirmaya katilan 5. ve 8. siuf 6grencilerinin metin diizeyindeki durumunu
tespit etmek icin yazili anlatimlar1 dereceli puanlama anahtarinin “Metin Diizeyinde
Beklenen Nitelikler” boliimiinde yer alan beg 6l¢iite uygun olarak degerlendirilmistir.
Tablo 15te 6grencilerin metin diizeyinde beklenen nitelikler boliimiinden aldig1 puan-
larin aritmetik ortalamasi ve standart sapmalar1 gosterilmistir:

Tablo 15. YAPA’da “Metin Diizeyinde Beklenen Nitelikler” Bolimiinde Elde Edi-
len Toplam Puanlara iliskin Betimsel Degerler

Olgek Puan Aralig1 n X ss
5. sinuf 5-20 323 9,5 3,6
8. Siuf 5-20 293 11,4 4,9
Toplam 5-20 616 10,4 44

Tablo 15’e gore 5.smmuf 6grencilerinin “Metin Diizeyinde Beklenen Nitelikler” bolii-
miinden aldiklar1 puanlarin ortalamasi (Y =9,5), 8.sinif 6grencilerinin ortalamasi ise
& = 11,4), arastirmaya katilan tiim &grencilerin X = 10,4)’tlir. Bu bulgular ortaokul
besinci ve sekizinci sinif 6grencileri arasinda, metin diizeyinde beklenen nitelikler kis-
mindan elde edilen toplam puanlar yoniinden belirgin bir farkin olmadigini goster-
mektedir.

Smnif diizeyi arttik¢a 6grencilerin bu diizeylerde ilerlemesi beklenirken iki sinif dii-
zeyinin de birbirine yakin puan ortalamalarina sahip oldugu goériilmektedir. Bu sonug
da 6grencilere ctimle kavramini kazandirma amagli yapilmasi gerekli olan etkinlikle-
rin ortaokul 6grenimi siirecinde yapilmadigin gostermektedir.
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3.3.1. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin metnin konusunu belirleme diizeyle-
rine ait bulgular ve yorum:

Bu baslikta “ Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin metnin konusunu belirleme dii-
zeyleri nedir?” alt problemine cevap aranmaya calisilmistir. Bunu belirlemek igin 6g-
rencilerin yazdiklar1 metinler YAPA araciligiyla degerlendirilmistir. Elde edilen verile-
rin frekans ve ytizdelik degerleri Tablo 16’de yer almaktadir.

Tablo 16. Ortaokul 5 ve 8.Smif Ogrencilerinin Metnin Konusunu Belirleme Diizey-
lerine Ait Bulgular

Metnin Konusunun Belirlenmesi
Stnuf Cinsiyet Gelistirilmeli Orta Iyi Cok iyi
f % f % f Y% f %

Kiz 21 12,7 61 37,0 64 38,8 19 11,5

5.5mf Erkek 21 13,3 70 443 55 34,8 12 7,6
Toplam 42 13,0 131 40,6 119 36,8 31 9,6

Kiz 13 8,8 28 18,9 54 36,5 53 35,8

8.Simif Erkek 29 20,0 46 31,7 44 30,3 26 17,9
Toplam 42 14,3 74 25,3 98 33,4 79 27,0

Genel Toplam 84 13,6 205 33,3 217 35,2 110 17,9

Tablo 16’da “metnin konusunun belirlenmesi” alt boyutunda 6grencilerin diizey-
lerine gore dagilimi yer almaktadir. 5.simuf kiz 6grencilerinden 21'inin (%12,7) gelis-
tirilmeli, 61’inin (% 37,0) orta, 64’tintin (%38,8) iyi, 19'unun ( %11,5) ise ¢ok iyi dii-
zeyde oldugu; erkek 6grencilerinden ise 21'inin (%13,3) gelistirilmeli, 70’inin (%44,3)
orta, 55'inin (%34,8) iyi, 12'sinin (%7,6) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.
5.s1if 6grencilerinin toplamda ise 42’sinin (%13,0) gelistirilmeli, 131'inin (%40,) orta,
119'unun (%36,8) iyi, 31'inin (%9,6) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu saptanmistir.8.5mif kiz
ogrencilerinden 13’iintin (%8,8) gelistirilmeli, 28’inin (%18,9) orta, 54"tintin (%36,5) iyi,
53’tintin (%35,8) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerden ise 29'unun (%20,0)
gelistirilmeli, 46’sinin (%31,7) orta, 44'tintin (%30,3) iyi, 26’siin (%17,9) ¢ok iyi dii-
zeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica 8.smif 6grencilerinin toplamda 42’sinin (%14,3)
gelistirilmeli diizeyinde, 74’tiniin (%25,3) orta, 98’inin (%33,4) iyi, 79 unun (%27,0) cok
iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin yazilar1 “metnin konusunun belirlenmesi” baki-
mindan degerlendirildiginde %13,6’sinn gelistirilmeli, %33,3"iintin orta, %35’inin iyi,
%17,9"unun ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.
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3.3.2. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin metinlerinde ana diisiincenin varligi-
nin yer alma diizeylerine ait bulgular ve yorum:

Bu baslikta “ Ortaokul 5 ve 8. smif 6grencilerinin metinlerinde ana diisiincenin yer
alma diizeyleri nedir?” alt problemine cevap aranmaya ¢alisilmistir. Bunu belirlemek
i¢in 6grencilerin yazdiklari metinler YAPA araciligiyla degerlendirilmistir. Elde edilen
verilerin frekans ve ytizdelik degerleri Tablo 17’te yer almaktadir.

Tablo 17. Ortaokul 5 ve 8. Sinuf Ogrencilerinin Metinlerinde Ana Diisiincenin Var-
liginin Yer Alma Diizeylerine Ait Bulgular

Metinde Ana Diistincenin Varligi
Siuf Cinsiyet Gelistirilmeli Orta Iyi Cok iyi

f % f % f % f %

Kiz 105 63,6 29 17,6 23 13,9 8 4,8

5.S1muf Erkek 95 60,1 40 25,3 17 10,8 6 38

Toplam 200 61,9 69 21,4 40 12,4 14 4,3
Kiz 37 25,0 48 324 26 17,6 37 25,0
8.5muf Erkek 62 42,8 49 33,8 19 13,1 15 10,3
Toplam 99 33,8 97 33,1 45 154 52 17,7
Genel Toplam 299 48,5 166 | 26,9 85 13,8 66 10,7

Tablo 17’de “metinde ana diisiincenin varlig1 ” alt boyutunda 6grencilerin diizey-
lerine gore dagilimi yer almaktadir. 5.sinif kiz 6grencilerinden 105'inin (%63,6) gelis-
tirilmeli, 29'unun (%17,6) orta, 23'tiniin (%13,9) iyi, 8’inin (%4,8) ise ¢ok iyi diizeyde
oldugu; erkek 6grencilerinden ise 95’inin (%60,1) gelistirilmeli, 40'min (%25,3) orta,
17’sinin (%10,8) iyi, 6’sinin (%3,8) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir. 5.s1-
nif 6grencilerinin toplamda ise 200’{iniin (%61,9) gelistirilmeli, 69'unun (%21,4) orta,
40'mun (%12,4) iyi, 14'tniin (%4,3) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu saptanmistir.8. sinf kiz
ogrencilerinden 37’sinin (%25,0) gelistirilmeli, 48"inin (%32,4) orta, 26’sinin (%17,6) iyi,
37’sinin (%25,0) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerden ise 62’sinin (%42,8)
gelistirilmeli, 49'unun (%33,8) orta, 19’unun (%13,1) iyi, 15'inin (%10,3) ¢ok iyi di-
zeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica 8.smif 6grencilerinin toplamda 99'unun (%33,8)
gelistirilmeli diizeyinde, 97’sinin (%33,1) orta, 45’inin (%15,4) iyi, 52’sinin (%17,7) cok
iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.

3.3.3. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin metinlerinde yardimc diisiincenin
varliginin yer alma diizeylerine ait bulgular ve yorum:

Bu baslikta “ Ortaokul 5 ve 8. smif 6grencilerinin metinlerinde yardimer diisiin-
cenin yer alma dtiizeyleri nedir?” alt problemine cevap aranmaya ¢alistlmistir. Bunu
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belirlemek i¢in 6grencilerin yazdiklar: metinler YAPA araciligiyla degerlendirilmistir.
Elde edilen verilerin frekans ve ytizdelik degerleri Tablo 18’de yer almaktadir.

Tablo 18. Ortaokul 5 ve 8. Sinif Ogrencilerinin Metinlerinde Yardimc Diisiincenin
Varligimin Yer Alma Diizeylerine Ait Bulgular

Metinde Yardimai Diistincelerin Varlig:
Sinuf Cinsiyet Gelistirilmeli Orta 1yi Cok iyi

f % f % f % f %

Kiz 128 77,6 26 15,8 7 4,2 4 24

5.Smmuf Erkek 125 79,1 22 13,9 6 3,8 5 3,2
Toplam 253 78,3 48 14,9 13 4,0 9 2,8
Kiz 72 48,6 34 23,0 12 8,1 30 20,3

8.S1mif Erkek 95 65,5 23 15,9 16 11,0 11 7,6
Toplam 167 57,0 57 19,5 28 9,6 41 14,0

Genel Toplam 420 68,2 105 17,0 41 6,7 50 81

Tablo 18’de “metinde yardimec diisiincelerin varligi1” alt boyutunda 6grencilerin
diizeylerine gore dagilimi yer almaktadir. 5.sinif kiz 6grencilerinden 128’sinin (%77,6)
gelistirilmeli, 26’sinin (%15,8) orta, 7’sinin (%4,2) iyi, 4'tintin (%2,4) ise ¢ok iyi diizey-
de oldugu; erkek 6grencilerinden ise 125’inin (%79,1) gelistirilmeli, 22’sinin (%13,9)
orta, 6’stnin (%3,8) iyi, 9'unun (%2,8) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir. 5.s1-
nif ogrencilerinin toplamda ise 253’tintin (%78,3)gelistirilmeli, 48’inin (%14,9) orta,
13’tintin (%4,0) iyi, 9'unun (%2,8) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu saptanmistir.8. smnif kiz
ogrencilerinden 72’sinin (%48,6) gelistirilmeli, 34 tintin (%23,0) orta,12’sinin (%8,1) iyi,
30unun (%20,3) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerden ise 95'inin(%65,5)
gelistirilmeli, 34’tintin (%23,0) orta, 12’sinin (% 8,1) iyi, 30'unun (%20,3) ¢ok iyi di-
zeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica 8.sinuf 6grencilerinin toplamda 167’inin (%57,0)
gelistirilmeli diizeyinde, 57’sinin (%19,5) orta, 28'inin (% 9,6) iyi, 41’inin (%14,0) ¢cok
iyi dtizeyde oldugu tespit edilmistir.

3.3.4. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin metinlerindeki tiir/anlatim tarzi uyum

diizeyine ait bulgular ve yorum:

Bu baslikta “ Ortaokul 5 ve 8. sinuf 6grencilerinin metinlerindeki tiir/anlatim tarzi
uyum diizeyleri nedir?” alt problemine cevap aranmaya ¢alisilmistir. Bunu belirlemek
i¢in 6grencilerin yazdiklar: metinler YAPA araciligiyla degerlendirilmistir. Elde edilen
verilerin frekans ve ytizdelik degerleri Tablo 19'da yer almaktadir.
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Tablo 19. Ortaokul 5.ve 8.Siuf Ogrencilerinin Metinlerindeki Tiir/ Anlatim Tarzi
Uyum Diizeyine Ait Bulgular

Metnin Tiirii /Anlatim Tarzi Uyumu
Smnuf Cinsiyet Gelistirilmeli Orta Iyi Cok iyi

f % f % f % f Y%

Kiz 43 26,1 51 30,9 58 35,2 13 7,9

5.51muf Erkek 45 26,1 52 32,9 52 32,9 9 57
Toplam 88 27,2 103 | 31,9 110 34,1 22 6,8

Kiz 22 14,9 46 31,1 38 25,7 42 28,4

8.Sinif Erkek 49 33,8 45 31,0 28 19,3 23 15,9
Toplam 71 24,2 91 31,1 66 22,5 65 22,2

Genel Toplam 159 25,8 194 | 315 176 28,6 87 14,1

Tablo 19°da “metnin tiirii /anlatim tarzi uyumu” alt boyutunda 6grencilerin dii-
zeylerine gore dagilimi yer almaktadir. 5.smif kiz 6grencilerinden 22’sinin (%13,3)
gelistirilmeli, 44"tiniin (%26,7) orta, 77’sinin (%46,7 iyi, 22'sinin (%13,3) ise ¢ok iyi dii-
zeyde oldugu; erkek 6grencilerinden ise 38’inin (%24,1) gelistirilmeli, 45’inin (%28,5)
orta, 51’inin (%32,3) iyi, 24’tiniin (%15,2) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.
5.s1mnuf 6grencilerinin toplamda ise 60’sinin (%18,6 )gelistirilmeli, 89'unun (%27,6 ) orta,
128’inin (%39,6) iyi, 46’siun (%14,2) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu saptanmistir.8. siuf
kiz 6grencilerinden 5'inin (% 3,4) gelistirilmeli, 32’sinin (%21,6) orta,66’siun (%44,6)
iyi, 45'inin (%30,4) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek dgrencilerden ise 20’sinin(%13,8)
gelistirilmeli, 58"inin (%40,0) orta, 41’inin (% 28,3) iyi, 26’s1n (%17,9) ¢ok iyi diizeyde
oldugu belirlenmistir. Ayrica 8.sinuf dgrencilerinin toplamda 25’inin (%8,5) gelistiril-
meli diizeyinde, 90'mun’ (%30,7) orta, 107’sinin (% 36,5) iyi, 71’inin (%24,2) ¢ok iyi
diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Arastirmaya katilan ogrencilerden 159'unun (%25,8) gelistirilmeli, 194’unun
(%31,5) orta, 176’sinin (% 28,6) iyi, 87’sinin (%14,1) ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edil-
mistir.

3.3.5. Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin metinlerindeki olay ve diisiincelerin

sonucu baglanma diizeylerine ait bulgular:

Bu baslikta “ Ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin metinlerindeki olay ve diistince-
lerin sonuca baglanma diizeyleri nedir?” alt problemine cevap aranmaya ¢alisilmustir.
Bunu belirlemek i¢in 6grencilerin yazdiklar: metinler YAPA araciligiyla degerlendiril-
mistir. Elde edilen verilerin frekans ve ytizdelik degerleri Tablo 20'de yer almaktadir.
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Tablo 20. Ortaokul 5 ve 8. Sinif Ogrencilerinin Metinlerindeki Olay ve Diisiincele-
rin Sonuca Baglanma Diizeylerine Ait Bulgular

Metindeki Olay ve Diisiincelerin Sonuca Baglanmasi
Sinif Cinsiyet Gelistirilmeli Orta iyi Cok iyi
f % f % f % f %

Kiz 54 32,7 61 37,0 38 23,0 12 7,3

5.5maf Erkek 63 39,9 51 32,3 38 24,1 6 3,8
Toplam 117 36,2 112 34,7 76 23,5 18 5,6

Kiz 28 18,9 48 32,4 31 20,9 41 27,7

8.Smuf Erkek 57 39,3 44 30,3 22 15,2 22 15,2
Toplam 85 29,0 92 314 53 18,1 63 21,5

Genel Toplam 202 32,8 204 33,1 129 20,9 81 13,1

Tablo 20’de “metindeki olay ve diisiincelerin sonuca baglanmasi” alt boyutun-
da 6grencilerin diizeylerine gore dagilimi yer almaktadir. 5.smif kiz 6grencilerinden
54’tiniin (%32,7) gelistirilmeli,61"inin (%37,0) orta, 63"iintin (%39,9) iyi, 51'inin (%32,3)
ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek 6grencilerinden ise 63’tiniin (%39,9) gelistirilmeli,
51"inin ( %32,3) orta, 38'inin (%24,1) iyi, 6'sinin (%3,8) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu tespit
edilmistir. 5.smif 6grencilerinin toplamda ise 117’sinin (%36,2)gelistirilmeli, 112’sinin
(%34,7) orta, 76’smun (%23,5) iyi, 18’inin (%5,6) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu saptanmis-
tir.8. siuf kiz 6grencilerinden 28’inin (%18,9) gelistirilmeli, 48"inin (%32,4) orta,31'inin
(%20,9) iyi, 41'inin (%27,7) ise ¢ok iyi diizeyde oldugu; erkek dgrencilerden ise 57’sinin
(%39,3) gelistirilmeli, 44 tiniin (%30,3) orta, 22’sinin (%15,2) iyi, 22’sinin (%15,2) ¢ok iyi
diizeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica 8.siuf 6grencilerinin toplamda 85’inin (%29,0)
gelistirilmeli diizeyinde, 92’sinin (%31,4) orta, 53’tin{in (% 18,1) iyi, 63’tiniin (%21,5)
¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.

“Metindeki olay ve diistincelerin sonuca baglanmasi” bakimindan 6grencilerin ya-
zilar1 degerlendirildiginde % 32,8’inin gelistirilmeli, % 33,1’inin orta, % 20,9 unun iyi,
%13,1’inin ¢ok iyi diizeyde oldugu belirlenmistir.

4. Sonuc¢ ve Oneriler

Malatya ili merkez ilge ortaokullarinda 6grenim goéren 5.ve 8. sinif dgrencilerinin
climle, paragraf ve metin olusturma diizeylerini tespit etmek amaciyla yapilan bu ca-
lisma, nicel bir aragtirmadir. Ogrencilerin yazili anlatimlar1 YAPA'ya gére degerlen-
dirilerek climle, paragraf ve metin olusturma diizeyleri belirlenmistir. S6z konusu
bulgular neticesinde 6grencilerin ciimle, paragraf ve metin olusturma becerilerinin
istenen diizeyde olmadig: tespit edilmistir. Literatiirde 6grencilerin ctimle, paragraf,
planlama, yazim ve noktalama, yaziya uygun bir baslik koyma gibi konularda 6g-
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rencilerin eksiklerini gosteren arastirmalar bulunmaktadir (Dogan, 2002; Alkan, 2007;
Ayyildiz ve Bozkurt, 2006; Kirbas, 2006; Ekinci Celikpazu, 2006; Arict 2006; Arici ve
Ungan, 2008; Uggun, 2009; Karabuga 2011).

5. smif 6grencilerinin “Ciimle Diizeyinde Beklenen Nitelikler” boliimtinden aldik-
lar1 puanlarin ortalamasinin & = 15,1), 8.simuf 6grencilerinin ortalamasimnin ise (Y =
16,4) oldugu tespit edilmistir. Bu bulgular 6grencilerin ctimle olusturma becerileri-
nin istenen diizeyde olmadigini gostermektedir. Ayrica ortaokul besinci ve sekizinci
simif 6grencilerinin ctimle diizeyinde beklenen nitelikler kismindan aldiklar1 toplam
puanlar arasinda belirgin bir farkin olmadigr goriilmektedir. Bu dogrultuda ctimle
asamasini ilkokul 6grenimi esnasinda tamamlamasi beklenen 6grencilerin bu asamay
ortaokul 6grenimi sonunda dahi tamamlamadiklar: yapilan arastirma sonucunda tes-
pit edilmistir. Ogrencilerin bu diizeyi ortaokul 6grenimi siireci iginde tamamlamamis
olmalari, sonraki egitim hayatlarinda basarisiz olmalarina ve giinliik hayatta karsila-
sacaklar1 yazma ihtiyacini giderememelerine neden olacag: diisiintilmektedir.

C)zbay vd. (2011: 45), birinci diizey olan ciimle diizeyinin ilkokul 2-3. siniflarda,
ikinci diizey olan paragraf diizeyinin 4-5. siniflarda, metin diizeyinin 6-8. smiflarda
tamamlamasi gerektigini belirtir. Bu dogrultuda ciimle asamasini ilkokul 6grenimi es-
nasinda tamamlamasi beklenen 6grencilerin bu asamayi ortaokul 6grenimi sonunda
bile tamamlamadiklar1 yapilan arastirma sonucunda tespit edilmistir.

Cesitli arastirmalarin sonuglar: da bu sonuglarla benzerlik gostermektedir. Aric1 ve
Ungan (2008); Demir (2013) ve Sallabas (2007) 6grencilerin climle olusturmakta sorun
yasadigini tespit etmistir.Aric1 (2008), yaptig1 arastirmada her dort tiniversite 6gren-
cisinden birinin ctimle yanlishig1 yaptigini belirtir. Arastirmaci bu 6grencilerin yazila-
rinda bozuk ctimle bulunmasini ¢ogunlukla bu asamada yapilan yazma uygulamasi
eksikliklerine baglamaktadir.

5. sinuf 6grencilerinin “Paragraf Diizeyinde Beklenen Nitelikler” boliimiinden al-
diklar1 puanlarin ortalamasmin (% =10,1), 8.smif dgrencilerinin ortalamasi ise (i =
11,8) oldugu tespit edilmistir. Bu bulgular 6grencilerin paragraf olusturma becerileri-
nin istenen diizeyde olmadigini gostermektedir. Ayrica ortaokul besinci ve sekizinci
sinif 6grencilerinin paragraf diizeyinde beklenen nitelikler kismindan aldiklar: toplam
puanlar arasinda belirgin bir farkin olmadig: goriilmektedir. Ayrica bu arastirmada
ilkokul 6greniminin sonunda paragraf asamasini tamamlamasi beklenen 6grencilerin

bu asamay1 ortaokul 6greniminin sonunda bile tamamlamadiklar: tespit edilmistir.

Karadag ve Maden ise, (2013, 276-277) ilkogretim ikinci kademede 6grencilerin pa-
ragraf bilincine ne dtizeyde sahip oldugunun belirlenmesi ve paragraf diizeyinde an-
latim sorunu olan 6grencilere paragraf bilincinin kazandirilmasi, biitiin 6grenciler i¢in
paragraf diizeyinde anlatim ¢alismalarina yer verilmesi gerektigini vurgulamiglardir.
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Paragraf konusunda ise Anderson (1981), Branson (1988), Can (2012), Altuntas’mn
(2017) yaptig1 calismalar 6grencilerin paragraf konusunda yasadiklari sorunlara 1sik
tutmustur.

5. sinif 6grencilerinin “Metin Diizeyinde Beklenen Nitelikler” boliimiinden aldik-
lar1 puanlarin ortalamasi (? =9,5), 8.smuf 6grencilerinin ortalamasi ise & =11,4)'tlr.
Bu bulgular 6grencilerin metin olusturma becerilerinin istenen diizeyde olmadigini
gostermektedir. Ayrica ortaokul besinci ve sekizinci sinf 6grencilerinin metin diize-
yinde beklenen nitelikler kismindan aldiklar1 toplam puanlar arasinda belirgin bir
farkin olmadig1 goriilmektedir. Bu dogrultuda metin asamasini ortaokul 6greniminin
sonunda tamamlamasi beklenen 6grencilerin bu asamay1 tamamlamadan ortaokuldan
mezun olduklar yapilan arastirma sonucunda tespit edilmistir.

Yapilan benzer arastirmalar da 6grencilerin metin diizeyinde sorun yasadigini gos-
termektedir: Dogan (2002), Cagimlar ve iflazoglu (2002), Ayyildiz ve Bozkurt (2006),
Kirbas (2006), Ekinci Celikpazu (2006), Aric1 (2006), Alkan (2007), Biiytikikiz(2007),
Aric1 ve Ungan (2008), Uggun (2009), Karabuga (2011).

Oneriler

e Ogrencilere ciimle ve paragraf diizeyinde beceriler kazandirildiktan sonra bii-
yilik metin birimleri olusturmaya dontik ¢calismalar yaptirilmalidar.

e Cumle ve paragraf diizeyinde egitim almasi gereken 6grencileri metin yazmaya
zorlamak 6grencilerde yazmaya karst olumsuz tutum ve kayg: olusturabilir. Bu ba-
kimdan 6grencilere yazma dtizeylerine uygun etkinlikler yaptirilmalidur.

o Ogrencilerin sikici olarak gérdiikleri yazili anlatim caligmalar zevkli hale getir-
menin ilk yolu bu konuda 6grencileri yazma yéntem ve teknikleri konusunda dona-
niml1 hale getirmektir. Ogrencilerin neyi, nasil yazacagi kavratilmalidir.

. Ogrencilerin yazma becerilerini gelistirmek icin Tiirkce programlarinda yer alan
yazmaya hazirlik, yazma amacini belirleme, amaca uygun yontem se¢cme, konuyu sinir-
landirma, dikkatini yogunlastirma ve kurallara uygun yazma tizerinde durulmalidur.

e Ogrencilerin ciimle olugturma konusunda eksiklerini gidermek icin Tiirkgenin
s6z dizimi kurallar1 6grencilere 6rnekler vasitasiyla sezdirilmelidir.

e Ogrencilerin paragraf yazma konusunda dnemli sorunlar yagsadig1 tespit edil-
mistir. Bu bakimdan kitaplarda bir paragrafa nasil baslanacagi, paragrafin nasil gelis-
tirilecegi, nasil bitirilecegi, paragraflar arasindaki iliskilerin nasil kurulacag: 6rnekler
tizerinden ders kitaplarinda anlatilmalidar.

e Ogrencilerin metin olustururken metinde ana diisiinceye ve yardimci diisiin-
ceye nasil yer verilecegi, metnin konusunun nasil belirlenecegi, metindeki olay veya
diisiinceleri nasil sonuca baglanacag: érnekler {izerinden ders kitaplarinda gosteril-
melidir.
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