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Degisen Madde Fonksiyonu Acisindan Incelenmesi

Analysis Of Attitude Items In PISA2009 Student Questionnaire
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Oz

Bu arastirmada Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Programi (PISA) 2009 kapsaminda uygulanan grenci
anketinin kiiltiirlere gore degisen madde fonksiyonu (DMF) gosterip gostermedigi Tirkiye-Finlandiya,
Tiirkiye-Rusya, Singapur-Yeni Zelanda ve Avustralya-Yeni Zelanda 6rneklemleri kullanilarak incelenmistir.
Aragtirmada PISA’da yer alan 11 maddelik okumaya yonelik tutum maddeleri kullanilmistir. Aragtirmaya bu
iilkelerin dahil edilmesinde iilkelerin basar1 siralamasi, dil ve kiiltiir 6zellikleri dikkate almmistir. Tlk olarak
Ogrenci anketinin faktor yapisi agimlayici faktor analizi ile incelenmigtir. Daha sonra DMF analizleri poly-
SIBTEST, ordinal lojistik regresyon ve madde tepki kurami olabilirlik oran1 yontemleri ile yapilmigtir. Farkli
dil ve farkli kiiltiire sahip tilkelerde maddelerin %91°i DMF gosterirken, bu oran farkli kiiltiir ve aymi dilde
%82’ye, ayn kiiltiir ve ayn1 dilde %37’ye diismiistiir. Bu ¢aliymada ortaya ¢ikan sonug, dil fakindan ziyade
kiiltiir farkliliklarinin maddelerin DMF gostermesinde etkili oldugudur.

Anahtar Kelimeler: Degisen madde fonksiyonu, pisa, ordinal lojistik regresyon, poly-sibtest, olabilirlik orani.

Abstract

In this study the attitude items in PISA 2009 student questionnaire were analysed in terms of whether or not
these items changes based on culture in a comparative way between samples from Turkey-Finland, Turkey-
Russia, Singapour-New Zeland and Avustralia-New Zeland. More specifically eleven attitudes items
concerning reading were analysed in the study. The choice of countries was based on achievement rank, the
characteristics of language and culture. Explatory factor analysis was used to analyse the factor pattern of the
questionnaire. Analyses about differential item functioning (DIF) were achieved through the poly-SIBTEST,
ordinal logistic regression and item response theory- likelihood ratio. The results showed that the DIF value in
the countries with different language and culture is 91%. It was found to be 82% among the countries with the
same language and different culture. It was 37% among those countries with the same culture and language.
Therefore, not language but the culture seem to cause DIF in the items.
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GIRIS

PISA, oOgrencilerin matematik, fen ve okuma becerileri alanlarindaki bilgi ve
becerilerinin 6l¢iildiigii uluslararas1 en biiyiik egitim arastirmalarindan biridir. Ug¢ yilda bir
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yapilan PISA uygulamalarinda, her donem ii¢ konu alanindan (okuma becerileri, matematik
okuryazarlig1 ve fen okuryazarligi) birine agirlik verilmektedir. PISA uygulamasina Tiirkiye
2003 yilinda dahil olmus ve bu smmavda Tiirkiye, OECD filkelerine gore diisiik bir
performans gostermistir (EARGED, 2004). Daha sonraki 2006 ve 2009 yilinda da diinya
siralamasinda iilkenin yerinde Onemli bir ilerleme gozlemlenmemistir. PISA 2009
uygulamalarinda 15 yas grubu Ogrencilerin okuma becerileri alanindaki yeterliklerinin,
okumaya yonelik ilgi ve tutumlarinin 6l¢iilmesi amaglanmistir.Okuma, matematik, fen ve
problem ¢6zme okuryazarligim1i 6lgmek amaciyla gergeklestirilen (Rindermann, 2007) bu
simavlar okul miifredatlarinin erisilme diizeylerinden ¢ok, toplum yasamina etkili katilim
icin gerekli olan bilgi ve becerileri kapsamaktadir (Berberoglu ve Kalender, 2005). Ayn
zamanda 6grencilerin okulda edindikleri bilgi ve becerileri giinliik hayatta karsilasacaklar
durumlarda kullanabilme diizeylerini 6l¢mektedir (EARGED, 2004). Bununla birlikte bu tiir
siavlarin en dnemli amaglarindan birisi de 6grenci, 0gretmen, veli ve okul anketlerini
kullanarak, ogrenci ve Ogretmen oOzellikleri, 6zge¢misleri ve etkinlikleri ve okuldaki
ogrenme ortamlar1 hakkinda bilgi toplamaktir. Ogrencilerin derslere karsi tutum, ilgi ve
deger yargilar1 6nemli 6grenme iirlinleri olarak goriilmekte, 6grenci performanslarindaki
farkliliklar, elde edilen bu bilgiler yardimiyla agiklanmaya calisilmakta ve bu bilgilere
dayal1 uluslararasi karsilastirmalar yapilmaktadir (MEB, 2010). Bu sinavlarda 6grencilerin
bilgi ve beceri diizeylerinin yani sira ilgi, tutum ve 6z yeterlilik gibi duyussal 6zellikleri de
belirlenmektedir. Smava katilan ilkeler, bu sonuglart degerlendirerek &gretim
programlarinda diizenlemelere gidebilmektedir.

TIMSS ve PISA gibi uluslararasi simavlar bilissel alana yonelik testlerden olusan
bagar1 puaninin yani sira bu puana etki eden diger degiskenleri de dlgerek arastirmacilara fen
ve matematik basarisina etki eden degiskenlere gére yorum yapma ve program gelistirme
uzmanlarina iilke programlarimi revize etmede dikkate alinmasi gereken degiskenlerdeki
eksiklikleri gérme olanagi saglamaktadir. Bu agidan bakildiginda, sadece basar1 puani
iizerine odaklanmak yerine basariyr etkileyebilecek diger degiskenler iizerinde de Gnemle
durulmast gerekmektedir. Biligsel alandaki basariyr agiklayan pek c¢ok degisken
bulunmaktadir. Bu degiskenler arasinda tutum, ozyeterlik gibi duyussal 6zelliklerin yer
aldig1 c¢esitli arastirmalarla ortaya konmustur (Anil, 2009). Bu nedenle, Ogrencilerin
duyussal ozelliklerinin de en az biligsel 6zellikler kadar gecerli Olciilmesi gerekir. PISA,
TIMSS gibi uluslararas1 sinavlarda 6grenci anketi ile 6l¢giilen 6zellikler dgrencilerin bazi
ozelliklerine (cinsiyet ve kiiltiir gibi) gore degisiklik gosterebilir. Bu durum ise anketlerin
gecerligini diisiirerek, 6grencilerin hem duyussal hem de biligsel 6zelliklerinin hatali olarak
belirlenmesine yol acgar (Atalay Kabasakal ve Kelecioglu, 2012).

PISA’da yer alan 6lgme araglar1 Ingilizce olarak hazirlanmakta ve daha sonra
uygulanacag1 iilkenin diline ¢evrilmektedir. Bu tiir uluslararasi uygulamalardan alinan
sonuclara gore llkelerin egitim sistemleri hakkinda yorumlar yapilabilmesi ve farkli
tilkelerin birbirleriyle karsilastirilabilmesi i¢in 6l¢iilen yapinin gruptan bagimsiz olmasi
gerekir. Gruptan bagimsizlik, farkli gruplarda yer alan aynmi yetenek diizeyindeki kisilerin
test puanlarinin esit olmasi anlamina gelir.Bu kosul saglanmadan yapilan karsilastirmalarda
ise, goriilen farkliligin gercek durumdan mi yoksa oOlgiilen yapinin gruplarda farklilik
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gostermesinden mi kaynaklandigi bilinemeyecektir (Somer, Korkmaz, Dural ve Can,
2009).Yukarida ifade edilen bu durum PISA, PIRLS, TIMSS gibi bir 6l¢gme aracinin farkl
bir kiiltiir ya da dile uyarlandig1 sinavlarda madde yanliligi kavraminin 6nemini ifade
etmektedir. Bu nedenle o6zellikle belirli kararlarin verildigi test uygulamalarinda, 6lgme
araglarmin gecerligi, 6lgme sonuclarina karisan hatalarin miktar1 ve testlerin yansizlig
oldukca dnemlidir.

Yanlilik, bir testin gegerligini etkileyen Onemli faktorlerden biridir. Bir sinavda
kullanilan O6lgme aracinin hi¢bir gruba avantaj saglamamasi yani yanli olmamasi
beklenir.Bir test yanliysa, bu teste dayali olarak cevaplayicilar hakkinda verilen kararlar da
dogru olmayacaktir. Bazi durumlarda bireylerin 6lgmek istedigimiz 6zelliklerine bagka
degiskenler karisabilir. Bunlar arasinda; cinsiyet, okul tiirii, sosyo-ekonomik diizey, etnik
koken vb. yer alir. Bu degiskenlerin test puanlarina etkisi gegerlik ilizerinde bir tehdittir ve
test puanlarinin yanlt olmasina yol agar. Dolayisiyla bir test kisilerin baghi bulundugu
herhangi bir grup lyeligi olmaksizin 6lgmek istedigi 6zelligi, yetenegi dogru bir sekilde
Ol¢melidir.

Yanlilik, ayn1 zamanda 6lgme sonuglarinin bir grubun lehine olan sistematik hata
icermesidir (Camilli ve Shepard, 1994). Bir test bir grup cevaplayicinin lehineyse, bu testin
yanli oldugu diistiniiliir. Yanli degilse, bu durum gegerligin gii¢lii bir kanitidir. Sonug olarak,
yansiz bir Olgcme islemi gergeklestirmenin Olgek gelistirme silirecinin en Onemli
basamaklarindan biri oldugu sdylenebilir.

Madde yanhiligin1 belirleme siirecinin ilk basamagi olan degisen madde fonksiyonu
(DMF) 1se, farkli gruplarda (okul tirii, egitim diizeyi, vb.) esit yetenege sahip
cevaplayicilarin bir testteki maddeleri dogru cevaplama olasiliklarinin farkli olmasidir
(Holland ve Wainer, 1993). DMF belirleme siireci, dogrudan 6lgme aracinin niteligine
iligkin 6nemli bilgiler verebilir. Bir 6l¢gme aracinda DMF belirlendiginde, bu durum aracin
olgmek istedigi ozellik ile ilgili olmayan boyutlar1 6l¢tiigiiniin bir gostergesi olabilir. Bu
acidan bakildiginda, DMF belirlemek olduk¢a onemlidir ¢iinkii DMF’nin varligi gruplar
arasindaki farklar hakkinda arastirmacilar1 yanlis yonlendirebilir ve bireyler hakkinda hatali
kararlar alinmasina neden olabilir.

DMF calismalari, cevaplayicilarin bir testte basarili olabilmeleri ya da bir dlgek
iizerinde kendilerini dogru ifade edebilmeleri icin esit firsatlara sahip olup olmadiklarini
belirlemenin ilk adimidir. Degisen madde fonksiyonu, madde yanliligmnin bir indeksidir.
Yanli bir madde DMF gosterir; ancak bir maddenin DMF gostermesi o maddenin yanh
oldugunu belirtmek i¢in yeterli degildir. DMF istatistiksel bir yontem iken, madde yanlilig1
kavramsaldir ve yoruma agiktir (Camilli ve Shepard, 1994; Clauser ve Mazor, 1998). DMF
gosteren maddeler dikkatlice incelenerek, madde giicliigiiniin kaynagi yapiyla ilgili degilse,
maddenin yanl olduguna karar verilir.

DMF, hem iki kategorili hem de ¢ok kategorili puanlanan maddelerde bulunabilir.
Hulin, Drasgow ve Parsons (1983) tutum gibi duyussal bir 6zelligi dlgen maddelerde
DMF’yi, ayni tutum diizeyine sahip farkli alt gruplarda bulunan bireylerin, bir maddeye
olumlu tutum gosterme olasiliginin farkli olmasi olarak tanimlamislardir (Dodeen ve
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Johanson, 2003). Bir baska deyisle, aym1 yetenek diizeyindeki kisilerin kisilik ve tutum
maddeleri s6z konusu oldugunda, maddeyi ayn1 yonde isaretleme olasiliklar1 farklilagiyorsa
DMF ortaya cikar. Cok kategorili MTK modellerinde, iki gruptaki madde parametreleri
esitse, madde cevap fonksiyonu da esit olacaktir. Madde cevap fonksiyonlari referans ve
odak grupta esit degilse, maddenin DMF gdsterdigi sdylenir (Cohen, Kim ve Baker, 1993).

Cok kategorili DMF belirleme yontemleri kendi iginde smiflara ayrilmaktadir.
Bunlar arasinda ordinal lojistik regresyon, Mantel-Haenszel (MH), standartlastirma yontemi,
genellestirilmis MH, lojistik diskriminant analizi, madde tepki kurami olabilirlik oram
(MTK-00), poly-SIBTEST yontemleri yer almaktadir. Bu arastirmada ordinal lojistik
regresyon, MTK-OO ve poly-SIBTEST yontemleri kullanilmstir.

Ordinal Lojistik Regresyon (OLR): Ordinal lojistik regresyon, Miller ve Spray
(1993) tarafindan ¢ok kategorili veriler i¢in Onerilmistir. OLR’nin varsayimi, 6lgegin tek
boyutlu olmasidir (Zumbo ve Gelin, 2003). Zumbo (1999) tarafindan Onerilen OLR
yaklagimi, grup etkisi ve alt-iist 6lgek puani etkilesimi icin DMF testi saglar. Bu yontemde
degiskenler modele hiyerarsik olarak sirayla eklenir. Modele ilk eklenen degisken toplam
puan, ikinci degisken grup degiskeni (cinsiyet vb.), son degisken ise toplam puan grup
etkilesimidir. Lojistik regresyon esitligi asagidaki sekildedir:

y = bo +b; TOP + b,GRUP + by TOP*GRUP + ¢; 1)

OLR ile DMF belirleme siirecinde standartlastirilmis regresyon katsayilari (R?) etki
biiylikliigii olarak yorumlanir ve DMF’nin diizeyini verir (Gierl, Jodoin ve Ackerman,
2000). LR siirecinde DMF ii¢ diizeyde belirlenir: R? <0.13 ise maddede DMF yoktur ya da
ithmal edilebilir diizeydedir (A diizeyi), 0.13< R%*< 0.26 ise maddede orta diizeyde (B
diizeyi), R*>0.26 ise maddede énemli diizeyde (C diizeyi) DMF vardir (Zumbo ve Thomas,
1996).

Poly-SIBTEST: SIBTEST parametrik olmayan ortiik degisken modelidir. Chang,
Mazzeo ve Roussos (1996) SIBTEST yonteminin ¢ok kategorili veriler i¢in farkli formunu
gelistirmiglerdir. Poly-SIBTEST ortiik degiskenler i¢in tanimlanmasina ragmen, bu yontem
MTK yetenek ve madde parametrelerini kullanmaz. Poly-SIBTEST ydnteminde Hy hipotezi
beklenen sonuclarin referans ve odak grupta 6 yetenek diizeyinde ayni olmasi durumudur. 0
yetenek diizeyinde DMF’ nin miktar1 2 no’lu denklemle hesaplanir.

Bo= Er [Y0] — E[Y10] )

Err[Y]0] Y nin O yetenek diizeyinde X {izerindeki baglanimini (referans ve odak grup icin)
temsil eder. Bir maddenin DMF gd6stermedigi durumda Eg [Y|0] = Ef[Y|0] esitligi saglanir.
SIBTEST etki bliyiikliigii , her bir madde icin DMF miktar1 olarak yorumlanir. Pozitif 8
degeri o maddenin referans grubun lehine, negatif  degeri ise o maddenin odak grubun
lehine c¢alistigin1 gosterir. SIBTEST’te Petki biiyiikliigii olarak yorumlanir ve bu deger
DMF nin diizeyini ifade eder. f< |0.059| ise, maddede ihmal edilebilir diizeyde (A diizeyi),
B|0.059-0.088| arasinda ise orta diizeyde (B diizeyi), p> |0.088| ise 6nemli diizeyde (C
diizeyi) DMF oldugu kabul edilmektedir (Rousses ve Stout, 1996).
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MTK-OO: Bu yontem MTK nin degismezlik ilkesinden dolay1t DMF tespiti i¢in ideal
bir yoldur. MTK-OO yonteminde sinirlandirilmis ve genisletilmis model olusturularak bu
modellerin  olabilirlik  oranlar1  karsilastirilir.  Siirlandirilmis  modelde, madde
parametrelerinin odak ve referans grup i¢in esit oldugu varsayilir. Genisletilmis model ise,
test edilen i. maddenin parametrelerinin odak ve referans grup igin farkli oldugu, diger
maddeler icin esit oldugu varsayimina dayali olarak kurulur. Analiz edilen her bir madde
icin bir tane sinirlandirilmis model olusturulur ve bu model genisletilmis model ile
oranlanir.

OlabilirlikOran1(OO)=0labilirlik*(SinirlandiriimigModel)/Olabilirlik *(GenisletilmisModel).

iki modelin olabilirliklerinin logaritmasi almarak G® degeri elde edilir (Thissen,
2001). Bu islem tim maddeler igin tekrarlanir.

G®=-2LLs— (-2LLy) (3)

G? istatistigi tim parametrelerin iki grup arasinda esit olup olmadigina dair es
zamanli bir hipotez testi imkan1 saglar. Serbestlik derecesi MTK modelindeki parametre
sayist olan G? degeri, XZ dagilimimin kritik degeri ile kiyaslanarak hipotez testi
gerceklestirilir. Anlamli olan X2 degeri DMF’nin varligin1 gosterir (Thissen, 2001).
Arastirma ¢ok kategorili (4 kategorili) veriler lizerinde yapildigindan sonuglar 4 serbestlik
derecesindeki 0.01 anlamlilik diizeyinde Xz degeri olan 13.28’e gbre yorumlanmustir.

Bu konuda yapilan ¢aligmalar incelendiginde, aragtirmada ele alinan yontemlerin ¢ok
kategorili puanlanan maddeler i¢in I.tip hatasinin diisiik oldugu ve yiiksek giice sahip oldugu
gortilmistir (Kim & Cohen, 1998; Ankenmann, Witt ve Dunbar, 1999). Bununla birlikte
yapilan ¢alismalar bu yontemlerin DMF belirlemede etkili bir yol oldugunu gostermistir.
Tiim DMF yontemlerinin kendilerine 6zgii giiclii ve zayif yonleri vardir. Eger kiiltiirlerarasi
karsilagtirma yapilacaksa, yansizliktan emin olmak icin birden fazla yontemle DMF
analizlerinin yapilmasi gerekir (Hambleton ve Patsula, 1999).

Tiirkiye’de yapilan biiyiik Olgekli sinavlarda yer alan maddelerin degisen madde
fonksiyonu icerip i¢ermedigi incelenmemektedir. Uluslararasi sinavlarda ise ¢eviriden
kaynaklanan ve kiiltlire 6zgli pek ¢ok sorun yasanmaktadir. Tiirkiye’deki yaygin bakis agisi
TIMSS, PISA ve PIRLS sinavlarina katilan iilkelerin uluslararasi platformda ne diizeyde
olduklarmi gézlemleme sansi buldugu (Berberoglu ve Kalender, 2005) ve iilkenin egitimde
bulundugu yerin bu sinavlarla belirlenebilecegi yoniindedir (Tasdemir ve Tasdemir, 2008).
Bu nedenle uluslararasi siavlar lizerinde yapilan c¢aligmalarin arttirilmasi gerekmektedir.
Yanlilik, sadece biligsel testlerde degil ayn1 zamanda psikolojik testlerde de gecerligi
diisiiren bir faktordiir. Biligsel yetenegi Olgen testlerde madde yanligi iizerine cok sayida
calisma yapilmistir; ancak psikolojik Ol¢melerde bireylerin diger ozelliklerinin 6lgme
sonuglarina etkisi biligsel 6zellikleri 6lgen testler kadar iyi bilinmemektedir. Son yillarda iki
kategorili maddeler iizerinde pek ¢ok DMF c¢alismalarinin yapildig:r goriilmekle birlikte,
tilkemizde c¢ok kategorili maddeler iizerinde yapilan caligmalarin sayist olduk¢a azdir. Bu
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nedenle, yapilan bu ¢alismanin hem diger arastirmacilara hem de test gelistirme uzmanlarina
bilgi verecegi diistiniilmektedir.

Bu calismanin amaci, PISA 2009 6grenci anketinde yer alan tutum maddelerinin
kiiltiire gore DMF igerip icermediginin ordinal lojistik regresyon, poly-SIBTEST ve MTK-
OO yontemleri kullanilarak incelenmesidir. Bu calismadan elde edilen sonuglarin test
gelistirme uzmanlarina ve bu alanda c¢alisan kisilere test yanliligi ve gecerligi ile ilgili
onemli bilgiler verecegi diisiiniilmektedir. Bu ¢alismanin sonunda tutum maddelerinin ele
alman iilkelerdeki 6grencilerin tutumunu yansiz bir bigimde 6l¢iip 6l¢medigine iliskin veri
saglanacaktir.

DMF igeren maddeleri belirlemek, olasi yanlilik nedenlerini belirlemenin ilk
adimidir. Bir kiiltirden diger bir kiiltiire uyarlanan 6lgme araglarinin kiiltiire gére DMF
icerip i¢ermedigi incelenmediginde, o Olgme aracinin Slgmek istedigi 6zelligi Olctiigline
iliskin kesin bir yargiya varilamaz. Bu nedenle hem bilissel hem de duyussal 6zelliklerin
Ol¢iilmesini amaglayan 6lgme araglarinin gelistirilmesinde DMF ¢alismalarina yer verilmesi
oldukca Onemlidir. Boylece ortaya ¢ikan DMF’nin sebepleri tespit edilerek daha sonra
yapilacak calismalarda gerekli Onlemlerin alinmasini saglanabilir. Bireyler arasindaki
farkliliklar {izerine odaklasan psikolojik Ozelliklerin ortaya c¢ikarilmasini amaclayan
calismalarda genellikle c¢eviri ve adaptasyon sorunlarmma rastlanmaktadir. Bu tiir
caligmalarda ve uluslararasi sinavlarda ele alinan psikolojik yapilarin dl¢lilmesinde kiiltiire
0zgli degisen madde fonksiyonuna rastlanmaktadir (Asil, 2010; Atalay Kabasakal, 2012).

Tiirkiye’de uluslararasi sinavlar iizerinde yapilan c¢alismalar 6grenci anketinde
iilkeler arasinda cinsiyete ve kiiltiire gore degisen fonksiyon gdsteren maddelerin oldugunu
ve farkli iilkelerde dilsel ve kiiltiirel farkliliklar artttkca DMF gosteren maddelerin sayisinin
arttigin1 gostermistir. Bu dogrultuda Tiirkiye’de ¢ok kategorili puanlanan maddeler iizerinde
yapilan ¢alismalar asagida 6zetlenmistir. Asil ve Gelbal (2012) yaptiklar1 ¢caligmada, PISA
2006 uygulamasinda yer alan 6grenci anket maddelerinin farkl kiiltiirler ve diller arasinda
DMEF gosterip gostermedigini Avustralya, Yeni Zelanda, Amerika Birlesik Devletleri ve
Tiirkiye orneklemleri lizerinde karsilagtirmali olarak Coklu Grup Dogrulayici Faktor Analizi
(CG-DFA) ile incelemislerdir. CG-DFA bulgulan iilkeler arasinda degisen fonksiyon
gosteren maddelerin oldugunu ve tilkeler arasinda dilsel ve kiiltiirel farkliliklar arttikga DMF
gosteren maddelerin sayisinin da artti§i gostermistir. Ogretmen ve Basokcu (2014)
yaptiklar1 ¢alismada TIMSS 2011 8.simf Ogrenci anketinde “Matematige Karst Tutum”
maddelerinin iilke ve cinsiyete gore DMF gosterip gostermedigini Tiirkiye ve Giiney Kore
orneklemleri {iizerinde parametrik ve nonparametrik MTK yontemlerini kullanarak
incelemiglerdir. Arastirmanin sonucunda yontemlerin benzer sonuglar verdigi ve her bir iilke
icin cinsiyete dayali karsilastirmalarin yontemlere gore farklilik gosterdigi goriilmiistiir.
Basokcu ve Ogretmen (2013) Ogretmenlik meslegine iliskin yeterlik algisin1 6lgmeye
yonelik gelistirilen 6lgme aracinin alt popiilasyonlar i¢cin madde bazinda farkli g¢alisip
caligmadigin1 degisen madde fonksiyonlarmi inceleyerek belirlenmislerdir. Analizler hem
olgek toplam puanlart hem de 6lg¢egin alt boyutlarinin toplam puanlar1 géz oniine alinarak
ayri ayri yapilmig ve sonu¢ olarak cinsiyete gore 7 madde de degisen fonksiyonu
belirlenmistir. Atalay Kabasakal ve Kelecioglu (2012) yaptiklar1 calismada PISA 2006
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ogrenci anketinde yer alan fen bilimlerine iliskin tutum maddeleri, cinsiyete ve kiiltiire gore
degisen madde fonksiyonu gosterip gostermedigini AmerikaBirlesik Devletleri ve Tiirkiye
orneklemleriiizerinde incelemislerdir. Cinsiyete gore yapilan analizlerde her iki yontemde
ortak ve 6nemli diizeyde DMF gosteren madde sayis1 Tiirkiye’de 7, ABD’ de 13’tiir. iki
iilke arasinda kiiltiire gore her iki yontemde yapilan analizlerde 30 maddede 6nemli diizeyde
DMF goriilmiistiir. Analizler sonucu iki yontem karsilagtirildiginda, yontemlerin DMF
belirlemede bir uyum gosterdigi; ancak diizeylerinde farkliliklar olabilecegi sonucuna
varilmistir. Yukarida ifade edilen c¢alismalarin sonuglar1 genel olarak incelendiginde
uluslararas1 smavlarin kiiltiir, dil ve cinsiyet gibi degiskenlere gore degisen madde
fonksiyonu icerdigini gdstermektedir.

Maddelerin farkli gruplarda farkli fonksiyon gostermesi, gruplarin dil ve kiiltiir
farkliliklarindan ya da basar1 diizeylerinin farkli olmasindan kaynaklanabilir. Bu nedenle,
PISA 2009 6grenci anketinde yer alan okumaya yonelik tutum maddeleri karsilagtirilirken,
basar1 sirasi, dil ve kiiltiir yoniinden karsilastirma olanag1 saglayacak iilkeler arasindan bir
secim yapilmistir. Bu iilkeler, arastirmada ele alinan degiskenler agisindan ¢esitli diizeylerde
benzerlik ve farklilik gosteren Tiirkiye, Finlandiya, Rusya, Avustralya, Yeni Zelanda ve
Singapur’dur.Tiirkiye PISA 2009°da 39. sirada yer alirken, Finlandiya 3.sirada yer almistir.
Tiirkiye ve Finlandiya farkli basar1 diizeylerine ve farkli dil ve kiiltiire sahip iki iilkedir.
Bunun yaninda Tiirkiye basar1 diizeyi benzer fakat farkli dil ve Kkiiltiire sahip olan
41.siradaki Rusya ile karsilastirilmistir. Bunlara ek olarak arastirma kapsaminda basari
diizeyleri yliksek ve benzer olan ayni dil ve kiiltiire sahip Avusturalya (7.sirada) ve Yeni
Zelanda (9.sirada) ile yine basari diizeyi benzer ve yiiksek olan ve aymi dil ve farkl kiiltiire
sahip Singapur (5.sirada) ve Yeni Zelanda (7.sirada) ele alinmustir.

YONTEM
Calisma Grubu
PISA 2009 uygulamasinda, ulusal merkezler tarafindan tabakali o6rnekleme

yontemine gore drneklemin c¢atisi olusturulur. Bu uygulamaya 65 katilimer iilkeden, 15 yas
grubu yaklasik 26 milyon Ogrenciyi temsilen 475.460 6grenci katilmistir. Bu arastirmada
Tiirkiye, Rusya, Finlandiya, Singapur, Yeni Zelanda ve Avustralya orneklemleri ele
almmistir. Ogrencilerin bulunduklar iilkelerin kiiltiirel ve dilsel 6zelliklerini tam olarak
yansittiklarindan emin olabilmek i¢in testin uygulandig: iilkede dogan ve evlerinde testin
uygulandigi dilin konusuldugunu belirten 6grenciler degerlendirmeye alinmistir. Bununla
birlikte analizde kullanilacak olan yontemlerin kayip verilerle ¢alismamasindan dolay1 kayip
veriler ¢ikartilmistir. Kayip ve aykiri verilerin ¢ikarilmasi sonucu ¢aligma grubuna ait
frekans ve ylizdeler Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Calisma Grubuna ait Frekans ve Yiizdeler

Ulkeler Frekans Yiizde Ulkeler Frekans Yiizde

Tiirkiye 4531 13.9  Singapur 2090 6.4
Rusya 4606 14.1  Yeni Zelanda 3820 11.7
Finlandiya 5213 15.9  Avustralya 12446  38.1
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Bununla birlikte, arastirmada karsilastirma yapilan iilkelere iliskin karsilastirma olgiitleri
Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Karsilastirma Yapilan Ulkeler ve Karsilastirma Olgiitleri

Ulkeler Basar1  Diizeyi ve Kiiltiir Testin Uygulandigi
Sirast Dil*

Tiirkiye-Finlandiya Farkl1 (39-3) Farkli Farkli (Tiirkge-Fince)

Tiirkiye-Rusya Benzer (disiik) (39- Farkl1 Farkli (Tiirk¢e-Rusya)
41)

Avustralya-Yeni Benzer (yiiksek) (7-9) Ayni Ayni (Ingilizce)

Zelanda

Singapur-Yeni Zelanda Benzer (yliksek) (5-7) Farkli Ayni (Ingilizce)

*Testin uygulandigi dil ile ayn1 dili konugan 6grenciler ¢alismaya alinmustir.

Veri Toplama Aracglar
Arastirmada, PISA 2009 o6grenci anketinden elde edilen veriler kullanilmistir.

Arastirma kapsaminda incelemeler 6grenci anketinde yer alan 11 tutum maddesi tizerinde
yapilmistir. PISA 2009 6grenci anketinde yer alan st24 kodlu maddeler okumaya yonelik
tutumu Olgmektedir. Arastirmada kullanilan veriler OECD PISA internet sitesinden clde
edilmistir (www.pisa.oecd.org).

Verilerin Analizi
Verilerin analizinde izlenen asamalar su sekildedir:
PISA 2009°da yer alan “okumaya yonelik tutum” 11 madde ile 6l¢iilmiistiir. Bu 11

maddenin tek boyutlu olup olmadigmmi incelemek amaciyla acimlayici faktoér analizi
yapilmistir. Faktor analizi sonucunda 6lgegi olusturan 11 maddenin tek boyutta toplandigi
ozdegerler ve cizgi grafikleri incelenerek karar verilmistir. Olgegin tek boyutta acgikladig
varyans orani Avusturya’da %60.751, Finlandiya’da %57.633, Yeni Zelanda’da %56.553,
Rusya’da %42.238, Singapur’da %52.239, Tiirkiye’de %39.879 dur.

Ulkelere gore degisen madde fonksiyonu OLR, poly-SIBTEST ve MTK-OO
yontemleri ile incelenmistir. Analizler sonucu maddelerin hangi diizeyde DMF gosterdigi ve
hangi grubun lehine ¢alistig1 belirtilerek tablolastirilmistir.

Verilerin analizinde, OLR i¢in Zumbo (1999) tarafindan yazilan betik, poly-
SIBTEST i¢in SIBTEST yazilimi, MTK-OO i¢in ise IR-TLRDIF yazilim1 kullanilmistir.

BULGULAR
Bu calismada PISA 2009 6grenci anketinde yer alan okumaya yonelik 11 tutum

maddesinin Tiirkiye-Finlandiya, Tiirkiye-Rusya, Avustralya-Yeni Zelanda ve Singapur-Yeni
Zelanda 6rneklemlerinde kiiltiire gore degisen madde fonksiyonu igerip igermedigi ordinal
lojistik regresyon, poly-SIBTEST ve MTK-OO yontemleri ile incelenmistir.

Singapur-Yeni Zelanda oOrneklemine ait OLR, Poly-SIBTEST ve MTK-OO
yontemlerinden elde edilen analiz sonuglar1 Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 3. Singapur ve Yeni Zelanda Ornekleminden Elde Edilen Sonuclar

Tutum  OLR Poly-SIBTEST MTK-O0  Avantajli grup

maddeleri AR®  Diizey P Diizey g2 DMF

ST24Q01 173 C 03714 C 354 Var  Singapur
ST24Q02 321 C 0.59 C 211.6 Var  Singapur
ST24Q03 033 C 1.017 C 25.7 Var  Singapur
ST24Q04 0.78 C 0552 C 80 Var  Singapur
ST24Q05 0.08 - -1.378 C 56 Var  Yeni Zelanda
ST24Q06 183 C 0377 C 21.2 Var  Singapur
ST24Q07 241 C 1985 C 157  Var  Singapur
ST24Q08 0.87 C 0453 C 151  Var  Singapur
ST24Q09 159 C 0582 C 59.6 Var  Singapur
ST24Q10 0.03 - 0984 C 8.3 Yok  Singapur
ST24Q11 028 C 0973 C 38.6 Var  Singapur

Not: Referans grup: Singapur Odak grup: Yeni Zelanda

Tablo 3 incelendiginde, OLR, Poly-SIBTEST ve MTK-OO yontemlerine gore 9
maddenin (1, 2, 3, 4, 6, 7, 8, 9, 11. maddeler) C diizeyinde DMF gosterdigi goriilmiistir.
Bununla birlikte 5. maddede OLR yontemine gore, 10. maddede ise hem OLR hem de
MTK-OO yontemine gore DMF olmadigi bulunmustur. DMF gosteren bu maddelerin hangi
gruba avantaj sagladiklari incelediginde ise, 5. madde disinda diger tiim maddelerin
Singapur lehine isledigi sadece 5. maddenin Yeni Zelanda lehine isledigi belirlemistir.
Singapur ve Yeni Zelanda farkli kiiltiire sahip iki iilke olmakla birlikte ayni dili
kullanmaktadir. Bu nedenle, PISA 2009 6grenci anketinde yer alan 11 tutum maddesinden
9’unun bu iki {ilkedeki 6grenciler tarafindan ayni sekilde algilanmadigi ve DMF gosterdigi
diistiniilmektedir. Bununla birlikte ankette yer alan maddelerin DMF gdstermesinin
nedenleri arasinda, arastirmada ele alinan bu iki iilkenin ayni dili konusuyor olsa bile,
kiiltiirel farkliliklardan ve anketlerde kiiltiire 6zgii baz1 kelimelerin yer almasi1 gosterilebilir.

Tiirkiye-Finlandiya Orneklemine ait OLR, Poly-SIBTEST ve MTK-OO
yontemlerinden elde edilen analiz sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Tiirkiye-Finlandiya Ornekleminden Elde Edilen Analiz Sonuglari

Tutum OLR Poly-SIBTEST MTK-00 Avantajli grup
maddeleri AR®  Diizey Py Diizey ¢? DMF

ST24Q01 6.02 C 0569 C 587.9 Var  Tirkiye
ST24Q02 051 C -1.035 C 285.4 Var  Finlandiya
ST24Q03 022 B -0.603 C 1925 Var Finlandiya
ST24Q04 0.2 B 0.704 C 1276.9 Var  Tirkiye
ST24Q05 04 C -1562 C 218.9 Var Finlandiya
ST24Q06 857 C 0417 C 156.3 Var  Tirkiye
ST24Q07 032 C -0.6 C 50 Var  Finlandiya
ST24Q08 146 C 0.827 C 670.7 Var  Tirkiye
ST24Q09 035 C 0795 C 21341 Var  Tirkiye
ST24Q10 034 C -012 C 316.2 Var Finlandiya
ST24Q11 406 C -0.028 - 1838.7 Var -

Not: Referans grup: Tiirkiye Odak grup: Finlandiya
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Tablo 4°te, 10 maddenin OLR, poly-SIBTEST ve MTK-OO yo6ntemlerine gore DMF
gosterdigi bulunurken, 3. ve 4. maddelerin OLR analizine gore B diizeyinde poly-SIBTEST
yontemine gore ise C diizeyinde DMF gosterdigi tespit edilmistir. DMF gosteren maddelerin
hangi grubun lehine calistiklar1 incelendiginde ise, 5 maddenin (1, 4, 6, 8 ve 9. maddeler)
Tiirkiye lehine isledigi goriiliirken, diger 5 maddenin de (2, 3, 5, 7 ve 10) Finlandiya lehine
isledigi belirlenmistir.

Tiirkiye-Finlandiya arasinda yapilan karsilagtirmada, 11. madde disinda diger tiim
maddelerin tim yontemlere gore DMF gostermesinin nedeni, bu iki iilkede hem kullanilan
dil hem de kiiltiirel 6zelliklerin birbirinden oldukc¢a farkli olmasindan dolayr bu maddelerin
iki iilkede yasayan Ogrenciler tarafindan farkli anlamlar ifade etmesinden kaynaklaniyor
olabilir. Uluslararasi testlerde karsilasilan en 6nemli sorun, ¢eviriden kaynakli sorunlardir.
Bununla birlikte, maddelerin ¢evirisi dogru olsa bile bazi kelimelerin o iilkede yasayan
ogrencilerin asina oldugu kelimeler olmamasi, madde igeriginin/formatinin ya da
uzunlugunun degismesi ve llkeler arasinda kiiltiirel farkliliklarin olmasit bu maddelerin
kiiltiire gore DMF gostermesinin nedenleri arasinda sayilabilir. Bununla birlikte Finlandiya
PISA 2009 okuma becerileri alaninda en basarili 3. iilke iken, Tiirkiye ise 39. sirada yer
almistir. Cok farkli basar1 diizeylerine sahip olan bu iki {ilkenin egitim programlari da
birbirinden farklidir. Schulz’a (2005) gore egitim sistemlerindeki farkliliklar da 6grencilerin
sorular1 nasil algiladigina ve yorumladigina etki edebilir.

Tiirkiye-Rusya o6rneklemine ait OLR, Poly-SIBTEST ve MTK-OO yontemlerinden
elde edilen analiz sonuglar1 Tablo 5°te verilmistir.

Tablo 5. Tiirkiye-Rusya Ornekleminden Elde Edilen Analiz Sonug¢lar:

Tutum ORL Poly-SIBTEST MTK-OO Avantajli grup
maddeleri AR®  Diizey Py Diizey g2 DMF

ST24Q01 10.18 C -0.096 C 234.7 Var Rusya
ST24Q02 168 C 0.003 - 384 Var -
ST24Q03 0.71 C -0.801 C 173.1 Var Rusya
ST24Q04 0.4 C 0219 C 7479 Var  Tiurkiye
ST24Q05 508 C 0086 B 3013 Var Tirkiye
ST24Q06 1254 C -0.103 C 127.3 Var  Rusya
ST24Q07 223 C -0.122 C 179 Var  Rusya
ST24Q08 108 C -0.065 B 1025 Var Rusya
ST24Q09 0.7 C 0349 C 1431.3 Var  Tirkiye
ST24Q10 1.08 C -0.304 C 61.6 Var  Rusya
ST24Q11 10.18 C -0.059 A 323.2 Var Rusya
Not: Referans grup: Tiirkiye Odak grup: Rusya

Tablo 5’den elde edilen bilgiler incelendiginde, 10 maddede tiim yontemlere gore
DMF bulundugu goriiliirken, poly-SIBTEST yontemine gore 5. ve 8. maddelerde B
diizeyinde, 11. madde de ise A diizeyinde DMF bulundugu OLR y6ntemine goére ise tiim
maddelerde C diizeyinde DMF bulundugu goériilmiistiir. Bu maddelerde goriillen DMF nin
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hangi grubun lehine isledigine bakildiginda, 7 maddenin (1, 3, 6, 7, 8, 10 ve 11.maddeler)
Rusya lehine isledigi, 3 maddenin (4, 5 ve 9. maddeler) ise Tiirkiye lehine isledigi
belirlenmistir.

Tiirkiye-Finlandiya 6rneklemlerinde oldugu gibi Tiirkiye-Rusya 6rneklemlerinde de
iic yonteme gore 10 maddenin DMF gostermesinin nedeni, iki iilkede hem kullanilan dilin
hem de kiiltiirel 6zelliklerin birbirinden oldukga farkli olmasidir. Arastirmadan elde edilen
bu bulgu, Allalouf, Hambleton ve Sireci (1996), Ercikan (2002) ve Elosua ve Jauregui
(2007) tarafindan yapilan ¢alismada elde edilen bulgu ile de desteklenmektedir. Farkli dil ve
farkl1 kiiltiire sahip iki iilke olan Tiirkiye-Finlandiya ve Tiirkiye-Rusya o6rneklemlerinde tiim
yontemlere gore 11 tutum maddesinin 10’unda DMF goriilmiistiir. Buna gore Van de Vijer
ve Tanzer (2004) DMF nin olasi nedenlerinin yetersiz geviriler, orijinal maddedeki anlam
belirsizligi, madde igeriginin belirli kiiltiirlerdeki aginali1 veya madde yazilis tarz1 ile ilgili
kiiltire 06zgli imalar olabilecegini ifade etmislerdir. PISA, TIMSS ve PIRLS gibi
uygulamalarda yapilan DMF caligmalarinda da, DMF’nin nedenlerine ¢eviri problemlerinin,
kiiltiirel farkliliklarin ve egitim programlarindaki farkliliklarin neden olabilecegi sonucuna
varilmistir (Yildirim ve Berberoglu, 2009; Le, 2009).

Yeni Zelanda-Avustralya orneklemine ait OLR, Poly-SIBTEST ve MTK-OO
yontemlerinden elde edilen analiz sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Yeni Zelanda-Avustralya Ornekleminden Elde Edilen Analiz Sonuclari

Tutum OLR Poly-SIBTEST MTK-0OO Avantajli grup
maddeleri AR®  Diizey B, Diizey ¢? DMF

STQO1 021 B 0.06 - 226 Var -

STQO02 026 B -0.167 C 184 Var  Avustralya
STQO3 036 C -0.01 - 76 Yok -

STQO04 026 B 0.079 B 76 Yok YeniZelanda
STQO05 049 C 0.095 C 4.8 Yok YeniZelanda
STQO06 08 C 0133 C 20.1 Var Yeni Zelanda
STQO7 079 C 0513 C 27.5 Var Yeni Zelanda
STQO8 024 B 0.054 - 159 Var -

STQO09 0.9 C 0143 C 20.4 Var  Yeni Zelanda
STQ10 013 A -0.009 - 151 Var -

STQ11 052 C -0.003 - 21.8 Var -

Not: Referans grup: Yeni Zelanda Odak grup: Avustralya

Tablo 6 incelendiginde, OLR, poly-SIBTEST ve MTK-OO yontemlerine gore 4
maddenin (2, 6, 7 ve 9. maddeler) OLR ve POLY-SIBTEST yontemlerine gére 6 maddenin
ve MTK-OO yontemine gore ise 8 maddenin DMF gosterdigi goriilmiistiir. DMF gdsteren
maddelerin 5’1 Yeni Zelanda lehine calisirken, 1°1 ise Avustralya lehine caligmaktadir.
Avustralya ve Yeni Zelanda’da ayni dil kullanildig1 ve benzer kiiltiirel 6zelliklere sahip
oldugu i¢in maddelerin bu iilkelerdeki 6grenciler tarafindan ayni sekilde anlagildig: ve diger
tilkelere gore en az DMF gosteren maddeye rastlandigi diisliniilmektedir. Bununla birlikte
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bu iki iilkenin bagari siralamalari incelendiginde, iki {ilkenin benzer ve yiiksek basari
diizeyine sahip iki {ilke oldugu goriilmektedir.

Arastirma kapsaminda ele alinan iilkelerde dil ve kiiltiirel farkliliklara gore her ii¢
yontemde de DMF gosteren (OLR ve Poly-SIBTEST’te C diizeyinde olan) maddelerin
dagilimi incelenmis ve sonuglar Tablo 7°de verilmistir.

SONUCLAR ve TARTISMA

Tablo 7. Kiiltiir ve Dil Farkliliklarina Gore DMF Goésteren Maddelerin Orani

Calisma Grubu Madde sayist DMF’li madde sayisi %DMF
Singapur-Yeni Zelanda 11 9 81.81
(Farkl1 kiiltiir-ayn1 dil)

Tiirkiye-Finlandiya 11 10 90.91
(Farkl kiiltiir-farkli dil)

Tiirkiye-Rusya 11 10 90.91
(Farkl kiiltiir-farkli dil)

Yeni Zelanda-Avustralya 11 4 36.36

(Ayn kiiltlir-ayn dil)

Tablo 7 incelendiginde, kiiltiirel ve dilsel farkliliklar arttikga degisen madde
fonksiyonu gosteren maddelerin sayisinin da arttigr gorilmektedir. Farkli dil ve farkli
kiiltiire sahip iilkelerde maddelerin %91°1 DMF gosterirken, bu oran farkli kiiltiir ve ayni1
dilde %82’ye, ayni kiiltiir ve ayni dilde %37’ye diismiistiir. Sonuglarin {ilkelerin basari
sirasindan etkilenmedigi goriilmiistiir. Bununla birlikte en az DMF’li madde sayisinin Yeni
Zelenda ve Avustralya arasinda yani aym Kkiiltir ve ayni1 dile sahip iilkeler
arasindagoriildiigli soylenebilir. DMF’li madde sayisinin %90°1 gegen iilkelerdeiilkelerin
ortak Ozelligine bakildiginda, bu ilkelerin farkli kiiltiire sahip oldugu goriilmektedir.
Bununla birlikte iilkelerin ayn1 ya da farkli dile sahip olmasinin DMF’li madde sayisi
iizerindeki etkisinin goz ardi edilecek diizeyde oldugu goriilmiistiir. Bu calismada ortaya
¢ikan sonug, dil fakindan ziyade kiiltiir farkliliklarinin maddelerin DMF gostermesinde etkili
oldugudur. Bu bulgu Asil (2010)’un yaptigi c¢alismada anket maddelerin Kkiiltiirel
farkliliklardan ¢ok ceviri ve uyarlamadan kaynakli problemlerden dolayr DMF gdstermesine
dair elde ettigi sonug ile tutarhilik gostermektedir. Bu da ¢eviri ve uyarlama siirecinin ne
kadar 6nemli oldugunun, uyarlama siirecinde kiiltiirel esdegerligin saglanmasi gerektiginin
gostergesidir.

PISA, PIRLS ve TIMSS gibi uluslararasi uygulamalarda yapilacak karsilastirmalarda
anket maddelerinin DMF gosterip gostermediginin incelenmesi ve maddelerin DMF
gostermesinin  nedenleri arastirilmalidir. Bununla birlikte, c¢eviri ya da kiiltiirden
kaynaklanan sorunlar1 gidermek i¢in uluslararasi sinavlarda gorev alan kisilerin bu konuda
uzman olmasi ve sorularin ¢evrilmesinde titiz ve dikkatli olmalar1 gerekmektedir. Ozellikle
bu tiir sinavlarda gorev alan ¢evirmenlerin se¢cimine ve ¢evirmenler ile 6l¢gme degerlendirme
uzmanlarinin igbirligi icinde ¢alismasina biiylik 6nem verilmelidir. Bu dogrultuda 6zellikle
tilkeler arasi yapilacak karsilastirmalarda, kiiltiire 6zgii DMF igeren maddelerin {izerinde
durularak karsilagtirmalarin yapilmasi dnerilebilir.
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Bu ¢alismada OLR, MTK-OO ve poly-SIBTEST yontemleri kullanilmistir. Bundan
sonra yapilacak ¢alismalarda farkli yontemlerin (Mantel-Haenzsel, genellestirilmis Mantel
Haenszel, ¢oklu grup dogrulayici faktor analizi ve MTK’ye dayali yontemler vb.)
kullanilmast ve bu c¢aligmada oldugu gibi birden fazla yontemle elde edilen sonuglarin
karsilastirilmasi onerilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

The PISA is one of the most comprehensive international assessment of students in the
fields of math, science and reading skills. The study aims at analysing the reading skills,
interest and attitude of fifteen year-old students in the PISA 2009. International tests such as
TIMSS ve PISA have both cognitive-based achievement scores and results about other
variables which have effects on the achievement score. Therefore, they provide the program
developers with the opportunity to recognize insufficient points to be taken into
consideration in the revision of educational programs. In other words, instead of focusing
only on achievement score the other related variables should also be considered. There are
many variables that accounts for achievement in the cognitive area. These variables include
attitude, self-efficacy and other affective variables. Therefore, stduents’ affective qualities
should also be measured in addition to cognitive ones. The PISA items are originally written
in English and then, are translated into the language of the related country. Because of this,
the concept of item bias is very important in PISA and other similar evaluation settings
where the items are adapted into a different culture or language. Because items may not be
translated properly or adaptation is not sufficient. It is common that a measurement tool is
not expected to be biased or to be advantageous for any group. The variables measured by
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the international student assesstment tools such as PISA or TIMSS may vary based on
student characteristics (i.e. gender or culture). It leads to lower validity of the measurement
and students’ affective and cognitive qualities may be erroneously measured. One of the first
steps to determine the level of bias in the measurement tool is to identify those items with
differential item functioning (DIF). Especially in the development of the measurement tools
which are used to measure both the cognitive and affective characteristics of subjects the
analysis to identify such items are important. Based on the results of the analyses the reasons
for the DIF can be revealed and these are avoided in future studies. Research indicates that
international test items concerning the measurement of psychological patterns involve item
functioning based on culture. This study aims at idenfying whether or not the attitude items
in regard to reading in PISA 2009 student questionnaire involve culture-based DIF using the
techniques of the ordinal logistic regression, poly-SIBTEST and item response theory-
likelihood ratio. It is expected that the results of the study will inform test development
specialists about the test bias and validity. On the other hand, the study will reveal whether
or not attitude items in the test mentioned above measure the student attitude in an unbiased
way.

Method

The sample of the study includes the attitude items in PISA used for the students from
Turkey, Finland, Russia, Singapour, New Zealand and Australia. The varied functioning of
items in different groups may stem from the linguistic or cultural differences or achievement
levels of student groups. Therefore, the country groups used in the study were determined so
as to make a comparison among them. For instance, Turkey is in the rank of 39 in PISA
2009, whereas Finland is in the third rank. Furthermore, these two countries have different
achievement levels as well as diffierent linguistic and cultural characteristics. In addition,
another comparison was made between Turkey and Russion which is in the rank of 41 in
PISA 2009. Therefore, although these two countries have similar achievement level in PISA
2009, there are linguistic and cultural differences between them. Another comparison was
made between Australia and New Zealand both of which have higher levels of achievement
in PISA 2009 and which have similar linguistic and cultural background and between
Singapour and New Zealand which have similar levels of achievement in PISA 2009 and
which have similar linguistic but different cultural background.

Results and Discussion

The results of three DIF techniques indicate that more cultural and linguistic differences
more the number of items with DIF. More specifically, it is found that 91% of the items
involved DIF among the countries with different linguistic and cultural background, whereas
it was 82% of items that involved DIF among the countries with different cultural but
similar linguistic background. Only 37% of the items were found to involve DIF if countries
have similar linguistic and cultural background. It was further found that the achievement
rank of the countries in PISA 2009 has no effect on the level of DIF in the items. Therefore,
it is determined that less items involved DIF in the students questionnaires used for the
Austrialian and New Zealanders who have similar linguistic and cultural background. The
rate of items with DIF used for the students groups with different cultural background is
more than 90% of the total items. However, linguistic differentation does not have
significant effect on the number of items with DIF. Therefore, not linguistic background but
cultural background lead to DIF in the items. This finding is consistent with that of the study
by Asil (2012). Therefore, translation and adaptation of items are very significant and
cultural coordiantion should be achieved in these processes. The level of DIF in the
international tests such as PISA, PIRLS and TIMSS should be revealed and the resons
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should be identified. On the other hand, translation of items should be carried out by expert
translators who can take into account linguistic and cultural factors. In addition, translators
should work in coordination with measurement experts. Therefore, the items used for
different country samples should be analysed in terms of DIF.
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