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Oz

Osmanli hukukunda ilk dénemden itibaren kadi mahkemelerinin var oldugunu goriiriiz. Bu
mahkemelerde yargilama basit usulde cereyan etmekte idi. Tanzimat Fermam 6ncesinde ¢esitli
alanlarda yargilama yapan yeni mahkemeler tesekkiil etmeye baglamistir. Zamanla ticaret ve
konsolosluk mahkemelerinden baslayarak, mahkeme cesitleri ve sayilari artmistir. Bu yeni
olugsmakta olan yarg: diizeni igerisinde uygulanmak iizere ¢esitli kanunlar kabul edilmistir. Bu
kanunlarin bir¢ogu Tanzimat sonrasindaki batililagsmanin da etkisiyle Avrupa’dan alinmistir.
Kabul edilen bati kaynakli kanunlarin mevcut yargi diizeninde tatbik edilmesindeki giicliikler
kendisini yargilama hukuku alaninda da gostermistir. Tanzimat sonras1 gelisen yapi nihayet
Ser’iye ve Nizamiye mahkemeleri seklinde ikili bir yargi diizeninin dogmasina yol agmistir.
Her iki yargi diizeni igerisinde mubhtelif tarihlerde yargilama hukukuna dair farkli
diizenlemelerin yapildigini gériiyoruz. Nizamiye mahkemeleri i¢in 1879 tarihinde kapsamli bir
uslil kanunu kabul edildi. 1917 tarihinde ser’iye mahkemeleri igin miistakil bir kararname
cikarilarak, usil hukukuna dair 6nceki diizenlemeler tek bir cati altinda toplanmistir. Bu ikili
yaptya Cumhuriyetin ilaniyla birlikte son verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tanzimat Dénemi, Batililagsma, Kanunlastirma, Yargilama, Cumhuriyet.

DEVELOPMENTS IN THE OTTOMAN PROCEDURAL LAW
AFTER TANZIMAT PERIOD

Abstract

There were gadies in the Ottoman law from the beginning. Trials in this courts were subject to
simple judicial procedure. Before the Tanzimat Edict, new courts had started to be established
in various fields. Over time, starting from trade and consular courts, the number and variety of
these courts have increased. Thus, various laws were adopted to be implemented in this
developing judicial system. Many of these laws were quoted from Europe under the werstern
influence. While these quoted laws were in effect in the Ottoman Law, some problems emerged
in the civil procedure. The dualist judicial system; sharia courts (Ser’iye mahkemeleri) and civil
courts (Nizamiye mahkemeleri), has emerged after Tanzimat. Various regulations were made
about judicial procedure in each judicial system in different dates. A comprehensive procedural
law was adopted in 1879 for the civil courts. With the acception of a new and independent
enactment for sharia courts in the year of 1917, previous procedural regulations were gathered
under the same roof. That dualist system ended with the proclamation of the Republic.

Key Words: Tanzimat Period, Westernisation, Legislating, Trial, Republic.

“ Bu makale “1917 Tarihli Ustil-i Muhakeme-i Ser’iyye Kararnimesi ve Tahlili” isimli basilmamus Yiiksek Lisans tezimden
iretilmigtir. Tezin yazilmasi sonrasi ortaya ¢ikan yeni kaynaklara miiracaat suretiyle giincellik saglanmaya ¢alisilmigtir.
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1. GIRIS

19. Asrin baglarindan itibaren Osmanli Devletinde batililasma yoluyla modernlesme
stirecinin adimlan atilmistir. Cesitli alanlarda goriilen batililasma hareketleri igerisinde hukuki
boyutun toplumsal degisimlerden zaman zaman 6nde oldugu ve bu siirecte kanunlastirma ¢abalari
ile bu konuda 6n alnmaya cahsildizi goriilir.! Bu dénemin baslarinda ticaret ve ceza
mahkemelerinin kurulmasi ve bunlar1 nizamiye mahkemelerinin takibi kanunlastirma ihtiyacini
artirmistir. Yeni kurulan mahkemelerde uygulanmak iizere yeni kanunlarin diizenlenmesi
gerekmistir. Bu da adliye teskilatt ve hukuki yap1 bakimindan klasik ser’iye mahkemeleri ile
birlikte diisiiniildiigiinde, ikili bir durumun ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermistir.? Ayrica cemaat
ve konsolosluk mahkemeleri ve buralarda uygulanmakta olan maddi ve ustli hiikkiimlerin varlig
bu cesitliligi daha da artirmistir. Olusan bu yapi1 dava sahipleri, vekiller, hakim ve diger
uygulayicilar igin ¢esitli zorluklara sebebiyet vermekteydi. Kabul edilen bati kaynakli yeni
kanunlarin mevcut yargi diizeninde tatbik edilmesindeki giicliikler, yeni adli yapilara ve usili
hiikiimlere ihtiya¢ dogurmustur. Bu durumun, ser’i yarg: ve digerleri seklinde esas itibariyle ikili
ve nihayet uygulamada ortaya cikan daha fazla sayidaki yargi yapilanmalariyla, 1924 yilinda
gerceklesen ser’iye mahkemelerinin ilgasina kadar devam ettigi gérl'ih'hr.3

Tanzimat sonrast donemdeki toplumsal degisme ve gelismeler bir¢ok konuda oldugu
gibi hukuki yapiy da etkisi altma almistir.* Toplumsal degismelerle alakali olarak Tanzimat
Fermanimin kendisinde de olumlu bir tablo ¢izilmez ve bozulmanin sebepleri arasinda 150
senedir ger-i serif ve kavanin-i munifeye aykiri degisimlere atifda bulunulur. Tanzimat
Fermani’nda yargilamanin aleniyeti ve savunma hakk: {izerinde de 6nemle durulmustur.
Belgesay’a gore, Fermanda yer alan aleni miidafaa ve bu gercevede hi¢c kimse aleyhine
savunmas1 alinmadan hiikiim verilemeyecegi esasinin Padisah tarafindan taahhiit edilmesi adli
istiklalin ilk kademesidir.> Bu donemde nesredilen cesitli kanun, nizamname ve
talimatnameler, hakimlerin ahlak ve fazilet sahibi, ilmi liyakati haiz kimseler arasindan
secilmeleri ile mahkeme hiikiimlerinin bagimsiz ve tarafsiz bir tarzda verilmesine Oonem
gosterilmesi yoniinde irade ortaya koyan Ferman prensiplerine referans verir. Yeni dénemde

Osmanli adli teskilatinin belirtilen bu esaslar iizerinde insa edilecegi hususunda, olusan yeni

! Bu doénemdeki kanunlastirma hareketleri hakkinda genis bilgi igin bkz. Ahmet Akman, 1917 Tarihli Ustl-i Muhakeme-i
Ser’iye Kararnamesi ve Tahlili, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1985, s. 9 vd.

2 Avi, Rubin, Ottoman Nizamiye Courts, Law and Modernity, New York 2011, s. 56.

% Serkiz, Karakog, Tahsiyeli Ustl-i Muhakeme-i Ser’iye, Istanbul 1339/1341, s. 3; Mustafa Resit Belgesay, Mehakim-i
Ser’iyenin ilgas1 ve Mehakimin Teskilatina Ait Ahkdm-1 Muaddel Kanun Serhi, Istanbul 1341-1343, s. 5 vd.; Ahmet Mumcu
/ Coskun Ugok, Tiirk Hukuk Tarihi, Ankara 1993, s. 279; Hifz1 Veldet Velidedeoglu, “Islam Ulkelerinde Kanunlastirma
Hareketleri ve Bunun Bati Hukuk Sistemleriyle Tliskileri”, Prof. Dr. K. Fikret Arik’a Armagan, Ankara 1973, s. 570, 575;
Amin Ahsan Islahi,, Islamic Law Concept and Codification, Lahore 2000, s. 94-95.

4 Velidedeoglu, “Kanunlagtirma Hareketleri ve Tanzimat”, Tanzimat I, s. 203; Belgesay, “Tanzimat ve Adliye Teskilat1”,
Tanzimat I, s. 212; A. Cevat Eren, “Tanzimat”, IA, XI, 732.

5 Belgesay, “Tanzimat ve Adliye Teskilati”, s. 213.
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sosyal ve siyasi ortamin olduk¢a {imit vaat ettigi ifade edilmistir.°

Tanzimattan o6nce adliye teskilat1 olarak cemaat ve konsolosluk mahkemeleri haricinde
sadece kadi mahkemelerinin oldugunu goriiriiz. Sonrasinda olusan diger farkli yargi
yapilariyla birlikte bunlarin ser’iye mahkemeleri seklinde adlandirilarak daha kurumsal bir
mahiyete dogru yol aldig1 goriiliir. 1916-1919 arasi bir siire Adliye Nezaretine baglh kalan
ser’iye mahkemeleri, kaldirilmalarina kadar Mesihat (Seyhulislamlik) makamina bagli olarak
kalmislardir.” Bu donemde meydana gelen kanunlastirma hareketlerinin maddi hukuku oldugu

kadar, ustl hukukunu da etkilemis oldugu goriilmektedir.

2. MAHKEMELER

Bu donemdeki mahkemeler gorev yoniinden iki baglikta ele alinmaktadir. Genel
mahkemeler goérevi icerisindeki herkesi kapsayan bir mahiyet arz ederler. Bu mahkemeler
nizamiye ve ser’iye mahkemeleridir.® Nizamiye mahkemeleri gorev yoniinden kendi
igerisinde ceza, hukuk ve ticaret mahkemelerine ayrilir. Bunlardan 1270/1853’te “Meclis-i
Tahkikat” olarak kurulan ceza mahkemesi, ceza hukuku davalarina bakmaktadir. Sonradan
kurulan karma mahkemelerle birlikte degerlendirildiginde, ceza davalar1 ser’iye
mahkemelerinin gérev ve yetki alanindan erken ayrilan mahkemelerdendir. 1840 tarihli Ceza
Kanunu ser’i referansh bir diizenleme olmasina ragmen, karma diizende yargilamay1 kabul
etmesi yenilik kabul edilmektedir. 1851 yilinda Kanun-: Cedid ile kamu davas1 anlayis1 ceza
yargilamasina girmistir. 1858 yilinda ise, 1926‘ya kadar ¢ok sayida degisiklik gegirse de
yiiriirlikte kalacak olan, onemli 6l¢lide Fransiz hukukundan miilhem Ceza Kanunnamesi
haznlanmlstlr.9 1839 Tanzimat Fermanindan hemen sonra, onun etkisiyle hazirlanan 1840 ve
sonraki ceza hukuku diizenlemeleri, Osmanli devletinde ser’i yargilamadan ayrilmanin ve
hukuki sekiilerlesmenin baslangicini olusturdugu goriiliir."® Bu mahkemelerde usile dair
“Us0l-i Muhékemat-1 Cezdiye” uygulanmustir.

Hukuk Mahkemeleri ise, kisisel haklardan dogan ihtilaflarin goriildiigii devletin koydugu
yirtirlikkteki kanun ve nizamnameleri “Us0l-i Muhékeme-i Hukukiye”, Ticaret Mahkemeleri ise
kara ve deniz ticaretine dair mevzuatt “Usll-i Muhakemat-: Ticdret” ve hitkkiim bulunmadiginda

“Usdl-i Muhakeme-i Hukukiye” hiikiimlerini uygulayarak ¢oziime kavusturan mahkemelerdir.

6 Belgesay, a.g.m., 5.213; Ayrica bkz., Eduard Engelhardt, Tiirkiye ve Tanzimat, (Cev. Ali Resad), Istanbul 1328/1912, s. 398 vd.

" Ekrem B. Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, Tanzimat ve Sonrasi, Istanbul 2017, s. 359-360; Hayreddin Karaman, Islam
Hukuk Tarihi, Istanbul 1975, s.145; Osman, Keskioglu, Fikih Tarihi ve islam Hukuku, Ankara 1980, s. 245 vd.

& Mehmed Sofu, Ta’yin-i Merci, istanbul 1322, s. 50-51; Abdiilaziz, Baymndr, Islam Muhakeme Hukuku, Istanbul 1986, s. 118.

o Coskun Ugok / Ahmet Mumcu / Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, Ankara 2016, s. 343, 358; Resat Kaynar, Mustafa
Resit Pasa ve Tanzimat, Tirk Tarih Kurumu Bas., 2. Baski, Ankara 1985, s. 295 vd.; M. Macit Kenanoglu, “Nizamiye
Mahkemeleri”, DIA, XXXIII, 185.

10 Ejder Okumus, Tiirkiye nin Laiklesme Seriiveninde Tanzimat, Istanbul 2017, s. 322.
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Bunlardan ticari usil kanunu 1861 tarihli olup, nizamiye mahkemelerinde 1879 tarihli “Us0l-i
Muhakeme-i Hukukiye Kanunu” yiiriirliige girinceye kadar uygulanmustir.™

Belirtilen bu genel mahkemeler disinda, kanunlarda 6zel olarak diizenlenmis, sahsinda
belirli bir 6zellik bulunan kimseler hakkinda 6zellikle cezai nitelikteki hiikiimleri uygulamakla
gorevli olan hususi mahkemeler mevcuttur. Bunlar arasinda idare Mahkemesi hiiviyetinde
memuriyet gorev ve yetkilerini kotiiye kullanmaktan dolayr miilkiye memurlar1 hakkinda memur
suglarimi UsOl-i Muh@kemét-i Cezdiye hiikiimleri uygulamak suretiyle ¢Oziime kavusturan
mahkemeler ile askerlikle ilgili su¢lar konusunda ilgili kanunlari uygulamakla goérevli, asker
kisiler igin 6zel yargilama uslii uygulayan mahkemeler bulunmaktadir.*®

Osmanli Devletinde prensip olarak miisliiman olmayan vatandaslar arasindaki
davalara devlet miidahale etmemis, kendilerine ait cemaat mahkemelerinde ihtilaflar
halledilmistir. Bu mahkemelerde cari olan hukuk ve usdl hiktmleri, cemaatin din ve mezhep
yoniinden bagh bulunduklart kendi kurallari, orf ve Aadetleri olmustur.’* Ayrica
kapitiilasyonlar geregi olan konsolosluk mahkemelerinde de, temsil edilen devlet vatandaslar
arasindaki her tiirlii davalar goriilmiistiir."

Genel gorevli mahkemelerden nizamiye ve ser’iye mahkemeleri bu noktada miistakil

olarak ele alinacaktir.

2.1. Nizamiye Mahkemeleri

a) Dogusu

Nizamiye mahkemelerinin dogusunu batili bir kurum olarak Osmanli hayatina giren
“Ticaret Mahkemeleri’nde aramak gerekir. Ozel hukuk alanindaki ilk diizenleme olan
“Kanunname-i Ticaret” liberal bakis acisina sahiptir ve Islam iilkelerine bati hukukunun
sonraki girislerinde etkili olmustur.’® Ozellikle Tanzimat sonrasinda batili iilke kanunlari esas
alinarak yapilmaya calisilan kanunlastirma hareketlerinin meydana getirdigi ihtiyag sebebiyle,
ser’i mahkemeler disinda, baska mahkemelerin de olusturulmasimna baslandig1 goriliir.
Tanzimat oncesinde llkeler arasi gelisen ticari iliskiler sonucunda bazi batili ticari orfler de

yerlesmeye baslamistir. Ticari ihtilaf ve davalar icin, Islam hukukuna gore de taraflarin

1 Sofu, a.g.e., s. 51 vd.; Karaman, Islam Hukuk Tarihi, s. 186; Mumcu /Ucok, a.g.e., s. 279; Velidedeoglu, Kanunlastirma,

s. 575; Giilnihal Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, Ankara 1996, s. 116, 152, 158; Halil Cin / Ahmed
Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul 2011, s. 403-405; Mustafa Avci, Tiirk Hukuk Tarihi Dersleri, 5. Baski, Konya 2015,
s. 153; Rubin, Ottoman Nizamiye Courts, Law and Modernity, s. 32; Karakog, Kulliyat-1 Kavanin, II, 620.

12 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 396 vd.; Nursen, Tekin, 228 Numarali Urfa Ser’iye Sicili’nin Transkripsiyon ve
Degerlendirmesi, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sanlurfa 2016, s. 13-14.

18 Sofu, a.g.e., s. 52-53.

14 Ahmet Vevat Eren, “Tanzimat”, IA, XI, 733; Osman Oztiirk, Osmanli Hukuk Tarihinde Mecelle, Istanbul 1973, s. 12;
Enver Ziya Karal, Osmanlt Tarihi, Ankara 1983, VIII, 342; Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 380, 390.

% Xaral, a.g.e., V, 178 ve VIII, 342; Coskun Ugok, Tiirk Hukuk Tarihi Dersleri, Ankara 1960. s. 182; Bozkurt, a.g.e., s.
114; Avcy, a.g.e., s. 148, 149; Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 395.

16 Okumus, Tanzimat, s. 323.
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aralarmdaki ihtilafi hakemlere gotirmeleri esasen caiz oldugu diisiincesiyle'” olusturulan,
taraflarin segtikleri tiiccar ve vekillerden olusan meclisler, bu yeni olusan orf ve adetleri
uygulamaya baslamuslardir.'®

1840 yilindan sonra ser’iye mahkemelerinin yani sira olusan bu tiir hususi mahkeme
denebilecek meclislere resmi bir hiiviyet kazandirmak maksadiyla Ticaret Nezaretine bagli olarak
Ticaret Meclisleri kurulmustur. 1847°de “Meclis-i Muhasebe* adiyla meydana gelen yargi benzeri
olusum, 1849 yilindan itibaren mahkeme hiiviyetine doniismiis, 1849 yilinda ise dis baskilarla, 14
tiyesinden yarist Osmanli ve diger yaris1 da yabanci tiiccarlardan olusan karma ticaret
mahkemeleri kurulmustur. Bu mahkemelerde uygulanmak {izere 1850 tarihli Fransiz Ticaret
Kanunu kaynakli “Kanunnéme-i Ticaret” kabul edilmis, 1861 tarihinde de kara ve deniz ticareti
davalarinda uygulanmak {izere usul kanunlari kabul edilerek uygulamaya konulmustur.™
Istanbul’da kurulmus bulunan Deniz Ticaret Mahkemesinin ticari ihtilaflarda uyguladigi Ustl-i
Muhékeme-i Ticaret Nizamnamesi Fransiz hukuku kaynakli, “Ticaret-i Bahriye Kanunnamesi”
ise Fransa basta olmak iizere diger bazi denizci milletlerin kanunlarindan miilhemdir.”® Toplu
usulde davalar1 géren bu yeni mahkeme, tiiccarlar tarafindan segilen sehbender ve muhtar denilen
tiyelerden olusmak‘[aydl.21 1876 tarihine kadar Ticaret Nezaretine bagli olan bu mahkemeler, bu

tarihten itibaren Adliye Nezareti yapist igine dahil edilmislerdir.?

b) Gelismesi

Nizamiye mahkemelerinin bagslangici sayilabilecek bu yeni olusturulan ticaret
mahkemelerinin en oOnemli kanuni dayanagi, 1276/1860 yilinda ¢ikarilan “Ticaret
Kanunname-i Humaydnuna Zeyl” olmustur. Ticaret Nezaretinin gézetimi altinda Nizamiye
mahkemelerinin ilk 6rnegi sayilabilecek bu mahkemeler,” Fransiz hukuku kaynakli ustile dair
1278/1862 yilinda kabul edilen “Usdl-i Muhé@kemat-: Ticaret Nizamnamesi’ni yargilamalarda
uygulamaya baglamiglardir. Ancak belirttigimiz bu kanunlarda ve diger mevzuatta ayni
konularda baslangigta tercihte bulunarak Ser’iye mahkemelerine de gidilebilmesine engel bir
hiikiim olmadigindan, ikili bir durum meydana gelmisti. Ancak ustl kanununda Ticaret

mahkemelerinde hiikme baglanmis bir dava icin yeniden Ser’iye mahkemelerinde dava

17

Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-i Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, Istanbul 1967, VIII, 250 vd.
18

Belgesay, “Tanzimat ve Adliye Teskilat1”, s. 213.

¥ Ugok/ Mumcu/ Bozkurt, a.g.e., s. 359; M. Akif Aydmn, Tiirk Hukuk Tarihi, istanbul 2017, s. 419, 421; Okumus,
Tanzimat, s. 326, 334 vd.; Kenanoglu, “Nizdmiye Mahkemeleri”, DIA, XXXIII, 185; Ibrahim, Durhan, “Tanzimat
Doneminde Osmanli Yargr Teskilatindaki Gelismeler”, EUHFD, c. XII, sy. 3-4 (2008) s. 72 vd.

2 Mumcu / Ucgok, s. 278, 279; Karaman, Islam Hukuk Tarihi, s. 186; Ahmed Akgiindiiz, Islam ve Osmanli Hukuku
Kiilliyat;, Kamu Hukuku- Birinci Cild, Istanbul 2011, s.854; Cin / Akgiindiiz, a.g.e., s.402; Bozkurt, a.g.e., s.156; M Akif
Aydn, “Tiirkiye’nin Hukuki Modernlesmesi”, Moderlesme slam Diinyasi1 ve Tiirkiye, Ed. Prof. Dr. Sabri Orman, Istanbul
2001, s.341; Serkiz Karakog, Kulliyat-1 Kavanin, Ankara 2006, 1, 377.

2l Belgesay, “Tanzimat ve Adliye Teskilat1”, s. 214; Karaman, islam Hukuk Tarihi, s. 186.

22 Mumcu / Ugok, s. 280; Fethi Gedikli,“Kaza”, DiA, XXV, 119.

2z Velidedeoglu, Tanzimat, s. 203; Ucok, a.g.e, s. 183; Avcy, a.g.e., s. 566-568.
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acilmast yasaklanmlstlr.24

1875 yilina gelindiginde Istanbul basta olmak iizere Osmanli Devleti’nin diger sahil
bolgelerinde olmak (izere kara ve deniz ticaret hukukuna bakan yuz yirmi Ticaret Mahkemesi
meydana gelmistir.25 Bu mahkeme iiyelerinin bagkan ve iki iiyesi devlet tarafindan, dort liyesi
de tiiccarlar tarafindan se¢ilmekteydi. Nizamiye mahkemeleri teskilatina benzetmek gayesiyle
getirilmis olan dort iiye uygulamasma 1326/1910 tarihinde son verilmistir.?® Bunlardan
Istanbul Ticaret Mahkemesi ii¢ daireye ayrilmis ve sadece Osmanli vatandaslar1 arasindaki
deniz ticareti ihtilaflarina bakan daireler disindaki ilk daire, yabancilar ile Osmanh
vatandaslar1 arasindaki davalara bakmis ve 1915 yilinda kapitiilasyonlarin kaldirilmasina
kadar ilgili iilke konsolosluklarindan iki iiye de yargilamalara katilmugstir.?’”

1292/1875 tarihli Fermanla bunlarin Ticaret Nezaretine bagliliklarina son verilerek
Adliye Nezaretine bagli hale getirilmislerdir. Ayn1 diizenleme ile ikinci derece olarak
kurulmus bulunan “Isti’ndf-t Dedvi-i Ticaret Divani” da Ticaret Nezaretinden alimarak

Temyiz Mahkemesinin bir dairesi haline getirilmistir.?®

¢) Teskilat Yapisi:

Nizamiye mahkemelerinin de baslangici sayilan Ticaret Mahkemeleri ser’i hukuk diginda
Osmanlida kabul edilmis kanunlarin ilk uygulayicilarindan sayilabilir. Bu mahkemelerin yaninda
gercek anlamda nizamiye mahkemeleri Tanzimat sonrasindaki gelismelerin de bir sonucu olarak
7 Cemaziye’l-hire 1281/1864 tarihli Vilayet Nizamnamesi ile kurulmus® ve nizamiye
mahkemelerinin teskilat yapilarini diizenlemek tizere 1286/1870 tarihli bir Nizamname kabul
edilmistir. 1288/1872 tarihinde ise “Mehakim-i Nizdmiye Teskilati Kanunu” kabul edilerek, bu
mahkemelerin tegkilat yapisi yeniden diizenlenmistir.*® Esasen ticaret mahkemeleri yani sira
1868°deki Divan-1 Ahkam-1 Adliye’den Once, kaza, sancak ve vilayet merkezlerinde olusturulan
meclis-i dedvi (dava meclisi), meclis-i temyiz ve divan-: temyiz miisliiman ve zimmilerin yargi
islerine bakacakti. 1864 tarihli Vilayet Nizamnamesi ile olusturulan bu yeni yapt nizamiye

mahkemelerine gegiste en onemli asamayi teskil eder.

24 Belgesay, “Tanzimat ve Adliye Teskilatr”, s. 214.

% Karal, Osmanli Tarihi, VII, 169.

% Belgesay, a.g.m., 5.214.

27 Belgesay, a.g.m., 5.215; Ugok / Mumcu / Bozkurt, a.g.e., s. 360.

% Ucok, a.g.e., 5.183, 184; Diistdr, 1.T, 111, 5.vd.

2 Rubin, Ottoman Nizamiye Courts, Law and Modernity, s. 23, 28.

% Dustdr, 1.T, 11, 608 vd.; K. Aristakis, Clizdan-1 Kavanin-i Osmaniye, Istanbul 1312, s. 751-771; Osman, Kéksal, “Adliye
Orgiitiiniin Problemleri ve Yapilmasi Gerekli Diizenlemelere Dair II. Abdiilhamit'e Sunulan Bir Layiha”, Osmanli Tarihi
Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi OTAM, 9 (09),2015, s. 264; Vilayet Nizamnamesi konusunda genis bilgi i¢in bkz.
Engelhardt, Tirkiye ve Tanzimat, s.169 vd.; Bkz. N. Ahmed / S. Hasan, Us(l-i Muhdkeme-i Hukikiyye Kanunu Serhi,
Istanbul 1327, 5.15-92; Ugok / Mumcu / Bozkurt, a.g.e., 5.360.

3t Aydin, a.g.e., s. 422; Bozkurt, a.g.e., s. 119; Avci, a.g.e., s. 154; Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 190; Kenanoglu,
“Nizamiye Mahkemeleri”, DIA, XXXIII, s. 186.
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Ebultila Mardin, nizamiye mahkemelerinin ilk temelinin Ahmed Cevdet Pasa tarafindan
Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin kurulmasiyla atildigim soyler.*> 10 Mayis 1868’de Mithat Pasa
bagkanliginda Stira-y1 Devlet ve Ahmed Cevdet Pasa baskanliginda Divan-1 Ahkam-1 Adliye
kurulmus‘[ur.33 Mardin, Ahmed Cevdet Pasa’nin Celaleddin Devvani’nin “Divan-i Def’i Mezalim”
adli eserini terclime ederek ser’iye mahkemelerinin yami sira bagka mahkemelerin de
kurulmasimn Islam hukukuna aykirt olmadigin ortaya koymaya calistigini ifade eder.®*

1864 tarihli Nizamname ile ser’iye ve nizamiye mahkemeleri ayirimi kesinlesmistir.
Ancak yine de uzun sire her iki mahkemenin gorevleri arasindaki karisikligin devam ettigini
sOylemek miimkiindiir. Bu konuda ¢esitli diizenlemeler zaman igerisinde yapilmis ve hatta en
son ¢ikan Tefrik-i Vezaif Nizamnamesi 1913 tarihlidir. Gorev alaninda bu karisiklik nihayet
1917 tarihli Us(l-i Muhékeme-i Ser’iye Kararnamesi (md.8) ile giderilmeye c¢alisilmistir. Bu
Kararname Mecelle disindaki konuyla ilgili diizenlemeleri ilga etmistir. Kararnamenin Esbab-
1 Micibe Layihasindan Mecelle’nin noksanlarini tamamlama, dagiik mevzuati derleme, ustl
kanunlarinin ileride birlestirilmesini temin i¢in Ustl-1 Muhakeme-i Hukukiye Kanunundan
iktibaslar yapmay1 hedeflemis oldugu anlagilmaktadir.®®

Vilayet Nizamnamesine gore kazalarda “meclis-1 deavi”, sancak ve vilayet
merkezlerinde ise “meclis-i temyiz” ve “divan-: temyiz” olusturulmustur. Bunlarin gorev
alanlar1 ticaret ve ser’iye mahkemeleri disindaki davalar olarak 6ngdriilmiistiir.*® Bunlardan
meclis-i deavi’nin yapisinda kadimin baskanligindaki alti {iyenin li¢li gayri Miislimlerden
olusmaktayd:.>” Nizamiye mahkemelerinin yapisinda en koklii degisikliklerden birisi 6zellikle
adli ve idari islerin birbirinden ayrilmasini saglayan 1296/1879 tarihli Teskilat-1 Mehakim
Kanunu ile meydana gelmistir. Bu kanun ile nizamiye mahkemeleri teskilatlanma yolunda
Oonemli mesafe alrmstlr.38

1296/1879 tarihli bir Ferman ile®® “meclis-i dedvi”nin ad1 kaza bidayet mahkemesi, “meclis-
I temyiz’in adi da “mahkeme-i temyiz” olarak degistirilmis, kaza ve sancaklarda bidayet
mahkemeleri, vilayetlerde ise isti’naf mahkemeleri kurulmustur.** Bu mahkemelere son seklini
1879 tarihli “Teskildt-1 Mehdkim Kanunu” vermis, ticaret ve ser’iye mahkemelerinin baktigi davalar

disindaki hukuk ve ceza davalarina nizamiye mahkemelerinde bakilacagi hususu netlesrnistir.41

%2 Ebuldla Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, Istanbul 1946, s. 230.

3 Velidedeoglu, Tanzimat, s. 203; Belgesay, a.g.m., s. 111; Bu kurumlar hakkinda bkz. Engelhardt, a.g.e., s. 233-241.

* Ucok / Mumcu / Bozkurt, a.g.e., s. 362; Bozkurt, a.g.e., s. 138 vd.

% Cin/ Akgiindiiz, a.g.e.s. 406-407; Takvim-i Vekayi’, No:3046; Kararname konusunda genis bilgi igin bkz. Akman, a.g.e., s. 51 vd.
% (Ocok, a.g.e., s. 184.

87 Belgesay, a.g.m., s. 215; Karal, VI, 167, 168; Ucok, a.g.e., s. 184.

%8 Dustdr, 1.T, IV, 703; Karal, V11, 168; Ugok, a.g.e., s. 185.

% Distdr, 1.T, IV,703.

0 Ucok, a.g.e., s .185; Bozkurt, a.g.e., s. 142.

4 Joseph Schatch, “Mahkeme”, 1A, VII, 148; Mumcu / Ugok, a.g.e., s. 282; Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 243, 245.
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d) Nizamiye Mahkemelerinde Gorev ve Derece

Nizamiye mahkemeleri derece bakimindan bidayet ve isti’naf olmak {izere temelde
ikiye ayrilmakla birlikte, bu durum sulh, bidayet, isti’naf ve temyiz seklinde gelismistir.
Gérev yoniinden ise ceza ve hukuk davalar olarak ayrima tabi tutulmuslardir.** Nizamiye
mahkemeleri 1879 tarihli usQl kanunu (7eskilat-1 Mehdkim Kanunu) kabul edilinceye kadar
ser’i mahkemelerin us@li hiikkiimlerine tabi olmuslardir. Mecelle’nin son li¢ kitab1 ve 1876
tarihli Kanun-i Esasi’nin yargilama konusunda getirdigi ilkesel hiikiimler bu konuda
belirleyici olmustur.”® Bu kanunla birlikte toplu hakim usuliine de gecilmistir.** 1868 tarihli
Divan-1 Ahkam-1 Adliye, nizamiye mahkemelerinin bir iist yargt organi haline getirilmistir.
Divan’in {iyeleri miisliiman olan ve olmayan Osmanli vatandaslar1 arasindan secgilmekteydi.
Mahkeme isti’naf ve temyiz olmak iizere iki kisma ayrilmistir. Isti’naf ceza, hukuk, ticaret;
temyiz ise, ceza ve hukuk boliimlerine ayrilmistir.*®

Gorev yoniinden miinhasiran nizamiye mahkemeleri dairelerinin gorevli oldugu
davalar ile taraflarin rizasina baglh olarak ser’i mahkemeler yerine nizamiye mahkemelerinin
yargisina tabi olan davalara bakmaktaydi. Bu hususlari netlestirmek i¢in zaman zaman tefrik-i
vezaif nizamnameleri ¢ikarilmustir.*® isti’naf yargist da bir bagkan ve dort iiye olmak Uzere
baz1 davalarda ilk ve bazilarinda isti’nafen ikinci derece ve temyiz merci olarak, hukuk ve
ceza davalar farkli dairelerde olmak iizere gorev icra etmislerdir.*’ 8 Nisan 1924 tarihinde
“Mehakim-i Ser’iyenin Ilgasi ve Mehdkimin Tegskilatina Ait Muaddel Kanun” ile (md.9)
isti’naf mahkemeleri kaldirlmis*® ve 2016 yilindan itibaren yeniden iilkemiz yargisma dahil

olmuslardir.

2.2. Ser’iye Mahkemeleri

a) Genel Olarak

Osmanli Devletinde tarihi olarak bastan itibaren “kadi”larin yargilamada bulunduklari
ve yargilama bolgesinde bazi idari ve mali sorumluluklariyla birlikte, tek hakimli bir statiide,

Tanzimat’a kadar camilerde yahut evlerde gorev yaptiklar1 bilinmektedir.*® islam hukukunda

2 (Jgok / Mumeu / Bozkurt, a.g.e., s. 361; Kenanoglu, “Nizamiye Mahkemeleri”, DIA, XXXIII, s. 186, 187; Durhan, a.g.m., s. 82.
3 Sofu, a.ge., s. 93; Ahmed Akgiindiiz, Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyat;, Kamu Hukuku, s. 830-831, 855; Cin / Akgiindiiz,
a.g.e., s. 406.

44 Ekinci, Osmanl Mahkemeleri, s. 251.

% Mumeu / Ucok, a.ge., s. 281; Aydm, a.ge., s. 422; Avcl, a.ge., s. 152-153; Kenanoglu, “Nizdmiye Mahkemeleri”, DIiA,
XXXIII, 186.

#1913 t.li Tefrik-i Vezaif Nizamnamesi igin bkz. Diistdr, 2.T, V1,1334 ve Takvim-i Vekayi’, No:1967.

47 Sofu, a.ge.,s. 99.

“8 Belgesay, a.g.e., s. 219; Belgesay, “Mehakim-i Ser’iyenin Ilgast ve Mehakimin Teskilatma Ait Ahkim Muaddel Kanun Serhi, s. 6.

4 Buhari, Ahkam, 20,29; Mergmani, el-Hidaye, Istanbul 1920, II, 86; Halil Inalcik, “Mahkeme”, 1A, VII, 149; Ilber
Ortayli, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devletinde Kadi, Ankara 1994, s. 49, 53; Emile Tyan, “Kad1”, The
Encyclopaedia of Islam, New Edition, E. J. Brill Ledien 1997, vol: 1V, s. 373.
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toplu hakim usdliiniin caiz olmadigma,*® tek ve toplu hakim usGliiniin her ikisinin de caiz
olduguna® dair goriisler vardir. Hz. Peygamber (s.a) ve dort halife dénemindeki 6rnekler tek
hakimli olmakla birlikte, Islam hukuk tarihinde az sayida olmak iizere toplu hakim &rneklerini
gormek mimkindir.®® Tek hakim sistemi gecerli olmakla birlikte, hakimin yaminda
“megsveret” edecegi kisilerin bulundugu, ancak yargilama ve hiikiim vermenin sadece kadiya
ait oldugu bir yap1 so6z konusu idi. Dava sonunda hiikiim verirken genellikle iki miisavir,
kadinin yaninda bulunurdu.®® Tanzimat’in ilanindan sonra kadilarin uhdelerindeki diger isler
alinarak, kendilerine tahsis edilen binalarda sadece adli islere bakmaya baslamlslardlr.54 l.
Bayezid doneminde kadilarin diizenleyecekleri baz1 vesikalar i¢in alacaklari {icretin azami
sinirlar1  gosterilmek suretiyle, devlet tarafindan bu teskilatin tanzimine el atilmaya
baslanmistir.”® Kadilar genellikle hukuk ve ceza ayirimi olmaksizin ve Hanefi mezhebine
uygun olarak, sade bir muhakeme usdlii ile yargilama yapmaktaydilar.®®

Her sancak c¢esitli kadiliklara ayrilmis olup, her kadinin kendi kadilik bolgesinde
yetkili olmasi esast vardir. Vilayetlerde ve yargi bolgesi olan kazalarda kadi teskilati
bulunmaktadir. Kadilar istisnden ancak Padisahin hususi bir hiikkmii ile bagka kadiliga ait
islere bakabilmekteydiler.”” Kadilar atandiklar bdlgenin kapsadigi alana ve is hacmine bagli
olarak, bu tasarrufa yetkili olmak kaydiyla yardimer (naip) atayabilmektedirler.® Kadilar
medreseyi bitirdikten sonra Kazaskerlik makamina miiracaatla tayin edilirlerdi. Bir siire
miderrislik yapmis olanlar daha biiyiik yerlere kadi olarak tayin edilmekteydiler. 16. Asrin
ikinci yarisindan itibaren biiylik kadiliklara atamalar Seyhulisldm tarafindan Sadrazam
araciligiyla yapilir olmustur.59 Ser’iye mahkemelerinin (kadiliklarin) Kazaskerlige bagliliklar
1838 yilinda II. Mahmud’un Anadolu ve Rumeli Kazaskerliklerini Mesihat (Seyhiilislamlik)
makamimna baglamasina kadar devam etmistir. Seyhulisldmlar bu doénemden sonra
“mevleviyet” adi verilen biiyiik kadiliklara atamalart Sadrazam araciligiyla Padisaha arz

etmislerdir.® Bu tarihten itibaren 1917 yilina kadar Mesihat makamina bagli olan ser’iye

% Gazzalf, el-Veciz fi’l-Fikhi’s-Safif, Misir 1318, 11, 143.

5t Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniye, Misir 1909, s. 63.

52 Bkz. Fahrettin Atar, islam Adliye Teskilat1 Ortaya Cikist ve Isleyisi, Ankara ty., s.148.

53 Ortayh, Kady, s. 52, 55; Gedikli, ”Kaza”, DIA, XXV, 118; Tyan, “Kad1”, The Encyclopaedia of Islam, vol: IV, s. 373.

% Akgiindiiz, islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyat,, Kamu Hukuku, s.845. Omer Liitfi Barkan, XV ve XVI Asirlarda
Osmanh Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslar1, Istanbul 1943, s. 22 vd.; Eren, “Tanzimat”, 1A, XI,
733 vd.; I Hakki Uzuncarsili, Osmanl Devletinin Ilmiye Teskilat1, Ankara 1965, 5.87

% E. Mardin, “Kadr”, A, VL45.

% Schacht, “Mahkeme”, iA, VII, 147; Karaman, Islam Hukuk Tarihi, s. 186; Uzungarsily, a.g.e., 5.83; Bayindir, a.g.e., s. 118, 119.
 Inalcik, “Mahkeme”, 1A, VII, 149.

%8 Gedikli, “Kaza, DIA, XXV, 118.

% Uzungarsily, 5.87; Gy. Kaldy, Nagy, “Kadiaskar”, The Encyclopaedia of Islam, New Edition, E. J. Brill, Ledien 1997, vol:
IV, s. 376.

60 Mesihat hakkinda bkz. Karal, Osmanl Tarihi, VII, 301-309; Ahmet Mumcu, Hukuksal ve Siyasal Karar Organ1 Olarak
Divan-1 Hiimayun, Ankara 1976. , s.55-57; Gedikli, “Kaza”, DIA. XXV, 118; Esra Yakut, Seyhiilislamlik: Yenilesme
Déneminde Devlet ve Din, Istanbul 2005, s. 106.
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mahkemeleri, Padisah Mehmed Resad doneminde 1336/1917 tarihinde nesredilen yedi
maddelik bir kanunla Adliye Nezaretine baglanmis, daha sonra 1336/1920 tarihinde bu

mahkemelerin ilgasina kadar Mesihat makamina yeniden baglanmlsl'clrdlr.61

b) Gorev ve Yetkileri

Kadilarin atanmalart ile birlikte kendilerine verilen beratlarda gorevleri ve yetkileri
tespit edilmekteydi. Gorevle ilgili olarak nikah, miras, yetim ve gaib mallarinin muhafazasi,
vasiyet, vakif isleri, vesayet, ceza hukukunu ilgilendiren davalar zikredilebilir.®> Bir kisim
idari gorevler Tanzimatla birlikte kendilerinden ayrﬂmlstlr.63 Kadilarin verdigi kararlar ve
diger tasarruflarimi kayit igin sicil defteri tutulmustur. Kadi sicillerinden (ser’iye sicilleri)
yargilamanin seyri ve diger bir takim hukuki ve sosyal konular hakkinda bilgi sahibi olmak
miimkiindir.®* Kadilar davay1 bizzat dinler ve yaninda hakim muavini olarak kethiidas: ile
zabitlarin tescillerinden gorevli katip bulunurdu. Ayrica muhzir denilen gorevliler de
mahkemelerde miibasirlik gorevini ifa etmekteydiler.®® Ser’iye mahkemelerinde Islam hukuk
tarihinde de yerlesik uygulama olarak yargilama tek hakimli ve basit usulde cereyan etmekte
idi.®® Ancak nazari olarak birlikte karar verme sart1 getirilebilmektedir. Nitekim Mecelle’de
bu husus; “Bir davayi beraberce dinlemek ve hiikmetmek iizere atanan iki hakimden yalniz
birisi o davayr dinleyip, hiikmedemez. Hiikmederse hiikmii gegerli olmaz” seklinde
diizenlenmistir.*” 1917 tarihli UsGl-i Muhakeme-i Ser’iye Kararnamesi (md.1) ve énceden
yurdrlikte olan Hukkam-1 Ser’i ve Memurin-i Ser’iye hakkinda 1913 tarihli Nizamname de
ayni esasa yer vermisti.®®

Mahkemeler, gorev alanlarina dahil olan konular basta olmak {izere, her tiirlii hukuk
ve ceza davalarma her hangi bir kayit olmaksizin bakabilmekteydiler. Nizamiye
mahkemelerinin teskili lizerine, bu mahkemelerin bir kisim dava konularina bakabilmesi
hususuna Mecelle’de yer alan “Kaza zaman ve mekan ile ve bazi husisdatin istisnasiyla
tekayyiid ve tehassus eder.”® kaidesine dayali olarak olumlu yaklagilmistir. Bu kaideden de
miilhem cesitli zamanlarda tefrik-1 vezaif nizamnameleri c¢ikartilarak, ser’iye ve nizamiye

mahkemeleri arasinda gorev taksimine gidilmistir. Mecelle’nin bu maddesi gorev oldugu

61 Bkz. Ceride-i Adliye, c.XII, sy. 156, s. 433-455; Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Um(r-1 Belediye I, istanbul 1922, s. 271-295.

82 Barkan, a.g.e., s. 270; Uzuncarsily, a.g.e., s. 108.

8 Tnalcik, “Mahkeme”, A, VII, 149.

64 Gy. Kaldy, Nagy, “Kad1”, The Encyclopaedia of Islam, New Edition, E. J. Brill Ledien 1997, vol: IV, s.375.

65 Uzungarsily, a.g.e., s.109; Bayindir, a.g.e., s. 80-81.

6 Atar, Islam Adliye Teskilati, s. 147; Krs. Mecelle, md.1802; Bilmen, Istilahat, VIII, 223; Akgiindiiz, Islam ve Osmanli
Hukuku Kiilliyati, Kamu Hukuku, s.831,845; Bozkurt, G., s.114; Ortayli, Kadi, s.55,56; Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman
Criminal Law, Edited by V. L. Ménage, Oxford 1973, s. 244.

67 Mecelle, md.1802; Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkam, Istanbul 1330, IV, 701.

%8 Dustdr, 2.T, V, 352.

8 Mecelle, md. 1801; Ali Haydar, Diirer, IV, 689 vd; H. Tahsin Fendoglu, islam ve Osmanli Anayasa Hukukunda Yarg:
Bagimsizligi, Istanbul 1996, s. 219.



Tanzimat Sonras1 Osmanli Usiil Hukukundaki Gelismeler 441

kadar ayn1 zamanda yetkiyi de kapsadigi seklinde yorumlanmistir.”® Osmanli ilk dénem ve
sonraki ser’iye mahkemeleri uygulamalarinda kadilar kendi yargi bolgesi igindeki her tiirlii
davalara bakabilirler ve hatta bunlara bakmaktan kaginmalar1 yasaktir. Ancak yer yoninden
yetkili olduklar1 alan disindaki islere karismamalar1 da uymalar1 gereken bir kuraldir. Ancak
Padisahin 6zel fermani ile baska kadilarin bolgelerindeki islere bakabilmektedirler. Yer
secimi ve degistirilmesi baglangicta ve sonradan devlet baskanligi tasarrufu ile
yapilabilmektedir.” Gorev ve yetkiye dair hususlar erken dénemlerden itibaren uygulama
alan1 bulmus ve cesitli diizenlemelere dahil edilmis konulardandir.

Osmanli uygulamasinda genel ve 6zel anlamda konu sinirlamasi da s6z konusu
olmustur.”® Bahsedilen nizamnamelerin varligina ragmen her iki mahkeme arasindaki gérev
yoniinden karisiklik uzun siire devam etmistir. Bu nizamnamelerin sonuncusu olan 1332/1914
tarinli Tefrik-i Vezaif Nizamnamesi ser’iye mahkemelerinin gorevlerini daha acik bir sekilde
tespit ederek, so6z konusu karisikligi 6nemli 6l¢iide gidermistir. Bu belirleme ile nizamiye
mahkemelerinin gorev alani da dolayli olarak tespit edilmis olmaktadir. Buna gore
miinhasiran ser’iye mahkemelerinin gorevli oldugu dava konulari: Nikah, talak (bosama),
nafaka, hidane (kiigiik ¢cocuklarin bakim ve gozetimi), rikk (kOlelik), kisas, diyet (kisas disinda
adam oldiirme ve miiessir fiil cezalart), irs (miras), gurre (ceninin diisiiriilmesine ddir ceza),
hiktmet-i adl (hakimin takdir ettigi miiessir fiil cezasi), kasdme (cinayet yeri civarinda
bulunan kisilerin yeminle beraber cezdi/mali sorumluluguna gidilmesi usulii), gaiplik,
vasiyet, miras ve vakif davalaridir.”* Taraflar isterlerse bu belirtilenler disindaki davalarim da
ser’iye mahkemelerine gotiirebilmeleri miimkiin olmaktadir. Ancak taraflardan birinin bu
konuda rizas1 bulunmaz ise, s6z konusu davaya nizamiye mahkemesinde bakmak
gerekecektir. Riza ile ser’iye mahkemelerinin gérev alaninin ihtiyari olarak genisleyebilmesi

1917 tarihli Ustli Muhakeme-i Ser’iye Kararnamesi ile son bulmustur.”

¢) Yargilama Us0l{

aa) Tanzimat Donemi: 1839 Tanzimat’in (Gllhane Hatt-: Hiimayunu) ilan1 ile 1876
tarihli Kanun-i Esasi ilanina kadar olan donemde ser’iye mahkemelerinde gegerli yargilama
usalleri konusunda sistematik olmayan bir yapidan bahsedilebilir. Tanzimata kadar Osmanli

Devletinde eskiden beri yargi faaliyetini icra eden kadilar adalet nizamina hakim

" Mardin, “Kadr”, A, VI, 45; Sofu, a.g.e., s. 7-8; Bilmen, Istildhat, VIII, 222-223; S. Karakog, Usdl-i Muhakeme-i Ser’iye,
s. 41; Hayreddin Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku 1, Istanbul 1984, s.314; Bayindir, a.g.e., s. 96-97.

™ Ortayh, Kadi, 5.21-22; Heyd, a.g.e., s. 241.

2 Muhammed Mustafa, ez-Zuhaylf, et-Tanzimii’l-Kazai fi’l-Fikhi’l-islami, Dimask 1402/1982, s. 90-92.

& Bayindur, a.g.e., s. 98.

™ Ceride-i Adliye, ¢.X, sy. 118, s. 6293; Ceride-i ilmiye, sy. 33, s. 944; Ceza hukuku kavramlar i¢in bkz. Mustafa Avci,
“Su¢ Magdurlarina Tazminat Odenmesi Anlayisinin Tarihi Gelisimi”, s. 14, 32, 33 vd.

™ Bkz. Akman, a.g.e., s. 65 vd.
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durumundadirlar. Tanzimat ile ozellikle 1876’da Kanun-i Esasi’nin ilanina kadar olan
devrede de kadilar ser’i ihtilaflarin ¢oziimiinde fikih ve fikih usilii kitaplarinda var olan bazi
yargilama ustliine dair hiikiimlerle davalar1 gormektedirler. Yargilama hukukuna dair
biitlinciil bir kanunlastirma ¢alismasi bu donemde yapilmis degildir. Tanzimatin ilanindan iki
yil oOnce, 1255/1837 tarihinde kadilarin hiikiim verirken basvuracaklart muteber fikih
kitaplarin1 sadece isimleriyle zikreden bir “7a’limatndme-i HUkkdm” ilan edilmis, 1856
Islahat Fermanina kadar konuya dair Padisah tarafindan bir “Tenbihat-: Seniyye” ¢ikartilarak
kadi ve naipler i¢in yargilamanin sevk ve idaresi diizenlenmistir. Burada ayrica har¢ ve rustim
miktarlari, yalanci sahitligin 6nlenmesi, sahitlerin tezkiyesi ve terekenin nasil yazilacagina
dair hiikiimler getirilmistir.”® 1276/1858 tarihli bir Nizamname ile ser’iye mahkemelerinin
gorevleri, hakem tayini, vekil nasbi, vakfiye hiiccetlerinin tanzim sekli, terekelerin yazilmasi
ustilii ve gayrimenkul satigina dair diizenlemeler getirilmistir.”” Bundan sonra 1293/1865
tarihli tezkiyelerin ne sekilde yapilacagina dair bir Ferman-1 Ali,”® 1290/1871 tarihli ser’iye
mahkemelerinin temyiz mercii durumunda olan Meclis-i Tetkikat-1 Ser’iyenin gorevleri
hakkinda™ ve 1290/1871 tarihinde ser’iye sicilleri ve mahkeme zabitlar1 hakkinda® iki adet
Ta’limat-1 Seniyye vyiiriirlik kazanmustir.> Mecelle dncesinde miivella tayini® ile alakal
1291/1873 tarihli ve temyiz go6revi olan Fetvahane ile alakali 1292/1874 tarihli iki
nizamname ayrica nesredilmistir.g3

bb) Mesrutiyet Donemi: Bu dénem kendi igerisinde ikiye ayrilir. Ik donem 1876°da
Kanun-i Esasi’nin kabulii ile baglar ve ikinci donemin baglangict olan 1908 yilindaki
Anayasanin yeniden kabuliine kadar devam eder. Bu donem tamamen II. Abdiilhamit’in
Padisah oldugu donemdir. 1876 tarihli Kanun-i Esasi’de yargilama usillnde, yargilamanin
seffaflig1, adaletin temini gibi konularda bazi temel hiikiimler diizenleme konusu yapilmistir.
Bu alanda genel prensip tarzindaki hiikiimlere Tanzimat ve benzeri diger Anayasal belgelerde
de rastlamak mimkiindiir.®* Ozellikle Kanun-i Esasi’de yer alan bu alandaki ilkelerden bir

kismi yargilama hukukunu dogrudan ilgilendirmektedir. Ahmed Cevdet Pasa’nin hakimlerin

™ Takvim-i Vekayi, 1. Tertib, no: 521.

" Distdr, 1.T, I, 201.

®  Takvim-i Vekayi, 1. Tertip, no:865.

™ Distdr, 1.T, IV,73-75.

8 Distdr, 1.T, IV, 83-85.

8 Aydm, a.g.e., s. 423.

8 Miivella, hakimin kendi yargi bolgesi disinda bir davaya bakmak iizere gdrevlendirilmesidir. Akgiindiiz, Islam ve
Osmanli Hukuku Kiilliyati, Kamu Hukuku, s. 834; Bayindir, a.g.e., s. 97.

8 Cin/ Akglindiiz, a.g.e., s. 376; Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 335; Diistdr, 1.T, III, 155 ve IV,76-77.

8 Velidedeoglu, Kanunlastirma, s.615; Halil inalcik, “Sened-i Ittifak ve Giilhane Hatt-1 Hiimayunu”, Tanzimat Degisim
Siirecinde Osmanli Imparatorlugu, Ed. Halil Inalcik, Mehmet Seyitdanlioglu, Ankara 2017, s. 93, 100; Yavuz Abadan,
“Tanzimat Fermani’mmn Tahlili”, Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanli Imparatorlugu, Ed. Halil Inalcik, Mehmet
Seyitdanlioglu, s.79; Tahir Taner, “Tanzimat Devrinde Ceza Hukuku”, Tanzimat I, s. 224-225; Ejder, Tanzimat, s. 318 vd.;
Bozkurt, a.g.e., s.117; Fendoglu, a.g.e., s. 169 vd.
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azledilemeyecegi ve mahkemelere miidahale edilemeyecegine iliskin arzusu yeni Anayasa’da
karsiigimi bulmustur.*® Bu ilkeler: Yargilamamin aleniyeti, savunma hakki, mahkemelerin
davaya bakma mecburiyeti, Tlamlarin nesredilmesi, hakimlerin azledilemeyecekleri, her
davanin ait oldugu mahkemede goriilmesi gerekliligi, mahkemelerin bagimsizligi, fevkalade
mahkeme ve komisyonlarin kurulamayacagi, miivella ve tahkimin cevazi ve ceza davalarinda
savcilarn bulunmasi gerektigi gibi hususlardir.?® I. Mesrutiyet déneminde bu alanda bazi
irade-i seniyye ve talimatin nesredildigini goriiyoruz. Bunlardan biri 1296/1878 tarihli delil
getirmeksizin mazmdnu ile amel ve hiikkiim caiz olabilecek ser’i senetlerin tanzim seklini
konu alan bir “Talimat-1 Seniyye”dir. Mecelle Cemiyetinin hazirladigt bu 25 maddelik
Talimat, Mecelle’nin “Kitabii’l-Beyyinat ve’t-Tahlif” kisminin uygulamadaki aksakliklarini
giderme gayretinin bir trtinidir.®” Yine bu dénemde Mecelle Cemiyeti tarafindan yargilama
ustliine dair 301 madde olarak hazirlanip Siirdy-1 Deviete sunulan tasari, bati hukukundan
istifade edilmesi lazim geldigi miilahazalar1 ile kanunlasamamis, ancak maddeler iizerinde
Fransa ve diger bazi Avrupa iilkeleri yargilama hukuklarindan istifade ile baz1 degisiklikler
yapilarak, yine ayn1 cemiyet tarafindan nizamiye mahkemeleri i¢in ¢aligmasi yapilan 1879
tarihli “Usl-1 Muhdkeme-i Hukukiye Kanunu’na kaynaklik yapmustir. Yer yer Mecelle’ye de
atiflarin bulundugu bu son zikredilen kanun 4 Ekim 1927 tarihine kadar yurirliikte
kalmistir.®®  Osmanli nizamiye mahkemeleri sistemi olusturulurken, hukuk alanindaki
reformcularin Fransiz hukukundan aldiklart hukuki yapilara mahalli pratikleri yansittiklar ve
karma bir yapr olusturmaya c¢aligtiklar1 da gé’)rﬁlﬁr.89 Aym tarihli ve 1929 yilina kadar
yiiriirliikte kalan daha 6nce bulunmayan savcilik kurumunu da Osmanli sistemine dahil eden
Fransiz Ceza Yargilama Kanunu kaynakli “Usil-i Muhdkemét-i Cezdiye Kanunu” adli ceza
ustl kanunu hiikiimleri de uygulanmaya baslanmustir.”

Yine bu donemde 1868-1876 aras1 hazirlanip kisim kisim yirirliige konulan Mecelle-i
Ahk&m-1 Adliye’nin borglar hukuku vasfi baskin olmasina ragmen, igerisinde bu sistematige
uygun olmayan hukimlerin ve bu meyanda usdle dair diizenlemelerin bulunmasi da 6zellikle

mahkemelerdeki bu yonde olan eksikligi gidermeye yonelik oldugu goriiliir. Mecelle’nin 14-

8 Velidedeoglu, Tanzimat, s. 205.

8 1876 Kanun-i Esasi, md. 81-91. Genis bilgi i¢in bkz. Karal, Osmanli Tarihi, VIII, 255 vd.; A. Selguk Ozgelik, Anayasa
Hukuku Dersleri, s. 61 vd.; Ugok / Mumcu / Bozkurt, a.g.e., s. 331-334; Bozkurt, a.g.e., s. 126; Fendoglu, a.g.e., s. 255; A.
Rubin, Ottoman Nizamiye Courts, Law and Modernity, s. 31.

8 Oztiirk, a.g.e., s. 89-90; Omer Hilmi, Mi’yar-1 Adalet, Istanbul 1301, s. 78; Bkz. Mecelle, md. 1821

& Akgiindiiz, Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyat;, Kamu Hukuku, s. 855-856; Oztiirk, a.g.e., s. 91; Aydin, a.g.e., s. 429;
Bozkurt, a.g.e., s. 104; Bayindir, a.g.e., s. 46.

®  Rubin, Ottoman Nizamiye Courts, Law and Modernity, s. 7.

% Mumecu / Ugok, a.g.e., s. 273; Ekrem B. Ekinci / Ahmet Simsirgil, Ahmed Cevdet Pasa ve Mecelle, Istanbul 2008, s. 58;
Bu taslak hakkinda bkz. Engelhardt, a.g.e., s. 401-402; Ahmed Cevdet Pasa, Tezakir-i Cevdet, Yay. Cavit Baysun, Ankara
1963, s.40; Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmed Cevdet Pasa, s. 226, 228-229; Velidedeoglu, Kanunlastirma, s. 574;
Akgiindiiz, Islam ve Osmanli Hukuku KiilliyAt, Kamu Hukuku, s. 856; Bozkurt, a.g.e., s. 105,109; Atar, Islim Adliye
Teskilati, s. 132; Heyd, a.g.e., s. 242; S. Karakog, Kiilliyat-1 Kavanin, II, 621.
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16. Kitaplar1 ile bu alanda bazi hiikiimler diizenlenmistir. Mecelle’nin bu kitaplar sirasiyla,
“Kitabii’d-Da’'va, Kitabii’l-Beyyinat ve't-Tahlif ve Kitabii’l-Kaza”dir. Ancak yine de biitiin
konular i¢ine alan biitiinciil bir usiil kanunu eksikligi varligini hissettirmeye devam etmistir.”

1908 tarihinden itibaren Osmanli’da 1876 tarihli Kanun-i Esasi’nin yeniden yliriirliige
konmasiyla II. Mesrutiyet donemi baglamistir. Bu donem ser’iye mahkemeleri icin ele
aldiklar1 konular itibariyle 6nceki doneme nazaran daha kapsamli diizenlemelerin yapildigi
bir dénem olmustur. 1328/1909 tarihli bir nizamname ile muhkem kaziye dlzenlenerek, bu
alanda yenilik sayilabilecek sekilde nizamiye mahkemelerinde hiikiim altina alinip kesinlesen
sahsi hukuk davalarinin ser’iye mahkemelerini de bagladig1 ve tekrar goriilemeyecegi hiikiim
altina a11nm1$t1r.92

1913 tarihinde 1876 Anayasasinin 19. maddesinden alinan yetkiyle ser’iye
mahkemeleri i¢in “HUkk&m-1 Ser’i ve Memiirin-i Ser’iye” adiyla bir muvakkat kanun
cikartlmistir. Bu diizenleme ile ser’iye mahkemelerinin gorev, sorumluluk, resmi dairelerle
haberlesme ve istinabeye, tek hakim usiliine, hakim ve miisavirlerin gorevlerine, kesinlesmis
ser’i Tlamlarin degerine, Istanbul ve tasra mahkemelerinin teskilatina, kazaskerlik mahkemesi
ile muhallefat ve evkaf kadiliklarina, ser’i flamlarin temyizinde Fetvahane-i Al ile Meclis-i
Tetkikat-1 Ser’iyenin ortak vazifelerine dair hiikiimler getirilmistir. Ayrica hakimlerin derece
ve tertipleri, atanma, terfi, yargilanmalari ve cezalandirilma ustlleri de diizenlenmistir.*®

Muhtelif tarihlerde yapilan tefrik-i vezaif nizamnamelerinin sonuncusu 1332/1914
tarihlidir. Nizamiye ve ser’iye mahkemeleri arasindaki gorev karigikliginin 6nceki diizenlemelere
nazaran bununla daha da netlestirmeye calisildigi sdylenebilir. Gorevler tek tek sayilip, bir
mahkemenin gorev alanina girmeyen davaya diger mahkemece bakilmasinin Oniine gegilmeye
calisitlmis ise de, taraflar anlasarak goérev alanimna girmedigi halde bir davanin ser’iye
mahkemesinde goriilebilmesini miimkiin kildig1 i¢in, her iki mahkeme arasinda siiren karigikligin
onune tam olarak gegilememistir.94 1916 tarihli bir kanun ile ser’iye mahkemeleri Adliye
Nezaretine baglanmistir. Bununla Kazaskerlik, evkaf, emval-i eytam gibi ser’i mahkemelerle
irtibath tiim kuruluslar Mesihat Makamindan ayrilarak Adliye Nezaretine baglanm1slard1r.95
Temyiz yeri olan Meclis-i Tetkikat-: Ser’iye, gorevini temyiz mahkemesinde kurulan “ser’iye”
dairesine birakmis, diizenlemede bahsi gegmese de uygulamada Fetvahanenin yetkisi sadece ifta
ile sinirli hale getirilmistir. Konu ile ilgili olarak kanunun esbab-1 miicibe layihasinda, “Kaza ile

iftada aslolan adem-i ictimadir.” denilerek, ser’i mahkeme fiizerinde iki temyiz olmasmin

8 Bkz. Mecelle, md. 1613-1851. (Bu iig kitap 1293/1876 tarihinde yiiriirliige girmistir.)

%2 Distdr, 2.T, 1/192; Viikela Meclisi Mazbatasi i¢in bkz. Karakog, Usil-i Muh&keme-i Ser’iye, s. 18.
% Ekinci, Osmanh Mahkemeleri, s.339 vd.; Diistiir, 2.T, V/352; Ali Haydar, Diirer, IV, 802 vd.

% Distlr, 2.T, VI/1334; Takvim-i Vekayi, no:1967.

% Takvim-i Vekayi, no:2740.
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hukukcular bakimindan getirdigi kiilfetten bahsedilmis, temyiz gorevinin kabil-i tecezzi

3

olmadigindan bahisle “...Binaenaleyh, bahsedilen mahzurlarmn kaldirilmas1 ve izalesiyle
maslahatin temini i¢in temyiz tetkikati vazifesinin kamilen ve miistakillen bir mahkeme tarafindan
ifas1 liizumu vacip umurdan sayllmlstlr.”96 denilmistir.

Bu kanundan sonra 1336/1917 tarihli “Us0l-i Muhakeme-i Ser’iye Kararnamesi”
kabul edilmis, burada da bircok maddesi daha once bahsi gecen ve genellikle Fransiz
hukukunun etkisi goriilen “Usll- Muhakeme-i Hukukukiye Kanunu ve Zeyli’ne atifta

bulunarak diizenlenmistir.97

d) Isti’naf ve Temyiz

Mahkeme karalarinin kesinlige kavustugunun kabulii ile ancak bu kararlarin icra ve
infaz edilecegi diistiniliir. Bu &zellik hukuk giivenligi bakimindan 6nemli bir husustur.
Mecelle’nin 16. maddesinde ifade edildigi iizere, “Ictihad ile ictihad nakz olunamaz.” kaidesi
geregi, bir hakimin ictihadina dayanarak verdigi hiikmiin kesin olusu ve bozulmamas asildir.
Kitap, slinnet ve icmaya aykirilik disinda ayrica kadilarin atama belgelerindeki gorev ve yetki
sartlarin1 asmak bozma sebebi olmustur. Islam hukuk tarihinde sistematik olarak olusturulmus
bir temyiz kurumundan s6z edilmez. Ancak kadilkudatlarin kadi kararlarini inceleme yetkisi
ve Divan-1 Mezilim’in temyiz gorevleri olmustur.®® Klasik dénemde gegerli bu yapu,
Tanzimatla birlikte ¢ok sayida mahkemenin kurulmasi ve kanunlagtirmalar sebebiyle ihtiyag
halini alarak, yeni kurulan mahkemeler ile ser’iye ve nizdmiye mahkemeleri uygulamasinda
farkliliklar olsa da isti’naf ve temyiz diizenlemeleri getirilmistir. Mahkemelerde verilen
kararlarin kesinlesmesini saglamak bakimindan yargi yollar1 6ngoriilmeye baslanmistir.

Nizamiye mahkemelerinin kurulusundan sonra kural olarak bu yargi diizeninde
temyizden &nce isti’naf mahkemeleri gérev icra etmislerdir. Isti’nafi miimkiin ve gerekli olan
bir dava oncelikle isti’nafen tetkik olunurdu. Halbuki ser’iye mahkemeleri yargi diizeninde bu
donemde ser’i llamlar dogrudan temyiz kabiliyeti olan mahkeme kararlar1 olarak goriilmiistiir.
Davanin tekrar isti’nafen goriilmesi liizumu, temyiz tetkikati ile ancak ortaya cikmaktadir.”

aa) Tanzimattan Once: Bu dénemde heniiz nizamiye mahkemeleri tesekkiil
etmemigstir. Kadilar kendi kaza cevrelerinde askeri ve idari makamlardan yargisal anlamda
miistakil ve bagimsiz idiler. Bu makamlar mahkemelerin yargi gorevlerini yerine getirmeleri

ve infazi konusunda yardimci olmaktaydllar.100 Kadiliklar kazaskerlik makamina bagli olarak

Bkz. Karakog, Us(l-i Muhakeme-i Ser’iye, s. 6 vd.

Yargilama Usilii ile alakali diizenlemelerin listesi ve Kararname hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Akman, s. 49 vd.
Fahrettin Atar, islam Yargilama Hukukunun Esaslari, {stanbul 2017, s. 276-277.

Sofu, a.g.e., s. 84-85; Rubin, Ottoman Nizamiye Courts, Law and Modernity, s. 35-36.
10 fnalcik, “Mahkeme”, A, VII, 149.
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gorev icra ederlerdi. Kadilarin tanzim ettikleri vakifname gibi bazi kararlar kazaskerlik
tarafindan tasdik edilmeden hiikiim ifade etmezdi.'® Mevleviyeti haiz biiyiik kadiliklar'®? ve
diger kadilarin verdigi kararlar igin temyizen Divan-1 Hiimdyiin’a gidilebilmekteydi. Kazasker
ve Seyhiilislama konu temyizen veya sikayet yoluyla da gitse, dava evraki miitalaalarla
birlikte “Divan”a gider, son karar1 burasi verirdi. Davanin yeniden goriilmesi genellikle ilk
karar1 veren kadidan, bazen baska yer kadis1 ve bazen de Divan’dan istenebilmekteydi.'®

bb) Tanzimattan Sonra: Ser’iye mahkemeleri bu dénemde basinda Seyhulislam’in
bulundugu Bab-: Vild-i Fetvd'ya baglanmiglardir. Bu kurumda Fetvahane, Meclis-i Tetkikat-:
Ser’iye, Meclis-i Intihdab-1 Hiikkdm-1 Ser’i adlarmda birimler olusturulmustur. Bunlardan
Fetvahéne ve Meclis-i Tetkikat-: Ser’iye ser’i mahkeme hakimleri tarafindan verilen
kararlarin temyiz mercii haline getirilmistir. Bunlardan ilki mahkeme hiikmiiniin ser’i ustl ve
ahkdma uygunlugunu, digeri ise ilamin ger¢ek duruma uygun olup olmadigi ve maddi

104 §.1a .
% Jslam hukuku, kararlarin naslara, icmaya ve

hatalarin var olup olmadigina bakmaktaydi.
ser’i ustle uygun olmamalari halinde bozularak yeniden goriilebilecegini ongdriir.'® Bu iki
kurum ger¢ek anlamda mahkeme olmadiklarindan dava isti’nafen yeniden goriilmesi
gerektiginde, bunun tekrar eski veya baska mahkemelerce yahut dava konusuna uygun olarak
Kazaskerlik mahkemelerinde goriilmesi gerekiyordu.'®® Bazi flamlara da temyizen bakilmasi
mecburi idi. Bunlar; ¢cocuklarin, mecnunlarin, bunaklarin, beytiilmal ve vakiflarin aleyhindeki
kararlardir."® Onceden de belirtildigi iizere ser’iye mahkemeleri 1916-1919 arasi1 yapilan
kanuni diizenleme ile Adliye Nezaretine bagl olarak kazai faaliyet icra etmiglerdir.'® Bu
donemde Istanbul’da bir temyiz mahkemesi ve igerisinde bir bagkan ve alt1 iiyeden meydana
gelen “ser’iye dairesi” kurulmustur. 1919 yilinda ise tekrar onceki sisteme doniilmiistiir."*

Ser’i davalar nizamiye mahkemelerinde oldugu gibi bidayet ve isti’naf seklinde

dereceli degildir. Nizamiye mahkemelerinde temyiz, ikinci derece olan isti’naf

mahkemesinden sonra s6z konusu olabilmektedir. Ser’iye mahkemelerinde esas olanin tek

101 Uzungarsili, a.g.e., s. 151 vd.

102 Gy. Kaldy, Nagy, “Kad1”, The Encyclopaedia of Islam, New Edition, E. J. Brill Ledien 1997, vol: IV, s. 375.

103 jhalcik, “Mahkeme”, A, VII, 149; Uzungarsili, a.g.e., s. 109-110, 154; Akgiindiiz, islam ve Osmanlh Hukuku Kiilliyat1,
Kamu Hukuku, s. 831; Gedikli, “Kaza”, DIA, XXV, 118; Arif Sar1, “Osmanl Hukuku ve Adliye Teskilat1”, Ankara 2016, s.
364 vd.; Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslar1, s. 180-181.

1oa Ucok, a.g.e., s. 182, 183; Belgesay, Tanzimat ve Adliye Teskilati, s. 215; P. Arminjon, / M. Wolf, Trait¢ de Droit
Comparé, s. 428; Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 331; Sofu, a.g.e., s. 85 vd.

105 Buhari, Ahkam, 20; Ebu Bekir Semsii’l-Eimme es-Serahst, el-Mebsat, Misir 1324, XVI, 62; Sehabeddin Ahmed b. Idris
el-Karafi, el-Fiirak, Tunus 1302, VII, 14; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar ala’d-Diirri’l-Muhtar, Beyrut 1412/1992, V, 363; A.
Himmet Berki, Islam’da Kaza ve Tevabii, Ankara 1962, s. 60; Karaman, Ana Hatlaryla Islam Hukuku 1, s. 342; Zuhayli,
a.g.e.,s. 93 vd.

105" Akgiindiiz, Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyat;, Kamu Hukuku, s. 853.

197 Bilmen, Istilahat, VIII, 241.

198 Ceride-i Adliye, c.XIl, sy. 156, s. 433-451; Ceride-i ilmiye, sy. 31, s. 875.

199 Bilmen, Istildhat , VIII, 241-244; Karakog, Usil-i Muhakeme-i Ser’iye, s. 82.

1=}
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dereceli olmasidir. Temyiz Mahkemesi bile hukuki anlamda ser’iye mahkemelerinin iistiinde
bir derece mahkemesi degil, kanundan tiirii kurulmus bir mahkeme kabul edilir.**°

Ser’i Tlamlar uygulamada dogrudan temyizi kéabil addedilmekteydi. Temyizden sonra
dava konusunun (miiddea bih) degerine uygun olarak ilk defa goriildiigii yer mahkemesi, belli
degerin tstiinde olmasi ve konusu itibariyle ayn, nikah, talak gibi 6zellikli davalardan olmasi
halinde ise, farkli yer mahkemesinde isti’nafen yeniden goriilmekteydi. Eger ilk defa kaza ve
livd ser’iye mahkemesinde goriilmiis ise vilayet, ilk defa vilayet ser’iye mahkemesinde
goriilmiis ise oraya en yakin diger bir vilayet ser’iye mahkemesi yahut Istanbul’a yakin ise

Kazaskerlik mahkemesinde dava yeniden goriilmekteydi.***

Ser’iye mahkemelerinin temyiz
stireleri konusunda c¢esitli tarihlerde yaymlamis mevzuatta farkl: siireler vardir. Bu siire 1917
tarinli Usdl-i Muhakeme-i Ser’iye Kararnamesinde ii¢ aydir (md.48). Isti’naf ile alakali

e L 112
esasen bir siire ongoriilmemistir.

e) Ser’iye Mahkemelerinin Lagvedilmesi

1924 yilinda adli teskilatta 1slahat gayesiyle Adliye Vekili Mustafa Necati Bey’in
baskanliginda Ankara’da bir komisyon kurulmus ve ¢aligmalar yiiriitiilmiistiir. Bu komisyon
ser’iye mahkemelerinin lagvi da dahil yirirliige giren bir¢ok kanuni diizenlemeyi
hazirlamistir. Bu kanunlardan bazilar1 sunlardir:

1.Mehakim-i Ser’iyenin Ilgasina ve Mehakimin Teskilatina Ait AhkAm-1 Muaddel Kanun,

2.Us(l-i Muhakeme-i Hukukiye ve Cezaiye Kanunlar1 ile Sulh ve Icra Kanunlarinin
Bazi Maddelerini Degistiren Kanun,

3.Hukkam ve Menslbin-i Adliyenin Resmi Kisveleri Hakkinda Kanun,

4.Muhamat Kanunu,

5.Kétib-i Adl Kanununun Bazi Maddelerini Degistiren Kanun.

Ser’iye mahkemeleri bdylece 1340/ 8 Nisan 1924 tarihinde ilk siradaki kanunla
lagvedilmis oldu. Bu kanunla esasen ser’iye mahkemeleri agikca lagvedilmeyip, sadece Tiirkiye
Cumbhuriyetinde var olacak mahkemeler sayillmakla yetinilmis ve bu suretle dolayli bir sekilde
ser’iye mahkemeleri ortadan kaldirilmustir. Ilki 1926 yilinda olmak iizere farkli zamanlarda
mubhtelif degisiklilerin yapildigi kanundaki madde: “Tlrkiye Cumhuriyetinde evvelen suret-i
tesekkiil ve derece-i selahiyeti kanun-i mahsusa tabi mehakim-i sulhiye, saniyen bulundukiar:

kazanin namiyla tevsim ve bir reisle iki azadan terkib kilman mehakim-i asliye, salisen mevadd-:

110 Alatddin Ebu Bekir el-Kasani, Bedai’u’-Sanai, Misir 1327, VII,14; Berki, a.g.e., s. 60; Mumcu / Ugok, a.g.e., s. 210;
Akgiindiiz, Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyat;, Kamu Hukuku, s. 832; Mecelle, md. 1838, 1839; Ali Haydar, Diirer, IV,
796, 801 vd.; Fendoglu, a.g.e., s. 287; Zuhayli, a.g.e., s. 98-103.

M1 Genis bilgi igin bkz. Karakog, Usiil-i Muhakeme-i Ser’iye, s. 63, 87.

112 Belgesay, Tanzimat ve Adliye Teskilati, s. 219; Ergin, Mecelle-i Umur-1 Belediye, s. 294; Akgiindiiz, islam ve Osmanl
Hukuku Kiilliyati, Kamu Hukuku, s. 853.
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cinaiyyeyi riyetle mukellef ve bir reis ile dort azadan mirekkeb mehékim-i cindiye vardr.
Bunlarin fevkinde yalmz mahkeme-i temyiz bulunur.” seklinde diizenlenme getirmistir.**®
Kanunun 8. maddesiyle de ser’i temyiz ortadan kaldirilmigtir. Bu madde de su sekildedir:
“Mahkeme-i temyizde bir ikinci istida dairesi teskil kilmmis, mahkeme-i temyiz dairesi
lagvolunarak yerine bir ikinci hukuk dairesi ikame ve bas miiddeiumumilige iki muavin daha ilave

olunmugtur.”™* Ayni kanunla isti’naf mahkemeleri de (md.9) ortadan kaldirilmustur.

3. SONUC

Islam yargilama ustlii tarihi seyri igerisinde Hz. Peygamber’den (s.a) itibaren devletin
O6nemli fonksiyonlarindan birisi kabul edilmistir. Baslangictan itibaren sade bir usdl cari
olmus ve bu isle gorevli hukukgular davada dogru delillere dayanarak adaleti tevzi etmekte
olduk¢a 6nemli hassasiyet gostermislerdir. Bu konuyla alakali ¢ok sayida ayet ve hadis vardir.
Sonraki donem uygulamalar1 da bu anlayisa uygun olarak gelismesini siirdlirmiis ve
uygulamanin dniinii acacak sekilde islam hukukgularmin klasik fikih kitaplari icerinde bdliim
ve ayrica miistakil, monografik ¢alismalarina konu olmustur.**®

Osmanl adliye teskilatt ve usil hukuku 19. Asir baslarina kadar dogal gelisme seyrinde,
ihtiyaci karsilayacak sadelikte devam etmistir. Ancak bu yeni dénem bat1 diinyasinda degisimlerin
hizli yasandigi donemdir. Bu degisme ve gelismeler kaginilmaz olarak Osmanli toplum ve devlet
yapisini etkilemistir. Bu donemde, 6zellikle Tanzimat Fermani ve sonrasindaki diger gelismelere
paralel olarak hukuk alaninda da birgok farkli anlayisin ortaya ¢iktig1 ve siirecin genellikle bati
etkisinde kaldig1 miisahede edilir. Ticari hukuk alanindaki degisim taleplerinin bas1 ¢ekmesiyle,
konsolosluk ve cemaat yargi diizenlerinin mevcut durumlarint devam ettirme gayretleri, icerde ve
disardaki batili baski unsurlarmin etkisiyle, diger hukuk alanlarina da sirayet eden bati
hukukundan milhem kanunlastirma ¢abalari, maddi hukuk ve usil hukuku alanlarmi yogun
olarak giindemine almig ve tarihi siire¢ igerisinde bu alanlarda yeni bir¢ok kanun ve farkl
dizenlemeler uygulamaya konulmustur.

Meseleci (kazuistik) yapidaki ser’i hukukun soyut normlar alanina yonelme ihtiyaci da
Tanzimat sonrast dénemde ortaya ¢ikmis, bu cer¢evede kanunlastirma taleplerine karsi islam
hukuku kaynakl yerlilestirme diisiincesi Ahmed Cevdet Pasa ve baz1 hukukgular tarafindan dile
getirilmistir. Ancak bu diistincede olmayanlarin baskin oldugu da bir donem meydana gelmistir.

Konumuz agisindan énemli olan husus, ser’iye mahkemelerinin yani sira ortaya ¢ikan diger yargi

s Belgesay, Tanzimat ve Adliye Teskilati, s. 219; Belgesay, Mehakim-i Ser’iyenin flgas1 ve Mehakimin Teskilatina Ait
Ahkam-1 Muaddel Kanun, s. 3-4 ve maddenin serhi ve tarihge i¢in s. 6-12.

114 Belgesay, a.g.e., s. 28-29; Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 361-362.

115 Bkz. Atar, islam Adliye Teskilati, s. 36 vd.
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olusumlar1 ile mahkemeler ve yargi diizenlerinin g¢esitlenmis olmasidir. Bu aynm1 zamanda bu
mahkemelerde cari olan yargilama hukukunun da bazi kesisimlere ragmen, g¢esitlenmesine yol
acmustir. Temelde ikili bir yapi icerisinde, ser’i mahkemeler disindaki yargi organlarinin ustli
hiikiimleri agirlikli olarak bati ve 6zelde Fransiz etkisinde diizenlenmis ve 1917 tarihli Usdl-i
Muhékeme-i Ser’iye Kararnamesinde oldugu gibi ser’i yargilama da bundan etkilenmistir. Ser’iye
mahkemelerini dlzenleyen s6z konusu Kararnamenin birgok maddesinin nizamiye mahkemeleri
ustl hukukuna atifda bulundugu goriiliir. Nihayet Cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte bu tartisma
bat1 hukuku lehine sonuglanmis ve yeni kabul edilen bir¢ok alandaki kanun kodlari, gerek maddi
ve gerek ustl hukuku alaninda olsun, cesitli batili iilkelerden iktibas edilen kanunlagtirmalara

konu olmuslardir.
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