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Ogretmen Adaylarinin Cevreye Yénelik Ekosentrik, Antroposentrik ve

Antipatik Tutumlari

Ecocentric, Antropocentric and Antipathetic Attitudes of Teacher
Candidates towards the Environment”

Hafife BOZDEMiR**

Oz. Arastirmada, 6gretmen adaylarinin cevreye yonelik antroposentrik, ekosentrik ve
antipatik tutumlarini  belirlemek, bazi degiskenler agisindan incelemek ve boyutlar
arasindaki iliskiyi tespit etmek amaglanmistir. Calismada iliskisel tarama yontemi
kullaniimistir. 800 6gretmen adayi ile yuritilen arastirmanin verileri Erten (2007) tarafindan
Tirkce'ye uyarlanan Ekosentrik, Antroposentrik ve Cevreye Yénelik Antipatik Tutum Olcegi
ile toplanmistir. Verilerin analizinde betimsel istatistikler, bagimsiz gruplar t testi, tek yonlu
varyans analizi kullanilmistir. iliskinin belirlenmesi icin de Pearson Momentler Carpimi
Korelasyon Katsayisi hesaplanmistir. Verilerin analizi sonucunda ekosentrik tutumlarin kiz
6grenciler, antipatik tutum puanlarinin erkek égrenciler lehine oldugu gorulmastar. Sinif
duzeyi degiskeni agisindan dizey arttikga ekosentrik tutum puanlarinin arttigl ve antipatik
tutum puanlarinin azaldig tespit edilmistir. Ogrenim goérilen lisans programi degiskeni
bakimindan 6gretmen adaylarinin antipatik tutum puanlarinda Sosyal Bilgiler Egitiminde
6grenim goren 6gretmen adaylari lehine anlamli bir farkhilik bulunmustur. Ayrica ekosentrik
tutumla antroposentrik tutum arasinda pozitif yonde; antipatik tutum arasinda negatif
yoénde, antroposentrik ve antipatik tutumlar arasinda da pozitif ydonde anlamli bir iliski
saptanmustir. Bu dogrultuda egitim fakultelerinde cevre merkezli yaklasimlari temel alan
cevre egitimi verilmesi dnerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Ekosentrik, antroposentrik, antipatik tutum, 6gretmen adaylari.

Abstract. In the study, determining the prospective teachers' anthropocentric, ecocentric
and antipathetic attitudes towards environment, analyzing these in terms of some certain
valuables and establishing the relationship among dimensions have been aimed at.
Comparative survey method has been used in the study. Data of the research carried out
with the participation of 800 prospective teachers have been gathered by means of the
Ecocentric, Anthropocentric and Antipathetic Environmental Attitude Scale, which was first
adapted to Turkish by Erten (2007). In the analysis of data, descriptive statistics,
independent groups t test, one-way variance analysis have been used. Pearson Product
Moment Correlation Coefficient has also been used in order that the relationship can be
determined. As based on the research result, it has been seen that ecocentric attitudes are
in favor of female students and antipathetic attitude points result in male students' favor.
Considering the class level, it has been determined that ecocentric attitude points increase
and antipathetic attitude points decrease, while the class level increases. With regards to
the academic program studied at, a significant difference in favor of the prospective
teachers receiving education in Social Studies Education has been found in the prospective
teachers' antipathetic attitude points. Also, a significant relationship between ecocentric
attitude and anthropocentric attitude has been detected as positively; between ecocentric
attitude and antipathetic attitude as negatively; and also, between anthropocentric attitude
and antipathetic attitude in a positive way. In this respect, ecocentric approaches based
environmental education can be recommended in education faculties.

Keywords: Ecocentric, anthropocentric, antipathetic attitude, prospective teachers.
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1. GiRIS

GUnumuzde artan ¢evre sorunlari ile birlikte cevre konusunda bilingli, duyarli bireyler yetistirmek,
sorunlari 6nlemede ve bunlarla micadele etmede etkili bir yol olarak gortlmektedir (Uzun ve
Saglam, 2006). Cevre bilincine sahip bu bireyleri yetistirmede cevre egitimi gindeme gelmektedir.
Cevre egitimi, bireylerin ¢evreye yonelik bilgileri edinmesini saglamakla birlikte olumlu tutumlarinin
gelismesine ve bu tutumlarin davranisa dénusmesine de yol a¢gmaktadir (Erten, 2004). Cevre
egitiminde amac, cevre ve cevre sorunlari hakkinda bilgi sahibi olan, bu sorunlarla basa ¢ikabilecek
¢o6zimler Uretebilen ve bu ¢6zUmleri cevreci davranislara donusturen, duslinen, tartisan,
sorgulayan, surdurulebilir yasam ve surdurulebilir kalkinmayi kavramis ve benimsemis, dinya ile
uyumlu bireyler yetistirmektir (Atasoy ve Ertlrk, 2008; Fisman, 2005; Pooley ve O'Connor, 2000).
Ogrencilerin bilgi dizeylerini, algilarini, tutumlarini belirlemek ve bu konuda anlayis sahibi olmak
etkili bir cevre egitiminde 6nemli role sahiptir (Cardeiro ve Sayler, 1994). Bu baglamda
arastirmacilar genel olarak cevre sorunlari ve bunun yaninda ozon tabakasinin incelmesi, kuresel
Isinma, sera etkisi, asit yagmurlari gibi cevresel konularda farkl 6rneklem gruplarinin anlayislarini
arastirmislardir (Bahar, Bag ve Bozkurt, 2008; Michail, Stamou ve Stamou, 2007; Ratinen, 2013).
Ayni zamanda katilimcilarin ¢evre ve cevre sorunlarina iliskin algillarina yoénelik arastirmalar da
mevcuttur (Ates ve Karatepe, 2013; Aydin, 2011; Secgin, Yalva¢ ve Cetin, 2010). Cevre egitimi,
cevreye yonelik olumlu tutumlar, cevreye karsi sorumlu davranislar ve c¢evre bilinci
konu/kavramlari da arastirmacilarin calisma alanlarindandir (Demir ve Yoldas, 2016; Eagles ve
Demare, 1999; Erol ve Gezer, 2006; Esa, 2010; Pooley ve O'Connor, 2000; Sungur, 2017; Sama,
2003; Taylor, Doff, Jenkins ve Kennelly, 2007; Tuncer, Sungur, Tekkaya ve Ertepinar, 2007;
Vlaardingbroek ve Taylor, 2007).

Yukarida bahsedilen arastirmalarda da incelenen bu cevresel tutum ve davranislar etkileyen
unsurlardan biri de cevre etigidir (Gergek, 2016). Cevre etigine iliskin literaturde farkli yaklagsimlar
bulunmaktadir. Kortenkamp ve Moore (2001) cevreye iliskin ¢cikmazlari ahlaki sorgulama agisindan
degerlendirmis, insan ve doga arasindaki iliskiyi icerecek sekilde ahlakin genisletiimesi dustncesi
temelinde cevre etigini ifade etmistir. Buradan hareketle antropesentrizm ve ekosentrizmi dogaya
iliskin etik anlayislarda iki farkh yol olarak belirtmistir.

Antroposentrizm, insanin tek basina gercek degere sahip oldugunu kabul eden, insan merkezli bir
yaklasimdir. insan merkezli bu perspektife gére, insanoglunun cikarlari desteklenmektedir.
Ornegin, hayvanlar, insanlarin ¢ikarlarini tesvik ettikleri ya da tibbi, beslenme, koruma, duygusal,
estetik vb. alanlarda yararl olduklari sirece degerlidir anlayisi bu bakis acisini yansitmaktadir.
Ayrica bu yaklasim cevre veya doganin kendi basina bir degeri olmadigini savunmakta ve ¢evrenin
degerini insani nasil etkiledigine (MacKinnon ve Fiala, 2014) ve insanlara saglayabilecegi imkanlara
gore degerlendirmektedir (Thompson ve Barton, 1994). Antroposentrik kisiler, insanlarin yasaminin
devami, bu surecin niteligi icin cevrenin korunmasi gerektigine inanirlar ve insanliga yararini goz
onunde bulundururlar. Bu kisilerde c¢evresel sorunlar, insan saghgina yoénelik bir tehdit
olusturabilecegi icin 6nlenmeli; enerji ihtiyacimizin karsilanmasinda dogal kaynaklarin dnemli yeri
oldugu icin tutumlu kullaniimali distincesi hakimdir. Bu durumda antroposentrik tutumlar faydaci
felsefeye dayanmaktadir (Erten, 2007).

Ekosentrik anlayista, insana yararlilik merkezde degildir. Cevre, tim canli ve cansiz unsurlarla
birlikte bir deger tasimaktadir (Kortenkamp ve Moore, 2001; Thompson ve Barton, 1994). Doga ve
tabiat varliklarinin 6zindeki bu degerden dolayi ekosentristler, dogaya hayranlik ve saygi duyarak
dnem vermek gerektigini savunmaktadir (MacKinnon ve Fiala, 2014). Ornegin ekosentrik kisiler
yagmur ormanlarinin kesilmemesi gerektigini, cinku aksi takdirde bitki ve hayvan tirlerinin yok
olabilecegi disuncesindedirler (Kortenkamp ve Moore, 2001).

Aciklanan antroposentrik ve ekosentrik yaklasimlarin yaninda antipatik tutumlar da bulunmaktadir.
Bu tutumlarin, artan cevre koruma hareketlerine karsi bir tepki olarak ortaya cikabilecegi
dustnulmektedir (Atli vd., 2015). Thompson ve Barton (1994) tarafindan gelistirilen 6lcegin de bir
boyutunda antipatik tutumlar yer almaktadir. Bu anlayislara yonelik literatir incelendiginde farkl
ogretim kademesindeki 6grenciler, 6gretmen adaylari ve halk Uzerinde c¢alismalar yapildigi
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gorulmektedir (Ath vd., 2015; Casey ve Scott, 2006; Erten ve Aydogdu, 2011; Karakaya ve
Cobanoglu, 2012; Ozdemir, 2014; Sirmeli ve Saka, 2013). Bu arastirmalarda cevreye yénelik
antroposentrik, ekosentrik ve antipatik tutumlar, cinsiyet, 6grenim goérulen program vb.
demografik degiskenler acisindan incelenmistir. Ogretmen adaylariyla yapilan arastirmalar
incelendiginde Karakaya ve Cobanoglu'nun calismasinda (2012) cinsiyet degiskeninde kiz
ogrenciler, 6grenim goértlen programdaysa okul 6ncesi 6gretmenligi lehine anlamh bir farkhhk
bulunmustur. Bunun yaninda Strmeli ve Saka’nin (2013) arastirmasinda bu iki degisken acisindan
ogrenciler arasinda anlamli bir farkliigin olmadig tespit edilmistir.
Erten ve Aydogdu (2011) bireylerin c¢evre bilincini ve cevreyi korumasindaki davranislarini
yukaridaki arastirmalarin da odak noktasini olusturan anlayislarin belirledigini ifade etmektedir. Bu
acidan arastirmada, ¢evre egitiminde, ¢evre bilincini kazandirmada énemli roli olacagl disunulen
gelecegin Ogretmenlerinin cevreye yonelik antroposentrik, ekosentrik ve antipatik tutumlari ve
anlayislari tespit edilmek istenmistir.
1.1 Problem
Mevcut calismanin gerceklestiridigi egitim fakultesinde ¢evre odakl derslerin daha fazla bulundugu
lisans programlari Sinif Egitimi, Sosyal Bilgiler Egitimi ve Fen Bilgisi Egitimi'dir. Cevre konular
ozellikle Sinif Egitimi'nde Genel Biyoloji, Genel Cografya, Turkiye Cografyasi ve Jeopolitigi, Cevre
Egitimi derslerinde; Sosyal Bilgiler Egitimi'nde Genel Fiziki Cografya, Turkiye Fiziki Cografyasi, Genel
Beseri ve Ekonomik Cografya, Turkiye Beseri ve Ekonomik Cografyasi, Ulkeler Cografyasi, Siyasi
Cografya, GUnUmuz DlUnya Sorunlari derslerinde; Fen Bilgisi Egitimi'nde Genel Biyoloiji I, I, Genetik
ve Biyoteknoloji, Cevre Bilimi, Yer Bilimi, Biyolojide Ozel Konular derslerinde yer almaktadir.
Arastirmada da egitim fakultesi lisans programinda cevre odakli derslerin daha fazla oldugu Sinif
Egitimi, Sosyal Bilgiler Egitimi ve Fen Bilgisi Egitimi programlarinda 6grenim goren 6gretmen
adaylarinin c¢evreye yonelik antroposentrik, ekosentrik ve antipatik tutumlarini belirlemek ve
aralarindaki iliskiyi tespit etmek amaclanmistir. Bu amag dogrultusunda asagidaki sorulara cevap
aranmistir.
1. Ogretmen adaylarinin cevreye ydnelik antroposentrik, ekosentrik ve antipatik tutumlari
cinsiyete gore farklilasmakta midir?
2. Ogretmen adaylarinin cevreye yénelik antroposentrik, ekosentrik ve antipatik tutumlari sinif
duzeyine gore farklilasmakta midir?
3. Ogretmen adaylarinin cevreye yénelik antroposentrik, ekosentrik ve antipatik tutumlan
O0grenim gorulen programa gore farkllasmakta midir?
4. Ogretmen adaylarinin cevreye yénelik antroposentrik, ekosentrik ve antipatik tutumlari
arasinda bir iliski var midir?

2. YONTEM

Sinif Egitimi, Sosyal Bilgiler Egitimi ve Fen Bilgisi Egitimi lisans programlarinda 6grenim goren
O0gretmen adaylarinin ¢evreye iliskin antroposentrik, ekosentrik ve antipatik tutumlarini
belirlemeyi, cinsiyet, sinif duzeyi, 6grenim gorulen program degiskenleri agisindan incelemeyi ve
aralarindaki iliskiyi tespit etmeyi amagclayan arastirmada iliskisel tarama yontemi kullanilmistir. Bu
tUr arastirmalarda iki veya daha fazla degisken arasindaki iliskiler incelenir ve mevcut iliski aciklanir
(Fraenkel ve Wallen, 2009).

2.1 Calisma Grubu

Arastirmanin calisma grubunu Kastamonu Universitesi Egitim Fakiltesi Sinif Egitimi, Sosyal Bilgiler
Egitimi ve Fen Bilgisi Egitimi lisans programlarinda 6grenim géren 800 o6gretmen adayi
olusturmaktadir. Ogretmen adaylarinin bu programlardan secilmesinin nedeni cevre konulu
derslerin bu bélimlerde daha ¢ok yer almasindan kaynaklanmaktadir. Ogretmen adaylarina iliskin
bilgiler Tablo 1'de yer almaktadir.
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Tablo 1. Calisma Grubundaki Ogretmen Adaylarinin Ozellikleri

Sinif duzeyi
T.sinif  2.simif  3.simf  4.simif  Toplam

Cinsiyet Kiz 28 77 49 73 227

Sinif Erkek 7 24 13 37 81
Toplam 35 101 62 110 308
Cinsiyet Kiz 31 38 29 49 147
Sosyal Erkek 29 33 26 39 127
Toplam 60 71 55 88 274
Cinsiyet Kiz 39 34 51 46 170

Fen Erkek 3 14 21 10 48
Toplam 42 48 72 56 218
Cinsiyet Kiz 98 149 129 168 544
Toplam Erkek 39 71 60 86 256
Toplam 137 220 189 254 800

2.2 Veri Toplama Araci

Arastirmada veriler Thompson ve Barton (1994) tarafindan gelistirilen Erten (2007) tarafindan
Turkce'ye uyarlanan Ekosentrik, Antroposentrik ve Cevreye Yénelik Antipatik Tutum Olcegi
kullanilarak toplanmistir. Ekosentrik tutumlarda 12, antroposentrik tutumlarda 8 ve antipatik
tutumlarda 7 madde olmak Uzere dlcekte 27 madde bulunmaktadir. Olcek, likert tipi ve 7
dereceleme 6lceginde gelistirilmistir. Olcekteki maddeler hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum, ¢ok az
katilmiyorum, kararsizim, biraz katiliyorum, katiliyorum, tamamen katiliyorum, seklinde 1'den 7'ye
kadar derecelendiriimistir. Olcekte yer alan boyutlardan alinabilecek en dustik, orta ve en yiiksek
tutum puanlari incelendiginde, ekosentrik tutum boyutunda en disuk puan 12 (12x1), orta puan 42
(12x3,5) ve en yuksek puan 84 (12x7); antroposentrik tutum boyutunda en dusik puan 8 (8x1), orta
puan 28 (8x3,5) ve en ylUksek puan 56 (8x7); antipatik tutum boyutunda en dusuk puan 7 (7x1), orta
puan 24,5 (7x3,5) ve en yuksek puan 49 (7x7) olarak hesaplanmaktadir. Uyarlanan 0&lcekte
ekosentrik tutumlarin Cronbach Alpha glvenirlik katsayisi .77; antroposentrik tutumlarin Cronbach
Alpha guvenirlik katsayisi .78; antipatik tutumlarin Cronbach Alpha guvenirlik katsayisi .92 olarak
hesaplanmistir. Bu calismada ekosentrik tutumlarin Cronbach Alpha glvenirlik katsayisi .77;
antroposentrik tutumlarin Cronbach Alpha guvenirlik katsayisi .70; antipatik tutumlarin Cronbach
Alpha guvenirlik katsayisi .87 olarak bulunmustur.

2.3 Verilerin Analizi

Arastirmada toplanan veriler SPSS 21 Programi kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmada calisma
grubunda yer alan 6grencilerin antroposentrik, ekosentrik ve antipatik tutum puanlari icin betimsel
istatistikler, bu puanlar arasinda cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli bir fark olup olmadigi
konusunda bagimsiz gruplar t testi yapilmistir. Sinif duzeyi ve 6grenim goérllen program
degiskenleri agisindan tek yénlu varyans analizi (ANOVA) kullanilmistir. Olgekteki antroposentrik,
ekosentrik ve antipatik tutum puanlari arasindaki iliskinin tespit edilmesi icin Pearson Momentler
Carpimi Korelasyon katsayisi hesaplanmistir.

3. BULGULAR

Bu bdélumde, 6gretmen adaylarinin o6lcege verdikleri yanitlar dogrultusunda cevre merkezli
(ekosentrik), antroposentrik ve antipatik tutumlarina yonelik elde edilen bulgulara yer verilmistir.
Bu dogrultuda 6gretmen adaylarinin dlgege verdikleri yanitlar incelenmis, cinsiyet, sinif ve 6grenim
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gorulen program degiskenleri yonuyle degerlendirme yapilmistir. Buna ek olarak dlcekte yer alan
boyutlar arasindaki iliskiler tablolar halinde asagida sunulmustur.
Ogretmen adaylarinin 6lcekten aldiklari cevre merkezli, antroposentrik ve antipatik tutum
puanlarina yonelik betimsel istatistiklere Tablo 2'de yer verilmistir.
Tablo 2. Ogretmen Adaylarinin Cevreye Yénelik Ekosentrik, Antroposentrik ve Antipatik
Tutumlarina iliskin Betimsel istatistikler

Boyutlar n En Dusuk En Ylksek X ss
Ekosentrik Tutum (12 800 12 84 70.35 7.86
madde)

Antroposentrik Tutum (8 800 8 56 44.39 6.56
madde)

Antipatik Tutum (7 madde) 800 7 49 19.07 9.58

Tablo 2'ye gore, 6gretmen adaylarinin ekosentrik tutum puanlari ile antroposentrik tutum
puanlarinin orta puanin Ustinde; diger boyut olan antipatik tutum puanlarinin orta puanin altinda
oldugu bulunmustur. Ogretmen adaylarinin cevreye yénelik ekosentrik, antroposentrik ve antipatik
tutumlarini yansitan bu puanlarin cinsiyet degiskeni acisindan farklilasma durumu incelenmis ve
bunun igin yapilan bagimsiz t-testi analizi sonucunda elde edilen bulgular Tablo 3'te sunulmustur.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarinin Ekosentrik, Antroposentrik ve Antipatik Tutumlarinin Cinsiyete Gére
Bagimsiz t-Testi Analiz Sonuglar

Tutumlar Cinsiyet n X Ss sd t p
Kiz 544 71.13 7.27 798 4.099 .000*
Ekosentrik
Erkek 256 68.71 8.76
Kiz 544 44.66 6.54 798 1.69 .091
Antroposentrik
Erkek 256 43.82 6.59
o Kiz 544 18.23 9.05 798 -3.629 .000*
Antipatik
Erkek 256 20.85 10.42
*p<.05

Tablo 3 incelendiginde 6gretmen adaylarinin ekosentrik ve antipatik tutum puan ortalamalarinin
cinsiyete gore farklilastigi gérulmektedir [t(708=4.099, p<0.05; t9s)=-3.629, p<0.05]. Antroposentrik
tutum puanlari arasinda istatistiki olarak anlamli bir farkllik tespit edilmemistir [t798=1.69, p>0.05].
Ekosentrik tutum puanlari agisindan kiz 6grenciler (X=71.13), erkek 6grencilerden (X=68.71) daha
yuksek puan ortalamasina sahiptir. Antipatik tutum puanlarinda ise kiz égrencilerin puanlar
(X=18.23) erkek 6grencilere (X=20.85) oranla daha dusik bulunmustur.

Arastirmada diger bir degisken sinif duzeyidir. Sinif diizeyine yonelik olarak 6grencilerin ekosentrik,
antroposentrik ve antipatik tutum puanlarina iliskin bulgular Tablo 4'te yer almaktadir.
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Tablo 4. Ogretmen Adaylarinin Ekosentrik, Antroposentrik ve Antipatik Tutumlarinin Sinif Diizeyine
Gore Betimsel istatistikleri

Sinif Duzeyi n X ss
1. Sinif 137 69.36 8.67
2.Sinif 220 69.43 8.38
Fkosentrik 3. Sinif 189 70.64 7.64
4. Sinif 254 7148 6.91
Toplam 800 70.35 7.86
1. Sinif 137 45.02 7.05
2. Sinif 220 45.18 6.06
Antroposentrik 3. Sinif 189 43.78 6.29
4. Sinif 254 43.80 6.84
Toplam 800 4439 6.56
1. Sinif 137 20.69 10.62
2. Sinif 220 20.67 10.14
Antipatik 3. Sinif 189 18.77 9.47
4. Sinif 254 17.02 8.10
Toplam 800 19.07 9.58

Tablo 4 incelendiginde 6gretmen adaylarinin ekosentrik tutum puanlarinda en yiiksek puanin
(X=71.48) 4. siniflara ait oldugu bulunmustur. Buna ek olarak antroposentrik tutum puanlarinda 1
ve 2. siniflarin puanlarinin birbirine ¢ok yakin oldugu ve en yuksek ortalamanin (X=45.18) 2.
siniflarda oldugu goérulmektedir. Antipatik tutum puanlarinda da benzer sekilde 1 ve 2. siniflarin
puanlari birbirine ¢ok yakin ve en yiiksek puan (X=20.69) 1. sinif dizeyindedir. Ogrencilerin
aldiklart bu puanlarin sinif diizeyi degiskeni acisindan farkllasma durumunun incelenmesi icin tek
yonlu varyans analizi yapilmistir. Analiz sonuglari Tablo 5'te sunulmustur.

Tablo 5. Ogretmen Adaylarinin Ekosentrik, Antroposentrik ve Antipatik Tutumlarinin Sinif Diizeyine
Gore Tek Yonlu Varyans Analizi Sonuglari

Boyutlar
Varyansin Kareler <d Kareler F
Kaynagi Toplami Ortalamasi P
Gruplar Arasi 664.30 3 221.44 3.623 .013*
Ekosentrik Grup ici 48652.97 796 61.12
Toplam 49317.28 799
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Gruplar Arasi 351.54 3 117.18 2.737 .043*
Antroposentik  Grup igi 34079.76 796 42.81

Toplam 34431.30 799

Gruplar Arasi 2005.25 3 668.42 7.455 .000*
Antipatik Grup ici 7136891 796 89.66

Toplam 73374.16 799

*p<.05

Tablo 5'e goére o6gretmen adaylarinin ekosentrik, antroposentrik ve antipatik tutum puanlari
arasinda sinif dizeyine gore anlamli bir farkliik bulunmustur (F=3.623, p<.05; F=2.737, p<.05;
F=7.455, p<.05).

Ogretmen adaylarinin sinif diizeyi degiskeni acisindan ekosentrik, antroposentrik ve antipatik
tutum puanlarinin Tukey testi karsilastirmasi yapilarak analiz sonuglari Tablo 6'da sunulmustur.

Tablo 6. Ogretmen Adaylarinin Ekosentrik, Antroposentrik ve Antipatik Tutumlarinin Sinif Diizeyi
Degiskenine iliskin Tukey Testi Analiz Sonuglar

Boyutlar Sinif dizeyi Ortalamalar farki  Standart hata p

Ekosentrik 4, sinif 2. sinif 2.06* 72 .023
1. sinif 4, sinif 3.67* 1.00 .002

Antipatik 2. sinif 4. sinif 3,65+ 87 000

Tablo 6'ya gore ekosentrik tutum puanlari agisindan 2. ve 4. sinif dizeyindeki 6grencilerin puanlari
karsilastirildiginda 4. sinif 6grencileri lehine anlamli bir fark tespit edilmistir. Antipatik tutum
puanlarina yonelik 1. ve 4. sinif; 2. ve 4. sinif dizeyindeki 6grencilerin puanlar karsilastinildiginda
ise sirasiyla 1. ve 2. sinif 6grencileri lehine anlamli fark ¢ikmistir.

Arastirmada 6grenim gorilen program acisindan 6gretmen adaylarinin ekosentrik, antroposentrik
ve antipatik tutum puanlari da incelenmistir. Ogrenim gérilen programa yonelik olarak
ogrencilerin ekosentrik, antroposentrik ve antipatik tutum puanlarina iliskin bulgular Tablo 7'de
sunulmustur.

Tablo 7. Ogretmen Adaylarinin Ekosentrik, Antroposentrik ve Antipatik Tutumlarinin Ogrenim
Gorilen Programa Gore Betimsel istatistikleri

Boyutlar Program n

X ss
Sinif Egitimi 308 70.58 7.46
Ekosentrik Sosyal Bilgiler Egitimi 274 70.14 8.48
Fen Bilgisi Egitimi 218 70.31 7.61
Toplam 800 70.35 7.86
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Sinif Egitimi 308 4419 6.56
Sosyal Bilgiler Egitimi 274 44.96 6.35
Antroposentrik  gon Bilgisi Egitimi 218 43.94 6.82
Toplam 800 44.39 6.56
Sinif Egitimi 308 18.21 8.65
Sosyal Bilgiler Egitimi 274 20.71 10.39
Antipatik
Fen Bilgisi Egitimi 218 18.21 9.56
Toplam 800 19.07 9.58

Tablo 7'ye gbre 6gretmen adaylarinin ekosentrik tutum puanlarinda en yuksek puanin (X=70.58)
Sinif Egitimi 6grencilerine ait oldugu gorulmaustir. Bunun yaninda antroposentrik ve antipatik
tutum puanlarinda en yiksek ortalamaya (sirasiyla X=44.96; X=20.71) Sosyal Bilgiler Egitimi
dgrencilerinin sahip oldugu saptanmistir. Ogretmen adaylarinin bu tutum puanlarinin 6grenim
gorulen programa yoénelik farklilasma durumunun incelenmesi icin tek yoénli varyans analizi
yapilmistir. Analiz sonuglari Tablo 8'de sunulmustur.

Tablo 8. Ogretmen Adaylarinin Ekosentrik, Antroposentrik ve Antipatik Tutumlarinin Ogrenim
Gorulen Programa Gore Tek Yonld Varyans Analizi Sonuglari

Boyutlar Varyansin Kareler Kareler

Kaynagi Toplami sd Ortalamasi F P

Gruplar Arasi 27.922 2 13.961 226 .798
Ekosentrik Grup ici 49289.354 797 61.844

Toplam 49317.276 799

Gruplar Arasi 146.112 2 73.056 1.698 .184
Antroposentik Grup ici 34285.185 797 43.018

Toplam 34431.297 799

Gruplar Arasi 1126.602 2 563.301 6.214 .002*
Antipatik Grup igi 72247.559 797 90.649

Toplam 73374.160 799

*p<.05

Tablo 8 incelendiginde Ogretmen adaylarinin ekosentrik, antroposentrik tutum puanlarinda
O0grenim gorulen programa gore anlaml bir fark bulunmazken antipatik tutum puanlari arasinda
anlaml bir farkhhk bulunmustur (F=6.214, p<.05).

Ogretmen adaylarinin égrenim goériilen program degiskeni agisindan antipatik tutum puanlar
Tukey testi karsilastirmasi yapilarak analiznsonuglari Tablo 9'da yer verilmistir.
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Tablo 9. Ogretmen Adaylarinin Antipatik Tutum Puanlarinin Ogrenim Gérilen Programa iliskin
Tukey Testi Analiz Sonuglari

Boyutlar L Ortalamalar  Standart hata
Sinif duzeyi
farki
Antipatik  Sosyal Sinif 2.50% .79 .005
Fen 2.50*% .86 .011

Tablo 9'a gbre antipatik tutum puanlar agisindan Sosyal Bilgiler Egitimi 6grencileri ile Sinif Egitimi
ve Fen Bilgisi Egitimi 6grencileri karsilastirildiginda Sosyal Bilgiler Egitimi 6grencileri lehine anlamli
bir fark tespit edilmistir.

Calisma kapsaminda 6gretmen adaylarinin ekosentrik, antroposentrik ve antipatik tutum puanlari
arasindaki iliski de incelenmis olup buna iliskin sonuclar Tablo 10'da verilmistir.

Tablo 10. Degiskenlerin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve Korelasyon Degerleri

Degiskenler 3 ss 1 2 3
1.Ekosentrik tutum 70.35 7.86 1 275%%* -316*%*
2.Antroposentrik tutum 44.39 6.56 1 136%*
3.Antipatik tutum 19.07 9.58 1

Tablo 10'da yer alan boyutlara yonelik iliski incelendiginde ekosentrik tutum puanlari ile
antroposentrik tutum puanlari arasinda dusuk duzeyde pozitif yonde bir iliski vardir (r =.275,
p<.01). Benzer sekilde antroposentrik tutum puanlari ile antipatik tutum puanlar arasinda da
disuk diuzeyde pozitif yonde bir iliski gdrilmektedir (r = .136, p<.01). Ekosentrik tutum puanlari ile
antipatik tutum puanlari arasindaki iliskinin ise disik diizeyde negatif ydonde oldugu saptanmistir
(r=.-316, p <.01).

4. SONUG, TARTISMA VE ONERILER

Bu calismada cevre odakli derslerin daha fazla yer aldigi lisans programlarinda 6grenim gérmekte
olan 6gretmen adaylarinin ekosentrik, antroposentrik ve antipatik tutumlarini ortaya ¢ikarmayi ve
bazi degiskenler acisindan incelemek amaglanmistir. Arastirmanin sonucunda Ogretmen
adaylarinin cevreye yonelik ekosentrik ve antroposentrik tutum puanlarinin dizey olarak orta
puanin Ustinde ve antipatik tutum puanlarinin ise altinda oldugu ortaya c¢ikmistir. BOylece
O0gretmen adaylarinin ¢evreye yonelik tutumlarinin daha ¢ok cevre merkezli oldugu ancak insan
odakli bir cevre tutumunun da égretmen adaylarinda var oldugu gérilmektedir. insani merkeze
alan bir anlayista insana yararlilik dnceliklidir. Doga, insana katki sagladigi ve ihtiyaglarini karsiladig
surece bir deger tasimaktadir. Bu yizden doga merkezli tutumlari daha fazla olan kisilerin, dogaya
tim unsurlarla birlikte kendi degerini verdiginden daha az insan merkezli tutum gelistirmesi
beklenmektedir. Ancak, arastirmada 6gretmen adaylarinin insan merkezli tutumlarinda bu durum
gorilmemektedir. Erten ve Aydogdu (2011) tarafindan da ¢gretmen adaylarinin hem ekosentrik
hem de antroposentrik tutumlarinin fazla oldugu tespit edilmistir. Her iki anlayisa yonelik
tutumlarin fazla olmasi beklenen bir sonu¢ olmamasina ragmen &gretmen adaylarinin gevreye
yonelik olumlu tutumlarn bulunmaktadir. Katilimcilarin ¢evrenin korunmasi konusunda daha az itici
tutuma sahip olmasi da bunu destekler niteliktedir. Bu tutumlar ve ayni dogrultudaki davranislar
gerek ginimuizde gerekse gelecekte doganin korunmasina katki saglayacaktir. Ogretmen
adaylarinin da gevreye karsi itici tutumlarinin disuk dizeyde olmasinin gelecek nesillerin dogaya
karsi olumlu tutum ve davranislarini yénlendirmede dnemli oldugu dustnilmektedir.
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Cinsiyete gore 6grencilerin ekosentrik tutumlari incelendiginde kiz 6grencilerin erkek 6grencilere
oranla daha fazla ¢evre merkezli tutuma sahip oldugu bulunmustur. Karakaya ve Cobanoglu'nun
(2012) calismasinda doga merkezli bakis bakimindan kiz 6grenciler lehine bulunan anlamli farklilik
bu bulgu ile benzerlik tasimaktadir. Erten ve Aydogdu’nun (2011) ¢alismasinda da ayni sekilde
Tarkiye'deki kiz 6grencilerin ekosentrik tutumlarinin daha fazla oldugu ortaya konmustur. Buna
karsin ayni calismada Azerbaycanli 6grenciler agisindan cinsiyet degiskenine yonelik bu tutum
puanlart bir farkliik gostermemistir. Ayni sekilde Surmeli ve Saka (2013) da arastirmalarinda
cinsiyet agisindan 6gretmen adaylarinin tutum puanlarinda istatistiksel olarak anlaml bir farkhhgin
olmadigini tespit etmistir. Bunun yaninda Uitto vd., (2011) 9. sinif 6grencileri ile yUruttigu
¢alismalarinda da tutumlar ve biyosentrik degerlere yonelik olarak kiz 6grenciler lehine anlamli bir
fark bulmustur. Casey ve Scott (2006) Avustralya halki ile yaptiklari calismada cinsiyetin ekosentrik
tutum agisindan belirleyici oldugunu belirtmis ve kadinlarin daha fazla ¢evre merkezli kaygi
duydugunu tespit etmistir. Bu durumun kadinlarin geleneksel olarak merhametli, besleyici ve
koruyucu toplumsal rollerinden kaynaklandigini belirtmistir. Leppanen vd. (2012) de ebeveynler ve
cocuklari Uzerinde yaptiklar arastirmada annelerin ve kizlari arasinda daha olumlu cevresel
tutumlar saptamis ve cinsiyet rolleri hakkinda duastncelerin tutumlari etkileyebilecegini ifade
etmistir. Ogretmen adaylarinin antroposentik tutumlarinda anlamli bir fark bulunmamustir. Ancak
insani doganin en 6nemli parcasi goren ve bu yuzden dogayl korumak gerektigine inanan bir
anlayis da 6gretmen adaylarinda mevcuttur. Ogretmen adaylarinin bu tutumunun gelecekteki
ogretmenlik hayatina ve 6grencilerine de yansiyabilecegi dusunuldigtnde, ¢evre problemlerinin
onlenmesinde, giderilmesinde, gelistirilecek tutum ve davranislar konusunda sorun olusturabilir.
Ayni zamanda -insan icin kullanimindan kaynakli olarak- cevreye yonelik olumsuz davranislarin
olusturulmasina da zemin olusturabilir. Antipatik tutumlar incelendiginde erkek 6grencilerin kiz
Ogrencilere oranla daha fazla ¢evreye yonelik antipatik tutumlarinin oldugu séylenebilir. Buradan
hareketle cevre merkezli tutumlar yiksek olan kiz 6grencilerin antipatik tutumlarinin daha dusuk
diuzeyde oldugu gorulmustir. Doga ve ¢evre odakli bakis agisina sahip olan ve bu dogrultuda daha
fazla olumlu tutuma sahip kiz 6grencilerin, ¢evre konusunda antipatik tutumlarinin disik olmasi
beklenen bir sonuctur. Literatirde de arastirma sonucunu destekler nitelikte calismalar mevcuttur
(Alpak Tung, 2015; Erten ve Aydogdu, 2011)

Mevcut arastirmada sinif dizeyi acisindan 6gretmen adaylarinin ekosentrik, antropesentrik ve
antipatik tutumlarina yénelik sonuclar da elde edilmistir. Ekosentrik tutum puanlari incelendiginde
4. sinif 6grencilerinin daha yuksek dizeyde tutuma sahip oldugu tespit edilmistir. Sinif duzeyi
arttikca tutum puanlari da ayni yonde artmaktadir. Antipatik tutum puanlari ise en dusuk 4. sinif
diuzeyindedir. Bu durum sinif diizeyi arttikca alinan derslerle iliskilendirilebilir. Cinkd 6zellikle cevre
konu/kavramlarin yer aldigi Cevre Egitimi dersi Sinif Egitiminde 4. sinif, GuUnUmuz Dunya Sorunlari
dersi Sosyal Bilgiler Egitiminde 4. sinif; Cevre Bilimi dersi Fen Bilgisi Egitiminde 3. sinifta
alinmaktadir. Bu durumun sinif duzeyi arttikca 6gretmen adaylarinin ¢evre merkezli tutumlarini
olumlu yonde etkilemis olabilecegi ve ayni yonde itici tutumlarinda da azalmaya yol acabilecegi
dustnulmektedir.

Ogrenim goérilen program acisindan 6gretmen adaylarinin  ekosentrik ve antroposentik
tutumlarinda anlamli bir farkhlk saptanmamistir. Strmeli ve Saka'nin (2013) calismasi da bu
arastirmanin sonuglarini desteklemektedir. Antipatik tutumlarinda ise anlamh bir farklihk séz
konusudur. Karakaya ve Cobanoglu'nun (2012) arastirmasinda 6grenim gorulen programa gore
Okul Oncesi Egitimi 6grencileri, en dusik dizeyde insan merkezli cevre anlayisina sahiptir. Bu
sonug cinsiyete gore dagilm ile iliskilendirilmistir. Kiz 6grenciler, doga merkezli tutum daha fazla,
itici tutum ise daha az gdstermektedir (Alpak Tung, 2015; Erten ve Aydogdu, 2011; Karakaya ve
Cobanoglu, 2012; Uitto vd., 2011). Okul Oncesi Egitiminde kiz égrenci sayisinin fazla olmasindan
kaynakli olarak bu lisans programinda 6grenim goéren 6grencilerin insan merkezli anlayistan uzak
oldugu belirtilmistir. Mevcut calismada da benzer bir durum gérulmektedir. Katihmcilarin cinsiyete
gore dagihmina bakildiginda erkek 6grenci sayisinin en fazla oldugu lisans programi Sosyal Bilgiler
Egitimi'dir. Ayni sekilde arastirmada erkek Ogrencilerin ekosentrik tutumlari kiz 6grencilere gore
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daha dustk diuzeyde, antipatik tutumlari daha yuksek duzeydedir. Bu ylzden Sosyal Bilgiler Egitimi
Ogrencilerinin diger lisans programlarina oranla daha fazla antipatik tutuma sahip oldugu
dustnulmektedir. Ayrica Sosyal Bilgiler Egitimi programinda cevre konu/kavramlari Ozellikle
Cografya derslerininin iceriklerinde yer almaktadir. Sinif Egitimi ve Fen Bilgisi Egitiminde ise bu
konu/kavramlara iliskin belirli bir ders bulunmaktadir. Sinif dizeyi degiskenine benzer sekilde,
O0grenim gorulen program acisindan 6gretmen adaylarinin tutum puanlarindaki farklilasmanin da
alinan derslere bagli olarak degistigi sdylenebilir.

Cevreye yonelik ekosentrik, antroposentrik ve antipatik tutumlar arasinda iliski incelendiginde
O0gretmen adaylarinin ekosentrik tutumlari ile antroposentrik tutumlari arasinda disik duzeyde
pozitif yonde, antipatik tutum lari arasinda negatif yonde orta dizeyde bir iliski bulunmustur.
Antroposentrik ve antipatik tutumlar arasinda da pozitif yonde dusuk duzeyde anlamli bir iliski
tespit edilmistir. Korelasyon katsayisinin .01-.29 arasinda olmasi iki degisken arasinda dusik
dizeyde; .30-.70 arasinda olmasi orta duzeyde bir iliskinin varligini gostermektedir (Buytkdoztirk,
2011). Ogretmen adaylarinin cevre odakli (ekosentrik) tutumlari yiikseldikce antipatik tutumlari
azalmaktadir. Amerigo vd., (2007) cevre odakl anlayislara sahip olmanin, ekolojik eylemleri
gerceklestirme olasiliklarinin daha yuksek oldugunu belirtmistir. Boylece ekosentrik tutumlarin
daha yuksek olmasi cevreye yonelik olumlu davranislarda da artisa yol acacaktir. Ekosentrik
tutumlar ile antipatik tutumlar arasinda negatif yonde bir iliskiden kaynakli olarak olumsuz
davranislari da azaltacaktir. Cevre egitiminde ¢evre dostu tutum ve davranislarin kazandiriimasinda
onemli rolU olan 6gretmenlerin de ayni tutum ve davranislara sahip olmasi 6grencilere model olma
yénuyle katki saglayacaktir. Ogretmen adaylarinin da ayni sekilde ekosentrik anlayislar bu tutum
ve davranislara gotlrecektir. Erten ve Aydogdu'nun (2012) ¢alismalarinda da mevcut arastirma ile
ayni dogrultuda sonuglar ortaya ¢ikmustir.

Bu sonuclar dogrultusunda 6gretmen adaylarinin cevreye duyarli, ¢evreyi daha ¢ok merkeze alan
anlayislarini artiracak 6grenme ortamlarinda yer almasi ¢evre merkezli tutumlarinin artmasina ve
itici tutumlarinin azalmasina yol acabilir. Ozellikle erkek dgrencilerin bu égrenme ortamlarinda
yonlendirilmesi ve aktif katilimi olumlu tutumlarin daha fazla gelistiriimesine katki saglayabilir.
Ogretmen adaylarinin antroposentrik tutumlarini daha fazla doga merkezli bir anlayisa
donustirmede ¢evre konu/kavramlarinin yer aldigl ders icerikleri insan merkezli ve antipatik
tutumlardan uzak olusturulabilir. Bu icerikleri destekleyecek, 6gretmen adaylarinin da katiliminin
oldugu acik hava etkinlikleri yapilabilir. Ayni zamanda egitim fakultelerinde yer alan ders
iceriklerindeki ¢evre konu/kavramlari da artirilabilir, sadece ¢evre odakl dersler de se¢meli dersler
olarak eklenebilir.

Kaynakca

Alpak Tung, G. (2015). Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Cevreye Yonelik Etik Yaklagimlar ile
SurdirilebilirCevreye Yénelik Tutumlarinin incelenmesi. Yayimlanmamis Yuksek lisans tezi.
Adnan Menderes Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisi, Aydin.

Amérigo, M., Aragonés, J. I., Frutos, B., Sevillano, V. ve Cortés, B. (2007). Underlying Dimensions of
Ecocentric and anthropocentric environmental beliefs. The Spanish journal of Psychology, 10(1),
97-103.

Atasoy, E. ve Ertiirk, H. (2008). ilkdgretim Ogrencilerinin Cevresel Tutum ve Cevre Bilgisi Uzerine Bir
Alan Arastirmasi. Erzincan Egitim Faktiltesi Dergisi, 10(1), 105-122.

Ates, M. ve Karatepe, A. (2013). Universite Ogrencilerinin “Cevre” Kavramina iliskin Algilarinin
Metaforlar Yardimiyla Analizi. The Journal of Academic Social Science Studies, 6(2), 1327-1348.

Atli, K., Uzun, N., Sarag, C., Saglam, N. ve Saglam, S. (2015). Ogrencilerin Ekosentrik, Antroposentrik
ve Cevreye Yonelik Antipatik Tutumlarinin Akademik Basarilari ile iliskisi. International Journal of
Innovative Research in Education, 2(1), 39-47.

71 Sakarya University Journal of Education



Hafife BOZDEMIR, Melize FAiZ
. |

Aydin, F. (2011). Universite Ogrencilerinin “Cevre” Kavramina iliskin Metaforik Algilari. Dogu
Cografya Dergisi, 26, 25-44.

Bahar, M., Bag, H. ve Bozkurt, O. (2008). Pre-Service Science Teachers' Understandings of An
Environmental Issue: Ozone Layer Depletion, Ekoloji, 18(69), 51-58.

Blyikéztirk S. (2011). Sosyal Bilimler Icin Veri Analizi El Kitabi. Ankara: Pegem Akademi.

Cardeiro, R.W. ve Sayler, R.D. (1994). Student Knowledge of Environmental and Natural Resource
Issues in The Pacific Northwest. Journal of Natural Resources Life Science Education, 23(2), 132-
136.

Casey, P. J. ve Scott K. (2006). Environmental Concern and Behaviour in An Australian Sample
Within An Ecocentric - Antropocentric Framework, Australian Journal of Psychology, 58(2), 57-67.

Demir, H. I. ve Yoldas, C. (2016). ilkdgretim Ogretmen Adaylarinin Cevre Tutumlarinin Farkli
Degiskenler Acisindan incelenmesi. Researcher: Social Sciences Studies, 4(1), 31-51.

Eagles, P. F. J. ve Demare, R. (1999) Factors Influencing Children's Environmental Attitudes. The
Journal of Environmental Education, 30(4), 33-37.

Erol, G. H. ve Gezer, K. (2006). Sinif Ogretmenligi Ogretmen Adaylarinin Cevreye ve Cevre
Sorunlarina Yoénelik Tutumlari. International Journal of Environmental and Science Education, 1
(1), 65-77.

Erten, S. (2004). Cevre Egitimi ve Cevre Bilinci Nedir, Cevre Egitimi Nasil Olmalidir? Cevre ve insan
Dergisi, Cevre ve Orman Bakanligi Yayin Organi, 65/66, 1-13.

Erten, S. (2007). Ekosentrik, Antroposentrik ve Cevreye Yonelik Antipatik Tutum Olceginin Tirkceye
Uyarlama GCalismasi. Egitim Arastirmalari Dergisi, 28, 67-74.

Erten, S. ve Aydogdu, C. (2011). Turkiyeli ve Azerbaycanli Ogrencilerde, Ekosentrik, Antroposentrik
ve Cevreye Karsi Antipatik Tutum Anlayislari. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 41,
158-169.

Esa, N. (2010). Environmental Knowledge, Attitude and Practice of Student Teachers. International
Journal of Geographical and Environmental Education, 19(1), 39-50.

Fishman, L. (2005). The Effects of Local Learning on Environmental Awareness in Children: An
Empirical Investigation. The Journal of Environmental Education, 36(3), 39-50.

Fraenkel, J. R. ve Wallen, N. E. (2009). How to Design and Evaluate Research in Education. Boston:
McGraw-Hill.

Gercek, C. (2016). Universite Ogrencilerinin Cevre Etigine Yonelik Algilari. Elektronik Sosyal Bilimler
Dergisi, 15(59), 1100-1107.

Karakaya, C. ve Cobanoglu E. O. (2012). insani Merkeze Alan (Antroposentrik) ve Almayan
(Nonantroposentrik) Yaklasimlara Goére Egitim Fakiltesi Son Sinif Ogrencilerinin Cevreye
Yonelik Bakis Acilari. Ttrk Fen  Egitimi Dergisi, 9(3), 23-35.

Kortenkamp, K. V. ve Moore, F. C. (2001). Ecocentrism and Anthropocentrism: Moral Reasoning
About Ecological Commons Dilemmas. Journal of Environmental Psychology, 21, 261-272.

Leppénen, J., M., Haahla, A. E., Lensu, A. M. ve Kuitunen, M. T. (2012). Parent-Child Similarity in
Environmental Attitudes: Apairwise Comparison. The journal of Environmental Education, 43(3),
162-176.

MacKinnon, B., ve Fiala, A. (2014). Ethics: Theory and Contemporary Issues. Nelson Education.

Michail, S., Stamou, A. G. ve Stamou, G. P. (2007). Greek Primary School Teachers' Understanding of
Current Environmental Issues: An Exploration of Their Environmental Knowledge and Images of
Nature. Science Education, 91(2), 244-259.

Pooley, J. A. ve O'Connor, M. (2000). Environmental Education and Attitudes: Emotions and Beliefs
are What is Needed. Environment and Behavior, 32(5), 711-723.

Cilt/ Volume : 8 » Sayi / Issue : 1 « Nisan / Aralik 2018 72



Ogretmen Adaylarinin Cevreye Yénelik Ekosentrik, Antroposentrik ve Antipatik Tutumlari
4

Ozdemir, T. (2014). Fen Fakltesi Ogrencilerinin Cevreye Yénelik Bakis Agilarinin (Antroposentrik,
Ekosentrik, Antipatik) Fakli Degiskenler Agisindan Degerlendirilmesi. Yayimlanmamis Yuksek
lisans tezi. Karadeniz Teknik Universitesi, Egitim Bilimleri EnstittsU, Trabzon.

Ratinen, I. J. (2013). Primary Student-Teachers’ Conceptual Understanding of The Greenhouse
Effect: A Mixed Method Study. International Journal of Science Education, 35(6), 929-955.

Secgin, F., Yalvag, G. ve Cetin, T. (2010). ilkégretim 8. Sinif Ogrencilerinin Karikatirler Araciliglyla
Cevre Sorunlarina iliskin Algilari. International Conference on New Trends in Education and
Their Implications, Antalya, Turkiye.

Sungur, S. A. (2017). Lisans Ogrencilerinin Cevreye Yénelik Etik Tutumlari. Akademik Sosyal
Arastirmalar Dergisi, 41, 469-479.

Sarmeli, H. ve Saka M. (2013). Preservice Teachers’ Anthropocentric, Biosentric And Ecocentric
Environmental Ethics Approaches. Internaional Journal of Academie Research, 5 (5), 159 163.

Sama, E. (2003). Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarina Yénelik Tutumlari. Gazi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 23 (2), 99-110.

Taylor, N., Doff, T., Jenkins, K. ve Kennelly, J. (2007). Environmental Knowledge and Attitudes Among
A Cohort of Pre-Service Primary School Teachers in Fiji. International Research in Geographical
and Environmental Education, 16(4), 367-379.

Thompson, S. C. G. ve Barton, M. A. (1994). Ecocentric and Anthropocentric Attitudes Toward The
Environment. Journal of Environmental Psychology, 14(2), 149-157.

Tuncer, G., Sungur, S., Tekkaya, C. ve Ertepinar, H. (2007). A Comparative Study on Pre-Service
Teachers' and Elementary Students’ Attitudes towards The Environment. International Research
in Geographical and Environmental Education, 16(2), 188-198.

Uitto, A., Juuti, K., Lavonen, J., Byman, R ve Meisalo, V. (2011). Secondary School Students' Interests,
Attitudes and Values Concerning School Science Related To Environmental Issues in Finland.
Environmental Education Research, 17(2), 167-186.

Uzun, N. ve Saglam, N. (2006). Orta Ogretim Ogrencileri icin Cevresel Tutum Olcegi Gelistirme ve

Gecerliligi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 30, 240-250.

Vlaardingbroek, B. ve Taylor, T. G. N. (2007). The Environmental Knowledge and Attitudes of
Prospective Teachers in Lebanon: A Comparative Study. International Research in Geographical
and Environmental Education, 16(2), 120-134.

73 Sakarya University Journal of Education



Hafife BOZDEMIR, Melize FAiZ
. |

Extended Summary

In this research, it has been aimed to determine the anthropocentric, ecocentric and antipathetic
environmental attitudes of the prospective teachers who are receiving education in Primary Education,
Social Studies Education and Science Education Branches, at which environment-oriented classes take
place more in curriculum, in the Faculty of Education Undergraduate Program.

In line with this objective, answer to the following questions has been sought.

1) Do the prospective teachers' anthropocentric, ecocentric and antipathetic attitudes towards
environment differ according to gender?

2) Do the prospective teachers' anthropocentric, ecocentric and antipathetic attitudes towards
environment differ according to the academic education program studied at?

3) Do the prospective teachers' anthropocentric, ecocentric and antipathetic attitudes towards
environment differ according to the class level?

4) Is there a relationship among the prospective teachers' anthropocentric, ecocentric and antipathetic
attitudes towards environment?

Comparative survey method has been used in the research aiming to determine the anthropocentric,
ecocentric and antipathetic environmental attitudes of the prospective teachers who are receiving
education in Primary Education, Social Studies Education and Science Education Branches, to analyze
these in terms of some variables and to detect the relationship among them.

The research has been carried out with the participation of 800 prospective teachers who are receiving
education in Primary Education, Social Studies Education and Science Education Branches of the Faculty
of Education in Kastamonu University.

Within the scope of the research, data have been gathered by means of the Ecocentric, Anthropocentric
and Antipathetic Environmental Attitude Scale developed by Thompson and Barton (1994) and adapted
to Turkish by Erten (2007). 27 items in total exists in the scale, as 12 items in ecocentric attitudes, 8 items
in anthropocentric attitudes and 7 in antipathetic attitudes. The scale has been developed in Likert type
and 7-point scale. In the study, Cronbach Alpha reliability co-efficient of ecocentric attitudes has been
found as 77, Cronbach Alpha reliability co-efficient of anthropocentric attitudes as 70 and Cronbach
Alpha reliability co-efficient of antipathetic attitudes as 87.

Data gathered in the research have been analyzed with SPSS 21 Program. Within the scope of research,
descriptive statistics for anthropocentric, ecocentric and antipathetic attitude points of the students
participated in the study group and independent groups t test to determine whether a statistically
significant difference exists among these points according to gender have been carried out. One-way
variance analysis (ANOVA) has been used for the class level and with regards to the academic education
program studied at. Pearson Product Moment Correlation Coefficient has been calculated for the
determination of the relationship among anthropocentric, ecocentric and antipathetic attitude points in
the scale.

It has been found that the prospective teachers' ecocentric attitude points and anthropocentric attitude
points are over the mean point, and when analyzed the other dimension, namely antipathetic attitude
points, they are below the mean point.

The average of points for prospective teachers' ecocentric and antipathetic attitudes differs according to
gender. In terms of ecocentric attitude points, while female students have a higher point average than
male students have, the reverse situation is in question for antipathetic attitude points and at this
dimension, the points for female students have been found as lower compared to the male students.

With regards to the class level variable, it has been found that the highest point in ecocentric attitude
points of the prospective teachers belongs to the 4" grades. Beside this, it is seen that the points of the
1stand 2" grades are very close to each other in anthropocentric attitude points and the highest average
is in the 2" grades. As for antipathetic attitude points, similarly the points of the 15t and 2" grades are
also found very close to one another and the highest point is in the 1%t class level. When these points
obtained by the students are evaluated as based on the class level, a significant difference has been
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found. In terms of ecocentric attitude points, when the points obtained by the students in the level of 2"
and 4t class are compared, a statistically significant difference for the 4th-grade students has been
detected. For antipathetic attitude points, when the points of the students in the 15t and 4™ class; and the
2" and 4t class level are compared, the result has been significant in favor of the students in the 15t and
2"d class level, respectively.

It has been seen that the highest point in ecocentric attitude points belongs to the Primary Education
students, when the points of prospective teachers are analyzed, as for the academic program at which
they are studying. Besides, it has been revealed that the students receiving Social Studies Education have
the highest average in anthropocentric and antipathetic attitude points. A significant difference has been
determined among antipathetic attitude points of the prospective teachers, as well as no significant
difference has appeared to be in terms of the points for their ecocentric and anthropocentric attitudes,
according to the education program they are studying at. When the students receiving education in
Social Studies and Primary Education and Science Education students are compared according to
antipathetic attitude points, a significant difference in favor of the students in Social Studies Education
has been detected.

Within the scope of the study, the relationship among prospective teachers' points for ecocentric,
anthropocentric and antipathetic attitudes have also been analyzed. There is a low-level positive
relationship between ecocentric attitude points and anthropocentric attitude points. Similarly, a positive
relationship at low level is also seen between anthropocentric attitude points and antipathetic attitude
points. As for the relationship between ecocentric attitude points and antipathetic attitude points, it has
been detected as negative at low level.

As the result of research, it can be stated that prospective teachers have ecocentric and anthropocentric
environmental attitudes, and their antipathetic attitudes are less. It has been found out that female
students have more environment-oriented attitudes as compared to the male students, when their
ecocentric attitudes are analyzed according to gender. This case may be resulted from the females'
conventionally social roles as to be tender-hearted, nurturing and protective (Casey and Scott, 2006).
Leppanen et al. (2012) has also detected more positive and/or favorable environmental attitudes among
mothers and daughters in their researches carried out on the parents and their children and pointed out
that opinions about gender roles can influence attitudes. A significant difference has not appeared to be
in prospective teachers' anthropocentric attitudes. When their antipathetic attitudes are evaluated, it can
be said that male students have more antipathetic attitudes towards environment, compared to female
students.

Considering the results for prospective teachers' ecocentric, anthropocentric and antipathetic attitudes
in terms of class level, for ecocentric attitude points, as the class level increases, points for attitudes
increase in the same direction, too. As for antipathetic attitudes, they decrease contrary to ecocentric
attitudes and as the class level increases. This situation can be associated with the lessons taken as long
as the class level goes up.

Regarding the program at which they study, a significant difference in prospective teachers' ecocentric
and anthropocentric attitudes has not been detected. However, in their antipathetic attitudes, a
significant difference is seen. That the students receiving Social Studies Education have more
antipathetic attitude as compared with the students studying at Primary Education and Science
Education has been recognized.

When considered the relationship among ecocentric, anthropocentric and antipathetic attitudes toward
environment, a positive relation between ecocentric attitude and anthropocentric attitude and a
negative relation between ecocentric attitude and antipathetic attitude have been established. A
positively significant difference between anthropocentric and antipathetic attitudes has been also
determined.

In accordance with these results, prospective teachers' taking place in environmentally-conscious and
more ecocentric learning environments can lead to the increase in their ecocentric attitudes. Moreover,
environmental subjects / concepts in course contents involved in the curriculum of education faculties
can be enhanced, and only environment-oriented lessons can be also added as elective courses.
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