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Sila SABANCILAR EREN?

0z
Cumbhuriyet rejimi halkin yonetime katildigi ve egemenligin halk
tarafindan temsil edildigi bir ydnetim bigimidir. Cumhuriyet
monarsinin tam tersidir. Modern bir yonetim bigimi olan cumhuriyet
rejimi demokratik veya otoriter olabilir. Tlrkiye icin cumhuriyet rejimi
modern, ulusal bir yonetim olmakla birlikte; bir kimliktir. Birinci Dinya
Savasl konjonktirel olarak, imparatorluklarin yerine ulus devletlerin
kurulmasi sonucunu dogurmustur. Ancak Atatirk o©nderliginde
gerceklesen ulusal Kurtulus Savasi, halkin hem kendi kaderini tayinini
hem de kendi gelecegini kendisinin kurmasi gerektigini gdstermistir.
Ortak bir gaba, muicadele ve o6zveri sonucunda kurulan Tirkiye
Cumbhuriyetiigin cumhuriyet rejimi salt bir ydnetim bigimi degildir. Zira
cumhuriyetin nitelikleri hem anayasal bir ilke olarak rejim hakkinda
bilgi vermekte hem de kendine 6zgl anlamlari icermektedir. Turk
Modernlesmesinin rasyonel, laik, halkgl, devletci, ulusal ve ilerlemeci
yonU cumhuriyetin niteliklerini olusturmustur. 1937’den ginumiuze
bu nitelikler biylk oranda korunarak anayasalarimizda yer almstir.
Tirkiye icin Cumhuriyet, insan odakli, kamusal iyiligi hedefleyen ve
toplumun her Uyesi tarafindan korunmasi gereken bir miras olarak
karsimiza g¢ikmaktadir. Bu makalede Cumhuriyet’in kurulusunda ve
kurumsallagma slrecinde modernlesmenin etkileri ve Cumhuriyete
yuklenen anlamlarin analizini yapmak hedeflenmektedir. Devletin ve
Cumhuriyetin nitelikleri cergevesinde ele alacagim calisma, Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin tarihsel birikimi konusunda da fikir verici olacaktir.
Turk Modernlesmesi salt bir modernlesme teorisi degildir, Cumhuriyet
ve devletin nitelikleriyle 6zglndir. Bu nedenle bu calismada s6z

konusu 6zgunlugln kesisim noktalari belirlenmeye calisilacaktir.
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Abstract

The republican regime is a form of government in which the people
participate in governance and sovereignty is represented by the
people. A republic is the opposite of a monarchy. As a modern form of
government, a republican regime can be democratic or authoritarian.
For Tirkiye, the republican regime is a modern, national government,
but it is also an identity. The First World War conjuncturally led to the
establishment of nation states in place of empires. However, the
National War of Independence, led by Atatlrk, demonstrated that the
people had to establish both self-determination and their own future.
For the Republic of Tirkiye, which is established as a result of a
common effort, struggle and sacrifice, the republican regime is not
just a form of government. The qualities of the republic both provide
information about the regime as a constitutional principle and have
their own specific meanings. The rational, secular, populist, statist,
national and progressive aspects of Turkish Modernization have been
constituted the qualities of the republic. From 1937 to the present
day, these qualities have been largely preserved and included in our
constitutions. For Turkiye, the Republic is a people-oriented heritage
that aims for the common good and should be protected by every
member of society. This paper aims to analyze the effects of
modernization on the establishment and institutionalization of the
Republic and the meanings attributed to the Republic. The paper,
which | will discuss within the framework of the qualities of the state
and the Republic, will also provide insight into the historical
background of the Republic of Tirkiye. Turkish Modernization is not
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just a theory of modernization; it is unique with the qualities of the Republic and the State. Therefore,

this paper will try to identify the intersection points of this uniqueness.
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Giris

Turk devlet gelenegi, kokli bir gecmise sahiptir. Tirklerin devlet geleneginin en belirgin
ozelliklerinden biri bagimsizlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu 6zelligi art arda kurulan ve
birbirinin devami niteliginde olan devletlerde gdzlemlemek mimkindur. Orta Asya Turk
devletlerinden Turkiye Cumhuriyeti'ne aktarilan bu birikim 6nemli bir siyasal, kultirel,
toplumsal mirasi temsil etmektedir. Tlrkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun Gzerinden yuzyil
gecti. Buylzyillik stirecin cumhuriyet ekseninde degerlendirilmesi buglin de glincel ve 6nemli
bir konudur. Devletin kurtulusunda ve kurulusunda gergeklesen bagimsizlik savasi, Turkiye
Cumbhuriyeti’nin hem geleneksel degerini hem de karakteristik 6zelligini gostermektedir.
Tarihsel stre¢ konjonktlrel olarak imparatorluklarin sona erdigi ve onlarin yerine ulus
devletlerin kuruldugu bir dénemi beraberinde getirmistir. Ancak kurulan ulus devletler
icerisinde Turkiye, modernlesmenin ¢ok boyutlu olarak ele alindigi ve bir kamu politikasina
dondstigl bir Ulke olarak 6zglnlesir. Bu baglamda modernlesmenin siyasi yonina
cumhuriyet; ekonomik yonini devletgilik; toplumsal yonini laiklik ve modernlesmenin
ideoloji haline donlismesi olusturmustur. Cumhuriyete gegcis, devrimci bir nitelige sahiptir.
Siyasi olarak egemenligin kaynagi degismis; hukuki olarak laiklik ve insan haklarina esit erisim
esas alinmis, toplumsal olarak rasyonalizm ve modernlesme hedefi temel bir paradigma
olarak kabul edilmistir. Bu nedenle cumhuriyet, 6zglrlestirici bir etkiye sahiptir.

Ulus devletlesme, modernizmin sonuglarindan biridir. Modernlesmenin unsurlari ve tarihsel
gelisimi ele alindiginda modern devletin; ulus devlet biciminde 6rgitlenmis bir yapiya sahip
olmasi gereklidir. Ulus devletler, tarihsel sirecte asamalar halinde bir model olarak ortaya
ctkmis ve modernlesmenin dort temel devrimi bu slreci desteklemistir. Bu baglamda
Newton’la baslayan bilimsel devrim skolastik dislinceyi sona erdirmis, siyasal devrim iktidarin
kaynagini halka dayandirarak, halkin akla uygun olan ve riza gosterdigini mesru kabul etmis;
kaltdrel devrim dustnceyi laiklestirmis ve ekonomik devrim makine gictne dayali Gretimi
emek slreci olarak kabul etmistir (Aydin, 2018, s. 234). Dolayisiyla tarihsel stregte ulus
devlet, modern bir kimlikle butlnlesmis ve donemin aslinda ihtiya¢ duydugu siyasal,
toplumsal ve ekonomik iliskilerin zeminini olusturabilmistir. Strecin yarattigi catismalarin ise
ortak sembollerin olusturulmasiyla yani milliyetcilikle hafifletildigini dile getiren Aydin (2018,
s. 234), ortak dilin, kimligin, sembollerin hem yasam Uzerinde istikrar sagladigini hem de
devlet kimligi Uzerinden bir gl¢ unsuru olusturduguna dikkat cekmektedir. Devletin,
toplumun, bireyin kimliklendirme sireci ise onun bir ulus ve ulusa aidiyet biciminde
tanimlanmasini gerekli kilmistir. S6z konusu tanimlama, hukuksal dizenlemeler sayesinde
devlet-birey arasindaki bagli hem hukuki hem de siyasi bicimde vatandaslik ekseninde
kurmustur. Bu nedenle ulus devletlesme sireci pek ¢ok yoniyle hem de konjonktirel olarak
Turkiye icin makul bir secenekti. Turkiye’nin kurulus stirecinde; siyasal glicin merkezilesmesi,
halka dayanmasi ve halkin rizasinin alinmasi modern ulus devletin kurulusunun énemli bir
asamasini olusturmustur. Kuva-yi Milliye savunmasinin yarattigi etkiyle birlikte Cumhuriyet’in
temellerinin atildigi Kongreler, siyasal iktidarin odagini degistirmis ve sonrasinda TBMM
tarafindan mesru ve 6rgitli irade, siyasal glici ve otoriteyi merkezilestirmistir. Egemenligin
kaynagl tanrisal iradeden, halka gecerken; halk kendi kaderini tayin etmeye muktedir
oldugunu kanitlamistir. isgale karsi gerilla tipi 6rglitlenme, protesto faaliyetleri ve bagimsizlik
icin milletin azmine ve kararina yapilan vurgu gibi durumlarin; sistematik bir cabayla

Kirklareli Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi
ISSN: 2146-3417 | E-ISSN: 2587-2052 Cilt 13, Sayi 1, Mart 2024



SABANCILAR EREN; Traces of the Republic in Liberation and Establishment, 28-52.

orgutlenmesi ulusal kurtulusun ©6nemli boyutlari arasinda yer almaktadir. Osmanh
Devleti’'nde mesru bir g olan padisah ve birokrasinin, kurtulus strecinde edilgen bir role
sahip olmasi ve ulusal bagimsizlik hedefini paylasmamalari halki, bu slrecte alternatifsiz de
birakmistir. Dolayisiyla tarihsel kokenini Fransiz Devrimi’nde bulabilecegimiz ve Birinci Dliinya
Savasi’nda da siklikla basvurulan bir ilke olan “kendi kaderini tayin hakki” (self determinasyon)
tam da bu baglamda halkin kendi kendini kurtardigi ve gelecegini planladigl bir 6rnek
olusturmaktadir. Bu nedenle Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulusunda halk hem mesru bir giic
hem de mesru bir egemenlik kaynagidir. Birinci Dinya Savasi'na aktif bicimde katilan ve
kurtulusun 6znesi olan halki bitinlestiren degerlerden biri ortak kurtulus micadelesidir.
Ulusal kurtulus mucadelesi, ulus devletlesme sirecinin de “ulus olma” bilincinin de gelistigi
bir alandir. Osmanli Devleti’'nde Osmanllik olarak tariflenen gokkdlturli heterojen toplum
yapisli, Birinci Diinya Savasi 6ncesinde baslayan milliyetcilik akimlariyla ¢c6zilmeye baslamisti.
Savas slreci de aslinda Anadolu’da yasayan halkin Turk kimligini kazanmasinda ve ulusal bir
kimlik olarak kurulus slrecinde tanimlamasinda etkili olmustur. Bu iddianin en 6nemli
kanitlarindan biri 927 yilinda gerceklesen ilk nifus sayimidir. Clinkl 13.648.270 kisi olan
nufusun 255.242 kisisi din, dil ve kimlik agisindan kendisini farkli olarak tanimlanmistir
(Bagvekalet istatistik Genel Direktérligi, 1935).

1923 yilinda ilan edilen cumhuriyet ve 1937 anayasa degisikligiyle anayasaya kazandirilan,
cumhuriyetin nitelikleri Cumhuriyet Turkiye’sinin omurgasini olusturmaktadir. Cumhuriyet
sadece bir yonetim bicimi degil; devletin karakteristik ozelliklerinden biridir. Cumhuriyet,
Turk modernlesmesinin de dayandigl paradigmaya isaret etmektedir. Halkgilik ilkesiyle anlam
kazanan bu paradigma Turk Milletini hukuki olarak da esit bir ortak paydada bulusturan,
kisilerin cagdas kosullara gore vyetistiriimesi ve kamusal hizmetlere esit erisebilmesini
saglayan bir niteligi yansitmaktadir. Devletin ve cumhuriyetin laik niteligi din ve vicdan
6zgUrlugunl garanti altina alirken; devrimci niteligi eski olandan kokli bir bicimde farkhlig
yansitmaktadir. 1924 Anayasasi’'nda milliyetcilik olarak ele alinan bugln ise Atatlrk
milliyetciligi olarak anayasamizda yer alan milliyetcilik anlayisi; kapsayici, sibjektif ve ortak
duygu ve deger birligini ifade etmektedir. Devletgilik ilkesi de bir yandan ortak bir payda
yaratirken; devlet eliyle kalkinmanin araci olmustur. Bu nedenle cumhuriyet, Tirkiye icin
sadece bir yonetim bicimi degil; devlete, topluma, insana iliskin bir bakis acisidir. Turkiye'de
devleti, toplumu ve bireyi anlamak igin bu bakis agisinin anlasilmasi gereklidir. Bu ¢alismada
da vyuzyillhk bir birikim olan cumhuriyet temel degerleriyle birlikte ele alinacaktir.
Cumbhuriyetin anlami, icerigi, Turkiye icin degeri tartisilacaktir.

Calisma, yazyilhk cumhuriyet birikiminin = kurtulus ve kurulus dénemi acisindan
degerlendirilmesini esas almaktadir. Calismada cumhuriyetin degerler ekseninde sekillenme
slrecinin, cumhuriyetin niteliklerini olusturdugu ve cumhuriyetin toplumsal yasamda hangi
bicimlerde yer aldigi degerlendirilecektir. Cumhuriyet kavramina hukuksal, siyasal ve
toplumsal yonleriyle birlikte yaklasan calismanin, hem alana hem de dénemi arastiranlara
sistematik bir degerlendirme perspektifi olusturmasi hedeflenmektedir. Bu katk,
cumhuriyetin neden sadece bir yonetim bicimi olarak ele alinmamasi gerektigini analiz ettigi
icin onemlidir. Zira calisma salt bir tarih arastirmasi degil; sosyo-politik ve sosyo-ekonomik
nitelige de sahiptir. Cumhuriyet yonetimi, ylzyilimizin en yaygin yonetim bicimidir. Bu
nedenle cumhuriyet analizleri, tlkelerin yonetimlerini anlamak ve tarihsel bir perspektifle
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degerlendirmek agisindan 6nemlidir. Turkiye’de de cumhuriyet nitelikleriyle, 6zgln
degerleriyle hem ydnetim hem modernlesme hem de kimlik yaratma siirecinin omurgasidir.
Bu nedenle farkli paradigmalar Gzerinden Turkiye icin cumhuriyeti degerlendirmek hem
gerekli hem de yol gdsterici olabilecektir.

Halk Kime Denir?

Halk, toplum, ulus birbirinden farkli iceriklere sahiptir. Halkin kim oldugu, kimleri temsil ettigi
cumhuriyeti anlamak adina ¢ok onemlidir. Cinku Turkiye ve Osmanli Devleti arasindaki
farklardan biri, reayanin halka ve vatandasa dontsmesidir. Halk uyruk, degildir. Halk
seckinleri de ifade etmez. Bu nedenle halkin kimleri temsil ettigi bilinmelidir. Halk hukuksal
agidan millet ve ulus kavramlarindan farklidir. Halk, belli bir donemde farkli 6zellikleriyle
yasayan bireyleri, sosyolojik bir varligi ifade etmektedir (Tezig, 2012, s. 111). Halk, kllturel
ozelliklerini koruyan, dini, siyasi, sosyo-ekonomik olaylarda aralarinda isholimu gerceklesen,
kavim ya da Ummet adiyla da bilinen insanlardan olusur (Yardimci, 2012, s. 1).

Ondokuzuncu yizyillda halk, asagl tabakayi olusturan, kaba, siradan, seckin ve medeni
olmayan kiimeleri tarif etmekteydi (Dundes, 2003, s. 139). Halk ara bir kategori olarak da ele
alinmaktadir. Ekici (1999, s. 3) halki; medeni ve sehirli olmayan ancak ilkel ve vahsi de
olmayan bir kategori olarak, daha ziyade ko&ylGligl tarif eden bir yapi bigiminde
tanimlamaktadir. Halk, cesitli degerler ekseninde ele alabilecegimiz bir topluluktur. Halkin
kategorik bir birim olarak tanimlanmasi, ulus devletin olusumu ekseninde de bir baglam
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ulus devletlesme siirecinin asamali ve devrimler araciligiyla
dnemli bir zemin olusturdugu ifade edilmisti. iste bu asamalarda halki ve halkin déniisimini
gozlemlemek mumkindir. Ulus devletlesme sirecinin ikinci asamasinda seckinlerin dahil
oldugu devletle bitinlesme (siyasal, sosyal ve ekonomik) sirecine, egitim ve askerlik gibi
araglarla halkin da dahil olmaya ve kimlik algilarinin olusmaya basladigi; Gglincl asamada ise
tebaanin aktif yurttasa donlisiminin gercgeklestigi ve temsil- katilim olanaklarinin arttigi bir
sire¢ oldugu iddiasi yaygin olarak kabul edilmektedir (Saribay, 1998, s. 73-74). Bu bakis
acisina gore halk, seckinlerin disinda kalan kisileri ifade etmektedir. Halkin devletle tanismasi,
bitinlesmesi ancak onunla dogrudan iliski kurmasiyla mimkin olabilmistir. Saribay’in da
bahsettigi askerlik gorevi, egitime katilma gibi araclar kimlik kazanma sirecini desteklemistir.
Devletin kurumsallasmasi, iktidarin merkezilesmesi ve yonetimin hukuki temele dayanmaya
baslamasliyla, devlet ve birey iliskisi de vatandaglkla tanimlanmaya baslamistir. Halk ve
seckinler bicimindeki kategorik inceleme, Osmanli Devleti icin de yapilabilmektedir. Osmanh
Devleti'nde seckinleri temsil eden birokrasi, genis iktidara ve imkanlara sahipken; Misliman
halkin medeni haklardan yoksun oldugunu dile getiren Mardin (2008, s. 41-43) bu durumu
merkez-cevre iliskileri baglaminda ele almaktadir. Turk siyasal hayatinin  énemli
belirleyicilerinden biri olan merkez-cevre iliskisi, cevre olarak temsil edilen halki, halk
kiltirind, halkin deger yargilarini ifade etmek ve siyasal iktidarla iliskisini ve farkliliklarini
aciklamak icin kullaniimaktadir. Bu yonuyle de Osmanli Devleti’'nde halk, segkin olmayan ve
tebaa, kul olarak tarif edilen aslinda alt tabakayi temsil etmistir. Cumhuriyet ise bu durumu
bltlnlyle degistirmistir.

Halk teriminin dislayici bir kategori olarak da ele alinabilecegi iddialari s6z konusudur.
Modernizme yonelik post modern elestiri ve yapisalci yaklasim, kavramlari yapi sékiimine
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ugratmayi dnerir. Bu baglamda halk, bir yandan siyasi alanin disinda kalan ve halk olarak
tanimlamadigimiz,  halk  olmayanlari  nesnelestiren  bir  kavram  olarak  da
tanimlanabilmekteyken; diger yandan kendi 6znesini Ureten bir streg olan ve 6znelestirme
yapilmaksizin  siyaset yapmanin da mimkin olamayacagl gerceginden bagimsiz
gorilmemektedir (Badiou etc., 2016, p. 31). Bu degerlendirme ekseninde halk dislayici bir
kategori olarak da degerlendirilebilir niteliktedir. Zira halk bir yonlyle tirdes ya da
benzerliklerin ortak temsili olarak 6znedir. Ozne olmayan kisi veya gruplar acisindan ise
dislayicidir. Diger yandan siyaset ve yonetim her zaman bir 6zneye ihtiya¢c duymaktadir.
Dolayisiyla halk devletin unsurlarindan biridir.

Halka Dayanan Bir Rejim: Cumhuriyet

GUnUmUzun yaygin yénetim bigimi olan cumhuriyet, Res publica kelimesinin Turkge gevirisini
ifade etmektedir. Res publica en genis tanimiyla “hiikiimdarsiz devlet” anlamina gelmekte ve
M.0. 700’li yillarda Hindistan’in indus Vadisi’'nde; M.0. 500’lerde Antik Yunan polislerinde
ve Roma Cumhuriyeti’nde uygulanabilmis yonetim bicimidir (Taskin, 2014, s. 53). Res publica
kavrami, ortak iyi temelinde yasalara dayal politik kurumsalligi anlatmaktadir. Kavram
tarihsel sUrecte gelisim gostermistir. Res publica birkag ana unsur ekseninde
degerlendirilebilmektedir (Kutlu, 2011, s. 9-10):

- Ik olarak yonetimin konusu halka ait olanlar oldugundan yonetimin mesruiyeti
ancak halkin faydasini icerebilen halk egemenligiyle saglanabilmekte;

- lkinci olarak ise kavram diinyevidir ve kesinlikle semavi bir anlam icermez ve

- Son olarak her birey icin yonetime katilmak bir sorumluluktur ve cumhuriyetgi
6zgirligin anlami bu sorumluluktadir.

Cumhuriyet rejimi, Fransiz Devrimi sonrasinda 1792 yilinda uygulanmaya baslanmistir.
Devletlerarasinda modern cumhuriyetin bir yonetim bigcimi olarak yayginlasmasi iki gelenek
cercevesinde gerceklesmistir. Fransiz geleneginde cumhuriyet erdeme; Amerikan
geleneginde ise yasalara, anayasaya ve haklara daha fazla 6nem vermekte ancak her iki
gelenek de cumhuriyeti halk egemenliginin ve tarafsizligin garantori olarak ele almaktadir
(Sellers, 2003, p. 6-16). Turkiye acisindan bir siniflandirma s6z konusu oldugunda, literatlrde
Fransiz geleneginin etkisinin Ulkemizde gecerli oldugu kanaati yaygindir. Atatlrk’dn
kitiphanesiyle ve konusma metinleriyle ilgili calismalarda bu iddialari godzlemlemek
mimkindir. Atatirk 14 Ekim 1925’te verdigi bir demecte “Cumhuriyet ahlaki erdeme dayali
idaredir. Cumhuriyet fazilettir.” ifadelerini kullanmistir (Erdogru, 1999, s. 219-228). Bu
degerlendirme dolayisiyla Tirkiye’de cumhuriyet algisinin Fransiz cumhuriyet gelenegini
yansittigl kabul edilmektedir. Atatlrk tarafindan yazilan ve sonrasinda derlenen Medeni
Bilgiler kitabinda, cumhuriyet demokrasi ile iliskilendirilerek tanimlanmaktadir. Buna gore
cumhuriyet, “demokrasi prensibinin en cagdas ve mantikli uygulamasini saglayan hiikiimet
seklidir” (Atatirk ve Afetinan, 2015, s. 42). Demokrasiyi egemenligin halkta oldugu bir
yonetim olarak degerlendiren Atatirk, demokrasinin tam ve en belirgin yonetim bicimi olarak
da cumbhuriyeti isaret etmekte ve bir vatandasin en kutsal hak ve goérevini secim olarak
degerlendirmektedir (Atatirk ve Afetinan, 2015, s. 42). Bu yonlyle cumhuriyet hem
vatandasin secim araciliglyla iradesini yansittigi hem egemenlige kaynaklik ederek glcl
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elinde tuttugu bir yonetim olmasi nedeniyle erdemli bir yénetimdir. Cumhuriyeti erdemli bir
yonetim yapan diger gerekge ise; ahlakilik ekseninde cumhuriyetin toplumdan kaynaklanan
ve ortak bir deger, yasam bigcimi ve c¢aba olabilmesidir. Ayrica cumhuriyeti nitelikleri
ekseninde erdemli bir yonetim olarak goérebilme nedenleri arasinda onun; aydinlanmaci,
pozitivist akli egemen kilmasi ve aklin egemenliginin kamu politikalarina kaynaklik ederek,
kamusal iyiligi hedeflemesi de yer almaktadir.

Cumbhuriyet bir yonetim bigimidir. Cumhuriyet yonetimini diger yonetim bicimlerine tercih
edilebilir kilan durum, egemenlik anlayisi ile ilgilidir. Egemenligin Tanrisal iradeden alindigi ve
halka dayandirildigi bir rejim olan cumhuriyet, monarsinin ziddidir. Cumhuriyet kavrami dar
ve genis bicimde tanimlanabilmektedir. Cumhuriyet dar anlamda kamu hukuku ekseninde
devlet yoneticilerinin segimle isbasina gelmesini (Cecen, 1994, s. 34); genis anlamda genel oy
ilkesi, glcler ayrihgl, temsiliyeti de iceren bir anlama dayanir (Okutan, 2006, s. 139).
Dolayisiyla egemenligin halka dayandiriimasinda yoneticinin seciminde halk egemenligi dar
anlami; bu slrece mesruiyet kazandiran yontemlerin uygulanmasi ve yonetimin mesruiyet
kazanmasi cumhuriyetin genis anlamini agiklar. Cumhuriyet yénetiminin nasil bir anlama
sahip olduguyla ilgili su tezler s6z konusudur (Amar, 1993, s. 749):

- Vatandaglarin temel haklarini ihlal eden bir ydnetim cumhuriyet olamaz.
- Cumbhuriyet 6zerk devlet yapilanmasinin oldugu bir ydonetimdir.

- Cumbhuriyet cogunluk ve azinlik konusunda esit koruma ilkesi ¢cergevesinde hareket
eder.

- Cumbhuriyet dogrudan demokrasi degil, temsili demokrasiyi destekler.

- Cumbhuriyet hikimetinin 6z, erdemli vatandaslarin daha buyuk ortak iyilik icin
fedakarlik yapmaya istekli olmalari olduguna dair Ortak fyilik Tezini icermektedir.

Amar’in gorusleri ¢ergevesinde, cumhuriyet yonetimi sadece egemenligin temsilinde halka
dayanma anlamina gelmemektedir. Bir rejim olarak cumhuriyetten beklenen; bagimsiz bir
devlette yurttaslarin temel hak ve 6zglrliklerini garanti altina almasi, esit koruma ve kamusal
fayda ekseninde hareket etmesidir. Bu nedenle cumhuriyet sadece soydan gelen yonetme
erkine itiraz degildir. GUnUimulzde demokrasiyle glclenen cumhuriyet rejimi, siyasal
6zglrligin, kamusal muzakerenin de gerceklesebilecegi biz siyasal zemin sunmaktadir.

Cumhuriyet fikrinin Kita Avrupasi’nda yayillmasinda etkili olan pek c¢ok dusinir soz
konusudur. Cumhuriyetci distnurlerden biri Machiavelli’dir. Machiavelli 1532 yilinda yazdigi
Prens isimli ve Soylevler isimli eserlerinde ybdneten- yonetilenin ve devlet-toplum
konularindaki goruslerine yer vermistir. Machiavelli (2005) kitabinda, halkin prense bagli
kalmasi, halkin yoksulluk cekmemesi, cumhuriyetin yurttaslardan olusan bir orduyla
korunabilecegi, toplumun varliginin degisen kosullara gére devam ettirilmesinin cumhuriyet
yonetimiyle mimkin oldugu gorislerini savunmustur. Kosullara goére yeni yéontemlerin
bulunmasi cumhuriyet yodnetiminin gelismeci yonid hakkinda da bilgi vermektedir.
Machiavelli'nin cumhuriyet konusundaki goruslerinin en 6zgln yonlerinden biri yurttashgin
erdemli yonlerinden birinin, her kosulda her yontemle devleti sirdirmek konusunda istekli
olmasini savunmasinda gozlemlenebilir (Callinicos, 2011, s. 56). Mesru veya ahlaki olmayan
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yontemlere de zaman zaman basvurulabilecegi iddiasini iceren bu yaklagim Makyavelizm
olarak adlandiriimaktadir. Ancak kitapta cumhuriyetin ahlaki olmayan ilkelere dayandirilmasi
degil; devletin varliginin strdirilmesinde etik olmayan yontemlere basvurulabilmelerinin
bazen neden gerekli oldugu aciklanmaya calisiimaktadir. Fransiz Devrimi’'nin dénemli
distnurlerinden biri olan Montesquieu da cumhuriyeti savunan ve onun diger
yonetimlerden farkini agiklayan dusintrlerden biridir. Montesguieu’ya gore (¢ ¢esit yonetim
vardir: cumhuriyet, krallik ve istibdat. Montesquieu “halkin tamaminin ya da bir kisminin
egemen glicl elinde bulundurmasi” olarak tanimladigi cumhuriyeti; erdemle iliskilendirmekte
ve demokratik ve aristokratik egilimleri cercevesinde ydnetimi bicimlendiren ve ona
varolusunu kazandiran degiskeni, yine siyasal erdemlilikle aciklamaktadir (Agaogullari, 2011,
s.613-619). Ulusun iradesinin oy oldugunu savunan Montesquieu, ulusa oy kullanma hakkini
veren yasanin temel yasa oldugunu ve egemenligi elinde bulunduran ulusun yapabilecegi her
seyi kendisinin yapmasi; yapamadiklarini da temsilcilerinin yapmasi gerekliligine dikkat
cekmektedir (Tuncay, 2020, s. 340-341). DislUndr, cumhuriyet yonetimini sadece secime
indirgememekte, aktif katihmi savunmaktadir. Cumhuriyet fikrinin ve cumhuriyetin 6nemli
bir yonetim biciminde degerlendirilmesinde etkili olan dusinirlerden biri de Rousseau’dur.
Rousseau Toplumsal S6zlesme eserinde, egemenligi halkin temsil ettigine vurgu yapmaktadir.
Halki bir araya gelen, yasa yapmaya hakki olan ve egemeni kendisinden baska kimsenin temsil
edemeyecegi  iddiasi  Uzerinden  tanimlayan  Rousseau  (2006) genel irade
kavramsallastirmasiyla, kamusal faydaya dikkat cekmektedir. Rousseau (2006, s. 24)
kitabinda egemenligi halk oyunun yuritilmesi olarak tanimlamakta ve egemen varligl da
(genel iradeyi kasteder) sadece kendisinin temsil edebilecegini savunmaktadir. Rousseau’nun
halki egemen olarak tanimlamasi, genel iradeye yaptigl vurgu ve insanin kendi kendine
koydugu yasalari ¢zgurlikle iliskilendirmesi, yurttaslarin cumhuriyetci erdem anlayislarini
gelistirmelerini tesvik etmistir (Callinicos, 2011, s. 57). Kamusal fayda, ortak iyi gibi degerlerin
toplumsallagsmasini ve Gstinliglne yapilan vurgu, cumhuriyetin halkgr niteligine de zemin
olusturmaktadir. Cumhuriyetin Res publica kelimesinin anlami oldugu ifade edilmisti. M.O.
700°'lU yillardan itibaren cesitli bicimlerde uygulama alani bulan cumhuriyet yonetimi,
dusundurlerin katkilariyla bugtinkt anlamina erigsmistir. Cumhuriyetin Tirkiye’deki anlami ve
icerigi ise alt baslikta degerlendirilmektedir.

Tirkiye’de Cumhuriyeti Anlamak

Kokl bir yonetim bicimi olan cumhuriyet, Antik Yunan dislndrlerince devletle, Aydinlanma
doénemi  dusindrlerince  halkla,  ginimuzin  dinyasinda ise  demokrasiyle
iliskilendirilmektedir. Cumhuriyetin ne oldugu ve ne olmadigi konusunda da oldukga etkileyici
bir literatlr s6z konusudur. Ancak bittn bu birikime ragmen, her toplumun her devletin her
gelenegin kavramlara yukledigi anlam ve yonetimin niteliksel degeri farklilasabilmektedir.
Ylzyilhk bir cumhuriyet birikimine ve deneyimine sahip olan Turkiye icin ise cumhuriyet
kurtulus ve kurulusta, hem evrensel nitelikleri tasimis hem de giicli bir paradigma olarak
kusaktan kusaga aktariimistir.

Ulus Devletlesme ve Modernlesme Ekseninde Cumhuriyet

Ulus devletler, modernlesme ile baglantisaldir. Ulus devletlesme slreci tarihsel olarak
asamalar biciminde gerceklesmis, hem de toplumsal, siyasal ve ekonomik gelismelerle streci
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sekillendirmistir. Ulus devletler biciminde 6rgitlenen modern devletlerin olugmasinda 16. ve
17. yazyillarda Avrupa’da gercgeklesen savaslarin etkisi oldukca fazladir. Savasin olusturdugu
mali yukun de Ustesinden gelebilmek igin, siddet araglarinin rakipsiz tekellestirilerek devletin
idari, mali ve siyasi 6rgitlenmesini elden gecirmesi zorunlu olmustur (Devetak, 2012, s. 145).
Turkiye’de cumhuriyetin kurulus sirecinde de etkili olan en 6nemli gelisme Birinci Dinya
Savasi’dir. Turkiye'nin kurtulus micadelesi de devletin yeniden 6rgltlenmesini, egemenligi
ve yonetim bicimini sirece uygun bicimde gincellemesini gerekli kilmistir. Turkiye'nin
kurulusu bir ulus devlet biciminde gerceklesmistir. Ulus devlet biciminde devletin
kurulabilmesi icin ise dGnemli unsurlardan biri kimliklerdir. Bir halk toplulugunun uzun siren
beraberlikte ortak 6zelliklere sahip olmasiyla uluslasma asamasina gelecegini belirten Cecen
(2020, s. 195), bu toplulugun kendini yonetme olgunluguna eristiginde hukuksal ve siyasal
dizeyde orgitlenerek ulus devleti kurabilecegini belirtir. Kurtulus Savasi iste bu kosullarin
olusmasina ve mesruiyet kazanmasina 6nculik etmistir. Hem Mudafaa-i Hukuk araciligiyla
halkin ortak amacinin ve emeginin olusmasi hem de Kongreler araciligiyla egemenligin halk
tarafindan temsili, Turkiye’de ulus devletlesme slrecinin kolaylastiricisi olmustur.

Cumbhuriyetin ilanina giden siirecte Osmanl Devleti’nden devralinan modernlesme birikimi
ve slrecinin de etkili oldugu belirtilmelidir. Osmanli modernlesmesinden farkli olarak
cumhuriyet, devleti (Osmanli Devleti'ni) kurtarmayi degil; devletin uluslararasi alanda diger
devletlerle esit sayildigl, bagimsiz, Uniter ve modern niteligiyle aktor olabildigi bir devlet
modelini hedeflemistir. Bu nedenle yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyeti Devleti, caga uygun
olma yani Atatlurk’an ifadesiyle “muasir medeniyet seviyesine erismek” konusunda hedefe
sahiptir. 1920 yilindan itibaren baslayan reform sirecinde etkili olan dislincenin 6zi Tirk
modernlesmesinde godzlemlenebilir. Modern ve geleneksel arasinda bir tercihi yansitan
modernlesme, dlinle buglin arasindaki zitligi, gerilimi icermekte ve diyalektik bir siirec olarak;
standardizasyon, konformizm ve dizeni ifade etmektedir (Saribay, 2004, s. 63-71). Bu
nedenle modernlesme, yeni bir tezahir olarak eskiden daha iyi ve gegerli oldugu iddiasini
barindirmaktadir. Modernlesme cok yonli bir strectir. Modernlesmenin siyasal nitelikleri su
sekilde ifade edilebilir (Erdogan, 2006, s. 15-36):

- Modern bir toplumda giicli ve siyasi merkezilesmenin oldugu 6rgitli bir toplum s6z
konusudur.

- Devlet merkeziyetci, rasyonel, refahi hedefleyen ve sekiler bir yapiya sahiptir.

- Devlet ve toplumun amaglari ortaklastiriimistir ve devlet-toplum iliskisi rizaya
dayaldir.

- Modern devletler, ulus devlet biciminde drgutlenmistir.

- Modern devlet ve aydinlar arasinda ittifak s6z konusu olmakla birlikte; kamu egitimi
araciliglyla turdeslik ve standardizasyon hedefi vardir.

Modern devlet, siyasal glicin tekellestigi bir devlet olarak; ulusal ekonomik yonetim, yasa
yapma, uluslararasi temsil, sinir kontroli ve siyasi sadakat giclerinin de tekellestigi bir
devlettir (Devetak, 2012, s. 145). Siyasal glciin tekel olarak ¢rgitlenmesinde, monarsik degil
ulusal bir devlet olarak 6rglitlenme modern devletin belirgin 6zelligidir. Yasa yapma ve kamu
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politikasi olusturmada bu ulusalligin izlerini gormek mimkindir. Modern devlette, devlet
gliciinin nasil paylasilacagini, hikimet paydaslarinin haklarinin yasal ya da anayasal olarak
tanimlandigi, genis temsile dayanan, devlet giiciiniin sekuler oldugu ve ulusal egemenligin
sinirlarinin acikca belirlendigi 6zellikleri icermektedir (Hall, 1984, s. 11). Modern devletin,
genis temsil yetenegi vardir. Kongreler dénemi ve Meclis'in Ankara’da toplanmasi
cercevesinde gerceklesen donem, toplumsal temsilin en mesru yonlerinden birini
olusturmustur. TBMM’nin acilmasiyla fiilen, cumhuriyetin ilaniyla hukuken gerceklesen,
siyasal iktidarin ve egemenligin modernlesme sireci, 1921 ve 1924 Anayasalariyla modern
bir devlette hukukun UstinlUglnin tesisini ve devlet glglerinin nasil paylasildigini
gosterirken; rasyonel, laik ve 6zglin nitelikleriyle (cumhuriyetin temel nitelikleri) s6z konusu
modernlesmenin ekseni hakkinda bilgi vermektedir.

Modern toplumun siyasal boyutunda bireysellesmeye bagli olarak, cogulculuk, katihmcilik ve
rasyonel otoritenin varligina dikkat ¢eken Koker, bu tezahirin Bati toplumlarinda liberal
demokrasi olarak anlasildigini ve siyasal gelismenin siyasal modernlesme anlamina gelerek;
siyasal modernlesmeyle liberal siyasal demokrasinin kastedildigini belirtir. Modernlesmenin
siyasal boyutlari arasinda vyer alan rasyonel yoénetim, o0zellikle egemenligin halka
dayandirilmasi ve tanrisalliktan kurtariimasiyla gergeklesebilmistir. Ancak demokrasiyle hig
tanismamis bir devlet olan Osmanl Devleti'nden Tirkiye Cumhuriyeti'ne gecis sirecinde
demokrasi ulasilmasi gereken bir hedef olarak kalmistir. Kdker’in ifade ettigi gibi modern
devletle, liberal demokrasiler anlasilsa da kurulusta ve izleyen yillarda Turkiye liberal bir
demokrasi niteligi gbsterememistir. Her ne kadar iki defa muhalefet partisi kurma deneyimi
yasanmis olsa da 1931 yilindan itibaren tek partili yonetimin, yapilan reformlarin giivenligi ve
gelecegi icin otoriter egilimleri oldugu iddiasI da s6z konusudur (Karpat, 2013, s. 61). 1924
Anayasasi'na 1937 degisikligi ile eklenen Atatlrk Devrimi'nin alti ilkesi, devletin resmi
ideolojisi olarak kimi durumlarda devletin devamliligl adina sert tedbirleri icerecek bicimde
uygulanmistir.  Cumhuriyetin  korunmasi  adina uygulanan politikalar, reformlarin
gerceklestiriime strecinde de olunmasi sebebiyle aractan ziyade amacg haline
dondsebilmistir. Resmi ideolojinin amacgsallasmasi devlet ve toplum arasinda mesafe
olusturmustur (Tazegil, 2005, s. 201-112). Serif Mardin’in merkez-cevre iliskisi olarak
adlandirdigl bu analiz, buglnin Turkiye’sinde de Tirk Siyasal Hayatini anlamak adina
onemlidir. Cumhuriyeti kuran ve reformlari gerceklestiren kadronun ilk amag olarak devleti
yani merkezi glclendirdiklerini (ki bunun Cumhuriyetin ayakta kalmasini sagladigini ifade
eder) dile getiren Mardin (2008: 63-66), cumhuriyetin resmi tutumunun Anadolu’nun yapisini
reddettigini; ideolojinin benimsetildigi kusaklarin yerel, dinsel ve etnik gruplari “Tiirkiye’nin
karanlik caglarindan kalma gereksiz kalintilar” olarak gorlp reddetmelerinin ise; merkez-
cevre kopukluguna neden oldugunu belirtmektedir. Bu anlamda en biylk elestiri Tlrk
Modernlesmesinin halktan kopuk ve jakoben bir nitelikte oldugunun disindlmesi ve Fransiz
Devrimi'ne atfin yapiimasidir. Bu gorise katilmayan Kiligbay (2019, s. 219), halkin Osmanli
Devleti'nde hicbir zaman siyasetin unsuru olmadigini, felsefi anlamda da Osmanli Devleti’'nde
boyle bir birikimin olmamasi nedeniyle haliyle modernlesme taleplerinin tepeden gelmesinin
kaginilmaz oldugunu belirtmektedir. Kilichay ve Mardin’in uzlastigi en énemli bashk, devlet
merkezinin gicla bir bigimde siireci yonetmesinin Mardin’in ifadesiyle “cumhuriyeti ayakta
tuttugu”, Kiichay’in ifadesiyle “gerekli oldugu” dur. Dolayisiyla modernlesme slrecinde resmi
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ve merkezi bir boyutun bulunmasi, kaginilmaz bir tercih olarak da degerlendirilmelidir. Bu
baglamda Atatlrk’in gorislerine yer vermek aydinlatici olacaktir. Tlrkiye’de demokrasinin
vatandasin siyasal hirriyet ve calismasini saglamak, vatandasin bilimsel, sosyal, sanat, ahlak
gibi fikri alanlarda gelismesini desteklemek gibi amaclari oldugunu ifade eden Atatirk,
mimkin olan en kisa sturede milletin refaha, Glkenin bayindirliga erismesinde hikimetin
birincil rol GUstlenmesi gerektigine dikkat cekmektedir (Atatlirk ve Afetinan, 2015, s. 60-62).
Clnkd Kilichay'in da ifade ettigi gibi Osmanli Devleti doneminde 6zne olmayan, egitim
hakkina sinirli erisimi olan, sosyo-kultirel alanda gelisimi de sinirl olan bir halk so6z
konusudur. Cumhuriyet yonetimi ile birlikte halk, kendi kaderine terk edilmemis aksine kendi
kaderinin hakimi olabilmesi adina aydinlanmaci, elestirel akla dayanan kamu politikalariyla
donatilirken; laiklik ilkesiyle rasyonel akil siyasal, toplumsal, hukuksal alanda egemen kilinmak
istenmistir. Srecin resmi bir kamu politikasi biciminde uygulanmasi ve kamusal mizakerenin
gerceklesmemesinin temelinde ise; hedeflenen modernlesme hareketinin daha hizli bir
bicimde sonugclarina erismek yer almaktadir.

Fransiz Devrimi’'nde ulusun ortak bir btin olarak ele alindig1 ortaklasma dislncesi devletin
merkezilesmesinin hem gerekgesini olustururken hem de farkliliklarin yadsinmasina yol agmis
ve bireyin yurttasa donlsip ulusal iradeye baglanmasi, 6zglrligin zarar gérmesi olarak
degil; bireyin 6zglrlesmesi olarak yansitilmistir (Agaogullari, 2011, s. 613-619). Cumhuriyetle
birlikte reformlarin toplumsallastiriimasi stirecinde de benzer bir deneyim yasandigi yaygin
bir kanaat olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cinki cumhuriyet rejimi akli ve vicdani hir nesilleri
hedeflemistir. Cumhuriyet Glkemizde modernlesmenin sadece siyasal iktidar ve egemenlik
olarak degil; toplumsal, bireysel ve kulturel yonleriyle ele alindigi bitinltkla bir anlayisla
degerlendirilmistir. Bu nedenle de Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile egitim 6gretim birlestirilerek;
modern pozitivist egitim sistemine gecilmistir. Takvim, saat, 6l¢u birimlerinde degisiklige
gidilerek evrensel ve modern bir standardizasyona gecilmis; kiyafet ve sapka kanunu gibi
dizenlemelerle toplumsal yasamda da modernlesmenin gergeklesmesi hedeflenmistir.

Turkiye’de cumhuriyet yeni bir devlet, yeni bir toplum, yeni bir insan yaratmayr amag
edinmistir. Ancak s6z konusu hedefe erisim sirecinde tek parti yonetimi, toplumu geri
kalmisliktan kurtarmak icin devrimler yapsa da bu devrimlerin igsellestirilmesinde demokratik
bir yonetim hayata gecirilememis ve dncelik demokratiklesmek degil; medenilesmek olarak
tezahUr etmistir (Yilmaz, 2010, s. 236). Déneme yonelik en belirgin elestiri, modernlesmenin
amag¢ olmasi ve modernlesmenin tasidigl niteliklerin toplumla baginin oldukca gevsek
olmasidir. Bu elestiriye yonelik diger bakis acisi ise; Atatlrk Devrimlerinin, Aydinlanma
paralelinde olmasina ragmen Rdnesans tabanina dayanmayip, burjuvazinin de olmamasi
sebebiyle resmi devlet doktrini olarak ortaya ¢cikmak zorunda kalmasi ve bu ylizden “halk icin,
halka ragmen” biciminde gerceklesmesidir (Kiligbay, 2019, s. 220). Dolayisiyla ekonomik,
tarihsel ve kiltlrel kosullar Avrupa’yla esdeger hizda ve bicimde gerceklesmediginden
Cumhuriyet Modernlesmesi kendine has niteliklere ve dnceliklere sahip olmustur.

Laiklik ilkesi ve Cumhuriyet icin Anlami

Anayasal bir ilke olarak hukuk sistemimize giren laiklik ilkesi belki de ilan edildigi giinden
itibaren Tirk Siyasal Hayatinin Uzerinde konustugu kavramlardan biri olarak karsimiza
cikmaktadir. 1928 yilinda anayasadan “Devletin dini islam’dir” ibaresi cikariimis ve laiklik 1937
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degisikligiyle anayasal bir ilke haline gelmistir. 1937'den glnimize de cumbhuriyetin
nitelikleri arasinda olan laiklik ilkesi, anayasal glvencededir. Laiklik inan¢ ve ibadet
6zglrligunl garanti altina alan, din ve vicdan 6zgirligini tamamlayan bir ilkedir. Din ve
devlet islerinin ayrilig1 olarak tanimlanan laiklik; devletin resmi dini olmamasi, devletin dinler
karsisinda tarafsizligl ve esit davranma yukim, din ve devlet islerinin birbirinden ayriligi ve
hukuk kurallarinin din kurallarina uymak zorunda olmayisi anlamina gelmektedir (Gozler,
2020, s. 64). Dolayisiyla laiklik ilke olarak, inan¢ boyutuyla bireysel bir alana isaret etmekte,
herhangi bir dine inanmayi ya da inanmamayi tercih edebilme yetenegi saglamaktadir. Bu
durum temel hak ve 6zgirliikler acisindan oldukca énemlidir. ibadet boyutu ise, insan
haklarinin gelisimi gergevesinde sinirlandirilabilir bir 6zglrlik olarak karsimiza gikmaktadir.
Devletin laik bir devlet biciminde drgltlenmesi, temel hak ve 6zgurlikler Gzerinde pozitif bir
katki sunmaktadir. Devletin tim inancglara esit, tarafsiz ve bagimsiz olmasini garanti altina
alan laiklik; siyasal, hukuki, toplumsal ve ekonomik alanlarda da din ve digerler alanlar
birbirinden ayristirir. Ancak bu durum dinin devletten bagimsizligi biciminde degil; devlet
denetiminde bir kurum olarak dinin varligi anlamina gelmektedir.

Dinsel referanslar yerine rasyonelligi esas alan laiklik, Turkiye’de modernlesme sirecinde
onemli bir ol¢ut olarak ele alinmistir. Turkiye'de laiklik ruhban sinifinin olmamasinin da
etkisiyle once felsefi bir anlayis olarak ortaya ¢ikmis sonrasinda siyasal alana yansimistir
(Kahraman, 2008, s. 70-77). Cumhuriyet Tirkiye’sinde laiklik modern ulusal kimlik yaratmanin
araci olarak ele alinmis, demokrasiyle esdeger bir kavram olarak yorumlanmistir (Karadag,
2005, s. 906). Laiklik modernlesme ve demokrasi icin 6nemli kosullardan birini
olusturmaktadir. Ancak sadece laik bir devlet olma durumu, ayni devletin mutlaka
demokrasiyle yoénetildigi anlaminda yorumlanamaz.  Laikligin yeni bir kimlik olarak
distntlmesinde egitimin pozitif bilim merkezli hale gelmesi, Basbakanliga bagl bir kurum
olarak Diyanet isleri Baskanligrnin kurulmasi, 1924’te istanbul Universitesi'nde ilahiyat
Fakiltesinin agiimasi gibi yeni diizenlemeler yapilmig ve islam’in dogrudan reddinden ziyade,
din 6zel alana iliskin bir konu olarak degerlendirilmeye baslanmistir (Vaner, 2009, s. 296).
Halifeligin kaldirilmasi, serri mahkemelerin ilgasi, mecelle yerine yeni Medeni Kanun’un
kabult de laiklik icin 6nemli adimlar arasinda yer almaktadir. Tevhid-i Tedrisat dini egitim
veren okullarla, pozitif bilimlerin okutuldugu okullarin birlestirilmesini saglamistir. Bu durum
yeni yetisen kusaklarin bilimsel egitime erismelerine olanak tanirken; bilimin sinirlari icinde
disincelerin olusmasina ve modern insanin yaratim slrecine katki yapmistir. Clinki genel
olarak modernizmin insan tasavvurunda insanin, yenilik ve degisime acik, farkli distincelerin
cesitliligi konusunda fikir sahibi, gelecek odakli, cevreye egemen olabilen, davranislari kaderin
belirlemedigini bilen, bilim ve teknolojiye inanan biri olama 6zellikleri s6z konusudur (Koker,
2016, s. 42-43). Bu nedenle egitim sisteminin laiklesmesi, rasyonel bireyin de dogusu amacini
gerceklestirmistir.

Yenilik, degisim, ilerleme modernlesmenin énemli boyutlarindan birini olusturmaktadir.
Diger yandan laiklik Turkiye’de Kazangil'in (2009, s. 131) ifadeleriyle iki hedefe sahipti: dini
kamusal alanin disinda tutmak ve devletin dine egemen olup, onu kontrol altinda tutmasiydi.
Yazarlarin gorisleri cercevesinde; dinin kamusal yasamdan uzaklastirimasi ve vyeni
kurumlarin olusturulmasi bu sireci gerceklestirmistir. Her seyden &nce din, Diyanet Isleri
Baskanligl cercevesinde Basbakanlik seviyesinde, devlete baglanmis bir kurum haline
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gelmistir. Tekke ve zaviyelerin kapatilmasi toplumsal yasamin organizasyonunda katki
saglarken; dinsel egitim yine devletin belirledigi sinirlar icinde gerceklesmis ve yetisen
kusaklar bu yeni degerlerle yogrulmustur. Cumhuriyetin diger niteliklerinde oldugu gibi,
AtatirkcU laikligin de 6zgln yonleri olduguna dikkat ceken Giritli; bu laiklik anlayisinin
dindarhiga karsi olmadigini, hurafe ve batil inanclara, islam dininin saptirilmasina ve
somurilmesine karsi oldugunu belirtirken; bu ylizden devlet tarafindan dini kurumlarin
organizasyonu ve toplumsal alandaki sinirlarin belirlendigini belirtmektedir (Kocatirk ve
Feyzioglu, 1987, s. 228).

Laiklik dustnce 6zglrliglu baglaminda demokrasinin, Ummeti degil ulusu esas almasi
nedeniyle milliyetciligin; bilim ve gelisme baglaminda devrimcili§in ve halkin isteklerin
gerceklestiriimesi cercevesinde halkgiligin 6n kosuludur (Tayhani, 2009, s. 527). Bu nedenle
laiklik Turkiye agisindan salt hukuki bir nitelik arz etmemektedir. Bu gorusi destekleyen
bicimde Yargitay’in 2004/206 numarali kararinda “Laiklik ilkesi Tiirkive Cumhuriyeti’nin 6z
ve iskeletidir. Bu ilke korundugu stirece dedisik din, mezhep ve diisiinceye sahip toplum
kesimleri baris icinde yanyana yasayabilirler. Diger bir deyisle laiklik, toplum barisinin (kamu
diizeni) ve ulusal birligin vazgegilemez kosuludur” ifadelerine yer verilmektedir. Dolayisiyla
laiklik Tdrkiye Cumhuriyeti'nin kurucu unsurlarindan biri olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Cumhuriyetin nitelikleri arasinda yer alan laiklik ilkesi, modernlesme sirecinde yol gosterici
bir ilke olarak degerlendirilmistir. Osmanli Devleti'ndeki dinsel egemenlik anlayisindan,
yasalardan ve kurumlardan tamamen farkl bicimde kurulan Cumbhuriyet Tirkiye’sinde
rasyonel, pozitivist, hukuki ve bilim ekseninde bir donlsim s6z konusu olmustur.
Modernlesmede arag olarak ele alinan laiklik olgusu konusunda da tabandan gelen laiklesme
talebi s6z konusu degildir. Bu nedenle laik degerlerin reformlara yansimasi toplum nezdinde
septik degerlendirilen bir nitelige sahiptir. Zaman zaman tek parti yonetiminin otoriter
egilimleri, bu septik bakis agisinin derinlesmesine de neden olmustur. Turkiye’'de laiklik, son
yillara kadar rejime yonelik tehdidin olustugu her dénemde kendisine bagvurulan bir ilke
olarak karsimiza cikar (Kahraman, 2008, s. 70-77). Kurulustan giinimuze dinsel nitelikli isyan
ve toplumsal protesto hareketlerinde laiklik ve dindarlik, ilericilik ve gericilik, modern olan ve
olmayan gibi siniflandirma aracina da dondsen laiklik ilkesi, yeniden anlamlandirmaya ihtiyac
duyulan kavramlardan biridir. Ancak Ortayli'nin (2019, s. 187) da vurguladigi gibi Turkiye'de
siyasal modernlesmenin Bati toplumlarindakine benzer bigcimde gelisebilmesinde laik
ideolojinin payi vardir ve gelisim aninda; ideolojik degismenin yapisal degisime hiz verip onu
yonlendirebilecegi tarihsel agidan oldukca fazla érneklerle sabittir.

Halkgilik ve Devletgilik Ekseninde Cumhuriyet

Turkiye icin cumhuriyet rejimi, geleneksel ve cagdas arasindaki tercihlerin tam da merkezinde
ver almaktadir. Tirk modernlesmesinin kurumsal, hukuki ve toplumsal doénistimlerde
oynadigl role, yapilan reformlara, alinan kararlara yoénelik toplumsal bir konsensis her
kosulda olusamamis olsa da cumhuriyet halkin ristini ispat da ettigi bir zemine isaret
etmekte ve kabul gérmektedir. Bu nedenle Tirk modernlesmesinde cumhuriyet “halkin
yénetimi”, “halk tarafindan yénetim” ama bazen de “halka ragmen ydénetim” bigiminde
gerceklesmistir. Kurtulus Savasi ve gerceklesen kongreler, ulusal bir biling ekseninde halkin
kendi kaderlerini tayin etmesinden baska bir caresi olmadigini da géstermistir. Tarihsel olarak
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irdelendiginde tebaanin halka, nesnenin 0Ozneye, padisah iradesinin milli iradeye
dondsiminde bagimsizlik fikri dnemli bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Halkin kendi
kaderini tayin edebilmeye muktedir oldugunun farkina varilmasinda Atattrk’in Samsun’a
¢tkmasinin ve halk micadelesini érgltlemesinin biyuk bir payi vardir. Amasya Genelgesi’'nde,
“Milletin istiklalini yine milletin azim ve karari kurtaracaktir” biciminde ifade edilen kurtulus
yonteminde, millet hakimiyeti ve milli iradenin kurtulus icin en basat aktor olarak ele alindigi
gorulmektedir (Dal, 1985, s. 97-110).

Cumbhuriyetin halkla kurdugu iliskinin birkac 6zelligi vardir. Bu boyutlardan biri Kurtulus
Savas’’nin halk micadelesine donuserek, halkin 6znelesmesidir. Amasya Genelgesi’'nin
komutanlarca imzalanmasi, milli micadelenin kisisellikten c¢ikarilip halk micadelesine
dénlsmesini saglarken; miicadeleye mesruiyet kazandirmistir (Ozcan, 2013, s. 69-82). Diger
yandan Amasya Genelgesi'yle vurgulanan ve kurtulus yontemi olarak ortaya ¢ikan millet
iradesi, kurulusun da mesruiyet kaynagidir. Milli bir kongre olan Erzurum Kongresi’'nde
Anadolu’da kurulacak ve milletin temsil edildigi Meclis'ten ve millet iradesinin hakim
kiinmasindan; Sivas Kongresi'nde ise vatanin butinligd baglaminda Misak-1  Milli
sinirlarindan taviz verilemeyecegi ilan edilmektedir (TBMM Kitiphane ve Arsiv Hizmetleri
Baskanligi, 2015). Misak-1 Milli, Cumhuriyet Tarkiye’sinin ulusal sinirlarinin ifadesi olarak;
Uniter yapili ulus devletin belirlenmesi anlamina gelmistir. 23 Nisan 1920'de “Egemenlik
kayitsiz, sartsiz Milletindir” ifadesiyle TBMM’nin agilisinda ve anayasalarimizda yer alan ulusal
egemenlik ilkesi; cumhuriyeti temsil etmektedir. Egemenlik 1921 ve 1924 Anayasalarinda
TBMM tarafindan temsil edilirken; sonrasinda TBMM millet adina egemenligi temsil eden
kurumlardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tarkiye’de kurtulus ve kurulusun birlikte
gerceklesmesi, ulusal kurtulusun meclis Gstinliglne dayali bir yonetimle gerceklesmesi,
millet ve meclis iradesini butlnlestirmistir (Tezig, 2012, s. 108-110). Bu nedenle Meclis
tarafindan dile gelen her diizenleme millet iradesinin yansimasi olarak degerlendirilmistir. Bu
baglam Bllent Tanor tarafindan da milli kongre dénemine dayandirilarak agiklanmaktadir.
Tanor’'e (2016, s. 326) gore kongreler donemi bagimsizligin ic siyasal yapisini ve 6n kosullarini
“ulusal kimlik, halkin yeni kurumlara icten riza géstermesi ve toplumsal dayanisma”
temelinde olusturmustur. Bu durum devletin kurulus ve kurumsallasma sirecinin de
mesruiyetini olusturmustur.

Cumhuriyetin halkla kurdugu ikinci iliskinin &zelligi ise, halkin anlamina dair bir déntsimdar.
Osmanli Devleti’'nde avam ve havas (sarayla iliskili) olarak siniflandirilan ve kategorize edilen
insan toplulugu cumhuriyetle birlikte halk olarak degerlendirilmis ve kitleler esit haklarla
donatilmistir (Yardimci, 2012, s. 1). Ulus devlet anlayisinin yansimalari baglaminda,
Cumhuriyet Turkiye’sinde siyasal kimlik yeniden olusmustur. ClUnkid Osmanli Devleti
heterojen nitelikte, cok dinli, cok dilli ve cokkulttrli bir nitelige sahipti. Cokkllturli bu sistem
icinde toplum, Millet Sistemi’ne gore toplumsal tabakalara ayrilmisti. Tanzimat Donemiyle
baslayan modernlesme slreci, tebaanin “Osmanli tebaas’” biciminde dinsel ayrim
gozetilmeden degerlendirilmesini  saglamistir.  Milliyetciligin - yUkseldigi bu dénemde
cokkdltarlulik, Osmanl Devleti'nin dagilmasinin 6nline gecememis aksine, Kurtulus
Micadelesinin ulusal bir halk hareketine dénismesine katki sunmustur. Bu slrecte
milliyetcilik, halkin devletle bitlnlesmesini saglayan ve halki 6znelestiren ve 6tekinden
ayiran, ulusal aidiyetle yurttashgl 6zdeslestiren bir rol Ustlenmistir (Erdogan, 2015, s. 378).
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Milliyetgilik, ulusal biling ve kimlik olusturma slrecinin dnemli unsurlarindan biridir.
Milliyetgilik cumhuriyet icin de kurucu unsurlardan biridir. Ancak Turkiye’de milliyetgilik
kisileri birbirine esitleyen, irk¢i olmayan ve birlikte yasama istegi duymayla anlam kazanan bir
nitelik tasir. Stbjektif millet anlayisina dayanan ve anayasal bir ilke olan bu yaklasim Atattrk
Milliyetciligi olarak tarif edilmektedir. Atattrk Milliyetciligi tam bagimsizlk, cagdaslik, laiklik
ve bilimsellik 6zelliklerini tagimaktadir (Avci, 2003, s. 69-75). Ayrica Atattrk Milliyetciligi, Glke
ve ulus butlnligunl, dayanismayi, bitlnlestirmeyi ve esitligi saglamayi hedefleyen bir
paradigmaya sahiptir (Tung¢ & Bilir, 1998, s. 205-211). Atattrk Milliyetciligi birlikte yasama
iradesinin gosterildigi, ortak cabanin harcandigi, emperyalizme karsi miicadele iginde gelisen,
esitlikci ve tam bagimsizligi esas alan bir toplum idealidir.

Cumhuriyetin halkla kurdugu iliskinin bir diger 6zelligi halkgiliktir. Cumhuriyetin millete ve
halka dayanmasinin yaninda halk icinligi de onu 6zgin kilan yonlerden biridir. Clnku
Cumbhuriyet Turkiye’sinin kurulusunda ve yikselmesinde halkgilik ilkesi toplum icinligin en
aclk tezahdirlerinden biridir. Atatirk’e gore halkcilik, devlet ve millet butinlugini meydana
getiren, imtiyazsiz, sinifsiz bir toplum formili sosyal kaynasmanin bir ifadesidir (Giritli, 1991,
s. 185). Atatlrk halki bir bittn olarak degerlendirmektedir. Ataturk icin halkin layik oldugu
bir rejimdir cumhuriyet. Bu nedenle de halkin “hak ettigine erismesinde” halkgilik &nemli bir
islevi yerine getirmektedir. 1931 yilindaki kongrede halkgiligin nasil degerlendirildigini Giritli
(1991, s. 187) su sekilde 6zetlemektedir:

- Halkirade ve hakimiyetin kaynagidir.

- Yasa 6nlnde mutlak bir esitlik s6z konusudur, hicbir bicimde imtiyaz tanimayanlar
halkcidir.

- Halk ayri siniflardan olusan bir yapida degildir; toplumsal yasamda isholimu
ekseninde ayrismis bir butinddar.

- Partinin gorevi sinif kavgalari yerine toplumsal dizen ve dayanismayi
saglayabilmektir.

Mardin (2008, s. 225) de Atatlrk’an halk egemenligine yaptigi vurguyu hatirlatmakta ve halki
bir tohuma benzeterek; dayanisma ekseninde gelecek icin bir ideal olusturduguna dikkat
cekmektedir. Bu yonuyle Cumhuriyet Tirkiye’si, tebaa olarak degerlendirilen kullarin; ortak
caba ve Ozveriyle, dnce siyasal bir 6zne sonra esit yurttaslar olmasina olanak tanimistir.
Gecgmiste ulusal kurtulus icin harcanan ortak cabanin buglin ve gelecekte de dayanisma iginde
olmasi gerektigi distincesi s6z konusudur. Bu nedenle halkgilik ilkesinde her yurttas aslinda
6zgln bir birey olarak degil; halkin icinde kimlik bulan Cumhuriyet yurttasidir. Halk teriminin
sosyal siniflardan bagimsiz eski diizene karsi olan herkesi kapsadigini dile getiren Ahmad
(2006, 5.115), amacin halkin devletini kurmak oldugunu ifade etmektedir. Yapilan reformlarin
esasinda amaci da cumhuriyetin kurumsallasma slreci de halk icinligiyle 6zgin bir nitelik
kazanir. Koker’in (2016, s. 145) Cumhuriyetin en anlamli ilkesi olarak nitelendirdigi halkgilik
ilkesi analizinin, yazara gore ¢ boyutu s6z konusudur: siyasal boyut olarak halkin yénetime
katilmasi; kulttirel boyut olarak halkin deger ve 0Ozlemlerinin degisim sirecinde nasil
korunacagi; sinifsal boyut ise sosyal sinifin yapisal ozellikleri nedeniyle siniflar sorunu
karsisindaki tutumudur. Yazarin gorislerinde en 6ne c¢ikan boyut toplumsal siniflar
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konusudur. Zira Osmanh Devleti sanayilesme ve sermaye birikimini gerceklestirememistir. Bu
durumun en dnemli sonucu burjuvazi sinifinin olmamasidir. Cumhuriyet yonetimi de zaten
Osmanli Devleti'nde tam anlamiyla var olmayan sinif anlayisini desteklememektedir.
Cumbhuriyet sinif anlayisinin gelisimi yerine halkgilik ilkesiyle sinifsiz, imtiyazsiz bir toplum
hedeflemistir. izmir iktisat Kongresi de sinif esash degil; meslek esasina gore drgiitlenmistir
ve mesleklerin gelismesi desteklenmistir. Dolayisiyla Cumhuriyet, izmir iktisat Kongresi'yle
toplumsal siniflarin olusmasina da destek olmak zorunda kalmistir. Ancak burada halkgilik,
sinifsal cikarlarin géz ardi edilerek, ortak faydanin yani kamusal iyiligin 6ncelenmesinin
geregini vurgulamistir. Bu nedenle halkgilik ilkesi israrla sinifsizlik vurgusu yapmaktadir.
Cumhuriyetgilik ilkesiyle 6zdeslesen halkgilik icin de bu durum teorik olarak gegerlidir. Zira
cumhuriyetci hukuk teorisi, yasalarin ve devletin her zaman ulus halkinin veya vatandaslarinin
ortak iyiligine veya kamuoyuna hizmet etmesi gerektigi doktrininden dogmaktadir (Sellers,
2003, p. 6-16). Dolayisiyla toplumsal fayda, bireysel ve sinifsal faydadan onceliklendirilmistir.

Devletcilik ilkesi de halkgilikla 6zdeslesen ve ortak kaygilari tasiyan bir kalkinma hamlesi
olarak degerlendirilebilir. Turkiye, Osmanli’nin borglarini devralmanin yaninda, ekonomik bir
birikim de devralamamistir. Bu nedenle 1923 izmir iktisat Kongresi, Cumhuriyetin sosyal
refahi, kalkinmayi ve sanayilesmeyi de desteklemesi gerekliligini ortaya ¢ikarmistir. Kongrede
yurt icinde hammaddesi yetistirilebilen sanayi dallarinin olusturulmasi, zanaat tipi Gretimden
fabrika ve buyuk tretim yapabilen isletmelere gegisin saglanmasi, 6zel sektérin var olmadigi
alanlara devletcge yatirimlarin yapilmasi, sanayinin, devlet bankasinin kurulmasi ve yabanci
tekellerden kacinilmasi gerektigi gibi temel kararlar alinmistir (Kog, 2000, s. 145-167).
Devletin siyasal bagimsizligi kadar ekonomik bagimsizliginin da 6nemli oldugu ve kurtulusta
oldugu gibi kalkinmanin da yine ortak caba gerektirdigi doénemin ekonomi politikasinda
gbzlemlenmektedir. 1923-1929 vyillarini Boratav (1995, s. 38) “yeniden insa” olarak
isimlendirmekte tarima yonelik olumlu politikalar sayesinde ekonominin yeniden insasinin
gerceklestigini ifade etmektedir. Asar Vergisinin kaldirilmasi, Ziraat Bankasinin ciftgilere daha
kolay kredi vermesinin saglanmasi, hammaddesi tlkede bulunan Grin Gretimin tesviki gibi
uygulamalar sonucunda bu dénemde fabrikalar kurulmus ve Tirkiye’de tarim sektori Gretimi
sabit fiyatlarla % 115 artmistir (Saricoban. 2020, s. 228). Cumhuriyetin ilan edildigi 1923
yilindan kiresel ekonomik kriz olan 1929 yilina kadar gecen siirede gosterilen basarlyi
ekonomi ve alt yapi devrimi olarak niteleyen Sarigoban, GSMH iginde tarim, sanayi ve
hizmetler sektorinin blyume hizlarini degerlendirmis ve su sonuglara ulasmistir: 1923
yilinda tiim sektorler — hizdayken; 1929 yilinda tarim sektoéri % 42,6; sanayi sektort 1924'te
% -7,1’den % 3,8 e ulasmis ve hizmet sektori % 5,7 blyime hizina sahip olmustur (Saricoban
2020, s. 232). Bu donemde sanayilesme hamlesi istenilen oranda gerceklestirilememistir.
1929 Ekonomik Krizi ise Tirkiye’de devletcilik uygulamalarinin hayata gecirilmesinde etkili
olmustur. Birinci Bes Yillik planla 5 temel alanda sanayilesme hamlesi gerceklestirilmek
istenmistir. Bu planla birlikte 1927 yilinda % 4,86 olan islenmis arazi 1934'te % 10,2’ye ¢ikmis;
sanayi sektorinin payl % 17'yi gecgerek i¢ talebin % 80'ini karsilamayi basarmis; ihracat
%15'ten % 44’e ulasmistir (Durmus ve Aydemir, 2016, s. 162-166). S6z konusu ekonomik
veriler irdelendiginde bu dénemin en biylk basarilarindan birinin ekonomik verilerdeki
ivilesme oldugu soylenebilir. Devletcilik 1929 Ekonomik Krizinde alternatif bir ekonomi
politikasi olarak karsimiza c¢cikmis ancak; politika basarili olunca izleyen vyillarda Turkiye
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ekonomisinde diger kalkinma planlarina yer verilmistir. Tlrkiye’de devletgiligin bir sentez
olarak ortaya ¢iktigini ifade eden Eroglu (1988, s. 357-361), devletciligin; devlet midahalesini
ve planli ekonomiyi zorunlu kildigini, 6zel ve kamu isletmelerinin dengeli bicimde kurulmasini
gerektirdigini belirtmektedir. Devletci ekonomik model kamusal iyiligi esas alan bir model
olarak karsimiza cikmaktadir. Devletgilik, Ulke ekonomisinin temel yapisinin kurulmasi ve
ekonomik bagimsizlik konusunda kazanglar saglamis, Ulkenin kendi kaynaklariyla
kalkinabilecegini ve sanayilesebilecegini gostermistir (Tanilli, 2007, s. 85). Hem kuresel
ekonomik kriz hem Osmanli’dan devralinan miras ve dis borclar Cumhuriyetin en zorlu
sinavlardan birini vermesine neden olmustur. Ancak bu strecte Cumhuriyet Turkiye’si kendi
kendine yetebilmeyi, Gretimi gerceklestirebilmeyi ve ekonomik agidan da bagimsiz olabilmeyi
basarmistir.

Tlrkiye’de Cumhuriyetin Nitelikleri Baglaminda Cumhuriyet

Turkiye Cumhuriyeti’nin kurulus sirecinde de cumhuriyet rejimi, sadece bir yonetim bigimi
olarak degerlendirilmemistir. Cumhuriyet, soy Uzerinden devam eden monarsik rejimin
karsiti ve halkin iradesinin yansimasidir. Kurtulus Savasi’nda halkin egemen bir gig haline
gelmesi, egemenligin kaynagini olusturmasi; cumhuriyet rejiminin de yeni kurulan Tlrkiye'ye
uygun bir yonetim bigimi olmasina zemin hazirlamistir. Trkiye’de egemenligin kaynaginin
degismesi 1920’de TBMM'nin agilisiyla s6z konusu olmasina ragmen, Cumhuriyet 29 Ekim
1923'te ilan edilmistir.1920’den itibaren gergeklestirilen modernlesme reformlari,
cumhuriyetin rasyonel ve devlete uygun bir yonetim bicimi olarak kabul edilmesinde
kolaylastirici bir etki yaratmistir. Tanor (1998, s. 196-198) cumhuriyete giden dinamikleri
donemin tarihsel streclerini de icerecek bicimde (¢ siyasal durum tzerinden agiklamaktadir:
anayasal-siyasal tikanikhigl asmak, hikimet olusturma ve sirdirme zorlugunun Ustesinden
gelmek ve yonetimin acgiga kavusturmaktir. Boylelikle cumhuriyetle devlet baskanhgi makami
olusturulmus, yasama ve yiritme iliskisi ile zaten fiilen varlik gésteren halk egemenligi,
hukuki olarak da anayasada devletin yonetim biciminde yer almistir. 1 Kasim 1922’de Hilafet
ve Saltanatin birbirinden ayrilmasi ve saltanatin kaldirilmasi, egemenligi temsil etmeyen
padisahin yonetme yetkisinin de hukuki olarak olmadigini kanitlamis ve heniz ilan edilmemis
olsa da cumhuriyet, yeni bir yonetim bicimi olarak varligini gostermistir. 1923 yilinda ise
yonetim bicimi olarak cumhuriyetin ilan edilmesi baskentin Ankara olmasi ile devlet
kurulmustur. Cumhuriyet Turkiye icin, varolussal bir anlam icermektedir. Atatlirk’e gére
cumhuriyet Tuark Milleti’'ni ileriye gotirecek bir rejimdi, millet karari ve ordunun
kahramanligiysa cumhuriyet rejiminin giivencesiydi (Erdogru, 1999, s. 219-228). Cumhuriyet
iktidarin kaynagini, egemenligin kullanim bicimini degistiren bir yonetim bicimi olarak,
devrimci bir nitelige sahiptir. Cumhuriyet resit bir millet olmak anlamina gelmis ve devrimin
6zUnU olusturmustur (Hatipoglu, 2012, s. 138-139). Cumhuriyet rejimi ulusal kurtulus
micadelesinde verilen emektir. Ayni zamanda Tirkiye’de cumhuriyet caga uygunlugu da
temsil etmistir. Bu nedenle cumbhuriyetin ilaniyla birlikte; anayasal ilkelere, hukukun
Gstinligine ve demokratik degerlere vurgu yapilmis ve Tirk modernlesmesi evrensel
ilkelerle birlikte 6zglin degerler icererek cumhuriyetin bir kimlik haline gelmesini saglamistir.
Turkiye’de cumhuriyetcilik, etnik koken ya da din ayrimi gézetmeksizin tim insanlarin kanun
ondnde esitligini vurgulamaktadir (Karimi, 2021, s. 10-14). Bu vurgu basta anayasa olmak
Gzere, hukuki dizenlemelerin tamaminda gozlemlenebilmektedir.
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Cumbhuriyet rejimi, Turkiye’de anayasal ilkeler ¢ercevesinde de 6zgiin bir nitelige sahiptir.
1924 Anayasasi’nda gergeklestirilen 1937 degisikligi ile Turkiye’de devlet, cumhuriyetgi,
halkei, milliyetgi, inkilapgi ve laik niteliklere sahipti. Bu donemde devletin kurumsallasma
sirecinde vyapilan reformlarin ve siyasal, sosyal, ekonomik ve toplumsal yasamin
dizenlenmesinde soz konusu ilkelerin egemen oldugu belirtiimelidir. Modernlesme siirecinin
temel eksenini, tek parti doéneminde cumbhuriyetin nitelikleri olusturmustur. 1961
Anayasasi’'nda cumhuriyet, insan haklarina dayanan, laik, milli, demokratik sosyal bir hukuk
devleti olarak; 1982 Anayasasi'nda ise insan haklarina saygili, Atatirk milliyetciligine bagli,
demokratik, laik, sosyal bir hukuk devleti olarak nitelendirilmistir. Dolayisiyla Turkiye'de
cumhuriyet sadece bir ydnetim bigimi degil; temel nitelikleriyle bir kimliktir. Bu kimligin 6zu
her donemde gerceklesen dayanisma, ortak degerlere olan baglilik ve bir miras olarak alinan
cumhuriyettir. Atatlrkct didstncenin cumhuriyetcilik boyutu, padisahin kisisel yonetimini
ortadan kaldirmis; milliyetcilik boyutu toplumun kendi amaglarini Gretmesini saglamis;
halkcilik, sekilarizm ve reformculuk boyutu da bu amaclari Gretecek kriterleri olusturmustur
(Heper, 2006, s. 121). Bu nedenle Cumhuriyet bircok baglamda ele alinmahdir. Toplumsal ve
bireysel gelisimin onlndeki engeller, cumhuriyetin micadele alani olmustur. Siyasal,
toplumsal, kiltirel degerlerin yeniden degerlendiriimesi ve cumhuriyetle uyumunun
yakalanmasi hedeflenmistir. Bu nedenle de dncelikle hukuksal diizenlemelere basvurulmus
ve egitim hakkinin, siyasal haklarinin, medeni haklarin tabana yayilmasiyla cumhuriyetin
hedefledigi vatandas yasal dizeyde olusturulmustur.

Tanor (1998, s. 202-204) cumhuriyetin (¢ 6nemli anlamina dikkat cekmektedir; ilk olarak
cumhuriyet anti-emperyalist savas zaferi ile kurulan ve demokrasiye dayanan bir yonetimdir;
ikinci olarak Tirkiye’de cumhuriyet demokrasi ve hirriyet ovgusi igerir ve Gglncl olarak
“Atatlirk’iin benim en blytik eserim” olarak ifade ettigi cumhuriyet Turk Devrimi’ne dayanir.
Bu baglamda cumhuriyet ulusal kurtulus micadelesinin zaferle sonuglandigi yonetim bigimi
olarak yeni bir rejimi ifade etmistir. Diger yandan cumhuriyet otoriter degil; aksine
demokrasinin degerlerine vurgu yapan, bunun 6nemini agiklayan ve toplumsallastirmaya
calisan nitelige sahiptir. Uclincli olarak ise; cumhuriyet devrimci bir déniisim yaratarak,
nitelikleriyle yol gosterici olmustur. Ancak kokl bir paradigma degisimi yaratan cumhuriyetin
reform sireci kimi dénemlerde ve politikalarda halk acisindan zorlayici olarak algilanmustir.
Her kokll degisim, zorlu bir strectir. Cumhuriyetle birlikte halk yeni bir kimlik kazanmig ve bu
yeni kimligi, cumhuriyetgcilik, laiklik, halkcilik, devrimcilik, milliyetgilik ve devletgilik
olusturmustur. Egemenligin sinirlandigl, anayasal glvenceye alindigi, halka dayandirildigi
cumhuriyet, “halk icin” kamusal iyiyi 6nceleyen, ortak hedefi olusturan ve devletten kopuk
olmayan bir perspektif gelistirmistir. Bireysel iyiligi, kamusal iyiden {stlin tutmayan bu
paradigma, hizli ve caga uygun politikalari hayatin her alaninda yiritmeyi hedeflemistir. Bu
nedenle cumhuriyet, cok yonludur. Yazyillk sirecte hikimetler zaman zaman mesruiyet
krizleri yasamis olsalar da cumhuriyet, ortak bir emek ve miras olarak varligini stirdirmus ve
demokratik cumhuriyet hedefi varlik gostermistir.

Sonug

Halkin egemen oldugu ve mesruiyetini halkin egemenliginden alan cumhuriyet yonetim
bicimi, ylzlerce yillik bir tarihsellige sahiptir. Bu tarihsellik cumhuriyet yénetiminin ne olup
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olmadigl konusunda siyasal bir birikim olusturmustur. Bugiiniin dinyasinda pek ¢ok devlet
cesitli  hikimet bigimleri ve farkli demokratiklesme duzeyleriyle cumhuriyetle
yonetilmektedir. Tlrkiye iginse cumhuriyet, ylzyillik bir tecriibeye ama glncel bir birikime
sahiptir. Turkiye’de cumhuriyet, hem kurtulus hem de kurulus strecinin énemli bir ciktisi
olarak ele alinabilir. Kurtulus micadelesinde halk kendi kaderini kendisi tayin etmistir.
Ataturk liderliginde strdurilen milli micadele ve 6zellikle kongreler donemi, cumhuriyetin
sekillendigi bir sireci yansitir. Kurtulus Savasl, ulusal bir micadeleye ve ulus kimliginin
olusmasini saglarken; egemenligin kaynaginin halka gecisi bu strecte kosullarin da etkisiyle
sancili gegmemistir. 1920'de TBMM’nin agilisi ve 1923’te cumbhuriyetin ilaniyla fiillen de
islerlik kazanan cumhuriyet, her anlamda doénUsturici bir etkiye sahiptir.

Cumhuriyetle birlikte yasanan ilk dontsim kuskusuz egemenlik anlayisinin degisimidir.
Zillullahi fil alem sifatini kullanan ve “Tanrinin yerylzindeki golgesi” oldugu kabul edilen
padisahin yonettigi, egemenligin Tanrisal iradeye dayandirildigi mesruti yonetim sona
ermistir. ikinci déniisim cokkiltirli imparatorlugun ¢ézillmesiyle birlikte Tirkiye’nin ulus
devlet biciminde kurulmasidir. Modern bir devlet 6rgitlenmesi olan ulus devlet, cumhuriyet
yonetimiyle uyumlu nitelige sahiptir. iktidarin merkezilesmesi, rasyonalite, devletci ekonomi,
vatandaslik, insan haklari gibi degerlerin ulusal bir kimlik ve ulusal hedefler, kamusal fayda
ekseninde yeniden organizasyonunda cumhuriyetin ulus devlet bigiminde kurulmasi
kolaylastirici bir etkiye sahip olmustur. S6z konusu iki donlistim diger devletler i¢in de benzer
bir zemin olusturmaktadir. Ancak Turkiye icin cumhuriyet daha derin bir anlama sahiptir.
Cunkd Turkiye’de cumhuriyet modernlesme ile butinlesmistir. Cagdas uygarlk dizeyine
ulasma hedefini destekleyecek bicimde, Turk modernlesmesi ¢ok yonlu ve ¢ok boyutludur.
Siyasal, ekonomik, toplumsal ve kiltirel yasami dontstiren bir perspektifte ele alinmistir.
Alfabenin, takvimin, 6lct birimlerinin, kilik-kiyafetin de topyek(n degistigi bir modernlesme
sireci, hem kamusal alani hem de &zel alani yeniden dizenlemistir. Temel hak ve
ozgirliklere esit erisimi hedefleyen, kiltirel ve toplumsal degisimi 6zendiren cumhuriyet
reformlari, rasyonel bireyin yaratim sirecini desteklemistir. Hukuksal dizenlemelerle hem
cumhuriyetin kurumsallasma dizeyi hizlandirilmis hem de devlet birey iliskileri hukuksal
zemine ¢ekilmistir. Cumhuriyet Turkiye’de laik ve halkgl niteligiyle 6ne cikmaktadir. Din ve
vicdan 6zglrliginin evrensel dlgllerde 6zel alanin bir parcasi olarak ele alindigi, dinin bir
kurum olarak devlete baglandigi, Osmanli Devleti’'ndeki dini kurumlarin lagvedildigi ve inang
sdmurisinin o6ntne gegcilmek istenmesiyle anlamlandirilan laiklik ilkesi, kimi zaman
kendisine septik bir yaklasimin oldugu reform sireglerinin basat unsuru olmustur. Benzer
bicimde cumhuriyet reformlari halk iginligiyle de 6ne ¢ikmaktadir. Cumhuriyetle 6zne olan
halk, tlrdes bir bltin olarak ele alinmis, ortak hedef dogrultusunda, ortak iyilik icin
yonlendirilmistir. Cumhuriyetin kurumsallasma slirecinde zaman zaman sertlesen politik ve
yargisal tutum, merkez ve cevre arasindaki yani halk ve devlet arasindaki mesafeyi artirmistir.
Kurulus ve kurumsallasma sirecinde de bugin de demokratik cumhuriyet hedefi s6z
konusudur. Cumhuriyet daha kapsayici ve demokratik oldukga, halkgr niteligi
glclenebilecektir.
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Traces of the Republic in Liberation and Establishment

Sila SABANCILAR EREN

Extended Abstract

Today's common form of government, the republic, is the Turkish translation of the word Res
publica. In its broadest definition, res publica means "state without a monarch". A republic is
a form of government. What makes republican government preferable to other forms of
government is related to its understanding of sovereignty. A republic, a regime in which
sovereignty is taken from the divine will and based on the people, is the opposite of
monarchy. The concept of republic can be defined narrowly and broadly. In a narrow sense,
a republic refers to the election of state administrators on the axis of public law; in a broad
sense, it is based on a meaning that includes the principle of universal suffrage, separation
of powers and representation. As a regime, a republic is expected to guarantee the
fundamental rights and freedoms of citizens in an independent state and to act on the axis
of equal protection and public good. For this reason, the republic is not only an objection to
the power to rule by descent. Today, the republican regime, strengthened by democracy,
offers us a political ground where political freedom and public deliberation can also take
place.A century has passed since the establishment of the Republic of Tlrkiye. The evaluation
of this century-long process on the axis of the republic is still a topical and important issue
today. The war of independence that took place in the liberation and establishment of the
state is both a traditional value and a characteristic feature of the Republic of Turkiye. The
historical process conjuncturally brought about the end of empires and the establishment of
nation states in their place. However, among the established nation states, Tlrkiye is unique
as a country where modernization was handled in a multidimensional manner and turned
into a public policy. In this context, the political aspect of modernization was the republic;
the economic aspect was statism; and the social aspect was secularism and the
transformation of modernization into an ideology. The transition to the Republic had a
revolutionary character. Politically, it changed the source of sovereignty; legally, it was based
on secularism and equal access to human rights; and socially, rationalism and the goal of
modernization were accepted as a fundamental paradigm. The republic therefore has a
liberating effect. The republican form of government, in which the people are sovereign and
which derives its legitimacy from the sovereignty of the people, has a centuries-old history.
This history has created a political accumulation on what republican governance is and is not.
In today's world, many states are governed by republics with various forms of government
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and different levels of democratization. For Tirkiye the republic has a century-long
experience but a contemporary accumulation. In Tlrkiye, the republic can be considered as
an important outcome of both the liberation and the establishment processes. In the
liberation struggle, the people determined their own destiny. The national struggle led by
Atatlrk, and especially the period of congresses, reflects a process in which the republic took
shape. While the War of Independence led to a national struggle and the formation of a
national identity, the transition of the source of sovereignty to the people was not painful in
this process due to the conditions. The republic, which became de facto operational with the
opening of the Turkish Grand National Assembly in 1920 and the proclamation of the republic
in 1923, has a transformative effect in every sense. Proclaimed in 1923 and enshrined in the
constitution with the 1937 constitutional amendment, the attributes of the republic
constitute the backbone of Republican Turkiye. The republic is not just a form of government;
it is one of the characteristics of the state. The Republic points to the paradigm on which
Turkish modernization is based. This paradigm, which gains meaning with the principle of
populism, reflects a quality that brings the Turkish nation together on a common
denominator thatis legally equal, and ensures that people are educated according to modern
conditions and have equal access to public services. While the secular character of the state
and the republic guarantees freedom of religion and conscience, its revolutionary character
reflects a radical difference from the old one. The 1924 Constitution's conception of
nationalism as nationalism, and today's constitutional understanding of nationalism as
Atatlrk's nationalism, expresses an inclusive, subjective and common unity of feelings and
values. The principle of statism, while creating a common denominator, has also been a
means of development by the state. Therefore, for Tirkiye, the republic is not only a form of
government but also a perspective on the state, society and human beings.
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