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Oz
Arastirmanin amact, sinif dgretmeni adaylarinin miizik 6gretimine iligkin tutumlarini ve miizik 6gretimi 6z yeterlilik inanglarini
cinsiyet, yas, 0grenim gordiikleri sinif diizeyi, mezun olunan okul tiirii, geldigi bolge, aile gelir diizeyi, baba egitim durumu ve
baba meslegi gibi degiskenlere gore incelemek ve miizik 6gretimine iligkin tutumlariyla miizik 6gretimi 6z yeterlilik inanglari
arasindaki iliskiyi incelemektir. Arastirmanin Orneklemini 242 smif dgretmeni adayir olusturmaktadir. Veri toplama araci
olarak; miizik gretimine iliskin tutumlar belirlemeye yonelik Seker ve Saygi (2013) tarafindan gelistirilen “Miizik Ogretimine
Iliskin Tutum Olgegi” ve Afacan (2008) tarafindan gelistirilen “Miizik Ogretimi Oz Yeterlilik Olgegi” kullanilmistir. Elde
edilen veriler, betimsel istatistik yontemleri, t testi, One Way ANOV A ve korelasyon yapilarak analiz edilmistir. Arastirmanin
sonucunda, sinif 6gretmeni adaylarnin miizik dgretimine iliskin tutumlar ile cinsiyet, yas, mezun olduklar lise tiirii, baba
egitim durumu ve baba meslegi degiskenleri arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark ¢ikmazken 6grenim gordiikleri sinif
diizeyi degiskeninde 4. ve 3. smiflar arasinda 4. siif lehine, geldikleri bolgeler degiskeninde ise Marmara/Ege ile Dogu
Anadolu/Giineydogu Anadolu arasinda Marmara/Ege lehine, aile gelir diizeyi degiskeninde ise 1001-1500 TL ile 1501-2000
TL arasinda 1001-1500 TL lehine istatistiksel olarak anlamli farkliliklar oldugu sonucuna ulagilmigtir. Simif Ggretmeni
adaylarinin miizik 6gretimi 6z yeterlilik inanglari ile gesitli degiskenler (cinsiyet, yas, 6grenim gordiikleri sinif diizeyi, mezun
olduklart lise tiirii, geldikleri bolgeler, aile gelir diizeyleri, baba egitimi ve baba meslekleri) arasinda istatistiksel olarak anlamli
farkliliga rastlanmamustir. Sinif 6gretmeni adaylarinin miizik 6gretimine iliskin tutumlart ile miizik 6gretimi 6z yeterlilik
inanglart arasinda pozitif yonde orta diizeyde anlamli bir iliski bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Miizik, miizik 6gretimi, miizige yonelik tutum, miizik 6gretimi 6z yeterliligi

Abstract

Purpose of the research, the attitudes of class teacher candidates about music teaching and musical teaching self-efficacy beliefs
according to variables such as gender, age, grade level, graduated school type, region where they come from, family income
level, father education level and father's profession, the relationship between teaching and self-efficacy beliefs. The sample of
the research is composed of 242 class teacher candidates. As a data collection tool; "Music Instruction Attitude Scale"
developed by Seker and Saygi (2013) And "Music Instruction Self-Efficacy Scale" Developed By Afacan (2008) were used to
determine the attitudes towards music teaching. The data obtained were analyzed using descriptive statistics, t test, One Way
ANOVA and correlation. As a result of the research, there is no statistically significant difference between the attitudes of
classroom teacher candidates regarding music teaching and the gender, age, high school type they graduate, father education
status and father profession between 4th and 3rd grades in favor of class 4 in favor of Marmara / Aegean between Marmara /
Aegean and Eastern Anatolia / Southeastern Anatolia, in the family income level variable, it was found that there were
statistically significant differences between 1001-1500 TL and 1501-2000 TL in favor of 1001-1500 TL. There was no
statistically significant difference between the music teaching self-efficacy beliefs of the class teacher candidates and various
variables (sex, age, grade level, graduated high school type, regions where they came from, family income levels, father
education and father professions). There was a moderately significant positive relationship between the attitudes of music
teachers towards music education and the music education self-efficacy beliefs of the class teacher candidates.
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1. GIRIS

Miizik, soz ile anlatilmasi miimkiin olmayan duygu ve diislinceleri anlatma sanatidir
(Munch,1990). Babacan (2011) ise miizik nedir diye yoneltilen soruya miizigin tanimi ile
alakali ¢esitli duygularin dile getirilmesinde, degisik kiiltiirleri 6grenmede, sosyal-kiiltiirel
iletisime gegcmede 6nemli ara¢ olmasiyla beraber kiiltiirel kaynak ve arastirmasi bilimsel olarak
yiiriitiilen bir alandir, diye ifade etmistir.

Miizik Ogretimi, Ogrencilerin daha oOnceden kendileri i¢in hazirlanan c¢evrenin
unsurlaryla etkilesime girerek, eylemlerinde istenilen degisime yonelik 6grenme yasantisi
gerceklestirme stirecidir (Ugan, 1994). Tiirk Milli Egitim Sisteminin Miizik 6gretimi programi
acisindan genel amaclar1 ve temel ilkeleri; miizik aracilifiyla 6grenenlerin estetik yoOniinii
gelistirmek, duygu ve diisiincelerini ifade etme konusunda miizigi ara¢ olarak kullanmak,
yaraticiligini ve yetkinliklerini miizik yaparak gelistirmek, i¢ginde bulundugu toplumun ve diger
milletlerin miizik kiiltiiriinii tanimak, miizik ile kisiligini ve 6zgiivenini gelistirmek, zihinsel
becerilerinin miizik ile gelismesini saglamak, miizik araciligiyla ¢evresiyle etkilesime gecmek
ve sosyallesmek, tek basina veya grup ile farkl tiirde sarki dinleme, seslendirme ve ¢alma
etkinliklerine katilimini saglamak, miizige kars1 algi ve bilgi diizeyini gelistirmek, etkili, dogru
ve ar1 bir Tiirkce kullanmalarini saglamak, basta Istiklal Mars1 olmakla birlikte diger milli
marslarimizi uygun sekilde seslendirmelerini saglamak, toplum i¢inde miizik araciligiyla sevgi,
saygl, iletisim ve sorumluluk gibi duygular gelistirmek, milli birlik ve biitiinliiglimiizii
pekistiren, diinya ile biitiinlesmemizi kolaylastiran evrensel bir miizik kiiltiiriine sahip olmak,
Atatiirk’tin Tirk miizigine verdigi degeri anlamak ve Atatiirk ilkeleri ve inkilaplarina bagli,
kiiltiirel seviyesi yiiksek bireyleri yetistirmek seklindedir (URLZ, 2016).

Tutum, kisilerin bir olay, birey, nesne gibi boyutlara duygu, diisiince ve davranis olarak
aym1 yonde veya zit yonde tavir sergilemesidir (Semerci ve Semerci, 2004). Ogretmenlerin ve
ogretmen adaylarinin mesleklerini icra ederken pozitif yonde tutuma sahip olmalar1 6grenciler
acisindan verimliligi artiracaktir. Bu sebeple biitiin derslerde oldugu gibi miizik dersinin
ogretiminde de ogretmenin derse karsi tutumu son derece Onemlidir. Ogretim olaymin
gerceklesmesinde dgretmenin mesleki ve kisisel tutumlar1 olduk¢a &nemlidir. Ogretmenin
sergileyecegi tavirlar 6grencinin derse ve okula iliskin olusturacagi tutumu etkilemektedir
(Akbulut, 2006). Ogrencilerin iyi bir miizik egitimi gérmesinde, miizik egitimi verecek olan
ogretmeninin miizik alninda 1y1 yetismis ve pozitif tavir sergilemesi etkili olmaktadir. Birey
inanglarini ve bilgisini ortaya koymak istedigi zaman bunu eylemleriyle belli eder (Eren, 2000).
Kisinin inanglari, belli bir konuda tutarlilik icerisinde eylemde bulunmasini bagka bir deyisle
tutumunu olusturmaktadir (Deryakulu, 2004).

Kisilerin kendilerindeki 6zelliklerini ulagmak istedikleri hedef dogrultusunda basarili
bir sekilde uygulayabileceklerine iliskin diisiincelerini, Bandura (1977) “Oz-Yeterlik Inanc1”
(Self-Efficacy Beliefs) olarak adlandirmustir. Oz-yeterlik, kisilerin karsilastiklar1 olas1 olaylari
halledebilmek i¢in olmasi gereken davranislari iyi yapip yapmadiklarina iligkin durumlardir.
Kisinin bu durumu olumluysa yapacagi davraniglarinin sonucu da basariya ulagsmak igin
planlanir. Bu durumlar olumsuz ise kaygi diizeyinde artigla birlikte basarisizliga giden bir yol
olacaktir (Morgil, Secken ve Yiicel, 2004). Miizik 6gretimindeki 6z yeterlilik diizeyi ile
ogrenenlerin basarisi arasinda bir baglanti oldugu; kendine giiveni olan, yeteneklerini bilen,
basar1 inanci1 yliksek 6gretmenlerin, 68rencilerini basar1 konusunda bir iist seviyeye c¢ikaracak
yontemleri deneme, Ogrenme ve uygulamaya koyma konusunda istekli olduklar
diisiiniilmektedir. Diger yandan kendini sevdiren, 6grencilere miizik sevgisi asilayabilen, dersi
eglenceli kilabilen, bilgi ve becerileri miizik araciligiyla yaparak yasayarak, bir oyun edasiyla
ogretebilen Ogretmenlerin basarisi ile 6z giivenleri arasinda dogrudan bir baglanti oldugu
sOylenebilir (Afacan, 2008).
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1.1. Arastirmanin Amaci

Miizik Ogretiminde Ogretmenlerin miizige yonelik tutumlart G6grencilerin miizik
dersindeki kazanimlar1 tam veya tama yakin sekilde kazanmalarinda biiyiik 6nem tasimaktadir.
Ayni sekilde 6gretmenlerin 6z yeterliliklerinin yiiksek olmasi yetistirecegi 6grenciler agisindan
olduk¢a 6nemlidir. Bu kapsamda yapilan ¢alismalarin genelinin 6gretmenlerin tutumu ya da
miizik 6gretimi 6z yeterlilikleri seklinde ayri ayri oldugu g6z oniinde bulundurularak; bu
caligma smif 6gretmen adaylarmin Miizik Ogretimine Iliskin Tutumlar1 (MOIT) ile Miizik
Ogretimi Oz Yeterlilik Inanglari (MOOYI) arasinda bir iliski olup olmadigina; varsa bu
iliskinin ne yonde ve hangi diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla yapilmstir.

Bu temel amacin yaninda;

a) Sinf 6gretmeni adaylarinm, MOIT’in cinsiyet, yas, 6grenim gordiikleri simf diizeyi,
mezun olunan okul tiirti, geldigi bolge, aile gelir diizeyi, baba egitim durumu ve baba
meslegi gibi degiskenlere gore anlamli diizeyde farklilasma var midir?

b) Siif 6gretmeni adaylarinin, MOOYI’nin cinsiyet, yas, 6grenim gordiikleri siif diizeyi,
mezun olunan okul tiirti, geldigi bolge, aile gelir diizeyi, baba egitim durumu ve baba
meslegi gibi degiskenlere gore anlamli diizeyde farklilasma var midir?

¢) Smif dgretmen adaylarinin MOIT ile MOOY] arasinda iliski var midir?

1.2.  Arastirmanin Onemi

Kisilerin, yasadiklar1 zaman dilimine gore hareket etmeleri i¢in yiiksek 6zgilivene sahip,
kendini anlatabilen, olumlu tutum gelistirebilen ve yeni {irlinler ortaya koyabilen kisiler olarak
yetistirilebilmesi lazimdir. Miizik de hayatin 6nemli bir pargas1 olarak goriildiigii icin kisilerin
kendilerini bu konuda gelistirmeleri olduk¢a 6nemlidir. Miizik sayesinde gergeklesen bireysel
ve toplumsal gelisimin farkina varilmasi i¢in 0gretmenlerin bu dersi severek ve isteyerek
yapmasi gerekmektedir. Ayrica Milli Egitim Bakanligi, Tiirk Milli Egitiminin genel amagclar1
ve temel ilkeleri dogrultusunda miizik 6gretim programinin amaglarini belirtmistir. Bu nedenle
sinif dgretmeni adaylarmim MOIT ve MOOYI’nin incelenmesi, tutum ve 6z yeterliliklerinin
pozitif yénde ilerlemesi igin olduk¢a énemlidir. Siif gretmeni adaylarinin MOIT ile MOOYT
arasindaki iliskinin arastinldigi bu ve bundan sonra degisik Orneklem gruplarina
uygulanabilecek ¢alismalarin literatiire katki saglamasi beklenirken, sinif 6gretmen adaylarinin
tutumlarin artirillmas1 ve 6z yeterliliklerin yiikseltilmesi agisindan Ogretmen yetistirme
stirecinde bazi1 diizenlemeler olusturmasi i¢in faydali olacagi beklenmektedir.

2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Modeli

Bu calisma nicel arastirma yontemlerinden iliskisel tarama modelinde desenlenmistir.
Iliskisel tarama modeli, en az iki degiskenin aralarindaki beraber degisimin olup olmadigini ve
derecesini tespit etmeye yonelik yapilan ¢alisma olarak tanimlanmaktadir (Karasar, 2005). Bu
arastirma ise simf 6gretmen adaylarmin MOIT ile MOOYT1 nin cesitli degiskenler (cinsiyet,
yas, 6grenim gordiikleri sinif diizeyi, mezun olunan okul tiirii, geldigi bolge, aile gelir diizeyi,
baba egitim durumu ve baba meslegi) agisindan iliskilerini ve simf 6gretmen adaylarinin MOIT
ile MOOYT arasindaki iliskiyi incelendigi i¢in ayn1 zamanda korelasyonel bir aragtirmadr.

2.2. Evren ve Orneklem

Aragtirma evreni, 2016-2017 dgretim yili bahar doneminde Amasya Universitesin ’de
ogrenim goren Egitim Fakiiltesi ilkogretim Boliimii Siif Ogretmenligi Egitimi Anabilim
Dallindaki 433 dgrenciden olusturmaktadir. Orneklem ise olasilikli Srneklem segiminden basit
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rastgele yontemle segilen 242 dgretmen adayindan olusmaktadir. Orneklemin evreni temsil
etme orani %56 oldugu i¢in ulasilan sonuglar evrene genellenebilmektedir (Cepni, 2010).
Orneklemin demografik 6zellikleri Tablo 1°de verilmektedir.

Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilan 242 6gretmen adaymin %77,7’si bayan,
%22,3°1 erkek; %54,1°1 18-20 yas araliginda, %45,9’u 21-23 yas araliginda; %25,6’simin 1.
Smif, %26,9’unun 2. Smif, %23,6’smin 3. Sinif, %24 {iniin ise 4. Sif diizeyinde; %70,2’sinin
Anadolu Lisesi, %10,7’sinin Anadolu Ogretmen Lisesi, %19’unun Diiz Lise; %16,1°i
Marmara/Ege bolgesi, %14,5’i Akdeniz bolgesi, %19,4’ii I¢ Anadolu bélgesi, %39,7’si
Karadeniz bolgesi, %10,3’1 Dogu Anadolu/Giineydogu Anadolu bolgesi; %15,7’si 0-1000 TL,
%24,8°11001-1500 TL, %16,9’u 1501-2000 TL, %15,3°1 2001-2500 TL, %13,2’si 2501-3000
TL, %14°1 3001- (+) TL; baba egitim durumunun %32,2’si ilkokul, %23,1°1 ortaokul, %24’
lise, %20,7’si lisans ve {istii; baba mesleginin ise %21,5’1 memur, %19,4’1 1s¢1, %24,8°1 emekli,
%13,6’s1 esnaf, %10,7’si serbest meslek, %9,9°u ¢ift¢i oldugu goriilmektedir.

Tablo 1. Orneklemin Demografik Ozellikleri

N %
Cinsiyet Kadin 188 77.7
Erkek 54 22.3
Yas 18-19-20 131 54.1
21-22-23 111 45.9
1. Simf 62 25.6
Simf 2. Smf 65 26.9
3. Simif 57 23.6
4. Siuf 58 24,0
Mezun olunan lise tiirii Anadolu Lisesi 170 70.2
Anadolu Ogretmen Lisesi 26 10.7
Diiz Lise 46 19.0
Geldikleri bolgeler Marmara/Ege 39 16.1
Akdeniz 35 145
I¢ Anadolu 47 19.4
Karadeniz 96 39.7
Dogu  Anadolu/Giineydogu
Anadolu 25 10.3
Aile gelir diizeyi 0-1000 38 15.7
1001-1500 60 24.8
1501-2000 41 16.9
2001-2500 37 15.3
2501-3000 32 13.2
3001- (+) 34 14.0
Baba egitim durumu Tlkokul 78 32.2
Ortaokul 56 23.1
Lise 58 24.0
Lisans ve iistii 50 20.7
Baba meslek Memur 52 215
Isci 47 19.4
Emekli 60 24.8
Esnaf 33 13.6
Serbest Meslek 26 10.7
Ciftci 24 9.9

2.3. Verilerin Toplanmasi

Aragtirma verileri 2016-2017 egitim Ogretim yili bahar doéneminde arastirmaci
tarafindan olusturulan kisisel bilgi formu, miizik 6gretimi 6z yeterlilik Olcegi ve miizik
ogretimine iliskin tutum Olgedi uygulanarak elde edilmistir. Arastirma verilerini elde etmek
amaciyla arastirmaci tarafindan 6rneklem grubuna arastirmanin amaci agiklanmis daha sonra
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anket formlar1 dagitilarak igtenlikle cevaplamalar1 istenmistir. Anlasilmayan yer/yerler
aragtirmaci tarafindan aninda agiklanmistir. Anket doldurma islemleri tamamlaninca anketler
yine aragtirmaci tarafindan toplanmustir.

2.4. Veri Toplama Araclar

Arastirmada veri toplama amaciyla kullanilan araglar;, arastirmacinin amaglari
cercevesinde kullanilan bagimsiz degiskenlerden olusan kisisel bilgi formu, Seker ve Saygi
(2013) tarafindan gelistirilen “Smmf Ogretmen Adaylarinin Miizik Ogretimine iliskin Tutum
Olgegi” (Ek-3) ve Afacan (2008) tarafindan gelistirilen “Miizik Ogretimi Ozyeterlik Ol¢egi”
(Ek-4) seklindedir. Olgekler, 5 puan verilen "Kesinlikle Katiliyorum", 4 puan verilen
"Katiliyorum", 3 puan verilen "Kararsizim", 2 puan verilen "Katilmiyorum" ve 1 puan verilen
"Kesinlikle Katilmiyorum" olmak tizere 5'li Likert tipinde derecelendirilerek SPSS paket
programinda analiz edilmistir.

Kullanilan tutum 6l¢eginin Seker ve Saygi tarafindan olusturulmasi sirasinda
gergeklestirilen faktor analizine gore 6lgek 19 madde olarak belirlenmis ve son sekli verilmistir.
Yapilan faktor analizi sonucunda Kasier-Myer Olkin degeri 0,92 olarak bulunmus ve faktor yiik
degerlerinin ise 0,54 ile 0,80 arasinda degistigi goriilmiistiir. Olgegin belirlenen 19 madde ile
giivenirlik analizi yapilmis olup Cronbach Alfa katsayisi 0,90 seklinde hesaplanmistir.
Biiyiikoztiirk (2015), giivenilirlik katsayisinin 0,70 tizeri degere sahip olma durumunun yeterli
olabilecegini sdylemektedir. Bu ¢alismada ise tutum 6lceginden elde edilen verilerin yapilan
glivenilirlik analizlerinde Cronbach Alfa katsayis1 0,90 olarak hesaplanmustir.

Afacan tarafindan gelistirilen 6z yeterlilik 6l¢eginin faktor analizi yapildiktan sonra 19
maddelik “Miizik Ogretimi Oz Yeterlilik Olgegi” igin giivenirlik hesaplamalar1 yapilmustir.
Yapilan faktor analizi sonucunda Kasier-Myer Olkin degeri 0,82 olarak bulunmus ve faktor yiik
degerlerinin 0,44 ile 0,77 arasinda degistigi goriilmiistiir. Oz yeterlilik 6lgeginin Cronbach
Alpha i¢ tutarlilik katsayisi 0.84 olarak tespit edilmistir. Bu calismada ise 6z yeterlilik
olgeginden elde edilen verilerin giivenilirlik analizi sonucunda Cronbach Alfa katsayis1 0,82
olarak hesaplanmuistir.

3. BULGULAR VE YORUM

Arastirmada 1s181inda toplanan verilerin normal dagilim gosterip gostermedigini
belirlemek igin Kolmogorov-Smirnov testi yapilmig olup elde edilen sonuglar Tablo 2 ve Tablo
3’de verilmistir.

Tablo 2. Miizik Ogretimine Iliskin Tutum Olcegi Kolmogorov-Smirnov Testi Sonuclar

Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Istatistik sd p Istatistik sd P
Miizik  6gretimine ,098 242 ,000 ,943 242 ,000

iliskin tutum

Yapilacak olan testlerin parametrik mi nonparametrik mi oldugunu belirlemek icin
yapilan normal dagilim testi sonuglar1 Tablo 2’de gosterilmektedir. Bir Sl¢limiin normal
dagilim gostermesi icin p degeri 0,05’den biiylik olmasi gerekir (p > 0,05). Bu sonuglara gore
Kolmogorov-Simirnov testi p degeri 0,05°den kiiglik oldugu i¢in Skewness (garpiklik) degerine
bakilmistir. Bu deger yapilan analizler sonucu -,962 olarak bulunmustur. Biiytikoztiirk (2015),
carpiklik katsayisinin (Skewness degerinin) -1 ile +1 arasinda kaldiginda normal dagilimdan
onemli bir sapma olmayacag1 seklinde yorumlamustir. Olgiilen Skewness degeri, -1 / +1
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araliginda bir degere sahip oldugundan toplam puan degiskeni normal dagilim ozelligi
gostermektedir. Normal dagilim 6zelligi gosterdigi i¢in parametrik testler uygulanmigtir.

Tablo 3. Miizik Ogretimi Oz Yeterlilik Ol¢egi Kolmogorov-Smirnov Testi Sonuclar

Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Istatistik sd p Istatistik sd p
Miizik Ogretimi Oz ,047 242 ,200" ,993 242 ,338

Yeterlilik

Yapilacak olan testlerin parametrik mi nonparametrik mi oldugunu belirlemek i¢in
yapilan normal dagilim testi sonuglart Tablo 3’te gosterilmektedir. Bir Ol¢iimiin normal
dagilim gostermesi i¢in p degeri 0,05’den biiyiik olmas1 gerekir(p > 0,05). Bu sonuglara gore
Kolmogorov-Simirnov testi p degeri 0,05’den biiyiik oldugu i¢in toplam puan degiskenleri
normal dagilim gostermektedir. Normal dagilim ozelligi gosterdigi i¢in parametrik testler
uygulanmistir.

Tablo 4. Miizik Ogretimine Iliskin Tutum Acisindan Cinsiyet Farki Analizi

Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 188 76,20 10,21 240 1,85 .066
Erkek 54 73,13 12,42

Sinif dgretmeni adaylarmin MOIT puanlarmin cinsiyetleri arasinda farklilik gdsterip
gostermedigini anlamak icin Independent Sample T Testi (Bagimsiz Orneklem T Testi)
yapilmistir. Yapilan t testi sonuglarina gore siif 6gretmeni adaylarinin miizik 6gretimine
yonelik tutum puanlari ile cinsiyet degiskeni arasinda istatistiki olarak anlamli bir farklilik
bulunmamustir (t40)=1,85; p>0,05).

Tablo 5. Miizik Ogretimine iliskin Tutum Acisindan Yas Gruplar1 Farki Analizi

Yas N X S sd t P
18-19-20 131 75,15 10,73 240 ,562 574
21-22-23 111 75,94 10,90

Sinif dgretmeni adaylarmin MOIT puanlarmin yaslar arasinda farklilik gdsterip
gdstermedigini anlamak igin Independent Sample T Testi (Bagimsiz Orneklem T Testi)
yapilmistir. Yapilan t testi sonuglarina gore sinif gretmeni adaylarmin MOIT puanlar ile yas
degiskeni arasinda istatistiki olarak anlamli bir farklilik bulunmamustir (t40=,562; p>0,05).

Tablo 6. Simf Ogretmen Adaylarinin Miizik Ogretimine fliskin Tutumlarinin Ogrenim
Gordiikleri Simif Diizeyine iliskin Betimsel Tablosu
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N X Std. Sapma
1. Simf 62 75,7419 11,87632
2. Simf 65 76,0000 10,83830
3. Simf 57 72,0000 11,15636
4. Simf 58 78,1724 8,22734
Toplam 242 75,5124 10,79466

Tablo 7. Simf Ogretmen Adaylarinin Miizik Ogretimine fliskin Tutumlarinin Ogrenim
Gordiikleri Simif Diizeylerine Gore ANOVA Tablosu

Toplamlarin Ortalama Anlamh
Karesi Sd Farki F p Fark
Gruplar arasi 1132,316 3 377,439 3,333 ,020 4-3
Gruplar igi 26950,147 238 113,236 (6,17)
Toplam 28082,463 241

Sinif dgretmeni adaylarmin dgrenim gordiikleri simf diizeyleri ile MOIT arasinda
anlaml1 bir fark olup olmadigini anlamak i¢in One-Way ANOVA (Tek Yonlii Varyans Analizi)
yapilmistir. Sinif dgretmeni adaylarmin MOIT puanlar1 6grenim gordiikleri siif diizeylerine
gore farklilik gostermektedir (F3,238)=3,33;p<0,05).

Bu farliligin hangi gruplar arasinda oldugunu anlamak i¢in Dunnett C Post Hoc analizi
yapismistir. Post-hoc test sonuglarina gore siif 6gretmeni adaylarmin 6grenim gordiikleri
siiflara gore farkliliklar1 incelenmis olup, yalnizca 3. smif ve 4.smiflar arasinda 4. simif
diizeyinde Ogrenim goren smif 6gretmeni adaylarinin lehine anlamli bir farklilik oldugu
goriilmistiir (Tutum toplamlarinin farklari; 4-3=6,17; p<0,05).

Tablo 8. Simf Ogretmen Adaylarinin Miizik Ogretimine fliskin Tutumlarinin Mezun
Olduklan Lise Tiiriine iliskin Betimsel Tablosu

N X Std. Sapma
Anadolu Lisesi 170 75,9118 10,83979
Anadolu Ogretmen Lisesi 26 74,9615 10,59238
Diiz Lise 46 74,3478 10,87549
Toplam 242 75,5124 10,79466

Tablo 9. Simf Ogretmen Adaylariin Miizik Ogretimine fliskin Tutumlarinin Mezun
Olduklari Lise Tiiriine Gére ANOVA Tablosu

Toplamlarin Ortalama
Karesi Sd Farki F p
Gruplar arasi 97,390 2 78,695 416 ,660
Gruplar i¢i 27985,073 239 117,092
Toplam 28082,463 241
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Simif 6gretmeni adaylarinin mezun olduklari lise tiirii ile MOIT arasinda anlamli bir fark
olup olmadigimi anlamak i¢cin One Way ANOVA (Tek Yonlii Varyans Analizi) yapilmistir.
Analiz sonuglarina gére smif 6gretmeni adaylarinin mezun olduklar lise tiirleri ile MOIT
arasinda anlamli bir farklilik bulunamamistir (F2,239)=,42; p>0,05).

Tablo 10. Simf Ogretmen Adaylarmmn Miizik Ogretimine iliskin Tutumlarmm
Geldikleri Bolgelere Iliskin Betimsel Tablosu

N X Std. Sapma

Marmara/Ege 39 79,2308 9,13484
Akdeniz 35 77,2571 11,21801
i¢ Anadolu 47 74,8511 9,93233
Karadeniz 96 74,8125 10,95955
Dogu 25 71,2000 12,08649
Anadolu/Giineydogu

Anadolu

Toplam 242 75,5124 10,79466

Tablo 11. Simf Ogretmen Adaylarimin Miizik Ogretimine liskin Tutumlarinin
Geldikleri Bolgelere Gore ANOVA Tablosu

Toplamlarin Ortalama Anlamh
Karesi sd Farki F p Fark
Gruplar arasi 1178,272 4 294,568 2,595 ,037  Marmara/Ege-Dogu
Gruplar i¢i 26904,191 237 113,520 Anadolu/Giineydogu
Anadolu
Toplam 28082,463 241 (8,03)

Sinif dgretmeni adaylarinin geldikleri bdlgeler ile MOIT arasinda anlamli bir fark olup
olmadigin1 anlamak i¢cin One Way ANOVA (Tek Yonlii Varyans Analizi) yapilmistir. Sif
ogretmeni adaylarinin MOIT puanlari geldikleri bolgelere gore anlamli farklilik gdstermektedir
(F4,237=2,60;p<0,05). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu anlamak igin Tukey Post
hoc analizi yapismistir. Post-hoc test sonuglarina gore sinif 6gretmeni adaylarinin geldikleri
bolgelere gore farkhiliklar1 incelenmis olup, yalnizca Marmara/Ege ve Dogu
Anadolu/Giineydogu Anadolu arasinda Marmara /Ege bolgesinden gelen sinif 6gretmeni
adaylarinin lehine anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir (Tutum toplarimin farklari;
Marmara/Ege - Dogu Anadolu/Giineydogu Anadolu=8,03; p<0,05).

Tablo 12. Simif Ogretmen Adaylarinin Miizik Ogretimine iliskin Tutumlarinin Aile
Gelir Diizeylerine Iligkin Betimsel Tablosu

N X Std. Sapma
0-1000 38 72,6053 12,66094
1001-1500 60 77,9333 8,28081
1501-2000 41 77,8780 8,60870
2001-2500 37 72,4865 11,83127
2501-3000 32 74,2500 11,39043
3001- (+) 34 76,1176 12,02967
Toplam 242 75,5124 10,79466

Tablo 13. Simif Ogretmen Adaylarinin Miizik Ogretimine iliskin Tutumlarinin Aile
Gelir Diizeylerine Gore ANOVA Tablosu
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Toplamlarin
Karesi sd Ortalama Farki F P
Gruplar arasi 1304,488 5 260,898 2,299 ,046
Gruplar i¢i 26777,975 236 113,466
Toplam 28082,463 241

Sinif dgretmeni adaylarinin aile gelir diizeyleri ile MOIT arasinda anlamli bir fark olup
olmadigini anlamak i¢in One Way ANOVA (Tek Yonlii Varyans Analizi) yapilmistir. Stif
ogretmeni adaylarmin MOIT puanlari aile gelir diizeylerine gore farklilik gdstermektedir
(F5,236)=2,30;p<0,05). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu anlamak i¢in LCD Post
hoc analizi yapismistir. Post hoc sonuglarina gore aile gelir diizeyleri 0/1000 TL olan simif
ogretmeni MOIT u, 1001/1500 TL ile 1501/2000 TL aile gelir diizeyi olan simif dgretmeni
adaylar1 arasinda 1001/1500 TL aile gelir diizeyi olan sinif 6gretmeni adaylarinin lehine anlaml
bir farklilik oldugu goériilmiistiir (Tutum toplamlarinin farklari; 0/1000TL-1001/1500TL=-5,33;
p<0,05).Aile gelir diizeyleri 1001/1500 TL olan simf 6gretmeni adaylarinin MOIT u, 0/1000
TL ile 2001/2500 TL aile gelir diizeyi olan sinif 6gretmeni adaylar1 arasinda 1001/1500 TL aile
gelir diizeyi olan smif 6gretmeni adaylarinin lehine anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir
(Tutum toplamlarinin farklari; 1001/1500TL-2001/2500TL=5,45; p<0,05). Aile gelir diizeyleri
1501/2000 TL olan simif gretmeni adaylarmin MOIT u, 0/1000 TL ile 2001/2500 TL aile gelir
diizeyi olan smif O0gretmeni adaylari arasinda 1501/2000 TL aile gelir diizeyi olan simif
ogretmeni adaylarin lehine anlaml bir farklilik oldugu goriilmiistiir (Tutum toplamlarinin
farklari; 1501/2000TL-2001/2500TL=5,39; p<0,05). Aile gelir diizeyleri 2001/2500 TL olan
simf dgretmeni adaylarmin MOIT u, 1001/1500 TL ile 1501/2000 TL aile gelir diizeyi olan
sinif Ogretmeni adaylar1 arasinda 1001/1500 TL aile gelir diizeyi olan siif Ogretmeni
adaylarinin lehine anlamli bir farklibik oldugu goriilmistir (Tutum toplamlarinin
farklar1;2001/2500TL-1001/1500TL=-5,45; p<0,05).

Tablo 14. Simf Ogretmen Adaylarimin Miizik Ogretimine iliskin Tutumlarinin Baba
Egitim Durumlarina Iliskin Betimsel Tablosu

N X Std. Sapma
ilkokul 78 75,9103 10,75970
Ortaokul 56 73,4286 10,56384
Lise 58 76,8966 9,69661
Lisans ve iistii 50 75,6200 12,20888
Toplam 242 75,5124 10,79466

Tablo 15. Simf Ogretmen Adaylarinin Miizik Ogretimine iliskin Tutumlarinin Baba
Egitim Durumuna Gére ANOVA Tablosu

Toplamlarin Ortalama
Karesi Sd Farki F p
Gruplar arasi 367,217 3 122,406 1,051 371
Gruplar ici 27715,245 238 116,451
Toplam 28082,463 241

Simf dgretmeni adaylarinin baba egitim durumlari ile MOIT arasinda anlaml bir fark
olup olmadigim1 anlamak i¢in One Way ANOVA (Tek Yonlii Varyans Analizi) yapilmistir.
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Analiz sonuglara gére smif 6gretmeni adaylarinin baba egitim durumlari ile MOIT arasinda
anlamli bir farklilik bulunmamustir (F3,238)=1,05; p>0,05).

Tablo 16. Stmf Ogretmen Adaylarinin Miizik Ogretimine Iliskin Tutumlarinin Baba
Mesleklerine iliskin Betimsel Tablosu

N X Std. Sapma
Memur 52 73,9423 12,28966
isci 47 76,7660 8,53436
Emekli 60 76,7333 10,35778
Esnaf 33 75,0606 11,81085
Serbest Meslek 26 75,9231 11,50625
Ciftci 24 73,5833 10,49603
Toplam 242 75,5124 10,79466

Tablo 17. Simf Ogretmen adaylarinin miizik égretimine iliskin tutumlarinin baba
meslegine gore ANOVA tablosu

Toplamlarin Ortalama
Karesi Sd Farki F p
Gruplar arasi 391,919 5 78,384 ,668 ,648
Gruplar ici 27690,544 236 117,333
Toplam 28082,463 241

Sinif dgretmeni adaylarinin baba meslekleri ile MOIT arasinda anlamli bir fark olup
olmadigint anlamak i¢in One Way ANOVA (Tek Yonlii Varyans Analizi) yapilmistir. Analiz
sonuglarma gore smif dgretmeni adaylarmin baba meslekleri ile MOIT arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamstir (Fs236)=,67; p>0,05).

Tablo 18. Miizik Ogretimi Oz-Yeterlilik Acisindan Cinsiyet Farki Analizi

Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 188 65,09 9,28 240 1,71 .088
Erkek 54 62,57 10,18

Sinif dgretmeni adaylarmin MOOYT puanlarmnin cinsiyetleri arasinda farklilik gsterip
gdstermedigini anlamak igin Independent Sample T Testi (Bagimsiz Orneklem T Testi)
yapilmistir. Yapilan t testi sonuglarina gore simif 6gretmen adaylarinin MOOY1 puanlar ile
cinsiyet degiskeni arasinda istatistiki olarak anlamli bir farklilik bulunmamustir (t@40)=1,71;
p>0,05).

Tablo 19. Miizik Ogretimi Oz-Yeterlilik Acisindan Yas Farki Analizi
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Yas N X S sd t p
18-19-20 131 64,18 8,86 240 ,619 ,537
21-22-23 111 64,94 10,29

Sinif gretmeni adaylarmin MOOYI puanlarmin yaslar arasinda farklihk gésterip
gostermedigini anlamak icin Independent Sample T Testi (Bagimsiz Orneklem T Testi)
yapilmistir. Yapilan t testi sonuglarina gore siif gretmen adaylarinin MOOYT puanlart ile yas
degiskeni arasinda istatistiki olarak anlamli bir farklilik bulunmamustir (t40=,619; p>0,05).

Tablo 20. Simif Ogretmen Adaylarimin Miizik Ogretimi Oz Yeterliliklerinin Simf
Diizeyine Iliskin Betimsel Tablosu

N X Std. Sapma
1. Simf 62 65,3871 8,89161
2. Simf 65 65,0308 9,12409
3. Simf 57 61,6667 10,08240
4. Simf 58 65,8448 9,73293
Toplam 242 64,5248 9,52663

Tablo 21. Simif Ogretmen Adaylarinin Miizik Ogretimi Oz Yeterliliklerinin Simif
Diizeylerine Gore ANOVA Tablosu

Toplamlarin Ortalama
Karesi Sd Farki F p
Gruplar arast 629,433 3 209,811 2,351 ,073
Gruplar i¢i 21242,918 238 89,256
Toplam 21872,351 241

Smif 6gretmeni adaylarmin 6grenim gordiikleri smif diizeyleri ile MOOY] arasinda
anlamli bir fark olup olmadigin1 anlamak i¢in One Way ANOVA (Tek Yonlii Varyans Analizi)
yapilmistir. Analiz sonuglarina gore sinif 6gretmeni adaylarmin 6grenim gordiikleri simif
diizeyleri ile MOOY] arasinda anlamli bir farklilik bulunmamustir (F,238)=2,35; p>0,05).

Tablo 22. Simf Ogretmen Adaylarimin Miizik Ogretimi Oz Yeterliliklerinin Mezun
Olunan Lise Tiiriine Iliskin Betimsel Tablosu

N X Std. Sapma
Anadolu Lisesi 170 64,3471 9,76242
Anadolu Ogretmen Lisesi 26 66,1923 8,81825
Diiz Lise 46 64,2391 9,11698
Toplam 242 64,5248 9,52663

Tablo 23. Simif Ogretmen Adaylarimin Miizik Ogretimi Oz Yeterliliklerinin Mezun
Olunan Lise Tiiriine Gore ANOVA Tablosu
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Toplamlarin Ortalama
Karesi Sd Farki F p
Gruplar arasi 81,420 2 40,710 447 ,640
Gruplar ici 21790,932 239 91,175
Toplam 21872,351 241

Smif 6gretmeni adaylarinin mezun olduklart lise tiirii ile MOOYT arasinda anlamli bir
fark olup olmadigini anlamak icin One Way ANOVA (Tek Yonlii Varyans Analizi) yapilmistir.
Analiz sonuglarina gére sinif 6gretmeni adaylarmin mezun olduklari lise tiirii ile MOOYT
arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir (F,239)=,45; p>0,05).

Tablo 24. Simif Ogretmen Adaylarinin Miizik Ogretimi Oz Yeterliliklerinin Geldikleri
Bolgelere iliskin Betimsel Tablosu

N X Std. Sapma
Marmara/Ege 39 66,2564 9,98609
Akdeniz 35 65,0286 8,57317
ic Anadolu 47 64,6383 7,47874
Karadeniz 96 64,2708 10,78252
Dogu Anadolu/Giineydogu Anadolu 25 61,8800 8,31324
Toplam 242 64,5248 9,52663

Tablo 25. Simif Ogretmen Adaylarimin Miizik Ogretimi Oz Yeterliliklerinin Geldikleri
Bolgelere Gore ANOVA Tablosu

Toplamlarin Ortalama
Karesi Sd Farki F p
Gruplar arasi 307,495 4 76,874 ,845 ,498
Gruplar ici 21564,857 237 90,991
Toplam 21872,351 241

Sinif dgretmeni adaylarmin geldikleri bdlgeler ile MOOYI arasinda anlamli bir fark
olup olmadigini anlamak icin One Way ANOVA (Tek Yonlii Varyans Analizi) yapilmistir.
Analiz sonuglarina gore sinif 6gretmeni adaylarinin geldikleri bélgeler ile MOOYT arasinda
anlamli bir farklilik bulunmamustir (Fa,237=,85; p>0,05).

Tablo 26. Simf Ogretmen Adaylarinin Miizik Ogretimi Oz Yeterliliklerinin Aile Gelir
Diizeyine Iliskin Betimsel Tablosu

N X Std. Sapma
0-1000 38 62,4737 10,45127
1001-1500 60 65,9000 9,38751
1501-2000 41 64,3659 7,77418
2001-2500 37 62,9730 8,56507
2501-3000 32 63,9688 9,96926
3001- (+) 34 66,7941 10,93169
Toplam 242 64,5248 9,52663

Tablo 27. Simf Ogretmen Adaylarinin Miizik Ogretimi Oz Yeterliliklerinin Aile Gelir
Diizeyine Gore ANOVA Tablosu
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Toplamlarin Ortalama
Karesi Sd Farki F p
Gruplar arasi 548,465 5 109,693 1,214 ,303
Gruplar ici 21323,886 236 90,355
Toplam 21872,351 241

Sinif dgretmeni adaylarinin aile gelir diizeyi ile MOOYT arasinda anlamli bir fark olup
olmadigini anlamak i¢cin One Way ANOVA (Tek Yonlii Varyans Analizi) yapilmistir. Analiz

sonuglarma gore simf dgretmeni adaylarinin aile gelir diizeyi ile MOOY arasinda anlaml1 bir
farklilik bulunmamistir (Fs236=1,21; p>0,05).

Tablo 28. Simf Ogretmen Adaylarimin Miizik Ogretimi Oz Yeterliliklerinin Baba
Egitim Durumuna iliskin Betimsel Tablosu

N X Std. Sapma
Tlkokul 78 64,2179 9,31644
Ortaokul 56 62,8214 9,13357
Lise 58 64,8621 9,67443
Lisans ve ustii 50 66,5200 9,99028
Toplam 242 64,5248 9,52663

Tablo 29. Simf Ogretmen Adaylarinin Miizik Ogretimi Oz Yeterliliklerinin Baba
Egitim Durumuna Gére ANOVA Tablosu

Toplamlarin Ortalama
Karesi Sd Farki F p
Gruplar arasi 375,476 3 125,155 1,386 ,248
Gruplar ici 21496,886 238 90,323
Toplam 21872,351 241

Sinif 6gretmeni adaylarmin baba egitim durumu ile MOOYT arasinda anlamli bir fark
olup olmadigini anlamak i¢cin One Way ANOVA (Tek Yonlii Varyans Analizi) yapilmistir.
Analiz sonuglarma gore siif dgretmeni adaylarinin baba egitim durumu ile MOOY1 arasinda
anlamli bir farklilik bulunmamustir (F3,238)=1,39; p>0,05).

Tablo 30. Simf Ogretmen Adaylarinin Miizik Ogretimi Oz Yeterliliklerinin Baba
Meslegine lliskin Betimsel Tablosu

N X Std. Sapma
Memur 52 64,2115 10,03394
Isci 47 64,7872 8,49024
Emekli 60 65,9000 8,57410
Esnaf 33 65,6667 10,81569
Serbest Meslek 26 60,8077 11,36669
Ciftci 24 63,7083 8,26453
Toplam 242 64,5248 9,52663

Tablo 31. Simf Ogretmen Adaylarinin Miizik Ogretimi Oz Yeterliliklerinin Baba
Meslegine Gore ANOVA Tablosu
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Toplamlarin Ortalama
Karesi Sd Farki F p
Gruplar arasi 540,076 5 108,015 1,195 312
Gruplar ici 21332,276 236 90,391
Toplam 21872,351 241

Sinif dgretmeni adaylarmin baba meslegi ile MOOY] arasinda anlamli bir fark olup
olmadigini anlamak i¢cin One Way ANOVA (Tek Yonlii Varyans Analizi) yapilmistir. Analiz
sonuglarma gore siif dgretmeni adaylarmin baba meslegi ile MOOYI arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamistir (Fs236=1,20; p>0,05).

Tablo 32. Simf Ogretmen Adaylarimin Miizik Ogretimine iliskin Tutumu lle Miizik
Ogretimi Oz Yeterlilik Inanclar1 Arasindaki Iliski

Miizik ogretimine Miizik 6gretimi 0z
iliskin tutum yeterlilik inanci
r 1 ,668
%V.[uzilk ogretimine ) 000
iliskin tutum
N 242 242

Sinif dgretmen adaylarinin MOIT ile MOOYT arasinda anlamli bir iliski olup olmadigmi
test etmek i¢cin Parametrik testlerden Pearson Korelasyon Testi yapilmistir. Yapilan analiz
sonuglarma gore simf dgretmen adaylarmin MOIT ile MOOYI arasinda pozitif yonde, orta
diizede ve anlamli bir iligki oldugu goriilmektedir (r=0,668; p<0,05). Biiylikoztiirk (2015),
korelasyon katsayisinin 0,70-1,00 araliginda yiiksek; 0,70-0,30 araliginda orta; 0,00-0,30
araliginda ise diisiik diizeyde iliski olarak belirtmektedir. Negatif degerler ise mutlak degere
alinarak yorum yapilabilir. Bu durumda sinif 6gretmen adaylarinin miizik 6gretimine iliskin
tutumlar arttikga miizik 6gretimi 6z yeterlilik inanglar1 da artar seklinde yorumlanir.

4. TARTISMA VE SONUC

Ogretmen adaylarmin mesleki yeterliliklerini yansitabilmeleri, kaliteli bir egitimden
gecmeleri ve 6gretmenlik meslegini tam anlamiyla yapabileceklerine olan inanglariyla ilgilidir
(Yilmaz vd., 2004). Bu inancla birlikte 6gretimini yapacagi derse iliskin tutumu da oldukg¢a
onemlidir. Ozyeterlik konusundaki calismalar egitim arastirmalarma katki acisindan oldukga
onemlidir (Riggs ve Enochs, 1990). Ogretmen adaylarinin egitim ve dgretime iliskin goriisleri
ve yaklagimi ile egitim 6gretim konusunda kendilerini ne kadar yeterli gordiikleri ve bu konuda
ne kadar yetistirdikleri olduk¢a biiylik 6nem tagimaktadir. Kendisine giivenen ve olumlu
tutumlar gelistiren bir 6gretmen adaymin basariya oldukca yakin durdugunun sdylenmesi
miimkiindiir. Bu sebeple bu arastirmada, sinif égretmeni adaylarinin MOIT ve MOOY] cesitli
degiskenler acisindan incelenirken, MOIT ile MOOYT arasinda bir iliskinin olup olmadig: da
incelenmistir.

Arastirma sonucunda yapilan analiz sonuglarina gore,

> Smnif 8gretmeni adaylarin MOIT nin, cinsiyet degiskenine gore istatistiksel agidan
anlaml1 bir farklilagsma yoktur. Bu sonug bazi ¢alismalarla (Nacakei, 2006; Otacioglu, 2007,
Oztopalan, 2007; Babacan, Babacan ve Pirgon, 2011; Uluocak ve Tufan, 2011) farklilik
gosterirken, paralellik gdsteren ¢alismalar da (Ozmentes ve Ozmentes, 2009; Kocaarslan, 2009)
mevcuttur.
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> Simif 8gretmeni adaylarinin MOIT, yas degiskenine gore istatistiksel agidan anlamli bir
farklilagma yoktur. Yapilan literatiir taramasinda MOIT nin yas degiskeni agisindan incelendigi
her hangi bir ¢calismaya rastlanamamustir.

> Sinif dgretmeni adaylarinin MOIT nin, dgrenim gordiikleri simif diizeyi degiskenine
gore istatistiksel agidan anlamli bir farklilagsma olmakla birlikte, 3. ve 4. sinif diizeyindeki sinif
Ogretmeni adaylar1 arasindan 4. smif diizeyinde 6grenim goren siif 6gretmeni adaylarmin
lehine olan farklilagma s6z konusudur. Bu durum mesleki olarak 6gretmenlik agisindan yeterli
hale gelindigini hissettik¢e tutumlarin daha olumlu yonde degisebilecegini gostermektedir.
Yapilan literatiir taramasinda MOIT nin 6grenim gérdiikleri simf diizeyi degiskeni agisindan
incelendigi her hangi bir ¢calismaya rastlanamamustir.

> Sinif 6gretmeni adaylarinin MOIT nin, mezun olunan lise tiirii degiskenine gore
istatistiksel agidan anlamli bir farklilasma yoktur. Yapilan literatiir taramasinda MOIT nin
mezun olunan lise tiirli degiskeni agisindan incelendigi her hangi bir c¢alismaya
rastlanamamuistir.

> Sinif dgretmeni adaylarmin MOIT nin, geldikleri bélgeler degiskenine gore istatistiksel
agidan anlaml bir farklilagma olmakla birlikte, Marmara/Ege ve Dogu Anadolu/Giineydogu
Anadolu bolgelerinden gelen sinif 6gretmeni adaylar1 arasindan Marmara/Ege bolgesinden
gelen smif 6gretmeni adaylarinin lehine olan farklilasma s6z konusudur. Yapilan literatiir
taramasinda MOIT nin geldikleri bolgeler degiskeni acisindan incelendigi her hangi bir
caligmaya rastlanamamastir.

> Sinif 6gretmeni adaylarmin MOIT nin, aile gelir diizeyi degiskenine gore istatistiksel
acidan anlamli bir farklilasma olmakla birlikte, aile gelir diizeyleri 0/1000 TL olan sinif
ogretmeni adaylarinin MOITu, 1001/1500 TL ile 1501/2000 TL aile gelir diizeyi olan simf
Ogretmeni adaylar1 arasinda 1001/1500 TL aile gelir diizeyi olan sinif 6gretmeni adaylarinin
lehine, Aile gelir diizeyleri 1001/1500 TL olan sinif 6gretmeni adaylarmin MOITu, 0/1000 TL
ile 2001/2500 TL aile gelir diizeyi olan siif 6gretmeni adaylar1 arasinda 1001/1500 TL aile
gelir diizeyi olan sinif 6gretmeni adaylarinin lehine, aile gelir diizeyleri 1501/2000 TL olan simif
ogretmeni adaylarinin MOIT’u, 0/1000 TL ile 2001/2500 TL aile gelir diizeyi olan smmif
ogretmeni adaylar1 arasinda 1501/2000 TL aile gelir diizeyi olan simif 6gretmeni adaylarinin
lehine, aile gelir diizeyleri 2001/2500 TL olan sinif gretmeni adaylarinin MOIT u, 1001/1500
TL ile 1501/2000 TL aile gelir diizeyi olan sinif 6gretmeni adaylari arasinda 1001/1500 TL aile
gelir diizeyi olan siif 6gretmeni adaylarinin lehine farklilasma s6z konusudur. Aile gelir diizeyi
diisiik olan smif 6gretmen adaylarinin MOIT u digerlerine gore yiiksek oldugu goriilmektedir.
Oztopalan (2007) ve Saruhan ve Deniz (2011)’e ait ¢alismalar bu sonucu desteklerken,
ekonomik diizeyin miizik 6gretimine iligkin tutum ile pozitif yonde iliskili oldugunu dile getiren
calismalar da mevcuttur. (Babacan, Babacan ve Pirgon, 2011).

> Sif G6gretmeni adaylarmin MOIT’nin, baba egitim durumu degiskenine gore
istatistiksel agidan anlamli bir farklilasma yoktur. Oztopalan (2007) da ayni1 yonde sonuca
ulasirken, Babacan, Babacan ve Pirgon (2011) aksi yonde sonuca ulagmistir.

> Sinif dgretmeni adaylarmin MOIT nin, baba meslegi degiskenine gore istatistiksel
acidan anlamli bir farklilasma yoktur. Yapilan literatiir taramasinda MOIT nin baba meslegi
degiskeni agisindan incelendigi her hangi bir ¢aligmaya rastlanamamustir.

> Sinif 6gretmeni adaylarinin MOOY 1 nin, cinsiyete, yas, siif diizeyi, mezun olunan lise
tiirti, gelinen bolge, aile gelir diizeyi, baba egitim durumu ve baba meslegi degiskenlerine gore
istatistiki olarak bir farklilagsma goriilmemistir. Cinsiyet degiskeni ile 6z yeterlilik inancinin
istatistiki olarak anlamli farklilagma olmadigini gosteren ¢alismalar (Akbulut, 2006; Altungekic
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vd., 2005; Brandon, 2000; Chao, 2001; Jegede&Taplin, 2000; Kahyaoglu ve Yangin, 2007,
Steele-Dadzie, 2004; Torkzadeh & Van Dyke, 2002; TschannenMoran & Woolfolk-Hoy, 2001)
oldugu gibi aksi yonde sonuca ulasan ¢alismalar (Tan, 1996; Cheung 2008) da vardir. Sayin
(2005) ve Otacioglu (2008)’nun yaptigr ¢esitli konulardaki arastirmalarinda yas diizeyinin
arttikca 6z yeterlilik diizeyinin arttifi yapilan bu arastirmanin aksi yonde bir sonu¢ olarak
goriilir. Oz yeterlilik inanclarmin sif diizeyi arttikga daha da yiiksek oldugu ¢esitli
aragtirmalarla (Umay, 2000; Altunceki¢c vd. 2005) desteklense de yapilan arastirmada 6z

yeterlilik inancinin siif diizeyi ile bir farklilasma olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

> Smnif 6gretmeni adaylariin MOIT ile MOOYI arasinda pozitif yonde orta diizeyde ve
anlamli bir iligki bulunmaktadir. Arastirmadaki pozitif, orta diizeyde ve anlamli sonug
beklenilen bir sonugtur. Ogretmenlik meslegine yonelik tutum ve 6z yeterlilik algilarmin ele
alindig1 ¢alismalarda da (Cakir, 2005; Cakir, Erkus ve Kilig, 2004; Capri ve Celikkaleli, 2008)
ayn1 yonde sonuglar elde edilmistir.

Oneriler

> Sinif dgretmeni adaylarmin MOIT ve MOOYI farkli demografik 6zelliklere gore
incelenip sonuglarin degisip degismedigi test edilebilir.

> MOIT’yi ve MOOYT’yi olumlu ve olumsuz yonde etki eden faktorlerin aciga
¢ikarilmasina iligkin yeni arastirmalar yapilabilir.

> Istatistiki olarak anlamli farklilk bulunan sonuglar ile ilgili ayri ayri nedenlerini
derinlemesine arastirarak nitel ¢aligmalar yapilabilir.
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Ek-1 Miizik 6gretimine iliskin tutum 6lcegi
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Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Sinif Ogretmeni Adaylarmin Miizik Ogretimine Iliskin
Tutumlar1 {le Miizik Ogretimi Oz Yeterlilik inanglar1

Y11:2017,C:6, S:12(150-170)
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1 | Miizik 6gretiminin zaman kaybi oldugunu diistintiyorum.
2 | Miizik dersi zorunlu olmasa ¢ocuklara 6gretmek istemezdim.
3 Ogrencilere miizigi dgretecek olma diisiincesi beni mutlu
ediyor.
4 [Miizigi 6gretmeyi sikict buluyorum
5 | Miizik 6gretimiyle ilgili arastirmalar yapmay1 severim
6 Miizik 6gretimiyle ilgili konular1 meslektaglarimla konusmay1
severim.
7 | Derse girmeden 6nce 6n hazirlik yaparim
8 | Cocuk sarkilari ile ilgili materyal (kitap, cd, video) toplarim
9 | Miizigin ¢ocuklarin yasamlarinin bir parcasi olmasini isterim
10 | Dersleri miizik 6gretmeniyle koordineli bir sekilde islerim.
11 Miizik 6gretimi ile ilgili work shop seminer v.b ¢aligmalara
katilirim.
12 | Miizik dersi yapmadigim zaman huzursuz olurum
13| Dersi planlarken ¢ok zevkli bir ders isleyecegimi hayal ederim.
14 Derste calg1 calarak miizigi daha iyi 6gretebilecegimi
diisiiniiyorum
15 | Miizik dersini planlamaya dzen gosteririm.
16 | Olanaklarim kisitl olsa bile miizik dersi yapmak isterim
17 | Miizik dersini gereksiz bulurum
18 | Miizik dersi programdan kaldirilsa sevinirim.
19 | Miizik dersini islerken kendimi stresli ve gergin hissediyorum

Ek-2 Miizik 6gretimi 6z yeterlilik 6lcegi
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Kesinlikle
Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum
Kesinlikle
Katiliyorum

1.Miizik 6gretimi dersinde yer alan konulara iliskin sarki
Ogretim yontemlerini, gerektigi gibi uygulayacagim
diisiiniiyorum.

2.0grencilerin miizik dersi miifredatinda yer alan konulara
iligkin sorularin bilimsel olarak yanitlayabilecegimi
diisiiniiyorum.

3.Miizik dersi miifredatinda yer alan konular1 anlamada
ogrencilerimin giigliik cekmesi durumunda ne yapacagim
konusunda kayg1 duyarim.

4.0kul miizigi dagarcigindaki sarkilar ¢oziimleyip, ¢ok
rahat dagarcigima katabilecegimi diisliniiyorum.

5.Calisacagim okulda miizik konularia iliskin diger sinif
Ogretmenleri ile ortak ses ve ¢algi toplulugu olusturmak v.b.
caligmalar yapmak isterim.

6.Miizik dersinde 6gretecegim sarkilar1 dogru ve giizel
calamamaktan endise duyarim.

7.Miizik dersi konularinin 6gretiminde yeni 6gretim
tekniklerini kullanabilecegime inantyorum.

8.Miizik dersi miifredatinda yer alan konular kapsaminda
brang 6gretmeni ile ¢ok rahat tartigabilirim.

9.Miizik dersi miifredatinda yer alan konulara yonelik
bilgilerimin, miizik 6gretmenlerinin ki kadar iyi oldugunu
disiiniiyorum.

10.Miizik dersi miifredatinda yer alan konular1 6gretmekte
kendime yeteri kadar giivenmiyorum.

11.0grenciligim boyunca aldigim miizik egitiminin meslek
yagantimda beni yeterli kilacagina inanmiyorum.

12.0grencilerimin miizigi sevmeleri icin okul igi ve dis1
sosyal faaliyetlere katilmas1 gerektigini savunurum.

13.Miizik dersi miifredat konularini anlatacagim zaman,
Ogrencilerimin bilemeyecegim sorular sormasindan
cekinirim.

14.Miizik dersi miifredatinda yer alan konular ve sarki
Ogretiminde/miizik yapmada 6grencilerimin basarisiz
olmasindan rahatsiz olmam.

15.Miizik dersi miifredat konularini, miizik yaparak
islemekten mutlu olurum.
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16.Miizik dersi miifredatinda yer alan konular1 islerken,
alan 6gretmeninin konunun iglenmesi ile ilgili olumsuz
elestirilerinden ¢cekinmem.

17.Miizik dersi miifredatinda yer alan konular1 6grenmek
icin gerekli vasifta olmadigimi diigiiniiyorum.

18.Meslege basladigimda miizik derslerinde 6grencilerimin
calgi calmami, sarki s6ylememi istemelerinden mutluluk
duyarim.

19.Miizik dersi miifredatinda yer alan konular kapsaminda
brang 6gretmeni ile tartigmaktan gekinirim.
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