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ORJINAL MAKALE

Ozet

Bu arastirma; 2022-2023 egitim-6gretim yilinda Yozgat i1 Milli Egitim Miidiirliigii’ne bagl 6zel egitim
okullari, 6zel egitim siniflart ve 6zel egitim ve rehabilitasyon merkezlerinde gorev yapan d6gretmen ve 6grenci
velilerinin sporun etkilerine yonelik farkindalik ve tutumlar1 arasindaki iliskinin incelenmesi amaciyla
yapilmistir. Aragtirmaya 130 6gretmen (82 kadin, 48 erkek) ve 321 veli (210 kadin, 111 erkek) toplamda 451
katilimer goniillii olarak katilmustir. iliskisel tarama modelinin kullanildig1 calismada; “Zihinsel Engelli
Bireylerde Sporun Etkilerine Yonelik Farkindalik Olgegi”, “Zihinsel Engelli Bireylerin Sportif Etkinliklerine
Yoénelik Tutum Olgegi” ve arastirmacilar tarafindan olusturulan “Kisisel Bilgi Formu” uygulanmistir.
Katilimcilarin farkindalik ve tutum diizeyleri; cinsiyet, yas, spor yapma durumu ve Ogrenci tibbi tanilari
acisindan degerlendirilmistir. Verilerin analizinde SPSS 22.0 ve AMOS 26 istatistik paket programlari
kullanilnustir. Olgme araglarindan elde edilen verilerin yap1 gecerligine kanit saglamak amaciyla “Dogrulayici
Faktor Analizi” yapilmustir. Olgme araglarinin faktor yapisinin dogrulanmasi sonucunda, arastirmada Bagimsiz
orneklem t testi ve ANOVA post Hoc Tukey testi kullanilmistir. Aragtirma sonucunda; veli ve dgretmenlerin
spora yonelik farkindalik ve tutum puanlari arasinda tiim degiskenler agisindan anlamli farkliliklar goriilmistiir.
Cinsiyete gore farkindalik ve tutum puanlarinda; velilerin olumlu, olumsuz ve toplam tutum puanlarinda anlamli
farkliliklar tespit edilirken, 6gretmenlerde cinsiyete gore farklilik bulunamamistir. Erkek velilerin olumlu ve
toplam tutum puanlar1 kadin velilere gore daha yiiksek iken; olumsuz tutum puanlarinin daha diisiik oldugu
goriilmiistiir. Sonug olarak; 6gretmenlerin velilere gore sporun etkilerine yonelik farkindalik ve tutum
diizeylerinin daha yiiksek, kadin velilerin toplam tutum ve olumlu tutum diizeylerinin erkeklerden daha diisiik
oldugu goriilmiistiir. Ayrica velilerde yas ilerledikge farkindalik ve tutum diizeylerinin azaldig1 tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Zihinsel Engelli, Farkindalik, Tutum, Veli, Ogretmen

Investigation of The Levels of Awareness and Attitude of Mentally
Disabled Student Parents and Teachers on The Effects of Sports (Yozgat

Province Example)

Abstract
This research was conducted to examine the relationship between the awareness and attitudes towards the
effects of sports the parents whose children study in the special education schools, special education classes and
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special education and rehabilitation centers and the teachers working in these institutions affiliated to the Yozgat
Provincial Directorate of National Education in the 2022-2023 academic year. A total of 451 participants, 130
teachers (82 female, 48 male) and 321 parents (210 female, 111 male) participated in the study voluntarily. In
the study in which the relational screening model was used; “Scale of Awareness of the Effects of Sports on
Mentally Handicapped Individuals”, “Attitude Scale of Individuals with Mentally Disabled Persons towards
Sports Activities” and the “Personal Information Form” created by the researchers were applied. Participants'
awareness and attitude levels; were evaluated in terms of gender, age, sports status and student medical
diagnoses. SPSS 22.0 and AMOS 26 statistical package programs were used in the analysis of the data.
"Confirmatory Factor Analysis" was conducted in order to provide evidence for the construct validity of the
data obtained from the measurement tools. As a result of the verification of the factor structure of the
measurement tools, Independent sample t-test and ANOVA post Hoc Tukey test were used in the study. As a
result of the research; There were significant differences between the awareness and attitude scores of parents
and teachers towards sports in terms of all variables. In awareness and attitude scores by gender; While
significant differences were found in the positive, negative and total attitude scores of the parents, no difference
was found in the teachers according to gender. While the positive and total attitude scores of the male parents
were higher than the female parents; negative attitude scores were found to be lower. In conclusion; It was seen
that the awareness and attitude levels of teachers towards the effects of sports were higher than the parents, and
the total attitude and positive attitude levels of the female parents were lower than the males. In addition, it was
determined that the level of awareness and attitude decreased as the age of the parents increased.

Keywords: Intellectual disability, Awareness, Attitude, Parent, Teacher

Giris

Bireyler fiziksel, zihinsel, ruhsal ve sosyal Ozellikleri bakimindan birbirlerinden
farklidirlar. Toplumu olusturan insanlar arasinda gesitli bireysel farkliliklar, tiim gelisim
boyutlarin1 olumlu ya da olumsuz yonde etkileyebilecegi gibi yeterlilik ve yetersizlikleri
noktasinda belirleyici olmaktadir (Ilhan ve Esentiirk, 2015). Yaralanma ya da fiziksel veya
zihinsel bir rahatsizlik nedeniyle bazi hareketleri, duyular1 veya islevleri kisitlanan bireyler
engel smifinda tanimlanmaktadir. Engellilik, bir bozukluk ya da 6ziir nedeniyle yas, cinsiyet,
sosyal ve kiiltiirel faktorlere bagli olarak kisiden beklenen rollerin kisitlanmasi ya da yerine
getirilememesi halidir (Sevimay, 2013). Bireyin fiziksel ve zihinsel islevlerindeki bozukluk ve
bunlarin hareket yeteneginde yarattig1 eksiklik ve giicliikk, onu toplumun diger bireylerinden
farkli kilar (Karatas, 2002). Engelli birey, kendisini toplumun bir parcasiymis gibi algilayamaz,
kendisini o topluma ait hissedemez. Bireye 0zgli farkliliklar, bireylerin topluma uyum
saglamasinda zorluklar ¢ikarabilir. Farkli olan birey; ¢evresinden gelen uyaranlari, gogunlugun
algiladig1 sekilde alamaz ve kendisini ifade edemez. Bilgiyi kavramada normalden daha yavas
oldugu icin egitim ortamlarinda ona 6zel uyarlamalar yapilmasi gerekir. Bundan dolay1
ihtiyaglar1 alisilmisin disinda karsilanmasi gereken bu farkli bireylerin tanimlamalarinin nasil
yapilacagi ve ihtiyaglarinin nasil karsilanacagi dikkatle ele alinmasi gereken konulardandir

(Ataman, 2009). Engelli bireylerin yetersizlikleri nispetinde egitsel ya da tibbi yonden farkli
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siiflandirmalar ve farkli sifatlarla tanimlanirlar. Bu siniflamalardan biri de zihinsel engelliliktir
(ilhan ve Esentiirk, 2015).

Engelli bireyler arasinda en ¢ok karsilasilan grup, zihinsel engelli bireylerdir. Buna
ragmen, bu bireyler toplum tarafindan yeteri kadar taninmamaktadir (Ilhan, 2008). Amerikan
Zihinsel Engelliler Dernegi (American Association on Mental Retardation, AAMR) 2002
yilinda zihinsel yetersizligi, zihinsel islevlerin yaninda kavramsal, sosyal ve pratik uyum
saglama yeteneginde de anlamli kisitlamalar goriilen yetersizlik olarak tanimlamistir (Eripek,
1993). Tiirkiye’de 2018 yilinda yaymlanan Ozel Egitim Hizmetleri Y&netmeligi'nde ise
zihinsel engelli bireylerin; zihinsel iglevlerinin yaninda kavramsal, pratik uyum ve sosyal
becerilerinin de yetersiz oldugu vurgulanmaktadir (Tiirkiye Milli Egitim Bakanlig1 Ozel Egitim
Hizmetleri Yonetmeligi, 2018). Hem uluslararast hem de ulusal kurumlarin tanimlar1 dikkate
alindiginda zihinsel engeli olan bireylerin sadece zihinsel islevlerde degil ayn1 zamanda
uyumsal davranislarda ve sosyal becerilerde de zorluklar ile karsilastig1 anlasilmaktadir (Turhal
vd., 2022). Cocuklarin engelliliginin aile {izerindeki etkisi de, sadece ¢ocugun ozellikleriyle
degil, ayn1 zamanda ailenin kisisel, sosyal, ekonomik, egitimsel ve sosyal destek
degiskenleriyle de iligkili oldugu vurgulanmaktadir (Di Giulio vd., 2014). Zihinsel engelli
cocuga sahip ailelerin yasadig1 zorluklar1 ve aile yiikiinii belirlemek amaciyla yapilan bir
caligmada, ailelerin fiziksel, duygusal, sosyal ve ekonomik agidan biiyiik bir yiik altinda oldugu
da bildirilmektedir (Balci vd., 2019).

Zihinsel engelli bireylerin yasanilan zorluklarin iistesinden gelebilmeleri igin
sosyallesmeleri gerekmektedir. Bu baglamda etkili bir sosyallesme araci olan spor; zihinsel
engelli bireylerin karsilastiklar1 zorluklar ile bas edebilmelerinde 6nemli bir yere sahiptir
(Turhal vd., 2022). “Spor etkinlikleri, zihinsel engeli olan bireylerin olumsuz davraniglarinin
iistesinden gelebilecek dinamikleri kendi i¢inde bulunduran ve boylelikle rehabilite edici bir
arag olarak diisiiniilebilecek bir mekanizmadir” (ilhan ve Esentiirk, 2015). Beden egitimi ve
spor zihinsel engelli bireylerin, fiziksel ve motor gelisimlerini (Capio vd., 2014; Giagazoglou
vd., 2013), benlik saygisin1 (Bota vd., 2014) 6z yeterlilik algisin1 (Mazzoni vd., 2009), yasam
kalitesini (Blick vd., 2015; Groff vd., 2009) ve sosyallesmesini artirarak (ilhan, 2008), stres
seviyelerini azaltarak (Garcia-Villamisar ve Dattilo, 2010) davranig sorunlarinin
diizeltilmesinde (Ozer vd., 2012) etkili olmaktadir.

Zihinsel engelli bireylerin sosyallesmelerine etki eden unsurlardan bir digeri de
ailelerdir. Bireylerin sosyallesme siireci ailede baslayip okul ve spor etkinliklerine katilim
sikligina gore farkliliklar gostermektedir. Ailelerin ¢ocugunun engeli hakkindaki bilgi sahibi

olmasi, sosyal durumu ve aligkanliklari, spor etkinliklerine yonelik tutum diizeyleri bu zorlu
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siirecin dogru ylriitilmesinde Onemli oldugu belirtilmektedir (Atasoy ve Pekel, 2021).
Literatiirde, ebeveynlerin engelli genclerin fiziksel aktivitelere katiliminda kritik bir rol
oynadigini, ozellikle ebeveynlerin fiziksel aktivitelere iliskin algilarinin ¢ok 6nemli oldugu
clinkii engelli ¢ocuklarin fiziksel aktivitelere katilabilmeleri i¢in genellikle ailelerine bagimli

olduklar1 belirtilmistir (Columna vd., 2020).

Zihinsel engelli bireylerin kendilerini gosterebilecekleri alan olan spor; cevresiyle
iletisim kurabilmeyi amag edinen, 6zgiliven ve paylagsma duygularini gelistirmeyi hedefleyen
sosyal bir rehabilitasyon aracidir (Kabasakal, 2007). Spor etkinlikleri engelliler i¢in toplumsal
bir deneyim olmakla beraber her bireyi farkli sekillerde etkilemekte ve biitiin gelisim
boyutlarmi da desteklemektedir (ilhan ve Esentiirk, 2015). Bu gelisim boyutlarinin
desteklenmesinde ailelerinin disinda zihinsel engelli ¢cocuklarin egitimi ile ilgilenen, sosyal
cevrelerinde olan dgretmenlerin de etkili oldugu, bu ylizden 6gretmenlerin de spora yonelik
farkindalik ve tutum diizeylerinin etki ¢ercevesinde dnemli oldugu varsayilmaktadir. Toplumun
yapisi, 0znelligi ve destek kaynaklar1 nedeniyle her aile, engelli ¢ocuga sahip olmaktan farkl
sekilde etkilenebilmektedir. Ogretmenlerin icinde oldugu planli egitim, ailelerin zorluklarla bas
etmelerine, zor duruma uyum saglamalarina, ¢cocuklarini anlamalaria ve engelleriyle onlar
kabul etmelerine yardimci olabilmektedir. Ayn1 zamanda gerekli bilgi, beceri, motivasyon ve
olumlu duygular egitim ile 6n plana ¢ikabilmektedir. Yapilan ¢aligmalarda olumlu duygu/
diistince sahibi olmanin ve artan uyumun duygusal basa ¢ikma ve yasam kalitesini destekleyici

faktorler oldugu vurgulanmistir (Izani-Uzair vd., 2015; Trute vd., 2012)

Bireyin yasadig1 ¢evreyi tiim duyulartyla anlamlandirip, bilinmesi gereken konulardan
haberdar olmas1 ve hassasiyet gdstermesi farkindalik olarak ifade edilmektedir. (Ilhan ve
Esentiirk, 2015). Zihinsel engelli bireylerde sporun etkilerine yonelik farkindalik kavrami da
sporun temel dinamiklerinin zihinsel engelli bireyler lizerinde olusturabilecegi etkilere yonelik
bilissel bir diizeyin varligim ifade etmektedir (Ilhan ve Esentiirk, 2015). Literatiirde, “zihinsel
engelli bireylerin tiim gelisim 6zellikleri tizerine olumlu katki saglayan beden egitimi ve spor
aktivitelerine katilimlarinda, ailelerin ve sosyal g¢evrenin farkindalik diizeylerine Oncelik
verilmesi gerektigi belirtilmektedir (Giir, 2001). Tutum ise; deneyim ve yasantilar sonucu
olusan, ilgili oldugu biitlin nesne ve durumlara kars1 kisinin davranislari {izerinde yonlendirici
ya da dinamik bir etkileme giicline sahip zihinsel ve duygusal bir hazirlik durumudur
(Tavsancil, 2018). Herhangi bir nesneye karsi bir tutum gelistirebilmek igin; bireyin
yasanmiglik, bilgi ve farkindalik gibi kazanimlara sahip olmasi gerekmektedir. Tutum ve

farkindalik kavrami her ne kadar birbirinden ayr1 kavramlar gibi goriinseler de tutumun biligsel
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boyutu farkindalik kavramini icermektedir (Kabak, 2019). Tutumlarin ii¢ bileseni; diisiince,
duygu ve davranig boyutlaridir. Diislince boyutu olay, durum, grup, nesne vb. ile ilgili goriisler,
gercekler ve genel bilgimizi kapsar. Duygular, sevme, nefret etme, hoslanma-hoslanmama vb.
icerir. Davranigsal egilimler de belirli yollarla o durum, olay, grup, nesne vb. yaklagsma ya da
kacinma faaliyetleridir. Genel olarak tutum bir tiir biitiinlesmis duygu-bilis-davranig sistemidir
(Morris vd., 2008). Literatiir incelendiginde zihinsel engeli bireylerin spor etkinliklerine
yonelik farkindalik veya tutumlari, cesitli branglardan 6gretmenler, yoneticiler, dgrenciler,
ogretmen adaylari, doktor adaylar1 ve aileler {izerine g¢esitli aragtirmalarin oldugu goriilmiistiir.
Ancak 6grencilerin egitiminden sorumlu 6gretmenlerin ve bu 6grencilerin velilerinin sporun
etkilerine yonelik farkindalik ve tutum diizeylerinin bir arada inceleyen arastirmaya
rastlanilmamistir. Bu nedenle bu arastirmada zihinsel engelli 6grenci velilerinin ve
ogretmenlerinin sporun etkilerine yonelik farkindalik ve tutum diizeylerinin arastirilmasi

amaglanmustir.

Gerec ve Yontem
Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada genel tarama modellerinden biri olan iligkisel tarama modeli
uygulanmigtir. Genel tarama modelinde, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren
hakkinda genel bir yargiya varmak i¢in evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir grup 6rnek ya
da 6rneklem iizerinde tarama yapilmaktadir. Iligkisel tarama modeli, iki ve daha ¢ok sayidaki
degisken arasinda birlikte degisimin varligini belirlemeyi amaclayan tarama yaklagimina denir.
[liskisel tarama modelinde, degiskenlerin birlikte degisip degismedigi; degisme varsa bunun

nasil oldugu saptanmaya caligilir (Karasar, 2011).
Evren ve Orneklem / Calisma Grubu

Aragtirma grubunu, 2022-2023 egitim-6gretim yilinda, Yozgat i1 Milli Egitim
Midiirligii’ne bagh olarak egitim 6gretim hizmeti sunan 6zel egitim okullari, 6zel egitim
smiflart ve 6zel egitim ve rehabilitasyon merkezlerinde gorev yapan 82°si kadin, 48’1 erkek
olmak {izere toplam 130 6gretmen ile cocuklar1 bu egitim kurumlarina devam eden 210’u kadin,

111°1 erkek toplam 321 veli olusturmaktadir.

Veri Toplama Aracglar
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Arastirmada; 6gretmen ve velilerin sporun etkilerine yonelik farkindalik ve tutum
diizeylerinin tespiti icin arastirmacilar tarafindan gelistirilen “Kisisel Bilgi Formu”, Ilhan ve
Esentiirk (2015) tarafindan gelistirilen “Zihinsel Engelli Bireylerde Sporun Etkilerine Yo6nelik
Farkindalik Olgegi (ZEBSEYFQ)” ve ilhan vd. (2016) tarafindan gelistirilen “Zihinsel Engelli
Bireylerin Sportif Etkinliklerine Yonelik Tutum Olgegi (ZEBSEYTO)” kullaniimistir.

Kisisel Bilgi Formu

Arastirmacilar tarafindan; cinsiyet, yas, 6grencilerin tibbi tanilar1 ve diizenli spor yapma
durumu gibi katilimcilarin - sosyo-demografik bilgilerini igeren kisisel bilgi formu

kullantlmistir.
Zihinsel Engelli Bireylerde Sporun Etkilerine Yonelik Farkindalik Olcegi (ZEBSEYFO)

[Than ve Esentiirk (2015) tarafindan gelistirilen dlgme aract A¢imlayici Faktor Analizi
sonucunda 32 maddenin yer aldig1 tek bir boyuttan olusmaktadir. Yanitlayanlar her maddeye 1
ile 5 arasinda deger verebilmektedir. Olgek 5°1i Likert tipinde olup, maddeler “Kesinlikle
Katiliyorum (5 puan), Katiliyorum (4 puan), Kararsizim (3 puan), Katilmiyorum (2 puan)
Kesinlikle Katilmiyorum (1 puan)” olacak sekilde derecelendirilmistir. Ancak olumsuz anlama
sahip maddeler ters puanlanmistir. 32 maddelik 6lgekten alinabilecek en diisiik ve yiiksek
degerler sirasiyla 32 ve 160 puandir. 32 — 74 puan aralig1 farkindalik diizeyi diistik, 75 — 117
puan aralig1 farkindalik diizeyi orta ve 118 — 160 puan aralig1 ise farkindalik diizeyi yiiksek

olarak siniflandirilmustir.

Yaptigimiz bu arastirma kapsaminda da tek alt boyut ve 32 maddeden olusan 6lgegin
faktor yapisi, 2. Diizey DFA ile test edilmistir. Verilerin normal dagilmasi sonucunda da
Maximum Likelihood hesaplama yonteminden yararlanilmistir. DFA sonucunda literatiirde
kabul edilen uyum 1iyiligi degerlerine ulasilamamistir. Bunun iizerine diizeltme indeksleri
(modification) incelenerek 2 adet (e7->¢8, e10>¢13) modifikasyon gergeklestirilmistir. DFA
neticesinde elde edilen uyum iyiligi degerleri (CMIN: 137.548, DF: 32, CMIN/DF: 4.29,
GFI:0.906, CF1:0.932, RMSEA: 0.054), tek faktorlii modelin veri ile uyumlu ve kabul edilebilir
oldugunu gostermistir. Ayrica, dlgegin giivenirligine yonelik Cronbach Alfa i¢ tutarlik degeri

0,98 olarak hesaplanmustir.
Zihinsel Engelli Bireylerin Sportif Etkinliklerine Yonelik Tutum Olgegi (ZEBSEYTO)

[lhan vd., (2016) tarafindan gelistirilen &lgme aract 2 alt boyut ve 28 maddeden
olusmaktadir. Olgegin birinci boyutu olan “Sportif Etkinliklere Yénelik Olumlu Tutum”
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(SEYOT) 21 maddeden olusmakta olup olumlu maddeleri igermektedir. Ikinci alt boyutu olan
“Sportif Etkinliklere iliskin Olumsuz Tutum” (SEIOT) ise 7 maddeden olusmakta ve olumsuz
maddeleri icermektedir. 5°li Likert tipi olarak gelistirilen veri toplama aracinda olumlu
ifadelerin  segenekleri  “Tamamen  Katiliyorum”,  “Katiliyorum”,  “Kararsizim”,
“Katilmiyorum”, “Hi¢ Katilmiyorum” seklinde siralanmis; 5, 4, 3, 2 ve 1 seklinde
puanlanmigtir. Olumsuz ifadelerin segenekleri ise 1, 2, 3, 4 ve 5 seklinde ters olarak

puanlanmistir. 28 maddelik 6l¢ekten alinabilecek en diisiik puan 28, en yiiksek puan ise 140°tir.

Yaptigimiz bu arastirma kapsaminda da 2 alt boyut ve 28 maddeden olusan 6lgegin
faktor yapisi, 2. Diizey DFA ile test edilmistir. Verilerin normal dagilmasi sonucunda da
Maximum Likelihood hesaplama yonteminden yararlanilmistir. DFA sonucunda literatiirde
kabul edilen uyum iyiligi degerlerine ulasilmistir. DFA neticesinde elde edilen uyum iyiligi
degerleri (CMIN: 150.700, DF: 59, CMIN/DF: 2.554, GFI:0.935, CFI1:0.942, RMSEA: 0.078),
2 faktorlii modelin veri ile uyumlu ve kabul edilebilir oldugunu gostermistir. Ayrica, dlgegin

giivenirligine yonelik Cronbach Alfa i¢ tutarlik degeri 0,92 olarak hesaplanmistir.
Verilerin Analizi

Arastirmada veriler analiz edilmeden 6nce SPSS yazilimi (versiyon 22.0) kullanilarak,
uc deger ve kayip deger incelemeleri yapilmistir. Ardindan, verilerin normal dagilima
uygunlugu incelenmistir. Verilerin normal dagilim agisindan uygunlugu hesaplanan oOlgek
puanlarimin mahalanobis uzakliklar1 ile Z degerleri, carpiklik ve basiklik degerleri
dogrultusunda tespit edilmistir. Carpiklik ve basiklik degerlerin +2 ile -2 arasinda olmasi
durumunda verilerin normal dagilim gosterdigi belirtilmektedir (George ve Mallery, 2010).

Ayrica Z degerlerinin de uygun araliklarda oldugu belirlenmistir (-3/+3).

Arastirmada kullanilan 6l¢gme araglarinin faktor yapisini test etmek amaciyla AMOS 26
programi kullanilmistir. Olgme araglarinin faktdr yapisinin dogrulanmastyla, arastirmada
Bagimsiz Orneklem t testi ve ANOVA testi kullanilmis, p<0,05 diizeyinde anlamlilik

arastirilmistir.
Arastirmanin Etigi

Bu arastirma; Gazi Universitesi Etik Komisyonu'nun 23.05.2023 tarihli ve E.663261
sayil1 karar1 ve Yozgat Valiligi’nin 10.02.2023 tarihli ve E-5500549-20-70234998 sayil1 izni
ile ylirtitiilmiistiir. Mevcut arastirma siiresince “Yiiksekdgretim Kurumlari1 Bilimsel Arastirma

ve Yayin Etigi Yonergesi” ¢ercevesinde hareket edilmistir.
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Bulgular

Tablo 1

Veli ve 6gretmenlerin spora yonelik farkindalik ve tutum puanlarina iligkin t testi sonuglari

: n Min  Max Mean Std df t p
Toplam Tutum _Ogreimen 130112160 T4z gy “9 5303 000
Olumlu Tutum 513066 l0so0asoia — 95061 000
T
T b M Mels 1 s e oo

*p<0,01

Tablo 1 incelendiginde; veli ve 6gretmenlerin spora yonelik farkindalik ve tutum
puanlar1 arasindaki t testi sonuglarina gore; farkindalik (t419:-5,303,77; p<0,01), olumlu tutum
(ta49:-5,061; p<0,01), olumsuz tutum (tss9:-6,107; p<0,01) ve toplam tutum (ts49:-5,476;
p<0,01) puanlarinda p<0,01 diizeyinde anlamli farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Bulunan
sonuglara gore velilerin sporun etkilerine yonelik farkindalik ve tutumlarinin 6gretmenlere

gore diistik oldugu goriilmiistiir.

Tablo 2

Veli ve 6gretmenlerin cinsiyete gore farkindalik ve tutum puanlarina iligkin t testi sonuglari

Cinsiyet n Mean Ss sd t p
Farkindalik Toplam Kadin 210 134,35 14,281
Puan Erkek 111 137,15 14,450 319 1,66 097

Kadm 210 83,44 10,897

Olumlu Tutum 319 3,77 0,00%*

= Erkek 111 88,11 9,801
>
Olumsuz Tutum gflfe‘l‘(’ ﬁ? g (1)32 gg;g 319 2,18 0,00%
Kadin 210 114,23 13,471 %
Tutum Toplam Puan Erkek 11 119.76 12,403 319 3,59 0,00
Farkindalik Toplam Kadin 82 142,65 11,265
Puan Erkek 48 141,66 12,943 319 0,45 648
=
2 Olumlu Tutum gflfellf ié Zg’gi g;gg 319 0,05 0,95
= Kadin 82 3296 2,535
o) Olumsuz Tutum Erkek 48 32 81 2818 319 0,31 0,75
Kadin 82 123,41 10,610
Tutum Toplam Puan Erkek 48 123.35 11.81 319 0,03 0,97
*p<0,01

Tablo 2’de katilimcilarin cinsiyete gore farkindalik ve tutum puanlarina yonelik yapilan
t testi sonucunda; velilerin cinsiyete gore olumlu tutum (t319:3,77; p<0,01), olumsuz tutum
(t319:2,18; p<0,01) ve toplam tutum (t319:3,59; p<0,01;) puanlarinda istatistiksel agidan anlaml1
farkliliklar tespit edilmistir (p<<0,01). Cinsiyete gore farkindalik diizeyinde velilerde herhangi
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bir farklilik bulunmamistir (p>0,05). Erkek velilerin olumlu tutum (X=83.44) ve toplam tutum
(x=114,23) puanlar1 kadin velilere gore daha ytiksek iken olumsuz tutum puanlarinin (Xx=30,78)
daha diisiik oldugu goriilmiistiir. Ogretmenler de cinsiyete gore farkindalik ve tutum

puanlarinda istatistiksel agidan anlamli fark bulunamamistir (p>0,05).

Tablo 3
Veli ve 6gretmenlerin diizenli spor yapma durumuna (DYYP) gore farkindalik ve tutum

puanlarina iligkin t testi sonuglari

DSYD n Mean Ss Sd t P
T e 0O B0 o
= Olumlu Tutum Ez;tlr 25638 2;;‘3 181”115482 319 1,76 0.07
” Olumsuz Tutum Ez;tlr 25638 g égg gg;g 319 1,75 0,07
I e P
B i o R e A
£ Olumlu Tutum Evet 36 93,00 8190 319 1,96 0,051
: Y TR YT
,’é” Olumsuz Tutum Hayir o 32:70 2:695 319 1,44 0,15
I . VT

Tablo 3 incelendiginde; velilerin ve 6gretmenlerin diizenli spor yapma durumuna gore

farkindalik ve tutum puanlar arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (p>0,05).
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Tablo 4

Veli ve dgretmenlerin yaslarina gore farkindalik ve tutum puanlarina iligkin ANOVA testi

sonuglari
Kareler Kare Post Hoc
Toplam Ortalamasi Tukey
Gruplararast  5651,975 3 1883,992 . .
izll;ll(:;h}l,l:ll;n Grupigi 60515,975 317 190,902 9,869  ,000* a>i’>té>d’
Toplam 66167,950 320
Gruplararas1 ~ 3876,940 3 1292,313 a>d: bd:
Olumlu Tutum Grupigi 33091,814 317 104,391 12,380  ,000* c;d ’
= Toplam 36968,754 320
> Gruplararasi 166,771 3 55,590 i i
%llltl:lnsluz Grupigi 3509,958 317 11,072 5021 ,002% a>‘i’>t(’1>d’
Toplam 3676,729 320
Gruplararast ~ 5650,608 3 1883,536 . .
1T>:::1m Toplam ¢ bici 51425511 317 162,226 11,611  ,000% a>‘i’>t(’1>d’
Toplam 57076,118 320
Gruplararasi 267,662 3 89,221
?ﬁ;‘l‘;‘;"l‘,‘l‘l‘;n Grupici 17917230 126 142200 627  ,599 i
Toplam 18184,892 129
Gruplararasi 21,721 3 7,240
5 Olumlu Tutum Grupigi 10696,748 126 84,895 ,085 ,968 -
E Toplam 10718,469 129
};:D Olumsuz Gruplararasi 4,021 3 1,340
Q Tutum Grupigi 890,872 126 7,070 ,190 ,903 -
Toplam 894,892 129
TutumToplam Grup!a.raram 35,577 3 11,859
Puan Grupigi 15641415 126 124,138 ,096 ,962 -
Toplam 15676,992 129
*p<0,01 a=20-30 yas, b=31-40 yas, c=41-50 yasg, d=51 yas ve lizeri

Tablo 4’ de veli ve 6gretmenlerin yaslarina gore farkindalik ve tutum puanlari arasinda

anlamli fark olup olmadigt ANOVA testi ile incelenmistir. Analiz sonucunda velilerin tiim

degiskenler agisindan farkindalik ve tutum puanlarinda 51 yas ve iizeri bireylerin 20-30 yas,

31-40 yas ve 41-50 yas aras1 bireylerle aralarinda anlamli fark oldugu tespit edilmistir (p<0,01).

Velilerin farkindalik ve tutum diizeylerinde; 20-30 yas, 31-40 yas ve 41-50 yas arasinda

olanlarin 50 yas ve lizeri olan velilere gore puanlarinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Yagla

birlikte tutum ve farkindalik puan ortalamalarinin da diistiigii goriilmiistiir. Ogretmenlerde ise

yas ile farkindalik ve tutum puanlari arasinda herhangi bir anlamli farklilik tespit edilememistir.
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Tablo 5
Veli ve 0gretmenleri tibbi tanili 6grenci grubuna gore farkindalik ve tutum puanlarina iliskin

ANOVA testi sonuglart

Kareler dt Kare F p Post Hoc
Toplam Ortalamasi Tukey
Gruplararasi 5381,954 4 1345,489 . . .
?ﬁ;‘l‘;‘:ﬁ'}l‘l‘;l‘ Grupigi 60785996 316 192361 6995  000% &4 t;‘é’ c>d;
Toplam 66167,950 320
Gruplararasi 4955,994 4 1238,999 ) ) )
Olumlu Tutum Grupici 32012760 316 101,306 12230 000% &G bi‘é’ c>d,
= Toplam 36968.754 320 ©
> Gruplararasi 47,871 4 11,968
Olumsuz ..
Tutum Grupigi 3628,858 316 11,484 1,042 386 ]
Toplam 3676,729 320
Gruplararasi 5926,107 4 1481,527 . . .
1T>:::1m Toplam - bici 51150011 316 161,867  9.153  000% &°& t;‘é’ c>d;
Toplam 57076,118 320
Gruplararasi 838,651 4 167,730
?ﬁ;‘l‘;‘;"l‘,‘l‘l‘;n Grupigi 17346242 125 139.889 1,199 314 ]
Toplam 18184,892 129
Gruplararasi 103,210 4 20,642
£ Olumlu Tutum Grupigi 10615259 125 85,607 241 ,944
E Toplam 10718,469 129 )
)i;fn Olumsuz Gruplararasi 26,449 4 5,290
C Tutum Grupigi 868,443 125 7,004 ,755 ,584 ]
Toplam 894,892 129
Tutum Toplam Grup!a'raram 231,824 4 46,365
Puan Grupigi 15445169 125 124,558 372 ,867 ]
Toplam 15676,992 129

*p<0,01 a=Hafif, b=Orta, c=Ag1r, d=Cok Agir, e=Otizm

Tablo 5 incelendiginde; veli ve Ogretmenlerin tibbi tanili 6grenci grubuna gore
farkindalik ve tutum puanlarn arasinda anlamli fark olup olmadigi ANOVA testi ile
incelenmistir. Analiz sonucunda velilerin farkindalik puanlar1 arasinda hafif, orta, agir ve otizm
tanili cocuklara sahip velilerin ¢ok agir tanili ¢ocuklara sahip velilere gore farkindalik
puanlariin anlaml sekilde yiiksek oldugu belirlenmistir. Benzer sekilde velilerin olumlu tutum
ve toplam tutum puanlarinda da hafif, orta, agir ve otizm tanili ¢ocuklara sahip velilerin ¢cok
agir tanili cocuklara sahip velilere gore anlamli sekilde yiliksek oldugu belirlenmistir. Velilerin
olumsuz tutum diizeylerinde tibbi tanimli &6grenci grubuna yonelik anlamli sonug
bulunamamustir (p>0,05). Ogretmenler agisindan analiz sonuglar1 degerlendirildiginde ise; tibbi
tanil1 6grenci grubuna gore farkindalik ve tutum puanlar1 arasinda anlamli farklilik olmadig:

tespit edilmistir.

Tartisma ve Sonug, Oneriler

Zihinsel engelli 6grenci velilerinin ve 0gretmenlerinin spora yonelik farkindalik ve

tutum diizeylerinin incelendigi bu arastirmada; 6gretmenlerin farkindalik ve tutum diizeylerinin
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velilere gore daha yliksek ve istatistiksel olarak da anlamli oldugu goriilmiistiir. Literatiirde
spora yonelik farkindalik i¢in; 32 — 74 puan araliginda diizeyin disiik, 75 — 117 puan aralig1
diizeyin orta ve 118 — 160 puan aralig1 ise farkindalik diizeyi yliksek olarak siniflandirilmigtir
(ilhan ve Esentiirk 2015). Calismamizda 6gretmen ve velilerin farkindalik ortalamalari sirasiyla
x=142,29 - x=135,33 bulunarak hem &gretmenlerin hem de velilerin spora yonelik farkindalik
diizeylerinin yiiksek oldugu sdylenebilir (Tablo 1). IThan vd. (2016) spora yonelik gelistirdikleri
tutum Olceginde, 28 maddelik dlgekten alinabilecek en diisiik puanin 28, en yiiksek puan ise
140 oldugunu ifade etmislerdir. Yapilan bu ¢alismada 6gretmen ve velilerin tutum diizeylerine
bakildiginda sirasiyla; toplam tutum x=123,39- x=116,15, olumlu tutum x=90,48- Xx=85,06 ve
olumsuz tutumun X=32,91- ¥=31,08 puanlarinda oldugu tespit edilmistir. Ogretmen ve velilerin
tutum diizeylerinden toplam ve olumlu tutum diizeylerinin ortalamanin iizerinde bir degere

sahip oldugu, ayrica olumsuz tutum diizeylerinin de diisiik degerde oldugunu sdyleyebiliriz.

Zihinsel yetersizligi olan bireylerin sportif etkinliklerine yonelik olarak; cesitli
branglardan G6gretmenlerin, yoneticilerin, dgrencilerin, 6gretmen adaylarinin veya ailelerin
farkindalik ve tutumunu belirlemek iizerine gesitli arastirmalar yapilmistir. Kirimoglu vd.
(2016) tarafindan yapilan “Ilkdgretim, 6zel egitim ve rehabilitasyon merkezi 6gretmenleri ile
beden egitimi ve spor Ogretmen adaylarinin zihinsel engelli bireylerin fiziksel egzersize
katilimlarinin etkilerine yonelik farkindalik diizeylerinin incelenmesi” baslikli arastirmaya;
farkli egitim kurumlarinda gorev yapan toplam 1101 &gretmen ile Ogretmen adaylari
aragtirmaya katilmistir. Sonug olarak; farkindalik diizeylerinin kadinlarin erkeklere gére daha
yiiksek ve 6zel egitimde gorev yapan 0gretmenlerin farkindalik diizeylerinin diger kurumlarda
gorev yapan Ogretmenlere kiyasla daha yiliksek oldugunu ayrica engellilere yonelik egitim
almanin farkindalik diizeyini arttirdigini belirtmiglerdir. Beden egitimi ve spor 6gretmen
adaylar1 iizerinde, farkindalik konusunun irdelendigi baska bir ¢alismada; aktif olarak spor
yapan ve engellilerde beden egitimi ve spor egitimi alan 6gretmen adaylarinin zihinsel
yetersizlige sahip bireylerde sporun etkilerine yonelik farkindalik diizeylerinin yiiksek oldugu
bildirilmistir (Kirirmoglu vd., 2016). Zihinsel engelli gocuga sahip aileler iizerinde yapilan diger
baska bir ¢aligmada ise; ailelerin orta diizeyde farkindaliga sahip olduklar1 bildirilmistir (Atasoy
ve Pekel, 2021). Beden egitimi 6gretmenlerinin zihinsel engelli bireylerin sportif etkinliklerine
yonelik tutum profillerinin inceledigi bagka bir calismada; beden egitimi Ogretmenlerinin
cinsiyet, yas, calisilan kurum, c¢alisma yili, 6zel bireylerle ilgili ders/seminer alip almama,
ailede/yakin akrabada 6zel egitim gereksinimli birey olup olmadig1 degiskenlerine gore zihinsel

engelli bireylerin sportif etkinliklerine yonelik tutumlarinda gruplar arasinda fark
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bulamadiklarini belirtmislerdir (Yasin ve ilhan, 2021). Yaptigimiz bu ¢alismada hem velilerin
hem de 6gretmenlerin farkindalik diizeyleri yiiksek bulunmustur. Ogretmenlerin 6zel egitimde
gorev yapan ve zihinsel engelli cocuklarin egitiminden sorumlu 6gretmenler olmasindan dolay,
spora yonelik farkindalik ve tutum diizeylerinin velilere gore anlamli ve yliksek oldugu

diisiinilmektedir.

Yapilan bu calismada; cinsiyet bakiminda 6gretmen ve veliler kendi aralarinda
degerlendirildiginde; velilerin ve 6gretmenlerin farkindalik puanlarinda cinsiyet bakimindan
istatistiksel olarak fark goriilmemistir. Velilerin tutum puanlarinda; erkek velilerin olumlu
tutum (X=88.11) ve toplam tutum (x=119,76) puanlar1 kadin velilere gore daha yiiksek iken
olumsuz tutum puanlarinin (Xx=30,78) kadinlara gore daha diisiik ve istatistik olarak da anlaml
oldugu tespit edilmistir. Literatiirde, ailelerde engelli ¢ocugun bakimiyla ilgili sorumlulugun
biliyiik bir kismint anneler {istlendikleri i¢in, sahip olduklar1 diger rol ve kariyerlerden
vazgegtiklerini, dolayisiyla sorumluluklarindan dolay1 sosyal faaliyetlere katilimlarinin
azaldig1 ve bunlara paralel olarak da yasam doyumlarinin azaldig1 vurgulanmaktadir (Oktar ve
Yildiz, 2019). Yaptigimiz bu calismada kadinlarin erkeklere gére olumlu ve toplam tutum
puanlarmin diisikk, olumsuz tutum puanlarinin da yiliksek olmasinin sebebinin engelli
cocuklarin sorumlulugunun daha ¢ok annelerin {izerinde olmasindan, ayrica ¢alismamizda
egitim seviyelerine bakilmasa da literatiirde belirtildigi iizere (Kardas vd., 2017; Kemeg vd.,
2018; Kirimoglu vd., 2017) kadin velilerin egitim diizeylerindeki farkliliklardan kaynaklanmig
olabilecegini diisiinmekteyiz. Kardas vd., (2017) tarafindan Zihinsel engelli ¢ocugu olan
bireylerin ¢ocuklarimin sportif etkinliklerine yonelik tutumlarinin incelendigi arastirmaya;
egitilebilir zihinsel engelli ¢ocuklara sahip, 6zel egitim ve rehabilitasyon merkezlerinde 6zel
egitim alan ¢ocuklarin anne ve babalar1 katilmistir. Toplam 150 ebeveyn katildig1 caligmada;
zihinsel engelli bireylerin sportif etkinliklerine yonelik tutumlarinda egitim durumu iiniversite
olan katilimcilarin tutum puanlarinin egitim durumu ilkokul, ortaokul ve lise olan katilimcilara
gore daha yiiksek ve anlamli oldugu bildirilmistir. Buradan hareketle yaptigimiz bu ¢alismada
ozel egitim 6gretmenlerinin tutum diizeylerinin yliksek ¢ikmasi egitimin tutum iizerinde olumlu

etkisinin oldugunu gostermektedir.

Calismamizda veli ve dgretmenlerin yaslarina gore spora yonelik farkindalik ve tutum
diizeyleri incelendiginde; 6gretmenlerde yas ile farkindalik ve tutum diizeyleri arasinda
herhangi bir anlamli farklilik goriilmemistir. Ancak velilerin farkindalik ve tutum diizeylerinde,
51 yas ve lizeri gruptaki velilerin diger yas gruplartyla (20-30 yas; 31-40 yas; 41-50 yas)

aralarinda anlamli fark oldugu goriilmiistiir (p<0,01). Ayrica 51 yas ve iizeri grup ortalama
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puanlarinin diger yas gruplarina gore en diisiikk degerlere (Farkindalik= 126,68, Toplam
Tutum=107,40, Olumsuz tutum=29,58, Olumlu tutum=77,82) sahip oldugu da belirlenmistir.
Genel olarak yas ortalamalarina bakildiginda Veli grubunda yas ilerledik¢e spora yonelik
farkindalik ve tutum diizeylerinde azalmalar goriilmiistiir. Literatiirde kronolojik olarak daha
yaslt bir yas yapisina sahip iilkelerde bilissel isleyisin mutlaka diisiik seviyede olmadig1, bati
iilkelerindeki cagdas yasl topluluklarin ¢ocukluk ve ergenlik doneminde daha iyi beslenme,
daha iyi saglik, saglikli yagsam tarz1 ve daha uzun egitim siiresi ve kalitesi gibi daha iyi kosullara
sahip olduklar1 ifade edilmektedir. Ayrica bu kosullarin son yillarda siirekli olarak
iyilestirildiginden, daha genc¢ gruplar, mevcut yash gruplarla ayni1 yasa geldiklerinde
muhtemelen daha yiiksek biligsel iglev seviyelerine sahip olacaklari (Bonsang ve Dohmen,
2015) belirtilmektedir. Yaptigimiz bu ¢aligmada 6gretmenlerde yas gruplari arasinda farkliligin
bulunmamasi, uzun egitim siiresi gecirmis ve 6zellikle de egitilebilir 6zel egitim 6gretmenleri
olarak biligsel diizeylerinin paralel olmasindan kaynaklandig: diigiiniilmektedir. Velilerdeki

durumun ise egitim seviyelerindeki farkliliklarindan kaynaklamis olabilecegi seklinde ifade

edilebilir.

Calismamizda 6gretmen ve velilerin diizenli spor yapip yapmama durumlarina gore
spora yonelik farkindalik ve tutum diizeylerinde Ogretmenlerin diizeyleri yiliksek olsa da
istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir. Doktor adaylarmmin zihinsel yetersizligi olan
bireylerde sporun etkilerine yonelik farkindaliklarinin arastirildigr bir ¢alismada; doktor
adaylarin yliksek diizeyde bir farkindaliga sahip olduklarim1 ayrica erkek ve kadin doktor
adaylarinin farkindalik diizeylerinin birbirine yakin oldugunu belirtmislerdir. Ek olarak diizenli
fiziksel etkinlik yapan ve engelli bir yakini bulunan doktor adaylarinin farkindaliklar yiiksek
olsa da gruplar arasinda anlamli bir farkliligin bulunmadig: belirtilmektedir. Bununla birlikte
doktor adaylarin aldiklar1 lisans egitim diizeyleri kapsaminda simif diizeyleri arttikca
farkindaliklarinin da arttig1 belirtilmistir (Kemeg vd., 2018). Farkli branglarda 6gretmenlerin
zihinsel engelli bireylerin sportif etkinliklerine yonelik farkindalik ve tutum diizeylerinin
incelendigi baska bir calismada da spor yapma durumlarina gore farklilik bulunmadigi

belirtilmektedir (Kabak, 2019). Yapilan calismamiz literatiirle paralellik gostermektedir.

Farkli branglardan 6gretmenlerin zihinsel engelli bireylerin sportif etkinliklerine yonelik
farkindalik ve tutum diizeylerinin incelendigi bir arastirmada; 6gretmenlerin zihinsel engelli
bireylerde sporun etkisine yonelik farkindalik ve tutum puanlarinin yiiksek oldugu tespit
edilirken; cinsiyet, yas, spor yapma durumu, gorev yaptiklar: egitim kademeleri, ailede engelli

birey bulunma durumu ve bu engelin tiirline gore istatistiksel olarak anlamli farklilik
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bulunmadigi bildirilmistir (Kabak, 2019). Diger paralel baska aragtirmada; kadin katilimcilarin,
erkek katilimcilara oranla, diizenli spor yapanlarin spor yapmayanlardan ve 6zel egitim
boliimiinde 6grenim goéren dgrencilerin ise diger boliimlerde 6grenim goren dgrencilere kiyasla
tutum diizeylerinin daha yiiksek oldugu, ailede engelli birey olma durumu degiskeninde ise

farklilik bulunmadig belirtilmistir (Dursun vd., 2019).

Yapilan bu caligmada; veli ve 6gretmenlerin tibbi tanili 6grenci grubuna gore spora
yonelik farkindalik ve tutum diizeyleri arasinda, 6gretmenler agisindan anlamli farklilik
bulunmazken, veliler agisindan farkindalik, olum tutum ve toplam tutum diizeylerinde anlamli
sonuclar tespit edilmistir. Farkindalik diizeylerinde hafif, orta, agir ve otizm tanili ¢cocuklara
sahip olan velilerin ¢ok agir tanili cocuklara sahip velilere gore farkindalik puanlarinin anlaml
sekilde yiiksek oldugu belirlenmistir. Ayrica velilerin olumlu tutum ve toplam tutum
diizeylerinde de hafif, orta, agir ve otizm tanili gocuklara sahip velilerin ¢gok agir tanili cocuklara
sahip velilere gore anlaml sekilde yiiksek degerlere sahip oldugu goriilmiistiir. Genel olarak
cok agir tanili ¢ocuklara sahip velilerin farkindalik ve tutum diizeyleri diger tibbi tanili 6grenci
gruplarma goére diigiiktiir. Ancak ortalamalarma bakildiginda; farkindalik diizelerinin
(X=119,78) verilen referans araligina gore (118-160 yiiksek) (ilhan ve Esentiirk 2015) yiiksek
oldugu goriilmektedir. Olumlu tutum=70,17, Olumsuz tutum=29,61 ve Tutum toplam
puan=99,78 ortalamalarinin diger gruplara gore diisiikk ancak orta diizeyde degerlere sahip
olduklar1 goriilmiistiir. Cok agir tanili ¢ocuklara sahip olan velilerin diger gruplara gore almis
olduklar1 sorumluluklarinin, daha fazla olmasi spora yonelik farkindalik ve tutum diizeylerini

etkilemis olabilir seklinde yorumlayabiliriz.

Yaptigimiz bu ¢alismada 6gretmenlerin cinsiyet, spor yapip yapmama, yas, tibbi tanili
Ogrenci grubuna gore istatistiki anlamda farklilik bulunamamistir. Dolayisiyla ¢aligmamiz

literatiirle paralellik gostermektedir.

Sonug olarak; Ogretmenlerin sporun etkilerine yonelik farkindalik ve tutum puanlarinin
velilere gore daha yiiksek oldugu, 6gretmenlerde yas, cinsiyet, diizenli spor yapma durumu ve
tibbi tanili 6grenci gruplarina gefarkindalik ve tutum diizeylerinde anlamli farkliligin olmadig,
erkek velilerin toplam tutum ve olumlu tutum diizeylerinin kadinlara goére daha yiiksek
oldugu, velilerde yas ilerledik¢e farkindalik ve tutum diizeylerinin diistiigli, cok agir tanili
cocuklara sahip olan velilerin farkindalik, olumlu tutum ve toplam tutumdiizeylerinin diisiik

oldugu tespit edilmistir.
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Bulunan sonuglar dogrultusunda; velilere sporun etkilerine yonelik bilgilendirme
seminerleri diizenlenerek farkindalik ve tutumlar1 gelistirilebilir. Engellilere yonelik spor
etkinlikleri yaygilastirilarak toplumun bilinglenmesi ve engelli bireylerin toplumla
kaynagstirilmasi saglanabilir. Bundan sonraki yapilacak ¢aligsmalarda velilerin cinsiyet ve egitim

durumunun arastirildig1 genis 6rneklemli ¢aligmalar yapilarak literatiire katki saglanabilir.
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