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A Comparative Examination of the Approach of Beauty in Divan Literature and the Approach of Beauty of High
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OZET

Divan edebiyatinda giizellik, birgok yonden idealize edilmis
ve kavramsallasmistir. Bu ideal giizele/gilizellige ulagmak
amaciyla sairler mazmunlar kurgulamiglar ve s6z konusu
giizelligi somutlastirmak i¢in maharet gostermiglerdir. Sevgili;
giizellikte esi benzeri olmayan, ulagilmaz ve acimasizdir. Sair
sevgiliyi tarif ederken onun sac¢ini, kasini, goziinii vb. soyut
olmaktan ¢ikarip cesitli s6z sanatlariyla ona 6zgiin bir varlik
ozelligi yiiklemistir. Bu calismada ortadgretim 6grencilerinin
giizellik anlayislart ile divan edebiyatindaki giizellik anlayisi
kargilagtirilmistir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden
olgubilim (fenomenoloji) deseni kullanilmigtir. Calisma
grubunu Ankara ilinde Milli Egitim Bakanligina bagli bir
lisede 9, 10 ve 11. Siniflarda 6grenim goren 88 Ogrenci
olusturmustur. Arastirmanin verileri, 6grencilerin giizellik
kavramina yonelik diisiincelerini yazmalarinin istendigi iki
sorudan olusan bir formla elde edilmistir. Verilerin analizinde
icerik ¢oziimlemesi kullanilmistir. Ogrencilerin cevaplar1 her
smif diizeyinde ayr1 degerlendirilerek gruplandirilmistir. Bu
tasnife gore bagliklara ayrilan cevaplar, sinif seviyelerine gore
tablolar halinde sunulmustur. Arastirma sonuglarina gore lise
Ogrencilerinin giizellik anlayist ile Divan edebiyatindaki
giizellik anlayigi arasinda somut/fiziksel giizellik agisindan
benzerlik vardir. Tki gruba gére giizellik, estetik ve goriiniis
acisindan mitkemmelliktir. Aragtirma, divan edebiyatinda ele
alinan sevgili ve asik cephesinden islenen sembolik ve idealize
edilmis giizellik anlayiginin, 6grencilerin gergek yasamdaki
giizellik anlayigint yansitmast bakimindan O6nem arz
etmektedir.
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ABSTRACT

The concept of Beauty in Divan literature has been idealized
and conceptualized in many ways. In order to achieve this
ideal beauty, poets have constructed metaphors and have
shown dexterity to embody the beauty around the lover and
beloved. This concept is unequaled in beauty, inaccessible
and ruthless.The poet describes this lover's hair, eyebrows,
eyes, etc. He removed it from being abstract and gave it a
unique existence feature with various rhetoric. In this study,
high school students' understanding of beauty is being
compared with the understanding of beauty in divan
literature. Phenomenology design, one of the qualitative
research methods, was used in the research. The study group
consisted of 88 students studying at 9th, 10th and 11th grades
in a high school affiliated to the Ministry of National
Education in Ankara. The data of the research were obtained
with a form consisting of two questions in which students
were asked to write their thoughts on the concept of beauty.
Content analysis was used in the analysis of the data. The
answers of the students were evaluated separately at each
grade level and grouped. According to this classification, the
answers divided into headings are presented in tables
according to grade levels. The results of the research showed
that according to the students, the concept of beauty
conforms to the aesthetic perfection and perfection in divan
literature, but is rather related to abstract values. The
beautiful person also carries the positive characteristics, not
the negative character traits attributed to the beautiful person
in divan literature. The research is important in terms of
reflecting the students' understanding of beauty in real life,
the symbolic and idealized understanding of beauty, which
is handled from the side of the beloved and the lover, which
is discussed in divan literature.
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EXTENDED ABSTRACT

“Classical Turkish literature”, also called Divan literature; it takes its aesthetic value from the Islamic civilization,
which includes the common elements of Arab, Persian and Turkish culture. In general, the creative, human and
universe view of the religion of Islam and mysticism has determined the point of view of the artists who belong to
divan literature. In order to understand the understanding of beauty of this literary tradition, it is necessary to know
the mentality and source on which it is based. The concept of beauty in Divan literature has been idealized and
conceptualized in many ways. In order to reach this ideal beauty, poets have constructed metaphors and tried to
embody beauty around the lover and the beloved. Beloved in Divan literature; It is unmatched in beauty, inaccessible
and ruthless. The poet describes this lover's hair, eyebrows, eyes, etc. He removed it from being abstract and gave it
a unique existence feature with various rhetoric. Although the understanding of beauty in Divan literature is tried to
be described with the symbols of the concrete world, it is not in a reality that can be fully embodied. The concept of
beauty, which is abstract in this literature, has been embodied by different poets in different periods around similar
references and acceptances. This literary understanding, which has an original aesthetic interpretation and found its
place in Turkish literature for many centuries, is offered to students starting from high school education within the
formal education system. Classical Turkish literature/Divan literature is included in the skills that are planned to be
acquired by the students in the Turkish Language and Literature course. Text examples given in different types of
divan poetry in the 9th grade of high school education are included in the educational tours writing lessons in the
10th grade. The types of divan literature are not included in the 11th and 12th grades. It is possible that high school
students' understanding of beauty has reflections on the types of divan literature they are exposed to during their
learning process. In this study, the understanding of beauty of high school students was compared with the
understanding of beauty in the tradition of divan literature, and the similarities and differences between them were
discussed. Phenomenology design was used in the research. The data of the research were collected with a form
prepared according to the fill-in-the-blank method consisting of two questions. Ask students “What is beauty?”” and
“What are the characteristics of a beautiful person?”” They were asked to identify a concept or explanation that would
help them express the answer to their questions. As a result of the research, the valid ones among the metaphors
determined by the students were determined and classified in terms of analogy. Common themes were taken into
account in the classification of metaphors and the data obtained were converted into tables with frequency values by
using the SPSS 22 (Statistical Package for Social Sciences) program. Descriptive analysis technique was used in the
analysis of the data. According to the findings, more than half of high school students used concrete reality when
describing beauty. The expressions “Everything that looks beautiful to the eye” and “perfection in appearance” in the
findings point to the physical aspect of beauty. While the expression “heart cleansing” emphasizes the abstract aspect
of beauty, the expression “loving oneself” emphasizes both tangible and abstract beauty. Findings show that students
benefit from abstract features while describing the characteristics of beautiful people. The fact that there are students
who find helpful, cheerful, tolerant and polite people beautiful rather than those who find people who are physically
attractive and comfortable in their own bodies beautiful show that abstract qualities are more appreciated in the
characteristics of beautiful people. The high number of answers highlighting spiritual characteristics shows that
students attribute different meanings to "beautiful thing" and "beautiful person™. When all the answers of the students
are evaluated together, it is seen that the psychological characteristics are more than the physical characteristics.
According to the results of the research, there is a similarity between the high school students' understanding of
beauty and the understanding of beauty in divan literature in terms of tangible/physical beauty. According to both
groups, beauty is perfection in terms of aesthetics and appearance. In Divan literature, beauty is a personified
idealized entity, but for high school students, beautiful is anything that looks good to the eye. According to the results
of the study, high school students think that beautiful people have positive qualities. According to Divan literature,
beautiful people have negative qualities. It was suggested to the researchers that they could work with students by
diversifying and deepening their questions.
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GIRIS

Klasik Tiirk edebiyati; estetik degerini Arap, Fars ve Tiirk kiiltiiriiniin ortak unsurlarin1 barindiran islam medeniyetine
-6zellikle de- onun felsefi yorumu olan Islam tasavvufuna borgludur. Bu edebi gelenegin giizellik telakkisini
anlamak, dayandig1 zihniyeti ve kaynagi iyi bilmeyi gerektirir. Genel olarak islam dininin ve tasavvufunun yaratici,
insan ve kdinata bakis1 yaninda astrolojiden sosyal hayata; Iran ve Arap mitolojisinden Peygamber kissalarina, simya,
klasik mantik, hendese, geleneksel tip ve bunun gibi bircok kaynaga dayanan bu edebiyat, kendisine mensup
sanat¢inin bakis acisini belirlemis; siir de bu agidan sekillenmistir. S6z konusu bakisin kaynagindaki semboller,
klasik siiri/sairi anlama ve anlamlandirmada miithimdir (Sentiirk, 2006: 349).

Divan siiri, asik tipi anlaticinin/sdyleyicinin dilinden ideallestirilen bir agkin yansimasidir. Bu agk; asik-masuk ve
rakip liggeninde geciyormus gibi goriinse de yalnizca iki cins (kadin-erkek) arasindaki iligskiye dayali olmay1p felsefi
bir boyuta ve kaynaga sahiptir. Bu boyut ve kaynak, aski remizlere dayali mecazli bir dil ile anlatmay1 gerekli
kilmigtir. Bahsedilen anlayisa gore, askin en 6nemli ayagimi sevgili olusturur. Divan edebiyatinda, bilinen/zahiri
anlamda somut ve tensel bir sevgili yoktur. Ancak mesneviler ve tezkirelerde karsimiza ¢ikan sevgili tipleri bu
tanimin disinda kalir. Hiisrev i Sirin mesnevisindeki sevgili tipleri gerek Hiisrev gerekse Sirin tamamen somut ve
tenseldir. Oyle ki Nizami’nin yapitlanndan olusur bilinen en erken tarihli resimli mesnevi niishalan 14. yiizy1l
sonlanndan itibaren hazirlanmaya baslamistir. Sirin’n Hiisrev’in suretine agik oldugu an, Nizami’nin Hiisrev ve Sirin
mesnevisinin bilinen en erken resimli niishalarindan itibaren sevilerek betimlenmis sahnelerdendir. 15 ve 16.
ylizyillarda Nizami yaninda diger {inlii sairlerin siirlerinin bazi temalar1 “okuyucu-dinleyicilerin goérsel hafizasinda
yer etmeye” ve “gorsel geleeneklere” doniismeye baglar (Bagci, 2011: 273).

Ancak zihniyet diinyasindaki doniisiim ile 18. yiizyildan itibaren Tiirk edebiyatinda ayaklar1 yere basan, somut, yeri
yurdu/adi sani bilinen sevgilinin izlerini goriiriiz (Kaplan, 2019: 83-94). Bazen anlatilan ¢izgi dis1 giizeller olsa da
gelenek, tiim glizellik unsurlarin1 ayrintili bir sekilde belirledigi sevgili anlayisin1 bozmamistir. Bu ylizyila kadar her
sairin anlattigi sevgili adeta tektir, biriciktir. Aslinda biitiin sairler ayn1 sevgiliyi anlatmaktadir. Sevgili
ideallestirilmis, uzviyetten soyutlanmis ve tabiri caizse “en’lerle ifade bulmustur. Aslinda 4sik da biraz boyledir.
Gizelin ideal bir kimlige biiriindiiriilmesi, onu soyut ve cinsiyetsiz kilmistir. Sevgilinin bu kimligi hem insani hem
tanrisal vasiflarla donatilmistir (Sentiirk, 2006: 349-390).

Sevgilinin tasvirinde hep bir sultan imaj1 vardir. Sevgilinin bu anlatimi saray istiaresine dayanir. Sevgili savasg1 yahut
her an savasa hazir bir hitkiimdar gibidir. Onun gamzesi (yan bakisi), kilic1 yahut hangeridir. Kaslari, keman yani
yaydir. Kirpikleri bu yaym firlattig1 oklaridir. Ziiliifleri kement veya zincirdir. Sultan gibi olan sevgilinin binlerce
as1g1 vardir. Bu asiklar onun kulu kélesidir ve onun mahallesini, esigini mesken edinmislerdir. Sevgili, cogunlukla
asiklara eziyet ederek tevecciihte, liitufta bulunan bir hiikiimdardir. Magukun bu tavrina karsin asik, sevgilinin
eziyetinden yakinmaz; ah u feryat etse de bu eziyetin devami sevgilinin ona itibar ettigini gosterdigi i¢in asik i¢in
dilenen/istenen bir durumdur. Sevgilinin savas¢i bir kimlikle okur karsisina cikarilmasi yahut onun giizellik
unsurlarinin asik {izerinde yaralayici ve dldiiriicii etkisinin olmasi biraz da kaynagini Abbasi saraylarindaki savasci,
cesur Tirk asker tipine (Tiirk gulamlarina) bor¢ludur. Sevgilinin asik iizerindeki bu etkisinden dolay1 asik da gogsii
kili¢ yaralariyla yahut pare pare ok yaralariyla dolu bir sekilde betimlenir. Sevgilinin silahi olan bakisina dayali bu
yaralar, en etkili giizellik unsurunun da goézleri oldugunu gosterir. Sevgilinin ¢ekik gdzlii ve baygin bakigh olmasi -
buna uzun sa¢1 ve ay yiizii de eklendiginde- onun Uygur minyatiir ve heykellerinden dogdugunu diistindiiriir (Akiin,
1994: 415-417; Okuyucu, 2015: 204-216).

Divan edebiyatinda sevgilinin “en”lerle ifade edilmesi onun giizellik unsurlarinin da azami seviyede yani “en”lerle
ifade edilmesini saglamgtir (Uslu Ustten, 2006: 72). En giizel sevgilidir, hatta Yusuf’tan bile giizeldir. O; peri gibi,
melek gibi, huri gibi giizeldir. Cok nazlidir, bastan ayaga nazdir. Ona vasil olmak miimkiin degildir. Asigma siirekli
naz eder. En uzun boylu odur. Onun boyu anlatilacaksa benzetme dgesini servi, simsad, sanavber, arar gibi agaclar
olusturur. Bu agaclar ince, uzun ve diizdiir. Sevgili de en uzundur, en incedir. Servi gibi salinir, yiiriiyiisii salinmalidir;
cilvelidir, suhtur. Sevgilinin yiiziinde toplanan giizellik unsurlarinin basinda yukarida ifade edildigi tizere gozleri
gelir. Gozler tasvir edildiginde kas ve kirpik de hayale déhil olur. Sevgilinin yiizii bagh basina bir giizellik unsurudur.
Yiiz genelde parlakligi ile ay ve giinesle iliskilendirilir. Bazen onun bir giil bahgesi gibi anlatildigi goriiliir. Yiiz, giil
bahgesi oldugunda yanak giil veya yasemin, saclar siimbiil veya menekse, dudak gonca, gz nergis olur. Yiiz, Kabe
oldugunda kaglar mihrap olur, asi1gin secde yerine doniisiir. Yiiziin bir boliimiinii olusturan yanaklar ise parlakligi,
berrakligi ve kirmiziligi ile 6n plandadir. Yanak; giil, léle, sarap, ates gibi kirmizi renklidir. Ay ve giines gibi parlak;
ayna ve su gibi berraktir (Akiin, 1994: 416).
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Sevgilinin aln1 parlaklig1 yoniiyle ay, giines ve sabaha benzetilir. Cene ¢ukuru asigin diistiigii bir zindan veya
kuyudur. Yiize yahut alna diisen sag/ziiliif/pergem asik cephesinden olumsuz bir ¢izimle karsimiza ¢ikar. Asigin
gonlii bir kus oldugunda sevgilinin biikliim biikliim olan ziilfii bu goniil kusu i¢in bir tuzak, kement yahut ip olur.
Bazen yiiz; bir hazinedir, sa¢ bu hazinenin bekgisidir, yilamdir. Asik sevgilinin yiiziine, dudagina ulasmaya calisir.
Bu durumda sa¢ onun i¢in bir kement yahut ipe doniisiir. Bu ip asik i¢in daragacidir. Aslgln divane gonlii i¢in
sevgilinin zilfii bir zincirdir. Aslinda sevgilinin sag1; rengi, kokusu, uzunlugu ve sekli ile vurgulanir. Sevgilinin sag1
uzundur, o kadar uzundur ki topuklarina kadar iner. Siyahtir. Misk gibi kokar. Daginiktir/perisandir. Her telinde bir
asik asihidir (Sahin, 2011: 1853).

Sevgilinin diger bir giizellik unsuru da yanagindaki benidir. Ben kii¢iik, siyah ve nokta gibi olmasi1 yoniiyle 6n plana
cikarilir. Benin sekline ve rengine dayali olarak sairlerin farkli hayal unsurlan gelistirdikleri goriiliir. Ben, misk ve
amber kokuludur. Siyah bir daneye, Habesi bir kdleye, bazen de karabibere benzetilir. Bir giizellik unsuru olarak
dudak lal tas1 gibi kirmizi olmasiyla vurgulanir. Giil ve sarap da bu hayale dahil edilir. Cogu defa dudak ve agiz
birlikte anilir. Sevgili, Hizir gibidir; onun dudagi asiga ab-1 hayat sunar. Sevgilini dudag: seker gibi, Kevser suyu
gibi lezzetlidir. Sevgili dudagiyla Hz. Isa gibidir, 45181 6lii gonliinii diriltir; onun derdinin dermamidir, ona sifa ihsan
eder, ilag gibidir. Sevgilinin dudagindan ¢ikan her bir s6z de boyledir. Agzi bir hokka, disleri bu hokkadaki incilerdir.
Bazen bu agiz mercan yahut yakut gibi goriiliir. Agz1 nokta yahut gonca gibidir, kiigiiciiktiir, hatta en kiiciiktiir. O
kadar kiigiiktiir ki nokta gibi, mim harfi gibidir, kuruntudur, sirdir, varla yok arasindadir. Sevgilinin beli de oyledir;
o, ince bellidir. Hatta beli varla yok arasindadir (Karakose, 2010: 183).

Divan sairlerinin, benzer bir tesbih diinyasinda hem giizellik unsurlarin1 hem de asiga yonelik davraniglarini tasvir
ettikleri sevgilinin sair i¢in ¢ift yonlii (beseri ve ilahi) unsurlarla bezenmis olmasi, siire derinlik ve zenginlik katmuistir.
Anlatilan sevgili, Allah da olsa, insan da olsa ayni sekilde anlatilmistir. Aslinda anlatilmak istenen sevgili degil,
sevginin kendisidir (Kurnaz, 2003: 29). Bu edebi zihniyette mecazi agk, ilahi aska giden yolda bir basamaktir.
Giizellik ise insan1 en giizel sekilde yarattigini ifade eden Allah’in dogadaki ve insandaki yansimasidir. O, mutlak
giizellik sahibi olarak kendi giizelligini ¢esitli sekillerde goriiniir kilmig; sonra onu as18in goziinden izlemistir. Allah
giizeldir, giizeli sever. Sair de bu giizeli, insan da olsa birtakim yiice vasiflar icerecek bigimde anlatir ve ayni1 zamanda
sevgilinin sultan makamina oturtulmasini, bir sultan gibi algilanmasini saglar.

Divan edebiyatindaki giizellik anlayisi, somut diinyanin simgeleriyle betimlenmeye caligilsa da tiimiiyle ete kemige
biiriindiiriilebilecek bir gergeklik i¢inde degildir. Bu edebiyatta soyut olan giizellik kavrami, farkli sairlerce degisik
donemlerde benzer referanslar ve kabuller etrafinda somutlastirilmistir.

1.Tiirk Dili ve Edebiyati Programinda Divan Edebiyatinin Yeri

Ozgiin bir estetik yorumu olan, Tiirk edebiyatinda uzun yiizyillar boyunca yer bulan bu edebi anlayis, érgiin egitim
sistemi iginde ortadgretimden baglanarak 6grencilere sunulmaktadir. Tiirk Dili ve Edebiyati dersinde dgrencilere
kazandirilmasi planlanan becerilerde Klasik Tiirk edebiyatina/Divan edebiyatina yer verilmektedir.

1992 programinda divan edebiyati metinlerinin anlasilmasiyla ilgili herhangi bir kaygi goriilmezken 2005 ve 2011
programlarinda metinlerin anlagilabilmesi i¢in metinlerin Tiirkiye Tiirk¢esine ¢evrilmis olarak verildigi

goriliir. 2015, 2017 ve 2018 programlarinda ise metinlerin sonunda bilinmeyen kelimeler icin kiigiik bir s6zliik
olusturulmustur. 1992 programi, Divan edebiyatindan alinan metinlerin sayist bakimindan en yogun programken
diger programlarda metinlerin tiir ve sayilar1 azaltilmis, ayrica aym sairden ikinci bir metin se¢ilmemesi konusu
ozellikle vurgulanmistir (Veyis ve Kayar, 2019: 574).

2018 Tiirk Dili ve Edebiyati dersi 6gretim programinda tiir merkezli yaklagim esas alinmigtir. Buna gore “okuma
caligmalarinda kullanilacak metinlerin edebiyat gelenegi icindeki yerini belirlemek iizere edebiyat tarihinden
yararlanilmalidir. Ancak bu durum edebiyat tarihinde biitiin tiirlerin gelisimini bir arada vermek yerine, her tiiriin
icinde edebiyat geleneginin yansitilmasi seklinde ger¢eklesmelidir (MEB, 2018: 13).

Divan siiri 9. siniftan itibaren metin tiirlerine bagh olarak incelenmektedir. Bu metinler araciligiyla divan siirinin

edebi degeri sezdirilmeye gayret edilmis; 6grencinin metinleri kendi kendine ¢éziimlemesi, yorumlamasi ve tanimast
hedeflenmistir. “Divan, halk ve diinya siirinden gelen bicim ve tiirler ile saire 6zgii yenilikler, buluslar ve - varsa
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bunlarin geleneksel bigim ve tiirlerle iliskisi ele alinir.” kazanimi Tablo 1’deki metin tiirleri iizerinden verilmistir
(2018: 19):

Tablo 1. 9. Sinif 4. Unite Kazanimlari

4. UNITE: MASAL/FABL

OKUMA YAZMA M
eTurk halk edebiyatindan bir masal [ ¢ Masal/fabl yazma * Dinleme turleri ve etkili
ornegi calismasi yaptirilir. dinlemenin ilkeleri
* Dogu edebiyatindan bir masal ornegi e Segilen mesnevinin agiklanir.
eDivan edebiyatindan fabl ozelligi | glinimiz Tirkgesiyle » Ogrencilerin yazdiklan

gosteren bir mesnevi ornegi

* Bati edebiyatindan bir fabl 6rnegi

* Masal ve fabl tirinin genel ozellikleri
aciklanir.

e “Mantiku’t-Tayr”, “Marti”, “Hayvan
Ciftligi” ve “Kuguk Prens” gibi eserlerin
fabl turd ile iligkisi Gzerinde durulur.

yeniden yazilmasina yonelik
¢aligmalar da yaptinlabilir.
¢ Masal/fabl yazma
¢alismalarinin diginda
incelenen metinlerden
edinilen digince ve
izlenimleri konu alan farkl

metinleri sinifta sunmalan
saglanir.

* Ogrencilerin gizgi film
haline getirilmis bir fabli
izlemeleri saglanir.

turlerde de yazma
¢alismalar yaptirilabilir.

9. smifin 4. iinitesinde yer alan masal/fabl konusu divan edebiyatindan mesnevi ile iliskilendirilerek verilmistir.
Bununla ilgili olarak se¢ilen mesnevinin giiniimiiz Tiirk¢esiyle yazilmasina yonelik etkinlik tavsiye edilmistir.

Tablo 2. 9. Sinif 7. Unite Kazanimlari

7. UNITE: BIYOGRAFi/OTOBIYOGRAFi

YAZMA ZL! M
e Edindikleri bilgilerden | e Ogrencilerden sinif
hareketle 6z gegmis/CV, ortaminda kendilerini ve
portre yazmalari saglanir | yakindan tamidiklan birini
(isteyen dgrencilerin gizgi | tanitmalari istenir. iki
portre yapabilecekleri anlatim arasindaki farki
belirtilir). degerlendirmeleri
saglanir.

OKUMA
1. Cumhuriyet Donemi’nden bir biyografi
ornegi
2. Cumhuriyet Donemi’nden bir
otobiyografi ornegi
3. Divan edebiyatindan bir tezkire
 Otobiyografi konusu islenirken
monografi, 6z gegmis/CV, hal tercimesi ve
portreden kisaca bahsedilir.
* Hikaye ve romanda biyografi ve
otobiyografiden yararlanildig: Gzerinde
durulur.

9. smifin 7. {initesi, biyografi/otobiyografi konusuna ayrilmistir. Burada divan edebiyatindan tezkire 6rnegi verilerek
ogrencilerin biyografi ile tezkireleri iligkilendirmeleri amaglanmstir.
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Tablo 3. 9. Sinif 8. Unite Kazanimlari

8.UNITE: MEKTUP/E -POSTA
OKUMA YAZMA SOZLU ILETiSIM

1. Cumhuriyet Donemi’nden bir 6zel, bir » QOgrencilerin mektup e Acik oturumun genel
edebi mektup; iki e-posta ornegi yazma agamalarina uygun | ozellikleri hakkinda bilgi
2. Divanedebiyatindan bir mektup 6rnegi | olarak mektup / e-posta verilir.
3. Tanzimat Donemi'nden bir mektup yazma ¢alismasi yapmalari | ¢ Ogrencilerin bir agik
ornegi saglanir. Ayrica oturumu izlemeleri ve
* Mektup tiranun ozellikleri agiklanir. ogrencilere mektup yazma | degerlendirmeleri
Hikdye, roman ve siir gibi turlerde gelenegi Uzerine duslince | saglanir.
mektubun bir anlatim bigimi / teknigi ve izlenimlerini anlatan bir
olarak da kullanildig: 6rneklendirilir. yazi yazdirilir.
e Mektup tiiriiniin diinya edebiyatindan bir | ¢ Dilekge ve tutanak
ornegine yer verilir ve bunu inceledikleri yazmanin kurallari
metinlerle karsilastirmalari saglanir. agiklanir, 6grencilerin,
* e-posta yazarken kisisel bilgilerin orneklerden hareketle bir
guvenlik altina alinmas: gerektigi dilekge ve tutanak
vurgulanir. yazmalari saglanir.
¢ Ozel mektup ile edebi mektup arasindaki
benzerlik ve farkliliklar incelenen metinler
uzerinden gosterilir.

9. sinifin 8. iinitesinde mektup tiirii yer almigtir. Cumhuriyet, Divan ve Tanzimat edebiyatindan orneklerle mektup
tlirtiniin 6zellikleri kavratilmak istenmistir.

Tablo 4. 10. Sinif 9. Unite Kazanimlari

9. UNITE: GEZi YAZISI

Unite Siiresi: 2 HAFTA _
OKUMA YAZMA SOZLU ILETiSIM
1. Divan edebiyatindan bir gezi yazisi | ¢ Ogrencilerden gezdikleri e Ogrencilerden yazdiklari
ornegi bir yer hakkinda bir gezi yazisi | gezi yazilarini sinifta
2. Cumhuriyet Donemi’nden iki gezi yazmalari istenir. Yaziyi gorsel | sunmalari istenir.
yazisi ornegi unsurlarla desteklemeleri
* Divan edebiyatindan segilen gezi onerilir.
yazisi Evliya Celebi’nin
Seyahatname’sinden alinir.

10. sinifin 9. {initesinde gezi yazisi tiirii yer almistir. Divan edebiyatindan segilecek gezi yazisinin Evliya Celebi’nin
Seyahatnamesi’nden alinmasi istenmistir. 9. smifta divan siirinden farkl tiirlerde verilen metin 6rnekleri, 10. sinifta
gezi yazisi tiirlinden secilmistir. 11 ve 12. simiflarda divan edebiyat: tiirlerine yer verilmemistir.

1-4. tablolardan anlasilacagi iizere, Tiirk Dili ve Edebiyat1 dersi 6gretim programinda divan edebiyati tirlinleri farkli
tirlerle dgrencilere sunulmaktadir. Divan edebiyatinin temelinde giizellik ve onun etrafinda olusturulan bir agk
vardir. Lise 0grencilerinin giizellik anlayislarinda 6grenim siireclerinde maruz kaldiklari Divan edebiyati tiirlerinin
yansimalarinin olmasi muhtemeldir. Bu ¢aligmada lise 6grencilerinin giizellik anlayisi divan edebiyat1 gelenegindeki
giizellik anlayisi ile karsilastirilarak aralarindaki benzerlik ve farkliliklar ele alinmistir.
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2.Yontem
2.1.Arastirmanmin Deseni

Bu aragtirmada olgubilim (fenomenoloji) deseni kullanilmistir. Olgubilim deseni, derinlemesine ve ayrintili bir
anlayisa sahip olmadigimiz olgulara odaklanmaktadir. Farkinda oldugumuz bu olgular olay, kavramlar, durum ve
alg1 gibi gesitli sekillerde karsimiza ¢ikabilmektedir (Yildirim ve Simsek, 2005). Bu arastirmada soyut olan giizellik
anlayisini somut ifadelerle ortaya koymaya yardimei olabilecegi diisiiniildiigiinden olgubilim deseni tercih edilmistir.

2.2.Calisma Grubu

Calisma grubunu, 2019-2020 egitim-6gretim doneminde Ankara ilinde ortadgretimde 6grenim goren 9, 10 ve 11.
smiflardan 88 &grenci olugturmaktadir. 12. simif 6grencileri liniversite sinavi nedeniyle arastirma grubuna dahil
edilmemistir. Katilimcilar, goniilliiliik esasina gore secilmistir.

2.3.Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin verileri iki sorudan olusan bosluk doldurma yontemine gore hazirlanmig bir formla toplanmistir.
Ogrencilerden “Giizellik nedir?” ve “Giizel insanin &zellikleri nelerdir?” sorularinin cevabini ifade etmelerine
yardimeci olabilecek bir kavram veya agiklama belirlemeleri istenmistir.

2.4 Verilerin Analizi

Aragtirma sonucunda dgrencilerin belirledigi metaforlardan gecerli olanlar tespit edilerek benzetme yonlerinden
hareketle tasnif edilmigtir. Metaforlarin siniflandirilmasinda ortak temalar dikkate alinmig ve elde edilen veriler SPSS
22 (Statistical Package for Social Sciences) programindan yararlanarak frekans degerleriyle birlikte tablolara
doniistiiriilmiistiir. Verilerin analizinde betimsel analiz teknigi kullanilmstir.

2.5.Bulgular ve Yorum

Arastirmaya veri toplamak amaciyla olusturulan formdaki ilk soru olan “Giizellik nedir?” sorusuna dgrencilerin
“Bence giizellik ...” ile baslayan ve formdaki ikinci soru olan “Gtizel insanin 6zellikleri nelerdir?” sorusuna “Giizel
insanlarin ozellikleri ...” ile baslayan cevaplarindan benzer olanlar1 aym baglik altinda siniflandirilarak frekans

degerleriyle birlikte tablolara aktarilmistir. Cevaplar kendi aralarinda tasnif edilerek 6 baglik altinda toplanmaigtir.

Tablo 5. Ogrencilerin “Giizellik Nedir?”” Sorusuna Verdikleri Cevaplara Iliskin Bulgular

Gilizellik... f %

Hosumuza giden, géziimize giizel gbriinen her sey 24 27,2
Kalp temizligi 19 21,5
Gorinisteki mikemmellik, estetik 22 25

Kisinin kendisini sevmesi 6 6,8
insani mutlu eden her sey 14 15,9
insanda ilgi uyandiran seyler 3 3,4
Toplam 88 100

Tablo 5’e gore dgrencilerin “Giizellik nedir?” sorusuna verdikleri cevaplarda giizelligi “hosumuza giden, géziimiize
giizel goriinen her sey” olarak ifade edenlerin orani en fazladir (%27,2). Giizelligi, “goriiniisteki mitkemmellik,
estetik” olarak degerlendiren 6grencilerin oram1 %25’tir. Buna karsilik “kalp temizligi” diyen dgrencilerin orant
%21,5’tir. Ogrencilerin %15,9’u giizelligi “insan1 mutlu eden her sey”, %6,8’i “’kisinin kendini sevmesi”, %3, 4’ii de
“insanda ilgi uyandiran seyler” olarak nitelendirmislerdir.

Giizellik; “hosumuza giden, géziimiize giizel goriinen her sey” anlamina gelen cevaplart veren Ogrencilerin
climlelerinden bazilar asagidaki gibidir:

“Bize zevk veren, gordiigiimiizde ve duydugumuzda hosumuza giden, iyi olan her seydir.”
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“Goze hos gelen, glilimseyerek anilan”

“Bir varligin dogallig1, saflig1 ve 6zgiinliigiiniin i¢imizde bir haz uyandirmasidir.”
“Gtizellik insana hos gelen, gdriince mutlu eden, goziine giizel goriinen seyler.”
“Glizellik, insanin gozline hos gelen bir seye verdigi 6znel terimdir.”

“Dis glizellik ve i¢ davraniglar. Tanimi her zaman degisken olan ve kisiden kisiye gore degisen, estetik zevk veren,
insanda hosnutluk duygusu uyandiran nesne, kisi veya kavramdir.”

“@Gtizellik, bir canlinin, somut bir nesnenin veya soyut bir kavramin algisal bir haz duyumsatan; hosnutluk veren
hususiyetidir.”

“Manevi de olsa maddi de olsa 6znel bir yapisi olan insanda hos duygular uyandiran etken.”

“Goziimiize hos ve etkileyici goziiken, baktigimizda tebessiim ettiren her tiirlii obje, canli vs.”

Giizellik; “kalp temizligi” anlamina gelen cevaplar1 veren 6grencilerin climlelerinden bazilar agagidaki gibidir:
“@Giizellik kisinin kalbinin temizligidir.”

“Ahlak, terbiye.”

“Insanin karakteridir.

“Iyi bir insan olabilmek karsisindaki insanlarinda bir kalbi oldugunu unutmadan konusan bir insan.”

“Giizellik deyince aklima insanin kalbinin giizelligi geliyor.”

“Benim i¢in i¢ giizellik ¢cok 6nemlidir.”

“Glizellik mutluluk, sevme istegi uyandiran ve kendisine 6zendirebilen her seyin tasidig1 bir 6zelliktir. Manevi
giizellik de olabilir ahlakli olmak vs.”

“Gizellik, tipkr bir bebegin giiliisiindeki samimiyet ve dogallik, bir annenin yavrusunu beslerken gosterdigi sefkat
gibi igten ve essiz olmalidir. Fiziki unsurlardan bagimsiz hakiki ve 6zliiliikk igermelidir.

“Bence giizellik insanin iyi huylu iyi karakterli olmasidir.”
“Kisiden kisiye degisen iyi olma 6zelligi.”

Giizellik; “goriintisteki mitkemmellik, estetik” anlamina gelen cevaplar1 veren dgrencilerin ciimlelerinden bazilari
asagidaki gibidir:

“Estetik olarak goze ¢arpmak.”

“Glizellik, insanin gevresini duyular1 ve anilarimin siizgecinden gegirerek notlandirma ugrasidir.”

“llk bakista begenilen bir sey. Mesela insan kavraminda bir kiz goriirsiin giizel dersin, neye dayanarak dersin
toplumun belirledigi bir 6l¢iiye gore giizel gozli veya yakisikli erkek gibi. Belki de bir insan1 en miikemmel yapan
sey giizellik.”

“Bakildiginda insanda bir daha bakma istegi uyandiran géze hitap eden seyler.”

“Sozliik anlaminda gectigi lizere insana algisal bir haz duyumsatan seylerdir. Bir insan i¢in giizellik toplumumuzda
belirli normlara uymak, belli beden dlgiilerinde olmak altin orana uyum saglamak.”
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“Bence glizellik fizyolojik olarak bir nesnenin insan beynine ilgi ¢ekici gelmesidir.”

Giizellik; “insan1 mutlu eden her sey” anlamina gelen cevaplari veren 6grencilerin climlelerinden bazilar agagidaki

gibidir:

“@Glizellik mutluluk verendir, bir anli§ina da olsa insani ¢irkinliklerden uzaklastiran, zihni durgunlastiran ve insant
tatmin edendir. Insanin arzularinin yansimasidir.”

“Hem dis goriiniis hem de i¢ olaylarmin insanin canini sikmamasidir.”
“Insan1 mutlu eden her sey.”

Bu cevaplarin disinda 6grencilerden giizelligi; “insanin kendini sevmesi” ve “kiside ilgi uyandiran her sey” olarak
tanimlayanlar bulunmaktadir.

Bulgulardan yola c¢ikilarak lise dgrencilerinin yarisindan fazlasinin giizelligi tamimlarken somut gerceklikten
yararlandiklar1 soylenebilir. “Goze giizel goriinen her sey”, “goriiniisteki miikemmellik™ ifadeleri giizelligin fiziksel
yOniine isaret etmektedir. “Kalp temizligi” ifadesi gilizelligin soyut yoniinii vurgularken “kisinin kendini sevmesi”
ifadesi hem somut hem soyut giizelligi vurgulamaktadir. Diger tanimlardan sadece somut veya soyut giizellik yargisi

¢ikarmak giictiir.

Ogrencilerin cogunlukla giizelligi estetik ile iliskilendirmelerinin, gorselligi 6n planda tutan tamimlar yapmalarinin,
gelisimleri ile ilgili oldugu disiiniilmektedir. Ergenlik ¢aginda kisinin disaridan nasil goriindiigii 6nemlidir. Bu
donemde ergenin fiziksel ve davranigsal benlik tanimlarinda baskalarin etkileyen ve sosyal iligkilerde 6nemli olan
fiziksel goriintii ve kisilik 6zellikleri 6ne ¢ikar (Hortagsu, 2003). Baz1 kizlar ve erkekler, boylarinin kisa olmasindan
yakinirken bazilar1 kendilerini giizel ya da yakisikli bulmayabilir (Gander ve Gardiner, 1993). Ergenlik, 6grencilerin
fiziksel degisimler gecirdikleri bir donem olmakla beraber soyut kavramlarin da edinildigi bir donemdir. Deger
yargilari, aile yapisi gibi farkliliklar da 6grencilerin giizellige yiikledikleri soyut anlam etkileyebilir.

Ogrencilerin giizellikle ilgili tanimlarindan hareketle, divan edebiyatindaki giizellik tanimlari ile dgrencilerin
yanitlar1 arasinda farklihik oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin yanitlarinda divan edebiyatindaki giizellik anlayisini
yansitan ifadeler az sayidadir. Divan edebiyatindaki giizel, biitiin giizel 6zellikleri {izerinde toplamistir. Fiziksel
ozellikleri acisindan miikemmeldir, estetik yonden kusuru yoktur. Bu sevgili tabiri caizse divan edebiyatinda
“en”lerle ifade bulmustur (Sentiirk, 2006: 349-390). Zaten idealize edilmis bir giizel oldugu i¢in ¢irkin gériinmesi
de beklenemez. Ogrencilerin giizeli gdze giizel goriinen, miikemmel, estetik olarak degerlendirmeleri, divan
edebiyatindaki giizel tanimu ile értiismektedir. Ote yandan giizelligi; kalp temizligi, insan1 mutlu eden her sey olarak
tanimlayan Ogrencilerin yanitlarindan hareketle divan edebiyatindaki giizelin 6zelliklerinin farkli oldugu
sOylenebilir: Divan edebiyatinda “sultan” gibi olan sevgilinin binlerce asig1 vardir. Bu asiklar onun kulu kolesidir ve
onun mahallesini, esigini mesken edinmislerdir. Sevgili, cogunlukla asiklara eziyet ederek tevecciihte, liitufta
bulunan bir hiikiimdardir. Masukun bu tavrina karsin asik, sevgilinin eziyetinden yakinmaz; ah u feryat etse de bu
eziyetin devami sevgilinin ona itibar ettigini gosterdigi i¢in asik i¢in dilenen/istenen bir durumdur (Akiin, 1994: 415-
417; Okuyucu, 2015: 204-216). Ogrencilerin verdigi yanitlarda, giizel olanin sevene eziyet etmemesi gibi tanimlar
da yer almaktadir. Ornegin bir dgrenci giizeli, “Tipki bir bebegin giiliisiindeki samimiyet ve dogallik, bir annenin
yavrusunu beslerken gosterdigi sefkat gibi igten ve essiz olmalidir.” bi¢iminde ifade etmektedir. Dolayisiyla giizellik
taniminin iki tarafta da somut olarak ifade edildiginde benzestigi; soyut olarak anlam yiiklendiginde ayristig
sdylenebilir. Ogrenciler, giizelligi soyut bigimde tamimlarken hep iyi sifatlar kullanmiglardir; divan edebiyatindaki
giizelde ise giizellik ¢ogunlukla zalimlikle, umursamazlikla iligkilendirilmistir. Divan edebiyatindaki giizelin iyilikle
ortiismeyen davraniglar 6grencilerin ifadeleriyle 6rtiismese de bunun Divan edebiyatinda beklenen bir durum oldugu
ve bu durumdan yakinilmadigi goriilmektedir.

Tablo 6. Ogrencilerin “Giizel insanlarin Ozellikleri” Sorusuna Verdikleri Cevaplara Iliskin Bulgular

Giizel insan... f %
insanlara (canlilara) yardim eder. 21 23,8
Fiziksel bakimdan dikkat ¢eker. 26 29,5
Neselidir, iyimserdir. 6 6,8
Saygili, hosgorili, kibar, akilhdir. 28 31,8
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Kendi bedeninde rahattir. 2 2,2
Goreceli bir durumdur. 5 5,6
Toplam 88 100

Tablo 6’ya gore 6grencilerin “Gtlizel insanlarin 6zellikleri nedir?” sorusuna verdikleri cevaplarda “Saygili, hosgoriilii,
kibar, akillidir.” diyenlerin oran1 %31,8 ile en yliksek orandir. “Fiziksel bakimdan dikkat ¢eker.” %29,5; “Insanlara
(canlilara) yardim eder.” %23,8; “Neselidir, iyimserdir.” %6,8; “Goreceli bir durumdur.” %5,6; “Kendi bedeninde
rahattir.” %2,2 orani ile giizel insanlarin 6zelliklerini ifade ederken verilen diger yanitlardir. Bu gruplar kapsaminda
cevaplar veren 0grencilerin climlelerinden bazilar agagidaki gibidir:

“Kendisinden daha zayif ve gii¢siiz olanlara iyi davranir. Egosunu ve giiclinli onun {istiinde tatmin etmez.”

“Maalesef giizellik algis1 giinlimiizde herkes i¢in ayni. Hokka burun, renkli gbz, acik ten, sar1 sag ve tabii ki ortalama
kilonun altinda kalmak yani zayif olmak.”

“Kii¢iik burun, ince dudak, giizel bakisli, kisa kirpik.”
“Etrafa nese ve pozitiflik sagmalari.
“Bulundugu ortamda dikkat ¢eken, digerlerinden iyi yonde ayrilan insan.”

“Kalp giizelliginin disa vurduguna inanirim ben. Belki yiiziine, belki saglarina, belki kokusuna, belki aurasina yansir.
Diisiindiigiiniiz, hissettiginiz seyler kalbinizi tazeler, genclestirir, giizellestirir. Tam anlami ile fiziksel olduguna
inanmiyorum. Benim i¢in syledigi sozler daha giizel yapar insan1.”

Insanlar ondan nefret etmez ve gittigi ortamda sosyallesmese bile digerleri iistiinde iyi bir izlenim birakir.”

“@Giizellik gorecelidir bence herkes giizeldir ama herkese gore degil yani bana gore biri giizel olabilir digerine goreyse
degildir.”

“Kendi bedeninde rahat olan”

“Glizel insanin ozellikleri samimi, dost canlis1 ve iyi bir insan olmasidir. Saygi ve sevgiyi onemsemeli ve haklara,
adalete, esitlige ve ¢cevreye duyarli olmali ve giizel ahlakli olmalidir.”

Bulgulardan yola ¢ikilarak 6grencilerin, giizel insanin 6zelliklerini tanimlarken soyut 6zelliklerden yararlandiklar
sOylenebilir. Fiziksel bakimdan dikkat ¢eken, kendi bedeninde rahat olan insanlari giizel bulanlardan ¢ok
yardimsever, neseli, hoggoriilii, kibar insanlar giizel bulan 6grencilerin olmasi, giizel insanin 6zelliklerinde soyut
niteliklerin daha fazla begenildigini gostermektedir. Ruhsal 6zellikleri 6ne ¢ikaran cevaplarin yiiksek olusu,
Ogrencilerin “giizel olan sey” ile “glizel insan”a farkli anlamlar yiiklediklerini gostermektedir. Bu durum kendi i¢inde
tutarl goriilmektedir. “Gtizellik nedir?” sorusuna verilen yanitlarda “g6ze giizel goriinen her sey” dendiginde giizel
olarak nitelendirilen sey bir esya, yap1 vb. ile de maddeye biiriindiirilmeye agikken; “Giizel insanlarin 6zellikleri
nelerdir?” sorusuna verilen yanitlarda soyut ve iyi 6zelliklere vurgu yapilmasi, giizelin somut bir kavram olarak farkli
niteleme sifati olarak farkli degerlendirildigini gostermektedir. Ogrencilerin cevaplarimin  tamami birlikte
degerlendirildiginde de ruhsal 6zelliklerin fiziksel 6zelliklerden fazla oldugu goriilmektedir.

Ogrencilerin giizel insanlarin &zellikleri ile ilgili ifadelerinden hareketle, divan edebiyatindaki giizelin nitelikleri ile
ogrencilerin yamtlari arasmda farklilik oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin yamtlarinda divan edebiyatindaki giizel
anlayisim yansitan ifadeler yoktur. Divan edebiyatina konu olan sevgilinin 6zellikleri ile 6grencilerin bu arastirmaya
cevap olarak verdikleri giizel insanin 6zellikleri birbirinden farklidir. Ogrenciler, giizel insamin 6zelliklerini ifade
ederken olumsuz ifade kullanmamiglardir. Aksine giizel insana olumlu nitelikler yiiklemiglerdir. Divan
edebiyatindaki giizel insanin 6zellikleri ifade edilirken ¢gogunlukla zalim, umursamaz ve ayn1 zamanda kirilgan biri
tarif edilir. Fiziksel yonden kusursuz olarak ifade edilen giizel, ruhsal agidan iyi nitelikler tasimaz. Ogrencilerin
“Fiziksel bakimdan dikkat ¢eker.” yanitlarindan hareketle iki grup arasinda giizel insanin dzellikleri anlayisinda
kismen benzerlik oldugu sdylenebilir. Divan edebiyatindaki giizel de fiziksel bakimdan dikkat ¢eker; hatta egsizdir.
Ancak giizel bu 6zelligi ile gercek biri degildir; makami gokler katinda, giizellikte bir benzeri olmayan, ulagilmaz
oldugu igin as1gin hayaliyle yetindigi soyutlanmig bir tiptir (Kaplan, 1985). Bu a¢idan ele alindiginda 6grencilerin
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yanitlarinda gercek yasamda giizel insana atfedilen iyilik 6zelliginin agir bastigi, Divan edebiyatindaki giizel insanin
ozelliklerine atfedilen kotii 6zelliklerin olmadig1 séylenebilir.

Arastirmanm her iki bulgusu birlikte degerlendirildiginde giizelligin tamiminin Sgrencilere goére ve Divan
edebiyatindaki karsiligina gore somut 6zellikler yoniinden benzerlik gosterdigi giizel insanin 6zellikleri konusunda
ise farkli oldugu sdylenebilir.

SONUC

Bu calismada lise 6grencilerinin glizellik anlayisi ile divan edebiyati gelenegindeki giizellik anlayis1 karsilastirilarak
aralarindaki benzerlik ve farkliliklar ele alinmistir. Aragtirma sonucuna gore lise 6grencilerinin giizellik anlayisi ile
Divan edebiyatindaki giizellik anlayis1 arasinda somut/fiziksel giizellik acisindan benzerlik oldugu goriilmiistiir.
Divan edebiyatinda giizel, sahislastirilan idealize bir varlikken lise 6grencilerine gore goze glizel goriinen her seydir.
Calismanin sonuglarina gore, lise Ogrencileri giizel insanin olumlu nitelikler tasidigini diisiinmektedir. Divan
edebiyatina gore ise giizel insan olumsuz nitelikler tagimaktadir. Diger taraftan 6grenciler Divan siirindeki sevgili
tipinin genel nitelikleri olan agzinin nokta, yanaklarimin giil, kaslariin yay, kirpiklerinin ok, belinin kil gibi ince
olmasini, giiniimiiz giizellik algisindan farkli olmadig1 seklinde yorumlayarak belirli kaliplar i¢ine hapsedilmis
giizellik tantmindan yakinmistir. Bu anlayisa gore renkli gdz, acik ten, sar1 sag ve tabii ki ince bir beden ideal giizellik
anlayigini yansitmaktadir. Ayrica, “Kendisinden daha zayif ve gligsiiz olanlara iyi davranir. Egosunu ve giiciinii onun
iistiinde tatmin etmez.” seklindeki cevap da saray istiaresindeki “sultan” imgesini hatirlatmaktadir.

Ogrencilere giizel kavrami {izerine genel diisiinceleri sorularak alinan cevaplarla Divan edebiyatindaki giizel
anlayiginin karsilagtirildigi bu ¢alisma, arastirma sorulari gesitlendirilerek ve derinlestirilerek 6grencilerin dogrudan
Divan edebiyatindaki giizellik anlayis1 ile kendilerinin giizellik anlayisi arasinda karsilastirma yapabilecekleri
sorulardan hareketle degisik calismalara yol gosterebilir.

Yazarlari Katki Diizeyleri: Birinci yazar %60, ikinci yazar %40

Etik Komite Onay1: Calismanin etik kurul izni yoktur. Arastirma 2019 yilinin Aralik ayinda yapilmistir.
Finansal Destek: Calismada finansal destek alinmamustir.

Cikar Catismasi: Calismada potansiyel ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.
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