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Bu ¢alismanin amaci Tiirkiye’de 2009-2020 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yayinlanmis ve
konusu Pedagojik Alan Bilgisi (PAB) olan lisansiistii tezlerin icerik analizini yapmaktir. Arastirmanin
yontemi nitel arastirma yéntemidir. Arastirmanin evrenini; YOK Ulusal Tez Merkezinde yayinlanmis 39
adet lisansiistii tez ¢alismalari olusturmaktadir. Veri toplama araci arastirmacilar tarafindan hazirlanip
son halini alan “Tez Inceleme Formu” dur. Arastirmanin verileri icerik analizi ile ¢éziimlenmistir.
Arastirmanin giivenirlik calismasi Miles ve Huberman'in goriis birligi formili ile tespit edilmistir.
Arastirma igin incelenen tezler; tezlerin yayin yillarina, tirlerine, yayinlandiklari tniversitelerine,
calisildiklar1 enstitiilerine goére demografik agidan ve orneklem tiirlerine, dérneklem biiyiikliiklerine,
arastirma yaklasimlarina, arastirma yontemlerine, veri toplama araglarina ve veri analiz yontemlerine
gore metodolojik olarak siniflandirilmistir. Arastirmanin bulgulari i¢in, incelenen lisansiistii ¢alismalarin
frekans ve yiizde tablolar1 olusturulmustur. Arastirmanin bulgularinda; tezlerin en fazla 2019 yilinda
yayinlandigi ve tezlerin tliriiniin ¢ogunlukla yiiksek lisans tiirtinde oldugu sonuclarina ulasiimistir.
Tezlerin ¢ogunlugunun Marmara Universitesinde yayinlandig: ve Egitim Bilimleri Enstitiisii biinyesinde
calisildigl gozlemlenmistir. Tezlerde o6rneklemin c¢ogunlukla o6gretmenlerden secildigi, o6rneklem
biiytkliginin 1-10 arasinda oldugu, arastirma yontemi olarak nitel arastirma yontemlerinden durum
calismasinin tercih edildigi, en ¢ok tercih edilen veri toplama aracinin goriisme, veri analiz yontemi
olarak icerik analizinin tercih edildigi gorilmistiir. Bu arastirmanin literatiirde PAB ¢alismalarinin
yogunlastig1 alanlar1 ve eksik kaldig1 yonleri saptamasi yoniinden alanyazina nitelikli bir kaynak
olusturmasi beklenmektedir. Ayrica bu arastirma sayesinde bu konuyu ¢alisacak arastirmacilar i¢in yeni
arastirma alanlari ortaya ¢ikacagi 6ngoriilmektedir.

Anahtar Sézciikler: icerik analizi, matematik egitimi, pedagojik alan bilgisi

ABSTRACT

The aim of this study is to analyze the descriptive content of postgraduate theses published in the field of
mathematics education with the topics of Pedagogical Content Knowledge (PCK) in Turkey between
2009-2020 years. The method of this research is qualitative research method. The universe of this
research is 39 postgraduate theses that published in YOK Ulusal Tez Merkezi. The data collection tool of
the research is "Thesis Examination Form" that prepared by the researchers. The data of the research
were analyzed by descriptive content analysis. The reliability study of this study was determined by the
consensus formula of Miles and Huberman. The theses were classified according to the publication years,
types, universities, institutes, sample types and sample sizes. Frequency and percentage tables of these
were created for the findings of the research. According to findings of this study, it was concluded that
the theses were published mostly in 2019 and the types of the theses were mostly the master degree. It
has been observed that the majority of these were published in Marmara University and studied at the
Institute of Educational Sciences. It was observed that most of the theses used teacher samples and the
sample size was between 1-10 mostly. It was seen that the case study, one of the qualitative research
methods, was preferred as the research method, interview was the most preferred data collection tool,
and content analysis was preferred as the data analysis method. It is expected to a qualified source for
the literature in terms of determining the areas are concentrated and lacking in PCK studies thanks to
this research. New research areas will emerge for researchers who will study this subject owing to this
research.
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GIRIS

Ogretmenlerin kendilerini gelistirmeleri icin kendi alanlarinda bilgilerini gelistirmeleri
beklenmektedir. Ozellikle son yillarda égretmenlerin bildiklerinin yaninda bildiklerini nasil
aktardiklar1 daha fazla 6nem kazanmaya baslamis ve bu da 6gretmenlerin kendi pedagojik alan
bilgilerini gelistirmeleri gerektigini ortaya ¢ikarmistir (Tanish, 2013). Pedagojik alan bilgisi
(PAB) ogrencilerin konuyu daha kolay kavramalarini saglamak adina 6gretmenlerin kendi
bilgilerini yorumlama becerisi olarak tanimlanmaktadir (Shulman, 1986).

Matematik egitiminin temel amaci; matematik bilgisi ile donanimli, gelisen ve degisen diinyaya
ayak uydurabilen ve matematikten anlayan ve matematik yapabilen bireyler yetistirmektir
(Ersoy, 2003). Matematik egitiminin gelisiminde en onemli rol yine egitim 6gretimin temel
yapitast olan Ogretmenlere diismektedir ciinkii egitim ve Ogretimin niteligi 6gretmenlerin
nitelikleri ile dogru orantii olmaktadir (Mutluoglu & Erdogan, 2016). Dolayisiyla
ogretmenlerden kendi alanlarinda uzman olmalar1 beklenmektedir. Bu durum matematik
o0gretmenlerinin de kendi alanlarinda uzman olmalar1 gerektigi ve matematik egitiminde
pedagojik alan bilgisinin 6nemini ortaya ¢ikarmaktadir.

Pedagojik Alan Bilgisi

Milli Egitim Bakanlhigi (MEB, 2017) o6gretmen yeterliliklerini, 6gretmenlerin mesleklerini
yaparken kendilerine gerekli olan tiim bilgi ve beceriler olarak ifade etmektedir. Ogretmen
yeterlilikleri ile ilgili calisma yapan Shulman; 6gretmenlerin sahip olmasi gereken yeterlilikler
icin literatiirde ilk kez kullanilan Pedagojik Alan Bilgisi (PAB) kavramini ortaya ¢ikarmistir
(Sayn, Uluginar-Sagir & Ermis, 2021). Shulman pedagojik alan bilgisi kavramin ilk kez 1985
yilinda Amerikan Egitim Arastirmalari Dernegi baskani iken kullanmistir (Bayrakli, 2013).
Pedagojik alan bilgisi, Shulman tarafindan farkl ilgi alanlarina ve becerilere sahip 6grenciler icin
konu o6gretiminde en uygun Ogretim stratejisini se¢cme bilgisini iceren bir bilgi olarak
tanimlanmistir (Shulman, 1987).

Pedagojik alan bilgisi bir konunun 6gretimi yapilirken konunun daha anlasilir olmasini
saglayacak tim Ornekler, gosterimler ve aciklamalardir (Bastiirk & Donmez, 2011). Ayrica
pedagojik alan bilgisi farkli yas ve oOzelliklere sahip bireylerin 6grenimini kolaylastiracak
durumlari bilme ve bu durumlara gore 6gretimi hazirlamaktir (Shulman, 1987). Pedagojik alan
bilgisi sayesinde 68retmenler, 68renen bireylerin belirli bir konuyu nasil anlayabilecegini ve
nerelerde zorlanabilecegini bilerek ve buna uygun 6gretim planlamasini saglayarak dgretimin
daha etkili ve verimli ge¢cmesini saglamaktadir. Dolayisiyla pedagojik alan bilgisi; bireylerin
0grenimini kolaylastiracak 6gretmenin sahip oldugu alan bilgisini yorumlama ve uyarlama
becerisi olarak tanimlanmaktadir (Van Driel, Verloop & Vos, 1998).

Ogretmenlerin yeterli alan bilgisine sahip degilken kendi pedagojik alan bilgilerini de yeterince
kullanamadiklarindan (Cohen, McLaughlin & Talbert, 1993), kendi alan bilgilerini
yorumlayabildikleri pedagojik alan bilgisine ihtiya¢ duymaktadirlar. Dolayisiyla bir pedagojik
alan bilgisi nitelikli bir alan bilgisine, 68renciye ve 6gretime uygun yontem secebilme demektir
(Cochran, DeRuiter & King, 1993). Nitelikli bir pedagojik alan bilgisine egitimin her alaninda
gereksinim oldugu gibi matematik egitiminde de 6nemli bir ihtiya¢ oldugu soylenebilir.

Matematik Egitiminde Pedagojik Alan Bilgisi

Bireylerin matematikteki basarilari matematik egitimi ile sekillenmektedir (Aksu, Demir &
Simer, 1998) ve bu sekillenmeyi saglayacak ogretmenler matematik egitiminin en 6nemli
bilesenidir. Ogretmenlerin matematik egitiminde o6gretecekleri kavramlarn kolaylastiracak
yontem ve teknikleri bilmeleri, bu yontem ve teknikleri yerinde kullanabilmeleri, 6grencilerinin
zorlanacaklar1 ve kavram yanilgilarina sahip olacaklari matematiksel durumlarin farkinda
olarak 6gretimini buna uygun olarak hazirlamalar1 pedagojik alan bilgisinde ne kadar deneyimli
olduklarina baghdir (Ball, Thames & Phelps, 2008; Shulman, 1986). Ogretmenlerin matematiksel
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pedagojik alan bilgileri ile 6grenen bireylerin matematiksel basarilar1 arasinda pozitif bir iliski
bulunmaktadir (Hill, Rowan & Ball, 2005).

Matematik egitiminde PAB; 6grencilere matematiksel ilgi ve yeteneklerini daha giiclii bir hale
getirerek onlar1 dgretimde daha aktif kilmalarim1 saglamaktadir (Ball, 1988). Matematiksel
pedagojik alan bilgisi matematikle ilgili diisiinceler sunabilme, matematik 6gretimine en uygun
olan tanimlari ve gosterimleri secebilme ve bunlari gelistirebilme, 6grenen bireylerin sorularina
gerekli ve aciklayici matematiksel cevaplar sunabilme olarak tanimlanmaktadir (Ball, Thames &
Phelps, 2008).

Matematik egitiminin nitelikli olarak gerceklestirilmesinde 6gretmenlerin; Ogrencileri icin
matematiksel sorgulama yapabilecekleri 6grenme ortamini ve oOgrenme etkinliklerini
hazirlamas1 ve ayrica ihtiyaglarina yonelik daha etkili 6grenmeye onlari tesvik edebilmesi
beklenmektedir (NTCM, 2000). Matematik 6gretmenlerinin bireylere kazandirilmasi gereken
matematiksel amagclar1 bilmesi ve bu amac¢ dogrultusunda oOgretimin sekillendirmesi
matematiksel pedagojik alan bilgisini iyi kullanabilmesinden ge¢mektedir (Tamir, 1988).
Matematik egitiminde pedagojik alan bilgisinin 6nemi dogrultusunda alanyazinda konu ile ilgili
calismalarin da yeterli sayida olmasi beklenmektedir. Bu arastirma ile literatiirde PAB
konusunda yapilmis olan c¢alismalarin yogunlastifi alanlar ile varsa eksik olan ydnleri
belirlenerek alanyazina katki saglamasi hedeflenmistir. Ayrica bu arastirma sonucunda bu
alanda c¢alismak isteyen arastirmacilar i¢in yeni arastirma konularinin ortaya ¢ikmasi
ongoriilmektedir.

Bu arastirmanin amaci Tiirkiye’ de matematik egitiminde pedagojik alan bilgisi konusunda
yayinlanmis lisansiistii tezlerin icerik analizini yapmaktir. Bu c¢alisma sayesinde ulusal
alanyazinda matematik egitiminde hazirlanan pedagojik alan bilgisi konulu calismalar bir araya
getirilerek bu calismalarin egilimleri saptanabilecek ve konuyla ilgili biitiinciil bir degerlendirme
imkan saglanabilecektir.

Arastirmanin problemi “Tirkiye’de matematik egitiminde 2009-2020 yillar1 arasinda konusu
Pedagojik Alan Bilgisi olan lisansiistii ¢alismalarin dagilimi nasildir?” seklinde olusturulmustur.

1. Tirkiye’de matematik egitimi alaninda 2009-2020 yillar1 arasinda PAB konusunda

yayinlanmis lisansiistii tezlerin demografik dagilimi nasildir?

1.1. PAB konusunda yayinlanmis lisansiistii tezlerin yayin yillarina goére dagilimi nasildir?

1.2. PAB konusunda yayinlanmis lisansiistii tezlerin tiriine goére dagilimi nasildir?

1.3. PAB konusunda yayinlanmis lisansiistii tezlerin yayinlandig tiniversitelerin dagilimi
nasildir?

1.4. PAB konusunda yayinlanmis lisansiisti tezlerin yayinlandig1 enstitiilerin dagilimi
nasildir?

2. Tirkiye’de matematik egitimi alaninda 2009-2020 yillar1 arasinda PAB konusunda

yayinlanmis lisansiistii tezlerin metodolojik dagilimi nasildir?

2.1. PAB konusunda yayinlanmis lisanststi tezlerin orneklem tiirlerine gére dagilimi
nasildir?

2.2. PAB konusunda yayinlanmis lisanststii tezlerin 6rneklem biiytikliiklerine gore
dagilimi nasildir?

2.3. PAB konusunda yayinlanmis lisansiistii tezlerin benimsedigi arastirma yaklasimina
gore dagilimi nasildir?

2.4. PAB konusunda yayinlanmis lisansiistii tezlerin arastirma yontemlerine gore dagilimi
nasildir?

2.5. PAB konusunda yayinlanmis lisanstistii tezlerin veri toplama araglarina gore dagilimi
nasildir?

2.6. PAB konusunda yayinlanmis lisansiistii tezlerin veri analiz yontemlerine gore dagilimi
nasildir?
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YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bu arastirma; Tirkiye’de matematik egitimi alaninda yaymlanmis pedagojik alan bilgisi
lisansiistli ¢alismalarinin nitel arastirma yontemi ile incelendigi betimsel bir arastirmadir. Bu
arastirma ile matematik egitiminde pedagojik alan bilgisi konulu lisansiistii ¢alismalarin
bulgularini nitel olarak ortaya koymak amaclandigindan nitel arastirma tiiriine girmektedir.
Nitel arastirma yontemleri ulasilan bulgular1 daha detaylh bir sekilde aciklamasi ve daha derin
bilgilere ulasmay1 saglamasi sebebiyle egitim arastirmalarinda tercih edilmektedir (Yildirim,
1999). Bu arastirmada daha onceki yapilan calismalar incelendigi icin bu arastirma icin en
uygun model nitel arastirma yontemlerinden dokiiman incelemedir.

Arastirmanin Evreni

Bu arastirmanin evreni 2009-2020 yillar1 arasinda Tiirkiye’de matematik egitiminde YOK Ulusal
Tez Merkezi'nde yayinlanmis pedagojik alan bilgisi konulu lisansiistii tezlerdir. Bulunan tiim
tezlerden arastirmanin evrenine dahil edilme 6lgiitleri yayin yilinin 2009-2020 yillar1 arasinda
olmasi, YOK Ulusal Tez Merkezi'nde yaymlanmis olmasi, calisma alaninin matematik egitimi
lizerine olmasi ve 6rneklem grubunun 6gretmen, 6gretmen aday1 ya da hem 6gretmen hem de
ogretmen aday1 olmasi olarak belirlenmistir. Olgiitlere uymayan ¢alismalar evrenden ¢ikarilarak
toplam 39 adet lisansiistii tezi incelenmistir.

Veri Toplama Araci

Arastirma icin veri toplama araci olarak “Tez Inceleme Formu” kullanilmistir. Form; alanyazinda
bulunan ilgili calismalar incelenerek olusturulmus ve alaninda uzman 2 kisi ile daha incelenerek
son halini almistir. Tez inceleme formunda evrende bulunan tezlerin demografik ve metodolojik
ozelliklerinin yazilacagl béliimler bulunmaktadir. Aragtirmanin evreni olusturulurken, YOK
Ulusal Tez Merkezi'nde “matematik egitimi” ve “pedagojik alan bilgisi” anahtar kelimeleri
aratilarak, arastirmanin amacina uygun olan lisansiisti tezlerin elektronik halleri
kaydedilmistir. Bulunan tezlerin verileri “Tez Inceleme Formu” ile Google Formlara
kaydedilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmanin verileri ¢oziimlenirken igerik analizi yontemi kullanilmigtir. Icerik analizi; verilerin
ylzde bulgular ile frekans bilgilerini ortaya ¢ikarmak icin tercih edilmektedir (Dincer, 2018).
Ayrica igerik analizi yonteminin bu arastirma icin tercih edilmesinin nedeni olarak bu yontemin
belirli bir tema iizerine ¢alisilan arastirmalarin egilimlerinin saptanmasini saglamasi
gosterilebilir (Calik ve S6zbilir, 2014).

Arastirmanin Gegerlik ve Giivenirligi

Bir arastirmanin ne kadar nitelikli ve inandirici oldugu goésteren en oOnemli unsurlar
aragstirmanin gecerlik ve giivenirlik ¢alismalaridir (Daymon & Holloway, 2003). Gegerlik
calismasy; arastirmanin sonuglarinin arastirmanin konusunu ne kadar dogru yansitabildigi
olarak tanimlanabilirken, glivenirlik calismasi ise; arastirmanin sonuclarinin tekrarinda ayni
sonuglari elde edebilme derecesi olarak tanimlanmaktadir (Cepni, 2014).

Bu arastirmanin giivenirligi i¢cin Miles ve Huberman’in degerlendiriciler arasi goris birligi
formiili tercih edilmistir. Bu formiile gore degerlendiriciler arasindaki tutarlilk %93 c¢ikarak
arastirma guvenilir olarak kabul edilmistir. Calisma inceleyen arastirmalarin gecerliliklerinde
incelenen calismalarin gegerliliklerinin etkili olmasi1 (Demiray, 2013) sebebiyle bu arastirmanin
gecerliligi icin incelenen lisansiistii tezlerin gecerliligi kabul edilmistir. Ayrica igerik analizi
yontemini benimseyen arastirmalarin gecerlilikleri, arastirmalarin amaglari ile arastirmalarin
araclarinin uyumlu olmasi olarak belirtildiginden (Ozey, 2019), arastirma icin tercih edilen “Tez
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Inceleme Formu” nun arastirmanin amacina hizmet etmesi arastirmay: gecerli olarak kabul
etmeyi saglamistir.

Arastirma Etigi

Bu arastirmanin planlanmasindan, uygulanmasina, verilerin toplanmasindan verilerin analizine
kadar olan tiim stirecte “Yiiksekdgretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci bolimii olan
“Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler” bashg altinda belirtilen eylemlerden
hicbiri gerceklestirilmemistir.

Calismanin yazim silirecinde bilimsel, etik ve alinti kurallarina uyulmus; toplanan veriler
lizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu ¢alisma herhangi baska bir akademik yayin
ortamina degerlendirme icin génderilmemistir.

Etik kurul izin bilgileri

Calisma dokiiman inceleme ¢alismasi oldugu i¢in Etik Kurul izni alinmasini gerektiren ¢alismalar
grubunda yer almamaktadir. Bu nedenle Etik Kurul izni beyan edilmemistir.

BULGULAR

Bu arastirmanin amaci; matematik egitiminde ulusal diizeyde Pedagojik Alan Bilgisi konulu
lisansiisti tezlerin egilimlerini ortaya koymaktir. Calismalarin egilimlerini belirlemek icin PAB
konulu lisansiistii tezlerin demografik ve metodolojik 6zelliklerinin dagilimlar1 iki ana alt
problemde incelenmistir. Bu béliimde bu iki ana alt problem, alt problemler halinde sunularak
bulgular ytizde ve frekans bilgileri olarak verilmistir.

PAB Konulu Tezlerin Demografik Dagilimlar:

Arastirmanin birinci ana alt probleminde “Tiirkiye’de matematik egitimi alaninda 2009-2020
yillar1 arasinda PAB konusunda yayinlanmis lisansiistii tezlerin demografik dagilimi nasildir?”
sorusuna cevap aranmak istenmistir. Demografik dagilimi saptamak amaciyla bu ana alt
problem lisansiistii tezlerin yayin yillarina, tiirlerine, ¢alisildiklar tniversite ve enstitiilerine
gore dort ayri alt bashikta incelenmistir.

Arastirmanin ilk alt problemi “Tezlerin yayin yillarina goére dagilimi nasildir?” seklinde
olusturulmustur. incelenen ¢alismalarin yiizde ve frekans degerleri Tablo 1. ile gosterilmistir.

Tablo 1

Tezlerin Yayin Yillarina Gére Dagilimi
Tezin Yayin Yili Frekans (f) Yiizde (%)
2009 1 2,56
2010 1 2,56
2012 2 5,13
2013 3 7,69
2014 7 17,95
2015 2 5,13
2016 4 10,26
2017 1 2,56
2018 6 15,38
2019 10 25,64
2020 2 5,13
Toplam 39 100,00

Tablo 1 incelendiginde lisansiistii tezlerin icinde 2019 yilinin 10 frekans degeri ve %25,64 oran
ile literatiire en fazla katki saglanan y1l oldugu gézlemlenmistir. Literatiire en az katki saglanan
yillarin ise 1 frekans ve %2,56 oranla 2009, 2010 ve 2017 yillar1 oldugu goriilmektedir.
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Arastirmanin ikinci alt problemi “Tezlerin tiirlerine gére dagilimi nasildir?” seklinde belirlenmis
olup incelenen ¢alismalarin yiizde ve frekans degerleri Tablo 2’ de gosterilmistir.

Tablo 2

Tezlerin tiiriine gére dagilimi
Tezin Tiri Frekans (f) Yiizde (%)
Yuksek Lisans 22 56,41
Doktora 17 43,59
Toplam 39 100,00

Tablo 2’ ye gore incelenen lisansiistii tezlerin icinde yiiksek lisans ¢alismalarinin 22 frekans
degeri ve %56,41 oran ile doktora ¢alismalarina gore daha fazla oldugu gézlemlenmistir.

Arastirmanin Uglincli alt problemi “Tezlerin yayinlandiklar1 iiniversitelere gore dagilimi
nasildir?” seklindedir ve incelenen calismalarin yilizde ve frekans degerleri Tablo 3’ de
gosterilmistir.

Tablo 3

Tezlerin Yayinlandiklart Universitelere Gére Dagilimi
Tezin Yayinlandigi Universite Frekans (f) Yiizde (%)
Afyon Kocatepe Universitesi 1 2,56
Atatiirk Universitesi 4 10,26
Balikesir Universitesi 1 2,56
Bogazici Universitesi 1 2,56
Biilent Ecevit Universitesi 1 2,56
Cumhuriyet Universitesi 1 2,56
Dokuz Eyliil Universitesi 4 10,26
Erciyes Universitesi 1 2,56
Hacettepe Universitesi 1 2,56
Karadeniz Universitesi 2 513
Karamanoglu Mehmetbey Universitesi 2 5,13
Kastamonu Universitesi 1 2,56
Marmara Universitesi 9 23,08
Orta Dogu Teknik Universitesi 6 15,38
Pamukkale Universitesi 2 5,13
Sakarya Universitesi 1 2,56
Trabzon Universitesi 1 2,56
Toplam 39 100,00

Tablo 3’ de incelenen lisansiistii tezlerin 9 tanesinin %23,08 orani ile Marmara Universitesinde
yayinlanarak, literatiire en fazla katki saglanan {niversitenin bu oldugu gorilmiistiir.
Literatirde Marmara Universitesini 6 frekans degeri %15,38 oranla Orta Dogu Teknik
Universitesi takip etmektedir.

Arastirmanin dordiinci alt problemi “Tezlerin yayinlandig enstitiiye gére dagilimi nasildir?”
seklinde olusturulmustur. incelenen calismalarin yiizde ve frekans degerleri Tablo 4 ile
gosterilmigtir.

Tablo 4

Tezlerin Yayinlandigi Enstitiiye Gore Dagilimi
Tezin Yayinlandig Enstiti Frekans (f) Yiizde (%)
Egitim Bilimleri Enstitiisii 25 64,10
Fen Bilimleri Enstitiist 8 20,51
Sosyal Bilimler Enstitiisii 5 12,82
Lisanststi Egitim Enstitiisti 1 2,56
Toplam 39 100,00
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Tablo 4’ e gore lisansiistll tezlerin 25 tanesi %64,10 oraniyla Egitim Bilimleri Enstitlisiinde
yaylnlanarak literatiire en fazla katki saglayan enstitii oldugu goriilmiistiir. Calismalardan 1
tanesi %2,56 oranla Egitim Enstitiistinde yayinlanarak literatiire en az katkida bulunan enstitii
oldugu gorilmustiir.

PAB Konulu Tezlerin Metodolojik Dagilimlari

Arastirmanin ikinci ana alt probleminde “Tirkiye’de matematik egitimi alaninda 2009-2020
yillar1 arasinda PAB konusunda yayinlanmis lisansiistii tezlerin metodolojik dagilimi nasildir?”
sorusuna cevap aranmak istenmistir. Metodolojik dagilimi saptamak amaciyla bu ana alt
problem; lisansiistii tezlerin 6rneklem tiiriine, drneklem biiytikliigiine, benimsedikleri arastirma
yaklasimina, arastirma yontemlerine, veri toplama araglarina ve veri analiz yontemlerine gore
alt1 ayr alt baslikta incelenmistir.

Lisansiistii tezlerin metodolojik dagilimi i¢in ilk incelenen alt problem “PAB konulu lisansiistii
tezlerin 6rneklem tiirlerine gére dagilimi nasildir?” sorusu olmustur. incelenen lisansiistii
calismalarin o6rneklem tiirline gore dagilimlarinin frekans ve ylizde degerleri Tablo 5’ de
gosterilmigtir.

Tablo 5

PAB Konusunda Yaymlannus Lisansiistii Tezlerin Orneklem Tiiriine Gére Dagilimi
Tezin Orneklem Tiirii Frekans (f) Yiizde (%)
Ogretmen 20 51,28
Ogretmen Aday: 18 46,15
Ogretmen ve Ogretmen Adayi 1 2,56
Toplam 39 100,00

Tablo 5’ e gore incelenen ¢alismalarin 20 tanesi %51,28 oranla 6rneklemini 6gretmenlerden
yana kullanirken, 18 tanesi %46,15 oranla orneklemini 6gretmen adaylarindan yana
kullanmistir. Lisansiistii tezlerinden bir tanesinin 6rnekleminde hem 6gretmenleri hem de
0gretmen adaylarini kullandig1 goriilmiistiir.

Incelenen ikinci alt problem “PAB konulu lisansiistii tezlerin érneklem biiyiikliiklerine gére
dagilimi nasildir?” sorusuna yonelik olarak lisansiistii c¢alismalarindaki o6rneklem
biiyiikliiklerinin dagilimlarinin frekans ve ytlizde degerleri Tablo 6."da gosterilmistir.

Tablo 6

PAB Konusunda Yaymlannus Lisansiistii Tezlerin Orneklem Biiyiikliigiine Gére Dagilimi
Tezin Orneklem Biiyiikliigii Frekans (f) Yiizde (%)
1-10 arasi 19 48,72
11-30 arasi 9 23,08
31-100 aras1 5 12,82
101-300 aras1 1 2,56
301- 1000 arasi 4 10,26
1000’den fazla 1 2,56
Toplam 39 100,00

Bu tabloya gore calismalarin 19 tanesi %48,72 oranla 6érneklem biiytkliigi 1-10 arasinda olup
incelenen ¢alismalarin cogunlugunu olusturmaktadir. incelenen ¢alismalar arasinda daha az bir
yere sahip olan ¢alismalar ise birer adet ¢alisma ve %2,56 oranla 101-300 aras1 ve 1000’den
fazla 6rneklem biiytikliklerini tercih eden ¢alismalardir.

Lisansiistii tezlerin metodolojik dagilimi i¢in incelenen igiincii alt problem “PAB konulu
lisansiistii tezlerin benimsedikleri arastirma yaklasimina goére dagilimi nasildir?” sorusu
belirlenmistir. Incelenen lisansiistii calismalarin aragtirma yaklasimina gore dagilimlarinin
frekans ve yiizde degerleri Tablo 7’ de gdsterilmistir.
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Tablo 7
PAB Konusunda Yayminlanmis Lisanstistii Tezlerin Benimsedikleri Arastirma Yaklasimina Goére
Dagilimi

Tezin Arastirma Yaklasimi Frekans (f) Yiizde (%)
Nicel 3 7,69
Nitel 30 76,92
Karma 6 15,38
Toplam 39 100,00

Tablo 7’ ye gore incelenen g¢alismalarin 30 tanesi %76,92 oranla nitel arastirma yaklasimin
benimseyerek alanyazina en ¢ok katki saglayan arastirma yaklasimi iken, calismalarin 6 tanesi
%15,38 oranla karma arastirma yontemini ve calismalarin li¢ tanesi %7,69 oranla nicel
arastirma yontemini benimseyerek alana daha az katkida bulunan arastirma yoéntemleridir.

Dordiinci alt problem “PAB konulu lisansiistii tezlerin arastirma yontemlerine gore dagilimi
nasildir?” sorusu olmustur. Incelenen lisansiistii ¢alismalarin arastirma ydntemlerine gore
dagilimlarinin frekans ve ylizde degerleri Tablo 8. ile gosterilmistir.

Tablo 8

PAB Konusunda Yayinlanmis Lisanstistii Tezlerin Arastirma Yéntemlerine Gore Dagilimi
Tezin Arastirma Yontemleri Frekans (f) Yiizde (%)
Durum Calismasi 22 50,00
Eylem Arastirmasi 1 2,27
Tarama Arastirmasi 4 9,09
Tasarim Arastirmasi 2 4,55
Betimsel Tarama 1 2,27
fliskisel Tarama 1 2,27
Ornek olay 5 11,36
Aciklayici-Dogrulayici 1 2,27
i¢ ice Karma 1 2,27
Dokiiman Analizi 2 4,55
Karma 2 4,55
Kesitsel Anket Tasarimi 1 2,27
Temel Nitel 1 2,27

Toplam 44%* 100,00

*Arastirma yéntemi toplam frekansinin 44 olarak belirtilmesinin sebebi bazi ¢calismalarin birden ¢ok
arastirma yontemi benimsemesidir.

Tablo 8. incelendiginde calismalarin 22 tanesi %50,00 oranla durum c¢alismasi arastirma
yontemini benimseyerek alanyazina en ¢ok katki saglayan arastirma yontemi olarak karsimiza
cikmaktadir.

Besinci alt problem olan “PAB konulu lisansiistii tezlerin veri toplama araglarina goére dagilimi
nasildir?” sorusu sonucunda lisansiistii calismalarin veri toplama araglarina gére dagilimlarinin
frekans ve ylizde degerleri Tablo 9 ile gosterilmistir.
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Tablo 9

PAB Konusunda Yayinlanmis Lisanstistii Tezlerin Veri Toplama Araglarina Gére Dagilimi
Tezin Veri Toplama Araclari Frekans (f) Yiizde (%)
Olgek 7 6,31
Test 10 9,01
Gorlusme 23 20,72
Anket 11 9,91
Dokiiman inceleme 12 10,81
Gozlem 22 19,82
Miilakat 10 9,01
Alan Notlan 4 3,60
Ders Planm 2 1,80
Mikro Ogretim 2 1,80
Video 5 4,50
Senaryo 2 1,80
Goriisme Esnasindaki Cizimler 1 0,90
Toplam 111* 100,00

*Veri toplama aract toplam frekansinin 111 olarak belirtilmesinin sebebi bazi ¢alismalarin birden ¢ok veri
toplama araci kullanmasidir.

Calismalarin 23 tanesi %20,72 oranla goriisme veri toplama aracini kullanirken, bunu 22 adet
calisma ve %19,82 oranla gézlem veri toplama araci takip etmektedir. Incelenen c¢alismalar
arasinda en az kullanilan veri toplama araci ise bir ¢alisma ve %0,90 oran ile gériisme esnasinda
yapilan cizimlerdir.

Lisansiistii tezlerin metodolojik dagilimi icin son incelenen alt problem “PAB konulu lisansiistii
tezlerin veri analiz yéntemlerine gére dagilimi nasildir?” sorusu olmustur. Incelenen lisansiistii
calismalarin veri analiz yontemlerine gore dagilimlarinin frekans ve yiizde degerleri Tablo 10 ile
gosterilmistir.

Tablo 10

PAB Konusunda Yayinlanmis Lisanstistii Tezlerin Veri Analiz Yontemlerine Gére Dagilimi
Tezin Veri Analiz Yontemleri Frekans (f) Yiizde (%)
Frekans- Yiizde 1 1,43
Ortalama- Standart Sapma 1 1,43
Faktor Analizi 2 2,86
T Testi 2 2,86
Anova 5 7,14
Wilcoxon isaretli Siralar Testi 2 2,86
Kruskal-Wallis H Testi 1 1,43
Icerik Analizi 24 34,29
Betimsel Analiz 17 24,29
Kodlama-Ag¢ik Kodlama 11 15,71
Siirekli Karsilastirmal 1 1,43
Rasch Analizi 1 1,43
Chaid Analizi 1 1,43
Hiyerarsik Lineer Modelleme 1 1,43
Toplam 70%* 100,00

*Veri analiz yontemi toplam frekansinin 70 olarak belirtilmesinin sebebi bazi ¢calismalarin birden ¢ok veri
analiz yéntemi kullanmasidir.

Tablo 10’ a gore incelenen ¢alismalarin 24 tanesi %34,29 oranla icerik analizi veri analiz
yontemini kullanirken, bunu 17 adet ¢alisma ve %24,29 oranla betimsel analiz yontemi takip
ettigi bulgusuna ulasilmistir.
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TARTISMA ve SONUC

Bu boéliimde ulusal alanyazinda 2009-2020 yillar1 arasinda yayinlanan PAB konulu lisansiistii
tezlerin bulgularinin sonuglart ile bu sonuclara benzer c¢alismalarin sonuglarinin
karsilastirilmalarina deginilmistir. Arastirma kriterlerine uygun olarak incelenen 39 adet PAB
konulu yiiksek lisans ve doktora tezlerinin demografik olarak dagilimlarina iliskin sonuglar;
tezlerin yillarina, tiirlerine, yayinlandiklari tiniversitelerine ve enstitiilerine gére dort alt baglikta
incelenerek sonuclar1 degerlendirilmistir.

Arastirma kapsamindaki tezlerin yillara gére dagilimlar incelendiginde; genel anlamda
gecmisten giinlimiize yapilan ¢alisma sayisi artmakta oldugu ve incelenen yillar icinde en ¢ok
¢alismanin 2019 yili oldugu bulgusu karsimiza cikmaktadir. Bunun sebeplerinden biri olarak son
yillarda 6gretmen yeterlilikleri konusunda gerek yurt ici gerekse yurt disi yapilan ¢calismalarda
PAB konusuna daha fazla agirlik verilmesi gosterilebilir (Kaptan-Acar & Tasdemir, 2017).
Calismalarin yayinlandiklar: yillara goére dagilimlarini inceleyen Ar1 ve Demir (2020)’in, Tok ve
Cebesoy (2019)'un, Bacanak ve arkadaslarimin (2011) ve Calik ve arkadaslarinin (2008)
calismalarinin da yil gectikce calisma sayisinin artmasi yoniinde benzer sonuclara ulastigl
gorilmektedir. Arastirmadaki tezlerin sayisinin yil gectikce genel bir artis egilimine sahip
olmasina ragmen 2020 yilinda 2019 yilindaki kadar calisma goriilmeme nedeni olarak ise 2020
yilinin kiiresel bir pandemi yili olmasi sebebiyle arastirmacilarin farkli konulara yonelmis
olmalar1 ya da ¢alismalarini ertelemis olmalari sdylenebilir.

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin tiirlerine goére dagilimlar incelendiginde; degerlerin
birbirine yakin sayilabilecegi ancak yine de ytiksek lisans tiiriiniin doktora tiiriine oranla daha
fazla calismaya sahip oldugu gozlemlenmistir. Bu durumun sebepleri olarak; iiniversitelerde
ylksek lisans programlarinin doktora programlarina gére daha fazla olmasi (Dogan, 2018),
ylksek lisans egitimi alan kisi sayisinin doktora egitimi alan kisi sayisindan daha fazla olmasi
(Ozey, 2019), yiiksek lisans programlarinin kontenjanlarinin doktora programlarinin
kontenjanlarina gore daha fazla olmasi ve yiliksek lisans programlarinin kabul sartlarinin
doktora programlarina kabul sartlarindan daha kolay olmasi (Bayram, 2019) gosterilebilir. Bu
sonuglarla benzer sonuglara sahip olan ¢alismalar olarak; Ozey (2019), Dogan (2018), Bayram
(2019), Cicek (2019), Albayrak ve Ciltas (2017), Inceoglu (2009), Keskin (2014), Késeoglu
(2018), Yasar ve Papatga (2015)’'nin ¢calismalar: gosterilebilir. Bu ¢alismalarda da yiiksek lisans
¢alismalarinin doktora ¢alismalarina oranla daha fazla ¢alismaya sahip oldugu sonuglari ortaya
cikmistir.

Arastirmanin amacina uygun bir bicimde incelenen tezlerin yayinlandiklar: tiniversitelere gore
dagilimlarina bakildiginda en ¢ok calismanin Marmara Universitesinden ¢iktigi goriilmiistiir.
Ardindan en fazla ¢alismaya sahip iiniversiteler arasinda Marmara Universitesini izleyen
liniversitenin Orta Dogu Teknik Universitesi oldugu goriilmektedir. Bu sonug¢ Sevencan (2019)'1n
calismasiyla benzerlik gostermekte olup, onun calismasinda bu durum; bu iiniversitelerin
tilkemizin koklii tiniversitelerinden olmalarina ve bu tniversitelerin bulunduklar1 sehirlerin
gelismis olmasindan dolay1 yapilan ¢alismalarin birbiriyle daha kolay etkilesime girmesinden
otirti daha fazla ¢alismanin ortaya cikmasina baglanmistir. Bu sonu¢ aynm1 zamanda Yiicedag
(2010)'1n ¢alismasiyla da paralellik gdstermektedir. Dolayisiyla biiyiik sehirlerde bulunan
tiniversitelerin ¢calisma yapmak icin daha fazla imkana sahip olmasi o tiniversitelerin alanyazina
daha fazla katki yapacaklari sonucuna ulasilabilir.

Arastirma icin incelenen tezlerin yayinlandiklari enstitlilere gore dagilimlar incelendiginde
calismalarin yarisindan fazlasinin Egitim Bilimleri Enstitlisii bilinyesinde yayinlandigi
gozlemlenmistir. Bu sonucun sebepleri arasinda; arastirma kapsaminda incelenen tezlerin en
cok yaymnlandigl iiniversitenin Marmara Universitesi olmasi gosterilebilir ¢iinkii Marmara
Universitesinin matematik egitimi alamini Egitim Bilimleri Enstitiisiinde calistigi bilinmektedir.
Benzer sonuglara sahip calismalardan Giiven ve Ozcelik (2017), Toptas ve Gozel (2018),
Ataseven ve Oguz (2015), Kutluca ve arkadaslarinin (2016) ve Tabuk (2019)'un ¢alismalari da
bu bulguyu desteklemektedir.
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Arastirmanin 6lgiitlerine uygun bir bicimde incelenen otuz dokuz adet yiiksek lisans ve doktora
tezlerinin metodolojik olarak dagilimlarina iliskin sonuclar tezlerin 6érneklem tiiriine, 6rneklem
biiyiikliigiine, arastirma yaklasimina, arastirma yontemlerine, veri toplama araclarina ve analiz
yontemlerine gore alt1 alt baslikta incelenerek degerlendirilmistir.

Arastirma icin incelenen tezlerin tercih ettikleri orneklem tiiriine gore dagilimlari
incelendiginde tezlerin yarisinin o6rneklem tiiriinii 6gretmenlerden yana kullandig
gozlemlenmistir. incelenen tezlerin érneklem tiiriiniin yalnizca 6gretmen ve 6gretmenler
adaylarindan olusmasi1 Akman ve arkadaslarinin (2018), Korucu ve arkadaslarini. (2017) ve
Egmir (2019a)’in calismalar1 ile benzerlik gostermektedir. Benzer calismalarla birlikte bu
arastirmada oOrneklem grubu olarak yalmzca 6gretmen ve Ogretmen adaylarinin alindig
calismalarin incelenmesinin sebebine; calismanin konusunun 6gretmen ve 6gretmen adaylari ile
ilgili olmasi gosterilebilir.

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin 6rneklem biiyiikliigline goére sonuglari incelendiginde
en ¢ok tercih edilen 6rneklem biyiikligiiniin 1-10 arasi oldugu ve calismalarda 6rneklemin
buytkliginlin artmasiyla orneklemin tercih edilme durumunun genel olarak azaldig
gorilmustiir. Bu sonuca benzer sonuglar Kus ve Yakar (2017)'1n, Egmir (2019b)’in ve Caliskan
ve Serce (2018)'nin c¢alismalarinda da goriilmektedir. Bunun sebebi olarak ise arastirma
slirecinde daha az katilimci ile calismanin daha kolay ve ulasilabilir oldugu gosterilebilir.

Arastirma icin incelenen tezlerin arastirma yaklasimlarina iliskin sonuclarina bakildiginda en
¢ok tercih edilen arastirma yaklasiminin nitel ve en az tercih edilen yaklagimin ise nicel yaklasim
oldugu gozlemlenmistir. Kendi arastirma amaglarina uygun c¢alismalar1 toplayip arastirma
yaklasimina gore inceleyen Kurtdede-Fidan ve Oner (2018)’in, Yildiz ve Yenilmez (2019) ‘in ve
Giiltekin ve Basyigit (2018)’in calismalarinda da benzer sonuclar bulunmus ve nitel
arastirmalarin nicel ve karma arastirma yaklasimlarina gore daha fazla ¢calisma alanina sahip
oldugu goriilmiistiir. Nitel arastirmalarin daha fazla olmasinin nedeni olarak Giiltekin ve Basyigit
(2018)’in calismasinda nitel calismalarin tezlerin derinlemesine incelenmesine olanak saglamasi
gosterilmigtir.

Arastirmanin amacina uygun olarak incelenen tezlerin arastirma yodntemine iliskin
siniflandirilmasi incelendiginde en ¢ok tercih edilen arastirma yonteminin durum ¢alismasi
oldugu gorilmiistiir. Bu sonuca benzer sonuglar Kutluca ve arkadaslarinin (2018), Aydin ve
arkadaslarinin (2018) ve Yildiz ve Yenilmez (2019)’in ¢alismalarinda da rastlanilmis ve bu
calismalarda da en ¢ok tercih edilen arastirma yonteminin durum ¢alismasi oldugu gorilmustiir.
Egitim arastirmalarinda genel olarak durum calismasinin tercih edilme egiliminin fazla
olmasinin nedenleri arasinda; durum c¢alismasinin gerceklik baginin kuvvetli olmasi, verileri
daha detayli incelemeyi saglamasi ve durum calismasindan elde edilen verilerin ¢alismalarda
direkt kullanima hazir olmasi olarak gosterilebilir (Aytacl, 2012).

Matematik egitimi alaninda yayinlanan PAB ile ilgili tezler veri toplama araglarina gore
incelendiginde en ¢ok tercih edilen veri toplama aracinin goriisme ardindan gézlem, miilakat ve
test oldugu bulgular kisminda gortlmiistiir. Bu sonuclara paralel olarak Yildiz ve Yenilmez
(2019), Erdem (2018), Sahin ve Kaya (2020) ve Cifci ve Ersoy (2019)'un c¢alismalari
gosterilebilir. Nitel arastirmalarda ¢ogunlukla gériisme tekniginin tercih edilmesinin nedenleri
olarak daha detayl bilgi vermesi, uygulamanin daha kolay olmasi gosterilebilir (Baltaci, 2019;
Fossey ve dig., 2002). Bu arastirmanin sonuglariyla paralel olarak incelenen ¢alismalarda en ¢ok
tercih edilen arastirma yonteminin nitel olmasi da en ¢ok tercih edilen veri toplama aracinin
goriisme olmasini destekler niteliktedir.

Arastirmanin amacina uygun bulunan tezlerin veri analiz yontemlerine gore siniflandirilmasina
bakildiginda tezlerin en ¢ok tercih ettikleri veri analiz yontemleri icerik analizi ve betimsel
analiz olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sonuca benzer sonuclara Kiiciikézer (2016), Ozbey ve
Sama (2017), Yildiz ve Yenilmez (2019) ve Yilmaz ve arkadaslarinin (2016) calismalarinda da
rastlamaktayiz. icerik analizinin ¢alismalarda daha sik tercih edilme nedenlerinden biri olarak
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icerik analizinin daha derinlemesine analiz saglayarak (Yildirim ve Simsek, 2011) ¢alismalara
destek olmasi gosterilebilir.

Sonuc olarak en ¢ok 2019 yilinda tez calismasinin yiriitiildiigii, bu tezlerin ¢cogunlukla yiiksek
lisans tiiriinde oldugu, tezlerin cogunlugunun Marmara Universitesinde yayinlandig1 ve Egitim
Bilimleri Enstitlisii bilinyesinde calisildigi sonuglarina ulasilmistir. Tezlerde Orneklemin
cogunlukla 6gretmenlerden secildigi, 6rneklem biiyiikliigiiniin 1-10 arasinda oldugu, arastirma
yontemi olarak nitel arastirma yontemlerinden durum ¢alismasinin tercih edildigi, en ¢ok tercih
edilen veri toplama aracinin goriisme, veri analiz yontemi olarak igerik analizinin tercih edildigi
de gorilmistiir.

Bu arastirmada matematik egitimi alaninda PAB ile ilgili olarak yaymlanmis YOK Ulusal Tez
Merkezindeki tezler incelenmistir. Bu alanda yayinlanan makaleler ve yurtdisi yayinlh calismalar
yeni bir arastirma konusuna dahil edilebilir. 2009 ile 2020 yillar1 arasinda sinirlandirilan bu
calismaya benzer bir ¢alisma sinirlandirilan yillarin daraltilip problem sayisinin genisletilmesi
ile tekrarlanabilir. Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin ¢ogunlugunun yiksek lisans
tiirtinde oldugu goézlemlenmistir. Alanyazinda bu konuyla ilgili doktora tezlerinin eksiklik
olusturmamasi adina ileride yapilacak calismalarin doktora tezi olmasi yontlinde bir o6neri
sunulabilir. Ayrica arastirma konusu kapsaminda ¢alismanin devami niteliinde meta-analiz
calismalar gerceklestirilebilir.

Arastirmanin Simirhiliklar:

Arastirmada yer alan simrhiliklari; lisansiistii tezlerin YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda
bulunan matematik egitimi/6gretimi alaninda PAB Tiirkiye’'de yapilmis yliksek lisans ve doktora
tezleri olmasi, yayin yillarinin 2009 ile 2020 arasinda olmasi, 2009 yili dncesi tezlerin
arastirmaya dahil edilmemesidir.

Destek ve Tesekkiir

Bu calisma, Betiil Baydar Isik (2021) tarafindan hazirlanan “Tirkiye’de Matematik Egitimi
Alaninda Pedagojik Alan Bilgisi (PAB) ve Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB)
Calismalarinin Betimsel icerik Analizi” baslikh yiiksek lisans tezinden iiretilmis olup, calismanin
bir bolimii International Marmara Social Sciences Congress (IMASCON 2021 Spring)
kongresinde 6zet bildiri olarak sunulmustur.

Arastirmacilarin Katki Oram
Arastirmanin yazarlari arastirmanin tim stireclerine esit derecede katki saglamistir.

Catisma Beyani
Arastirmanin yazarlari olarak herhangi bir ¢ikar/catisma beyanimiz olmadigini ifade ederiz.

Yayin Etigi Beyani

Bu arastirmanin planlanmasindan, uygulanmasina, verilerin toplanmasindan verilerin analizine
kadar olan tiim stirecte “Yiikksekdgretim Kurumlar Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii olan
“Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler” bashigi altinda belirtilen eylemlerden
hicbiri gerceklestirilmemistir.

Bu calismanin yazim siirecinde bilimsel, etik ve alint1 kurallarina uyulmus; toplanan veriler
tizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu calisma herhangi baska bir akademik yayin
ortamina degerlendirme icin génderilmemistir.

Etik kurul izin bilgileri

Calisma dokiiman inceleme calismasi oldugu icin Etik Kurul izni alinmasim gerektiren calismalar
grubunda yer almamaktadir. Bu nedenle Etik Kurul izni beyan edilmemistir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

The most important role in the development of mathematics education falls on teachers, who are
the basic building blocks of education, because the quality of education and training is directly
proportional to the qualifications of teachers (Mutluoglu & Erdogan, 2016). Therefore, teachers
are expected to be experts in their fields. This situation reveals that mathematics teachers
should be experts in their own fields and the importance of pedagogical content knowledge in
mathematics education.

PCK is all examples, demonstrations and explanations that will make the subject more
understandable while teaching a subject (Bastiirk & Dénmez, 2011). In addition, PCK is knowing
the situations that will facilitate the learning of individuals of different ages and characteristics
and preparing the teaching according to these situations (Shulman, 1987). Thanks to PCK,
teachers ensure that teaching is more effective and efficient by knowing how learners can
understand a particular subject and where they may have difficulties, and by providing
appropriate instructional planning (Yavuz-Mumcu, 2017). Therefore, PAB; can be defined as the
ability to interpret and adapt the teacher's content knowledge that will facilitate the learning of
individuals (Van Driel, Verloop, & Vos, 1998).

Since teachers do not have enough content knowledge and cannot use their pedagogical content
knowledge sufficiently (Cohen, McLaughlin, Talbert, 1993), they need pedagogical content
knowledge that they can interpret their own content knowledge. Therefore, a PCK means
choosing a suitable method for a qualified content knowledge, student and teaching (Cochran,
DeRuiter, & King, 1993). It can be said that a qualified pedagogical content knowledge is an
important need in mathematics education as well as in every field of education.

PCK in mathematics education; It enables students to become more active in teaching by making
their mathematical interests and abilities stronger (Ball, 1988). Mathematical PCK; It is defined
as being able to present ideas about mathematics, to choose and develop the most appropriate
definitions and notations for mathematics teaching, to offer necessary and explanatory
mathematical answers to the questions of learners (Ball et al. 2008).

The aim of this research; to make descriptive content analysis of published postgraduate studies
on Pedagogical Content Knowledge in mathematics education in Turkey. Thanks to this study,
the studies on PCK studied in the national literature in mathematics education will be brought
together, and the trends of these studies will be determined and a holistic evaluation
opportunity will be provided.

Method

This research is a descriptive study in which Pedagogical Content Knowledge studies published
in the field of mathematics education in Turkey which are examined by qualitative research
method. Since previous studies are examined in this research, the most appropriate model for
this research is document analysis, one of the qualitative research methods. The universe of this
research are postgraduate theses on Pedagogical Content Knowledge published in the National
Thesis Center of YOK in mathematics education in Turkey between 2009-2020.

The "Thesis Review Form" was used as a data collection tool for the research. It was created by
examining the related studies in the literature and it was finalized by examining it with 2 more
experts in the field. In the thesis review form, there are sections to write the publication years,
types, university and institute types, sample types and sizes of the theses in the universe. The
data of the research were collected by searching the keywords "pedagogy" "pedagogical
knowledge" "pedagogical content knowledge" in the YOK National Thesis Center and the
electronic versions of the graduate theses suitable for the purpose of the research were
recorded. While analyzing the data of the research, descriptive content analysis method was
used. For the reliability of this research, the consensus formula of Miles and Huberman was
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preferred. According to this formula, the consistency between the raters was 93% and the
research was accepted as reliable.

Results, Discussion and Conclusion

Results of the demographic distribution of PCK master's and doctoral theses examined in
accordance with the research criteria results were evaluated by examining the theses under four
sub-titles according to the years, types, universities and institutes where they were published. It
is seen that the distribution of the theses within the scope of the research by years is increasing
in general and that the most studies among the years examined are 2019. When the distribution
of graduate theses according to their types is examined, it has been observed that the master's
type is more than the doctoral type. Considering the distribution of the theses examined in
accordance with the purpose of the research according to the universities in which they were
published, it is seen that the most studies were done in Marmara University, followed by the
Middle East Technical University. When the distribution of the theses examined for the research
is examined according to the institutes in which they are published, it is observed that more than
half of the studies are published within the Institute of Educational Sciences.

The results of the methodological distribution of thirty-nine master's and doctoral theses, which
were examined in accordance with the criteria of the research, were evaluated in six sub-titles
according to the sample type, sample size, research approach, research methods, data collection
tools and analysis methods. The distribution of the theses examined for the research is examined
according to the sample type they prefer it is observed that half of the theses use the sample
type in favor of the teachers. When the results of the theses examined within the scope of the
research were examined according to the sample size, it was seen that the most preferred
sample size was between 1-10. Considering the results of the research approaches of the theses
examined for the research, it was observed that the most preferred research approach was
qualitative and the least preferred approach was quantitative approach. It has been seen that the
most preferred research method is the case study in the classification of the research method of
the theses examined in accordance with the purpose of the research. When the theses related to
PCK published in the field of mathematics education are examined according to the data
collection tools, it is seen in the findings section that the most preferred data collection tool is
observation, interview and test after the interview. Content analysis and descriptive analysis are
the most preferred data analysis methods in the classification of theses according to data
analysis methods, which are found suitable for the purpose of the research.
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