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The aim of this study is to integrate the results of the MOOC
researches carried out in recent years, and to determine the general
trends of the MOOC literature. Therefore, this research is carried out
with a quantitative point of view and a content analysis study is
conducted about the MOOC:s. In this study, thematic content analysis
is used as a content analysis type. In the searching process conducted
on the Web of Science database, the articles to be reached were
expected to be indexed in SSCI, AHCI, SCI-E and ESCI indexes. 123
articles obtained as a result of the searching process were examined in
terms of the determined criterias and their contents were analyzed
and classified. Research findings revealed the projection of the
current state of MOOC research. The suggestions developed in the
light of the findings and results are expected to offer practical tips

and concrete advices for practitioners and designers.
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Bu ¢alismanin amaci, kitlesel agik ¢evrimici derslerle (KACD) ilgili
olarak son yillarda yapilan arastirmalarin sonuglarini toparlayict bir
bakis agisiyla biitlinlestirebilmek ve boylece genel egilimleri
belirleyebilmektir. Dolayisiyla nicel bir bakis agisiyla yiiriitiilmiis
olan bu arastirmada KACD’ler hakkinda bir igerik analizi ¢alismasi
yapilmistir. Bu ¢alismada, bir igerik analizi tiirii olarak tematik igerik
analizi kullanilmistir. Web of Science veritabani iizerinden yapilan
taramada, ulagilacak olan makalelerin SSCI, AHCI, SCI-E ve ESCI atif
indekslerinde taranmas: beklenmistir. Inceleme sonucunda elde
edilen 123 makale, belirlenen Olgiitler bakimindan ele alinmis ve
igerikleri analiz edilerek smiflandirilmigtir. Arastirma bulgulari
KACD aragtirmalarinin var olan durumunun projeksiyonunu ortaya
koymustur. Elde edilen bulgular ve sonuglar 1siginda gelistirilen
onerilerin uygulayicilara ve tasarimcilara doniik pratik ipuglart ve

somut tavsiyeler sunmasi beklenmektedir.
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Summary

Investigation of Research about Massive Open Online Courses
(MOOCs): A Thematic Content Analysis Study

Introduction

Today, MOOCs, which are emerging and increasing in popularity, have a great
importance in delivering pre-planned and prepared educational environments by educators
to willing individuals. The concept of MOOC is one of the most concrete examples of the
process of integrating information and communication technologies into learning and
teaching processes towards learning environments. In these environments, many students
interact and learn with the content provided to them. It is revealed in the literature that
Massive Open Online Courses (MOOCs) are a current form of online learning (Saym &
Seferoglu, 2015). In the literature of MOOC, it is seen that a certain knowledge accumulation
is now formed and the design processes of MOOCs, the effect and role of instructional
design in this design process, the roles of learner and educator in the course process,
interaction and communication patterns on MOOCs are among the subjects that are
frequently studied. The purpose of this research is to reveal the results of recent researches
on MOOCs with a collective perspective and to identify general trends. When this goal is
reached, the current situation regarding the current situation and orientation of the literature
on the concept of MOOC can be determined, and inferences can be made about the future of MOOCs.

Method

This study is a document-based research. Therefore, it is a quantitative study in the
form of descriptive research in terms of its findings. In this research, a content analysis study
has been conducted on MOOC:s. The articles included in the thematic content analysis in the
study were expected to be indexed in the Social Sciences Citation Index (SSCI), Arts and
Humanities Citation Index (AHCI), Science Citation Index - Expanded (SCI-E) and Emerging
Sources Citation Index (ESCI). After certain filtering, there are 123 articles left. As a data
collection tool in the research, a publication review chart was created by the researchers. The
purpose of creating this chart is to be able to collect the encodings as a whole.

Results
It has been observed that Sunnie Lee WATSON has the most researches with 7

articles. Sunnie Lee WATSON is followed by William R. WATSON with 5 articles. Later, it

Journal of Computer and Education Research Year 2020 Volume 8 Issue 16 787-820

788



Haymana & Daghan

can be said that 6 authors took part in 3 articles each. Then 35 authors are mentioned in 2
articles and 7 authors in 1 article, respectively. It is seen that the majority of the articles were
written by 3 authors (26,016%). This is followed by articles with 1 author and 2 authors
(19,512%) and articles with 4 authors (18,699%). It is seen that there are 10 articles with 5
authors (8.130%), there are 6 articles with 6 authors (4.876%), there are one articles with 7 and
8 authors (0.813%), and finally there are 2 articles with 9 authors (1.626%). It is seen that the
USA takes the first place with 45 articles (36,585%). This is followed by China (f = 17;
13,821%), Canada and England (f = 11; 8,943%), respectively. It is seen that the most articles
were made in 2017 (f = 42; 34.146%). This is followed by 2016 (f = 38; 30.894%), 2015 (f = 29;
23.577%) and 2014 (f = 10; 8.130%), respectively. It was observed that the most important
factors that served as a data source were university students. It can be said that the sample
size in MOOC studies is mostly between 0-250 (f = 43; 35%). Within the scope of the research,
it was observed that 61 of the MOOC articles clearly stated that a certain research method
was used, while 62 of them did not have a clear statement in this sense. Descriptive statistics
are the most frequently used data analysis method in studies (f = 62; 50.1%). It is noteworthy
that the most frequently discussed issue in the studies belongs to the design processes of
MOOC:s (f = 25; 20.3%). It is observed that the subject of completing or dropping out MOOCs
and participation in MOOC:s (f = 23; 18.7%) and the subject of learner / teacher experiences /
opinions in MOOC:s (f = 20; 16.3%) follow this, respectively.
Discussion and Conclusion

When the topics discussed in the studies were brought together and examined in a
more holistic manner, it was concluded that 4 categories stand out. Accordingly, it is striking
that learner/teacher oriented articles are the most intense category. This is followed by the
category of articles focusing on MOOC design, articles on the quality and effectiveness of
MOOCs, and most recently, articles highlighting trends in MOOC studies. In the study
conducted by Zhu, Sari and Lee (2018), student-focused, design-focused, context and impact-
oriented (context and impact), other (others) and teacher-focused (instructor focused)
respectively. It is seen that there are five groups. In Zhu et al.'s (2018) study, the learner-
oriented and teacher-oriented categories are divided into two. These two categories again
reveal the largest audience cumulatively. In this respect, it can be said that the findings of

both studies are consistent.
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Giris

Bilgi cag1 diye adlandirilan 21. yiizyilda, Diinya onceki yiizyildan baslayan ve hizla
devam eden bir degisimi yasamakta olup bu degisim siireci, kaginilmaz bir bigimde 6grenme
ve Ogrenme siireglerini de etkilemektedir. Dolayisiyla bireylerin giinliik hayatlarini ve diger
yasantilarin1 topluma uyumlu bir sekilde gegirebilmeleri i¢in gelisen ve degisen olaylar:
yakindan takip etmeleri gerekmektedir. Bu noktada egitim ve 6gretim ortamlarindan uzakta
olan bireylerin, egitim olanaklarindan faydalanmasini amaglayan uzaktan egitim, giderek
artan bir yayginliga ve popiilariteye sahip olmustur. Uzaktan egitim, 6grenenin fiziksel
olarak Ogretenden ayri1 oldugu, tek basmna veya yiiz yilize egitim dahil diger egitim
bicimleriyle birlikte kullanilabilen ve kurumsal olarak da egitimi veren kurumdan fiziki bir
ayriigin séz konusu oldugu egitim yontemidir. Ik dénemlerinde radyo ve televizyon ile
verilen egitimler ilerleyen zamanlarda bilgisayar ve Internet ile verilmeye baglamis, bu
durum uzaktan egitimde, “Agik Universite” denilen bir modelin ortaya ¢itkmasina da neden
olmustur. Birlesik Krallik'ta 1969 yilinda kurulan “Open University - Acik Universite”,
gliniimiizde Israil, Mauritius, Hong Kong ve Sri Lanka gibi, Diinya'nin cok farkh
bolgelerindeki ¢ok sayida iilkede bir egitim modeli olarak kullanilmaktadir.

Edwards (1995) hizla degisen ve farklilasan giiniimiiz diinyasinda egitime yeni bir
bakis agis1 getirmek igin “Agk @grenme” terimini kullanmaktadir. Ac¢ik ve uzaktan
ogrenmenin sagladigl zamandan ve mekandan bagimsiz olma firsat: ile sagladig esneklik,
yliz yiize egitime bir alternatifi beraberinde getirmektedir. Sagladig1 bu olanaklar ile gerek
Tiirkiye’de, gerekse de diger iilkelerde acgik 6grenmeye karsi ilgi giderek artmaktadir.

Baglanticilik Kurami

Teknolojinin gelismesi, hayatin her alanina girmesi ve yasamin bir parcasi olmasi
ogrenmenin yollarmi da degistirmistir. Ogrenmenin davranisgi yaklasimlarda oldugu gibi
sadece insan davranislar1 iizerinden degil, insan davranislar1 disinda da agiklanabilme
ihtiyaci hissedilmistir. Kiiresellesen diinya ile teknolojinin gelismesi bilginin iizerindeki
onemi arttirmigtir. Fakat bilgi ge¢mis zamanlarda oldugu gibi stirekli sabit durumda degil,
gelisen ve giincellenen bir forma sahip olmustur. Bu noktada, 6grenmeyi agiklayabilmek igin
daha giincel kuramlara gereksinim duyulmustur. Buna bagli olarak Siemens ve Downes
tarafindan 2008 yilinda ortaya atilan Baglanticithk Kurami, bu eksiklik noktasindaki
ihtiyaglar1 bir parca gidermistir. Gilintimiiziin gelisen teknolojisinin sartlarma gore

Baglanticilik Kurami, Ogrenen bireylerin siirekli giincellenen bilgiye erisebilmelerini,
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anlamlandirmalarin1  ve Ozlimsemelerini 6ngormektedir. Bireyin nasil 0grendigini
acgiklamakla birlikte topluluklarin da 6grenme durumlarini agiklayabilmektedir. Baglanticilik
kuraminin temelinde giiniimiizde ortaya ¢ikan ve siirekli olarak biiyiiyen bilginin 6grenilme
seklinin degismesi ve bu 6grenme seklinin mevcut 6grenme kuramlari ile agiklanamamasi
yer almaktadir.

Siemens ve Tittenberger'in (2009) baglanticiligl tanimlarken kullandiklari, “bilgi ve
bilis, insan ve teknoloji aglar1 boyunca dagitilmistir ve 6grenme bu aglara baglanma, aglar:
biiyiitme ve aglarda gezinme siirecidir” bi¢cimindeki ifadeleri, bireyin 6grenmesinin bir ag
olusturma ve aglar {iizerinde baglar kurarak bilgiyi anlamlandirma siireciyle
agiklanabilecegini ortaya koymaktadir. Giiniimiiz ¢aginda etkilesim ve iletisimin aglarla
oriilii oldugu goz oniine alindiginda, baglanticiligin aglar ile agiklanan bir 6grenme modeli
olarak onerildigi sdylenebilir (Siemens, 2005a, 2005b). Siemens’e (2005b) gore baglanticiligin
temel ilkeleri geregi, siirekli 6grenmeyi kolaylastirmak icin aglar tizerinde kavramlar arasi
baglantilar1 beslemek ve siirdiirmek gerekmektedir ve alanlar, fikirler ve kavramlar
arasindaki baglantilar1 gorebilme yetenegi, temel bir beceridir. Ayrica baglanticilik, yeni
anlamlar ve anlayiglar yaratmak icin onceki bilgileri mevcut bilgilerle birlestirir (Siemens,
2005b).

Alan yazinda baglanticiigin kuram olmadigini ileri siiren arastirmalar da yer
almaktadir. Ornegin bir goriise gore baglanticilik 6nemli ve gecerli kabul edilmekte, ancak
basli bagma bir kuram olmak yerine, 6gretim siirecinde kullanilabilecek bir arag olabilecegi
ileri stirtilmektedir. Yine baz1 aragtirmacilar bir seye kuram diyebilmek i¢in 6grenmeyi iyi
agiklayabilmesi gerektigini ileri siirmektedirler ve buradan hareketle baglanticiligin bir
kuram olabilecegi goriisiinii ¢iiriitmeye ¢alismaktadirlar. Zira baglanticilik 6grenmenin nasil
gerceklestigini aciklama, buna farkli bir anlayis getirme ve var olan 6grenme kuramlarinin
ortaya koydugu anlayislar1 dogru bir sekilde betimleme konularinda basarisizdir (Kerr, 2006:
akt. Demiraslan-Cevik, 2015). Bununla birlikte her 6grenme kuraminin gtiglii ve zayif yonleri
bulunmaktadir. Bagka bir ifadeyle, her bir kuram dgrenmeye iliskin bazi boyutlar1 daha iyi
agiklayabilirken bazi boyutlar: ise goreli olarak ihmal edebilmektedir. Sayisal ¢agin 6grenme
kurami olarak sunulan Baglanticiik Kuraminda da durum farkli degildir. Ayrica Siemens
(2005b) de bilinen 6grenme kuramlarmin ¢ogunun 6grenme siirecine odaklandigini, neyin
ogrenildiginin degeri ile ilgilenmediklerini belirtmektedir. Baglanticithigin cevap vermeye

calistigl, neden yeni bir 6grenme kuramina ihtiya¢ duyuldugu sorusuna Dunaway (2011) ise,
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yeni teknolojiler, yeni 6grenme ve yeni okuryazarliklar perspektifinden yanit vermektedir.
Nasil degerlendirilirse degerlendirilsin baglanticihk, sundugu farkli bakis agisiyla
glintimiizde dikkate alinmaya deger bir kuram olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Baglanticilik kuraminin da belirttigi gibi, 6grenme yasamin her anma ve yerine
dagilmistir. Bu durum yasam boyu 6grenme kavraminin 6nemini attirmigtir. Yasam boyu
ogrenmeye duyulan ihtiyaca yonelik olarak c¢evrimigi ortamlarda egitimciler ve
profesyoneller tarafindan belli disiplinler cercevesinde egitimlerin olusmasinin yolu
acilmustir. Biiyiik Olciide kiiresellesmenin neden oldugu egitimin yasam boyu algilanmasi,
Kitlesel Acik Cevrimici Dersler’in (KACD) ortaya ¢ikmasima temel olusturmustur. KACD'ler
egitim ve 6gretimin bilindik smif ortamindan ¢ikip, zamandan ve mekandan bagimsiz, esnek
olanaklarin saglandig1 ortamlar olarak hizmet vermesini saglamistir. Dolayisiyla
gliniimiizde bireyler egitim ve Ogretime daha wucuz ve kolay yollar araciliiyla
ulagmaktadirlar. Verilen egitimin yiiz yiize egitimden daha genis kitlelere hitap etmesi
popiilerliginin artmasinin nedenlerinden biri olmustur. Diinyanin herhangi bir yerindeki bir
insan ile diinyanin bir diger tarafindaki insan haberlesebilir, ayni egitimi alabilir ve
etkilesimli 6zellikleri sayesinde iletisimde bulunabilirler. Bireylerin daha farkl kiiltiirler ile
etkilesim iginde olmasi, daha farkli 6grenme ¢iktilar1 saglamakta, yaraticilig ve gesitliligi de
arttirmaktadir.

Cevrimici Ogrenme ve Kitlesel Acik Cevrimici Dersler (KACD)

Glintimiizde ortaya cikan ve popiilerligi giderek artan KACD’ler egitimciler
tarafindan Onceden planlanmis ve hazirlanmis egitim ortamlarmun istekli bireylere
ulastirilmasi konusunda biiyiik dneme sahiptirler. Bu bakimdan KACD’ler i¢in “Cevrimigi
o0grenmenin genis kitleler i¢in ortaya konmus ve genisletilmis bir formudur.” da denebilir.
Watson, Loizzo, Watson, Mueller, Lim ve Ertmer (2016), KACD’lerin ¢evrimigi 6grenme ile
acgik egitsel kaynaklarmn birlesimi oldugunu ifade etmislerdir. KACD kavrami, bilgi ve
iletisim teknolojilerin 0grenme Ogretme siireclerine biitlinlestirilmesi stirecinin 6grenme
ortamlarma doniik en somut Orneklerinden biridir. Bu ortamlarda ¢ok sayida Ogrenci
kendilerine saglanan igeriklerle etkilesim kurar ve 6grenir.

Kitlesel Agik Cevrimigi Derslerin (KACD - Massive Open Online Courses (MOOCs))
cevrimi¢i Ogrenmenin giincel bir sekli oldugu alan yazindaki arastirmalarda ortaya
konmaktadir (Saym & Seferoglu, 2015). KACD terimi George Siemens ve Stephen Downes

tarafindan 2008 yilinda agilan “Connectivism and Connective Knowledge (CCKO08)” dersi
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kapsaminda diinya ¢apinda 2200 katilimcinin yararlandig bir ¢evrimici agik ders ortamini
tanimlamalariyla alan yazina girmistir (Sayin & Seferoglu, 2015). Bu ders kampiis icinde 23
ogrenci tarafindan kredili ders olarak alinmis, ayn1 zamanda diinyanin farkl yerlerinden ¢ok
sayida cevrimigi katilimci tarafindan da izlenmistir. Daha sonra 2012 yilinda Stanford
Universitesinde Sebastian Thrun ve Peter Norvig adli iki gretim {iyesinin acik ve iicretsiz
olarak onerdikleri “Yapay Zekaya Giris” adli dersleri diger bir KACD denemesi olarak
dikkati ¢ekmistir (Lin & Zhang, 2014). 190 iilkeden 160.000’den fazla 6grencinin katildig1 bu
ders, gercek anlamda ve ilk kez kitlesel bir ders olarak kabul gormiistiir. Bu ilk KACD
hareketi, giintimiizde Udacity olarak adlandirilan KACD platformunun temellerini
olusturmustur. Ortaya ciktigi giinden bu yana KACD olgusunun istikrarhi bir sekilde
biiytidiigii ve gelistigi sdylenebilir.

KACD’lerin kiigiik olgekli ¢evrimici 0grenme ortamlarindan farkini ortaya koyan
temel iki kavram bulunmaktadir. Bunlardan ilki agiklik, digeri ise kitleselliktir. Acgiklik,
derslerin her yastan O6grenen tarafindan ulagilabilir oldugu anlamina gelmektedir. Agik
olmak katilimcilarin sisteme istedikleri zaman girmesi ve ¢ikmasi, katilimcilarin birbirleriyle
etkilesim iginde olmalar1 ve dersin agik bir igerige sahip olmasi demektir (Rodriguez, 2012).
Farkli bir bakis agisinda gore acgikhigin iki temel ¢ikis noktasi vardir. Bunlardan ilki,
KACD'nin onu diizenleyen kurum disindaki 6grencilere de agik olmasi ve bir onkosul
gerektirmemesi (agik bir kaydinin olmasi) iken, digeri de agik egitim kaynaklar1 (open
education resources - OER) kavramindan gelmesidir (Sanchez-Gordon & Lujan-Mora, 2014).
Burada agikliktan kastedilenin agik erisim ve agik igerik oldugu sdylenebilir. Naidu (2019) ise
acgikligy, agik erisim yayimciligindan ve agik egitim kaynaklarindan ¢ok daha fazlasi olarak
nitelendirmekte, agik egitimin ayni zamanda egitim firsatlarina agik erisimi ile 6grenme ve
Ogretmede acgtk Ogrenme stratejilerinin benimsenmesini de igermesi gerektigini ifade
etmektedir.

KACD’lerin kitlesel olmasi ise ¢ok fazla Ogrenciye hitap etmesi ile ilgilidir. Bu
platformlarin diinyanin her yerindeki Ogrenenler ig¢in kullanima sunulmus olmasi bu
kavramin olusmasina neden olmustur. Kiigiik dlgekli ¢evrimigi 6grenme ortamlarina gore
KACD’lerin farki, ¢ok sayida 6grenciye hizmet sunulabilmesidir. Pilli ve Admiraal (2016)
aciklik ve kitlesellik kavramlarini kullanarak KACD’leri smiflama amach 2x2’lik bir matrisle
4 gruba ayirmiglardir. Bu smiflamada agiklik ve kitlesellik durumlarina gore KACD'lerin 4

ayr1 geyrekle incelendigi dikkati ¢ekmektedir. Ik ceyrek kiiciik olgekli ve daha az agik olan
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KACD'ler ile ilgilidir. Bu tiir KACD’lerde katilimcilarin sayisi sinirhidir (binler yerine 200-500

katilimci). Bu geyrekte ders igeriklerinin agikligi da, dersin bazi kisimlarina erisim igin bir
ticret gerekebileceginden simurhidir. Bu tir KACD’ler genellikle kampiis tabanh
yiiksekogretimde kullanilan KACD’lere 6rnek olabilir. Kiigiik 6lgekli ve daha agik olan ikinci
ceyrekteki KACD’lerde, ders materyalleri ve / veya smavlar tiim katilimcilara {icretsiz
oldugu igin, igerigin agik oldugu soylenebilir. Biiyiik 6lgekli ve daha az agik olan KACD'ler,
kisith igerige ticretsiz olarak smirsiz katihm saglayan {igiincii ¢eyrekte yer almaktadir. Bu
grupta geleneksel uzaktan yiiksekogretim derslerinin yer aldig1 sdylenebilir. Son grup olan
4. ceyrekte ise smirsiz katilim ve simrsiz igerik vardir. Bu gruptaki KACD'ler, kurumsal
uzmanlarin bilgi ve fikirlerini videolar ve kurs igerikleri aracilifiyla ifade ettikleri, en iyi
bilinen KACD tiirleridir (Pilli & Admiraal, 2016).

KACD’ler 2008 yilindan bu yana egitim alan yazininda kendisine yer bulmustur. Son
12 yilda KACD alan yazini zenginlesmis, bunun bir sonucu olarak gerek ulusal, gerekse
uluslararasi platformlarda giin gegtikge daha ¢ok KACD uygulamasina rastlanir olmustur.
Glintimiizde insanlarin 6grenme 0gretme siireclerine zaman ve mekandan bagimsiz olarak
katilmak istemeleri, bilgi cagmin da getirdigi bir sonug olarak, KACD uygulamalarinin
popiilerliginin giderek artmasini saglamistir. Boylece alan yazinda giderek daha ¢ok sayida
arastirmaya rastlanir olmustur. Bu arastirmalarinin ortaya koydugu bulgularin ve sonuglarin
biitlinciil bir sekilde incelenip, raporlastirilmasinin alan yazimna birka¢ boyutuyla katk:
saglayabilecegi ileri siiriilebilir. Bunlardan ilki arastirmalarda bugiine kadar var olan
egilimleri belirleyebilmek ve bir digeri de egilimlerden hareketle gelecek aragtirmalara 151k
tutabilmektir.

Arastirmanin Amact ve Onemi

KACD alan yaziinda artik belli bir blgi birikiminin olustugu ve KACD’lerin tasarim
siireglerinin, bu tasarim siirecinde Ogretim tasariminin etkisinin ve roliiniin, ders
siireclerinde Ogrenen ve egitimci rollerinin, KACD’ler tizerindeki etkilesim ve iletisim
ortintiilerinin siklikla galisilan konular arasinda oldugu goriilmektedir. Ancak Mackness,
Waite, Roberts ve Lovegrove (2013) ile Sayin ve Seferoglu'nun (2015) da belirttigi gibi,
KACD’lerin pedagojik yoniiniin biraz daha arastirilmasi gerektigi soylenebilir. Son 12 yildir
pedagojik bakis acilarina, KACD’ler {izerinde 6grenmenin nasil gerceklestigine ve 6gretimsel
katkilara iliskin smirl sayida ¢alismanin oldugu dikkati ¢ekmektedir. Ayrica KACD’ler ile

ilgili alan yazindaki arastirma egilimlerinde var olan durumun ortaya konmasina doéniik
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cesitli donemlerde yapilan tarama tiirtindeki arastirmalarin da, ya ¢ok smirli zaman
araliklarmni ele aldig1, ya da ¢ok farkh veritabanlar: {izerinde gergeklestirildigi sdylenebilir.
Bu baglamda bu arastirmanin amaci, KACD’lerle ilgili olarak son yillarda yapilan
aragtirmalarin sonuglarim toparlayici bir bakis acisiyla ortaya koymak ve genel egilimleri
belirleyebilmektir. Bu amaca ulagildiginda, KACD kavramuyla ilgili alan yazinin var olan
durumuna ve yonelimine iliskin mevcut durum tespit edilebilecek, ayrica KACD’lerin
gelecegine yonelik de gikarimlarda bulunulabilecektir. KACD’ler gelecekte biiyiik kitlelere
hizmet verebilecek bir 6grenme platformu olma potansiyeline sahiptir. Bu baglamda
gelecekte daha ¢ok kullanilabilecekleri Ongoriilebilir. Elde edilen bulgular 1s1§inda
gelistirilecek Oneriler sayesinde uygulayicilara ve tasarimcilara doniik pratik ipuglar1 ve
somut tavsiyelerde bulunulmasi beklenmektedir.

Arastirma Problemi
KACD uygulamalarinda var olan arastirma egilimleri nelerdir?
Alt Problemler
1. KACD'lerle ilgili yayimlanan ¢alismalarda hangi yazarin ka¢ makalesi vardir ve yiizdeleri
kactir?
2. KACD'lerle ilgili yayimlanan calismalar, genellikle kag yazarli olarak gerceklestirilmistir ve
ylizdeleri nedir?
KACD' lerle ilgili yayimlanan ¢alismalarin;
3. Yazarlarimn iilkelere gore dagilimlar: nasildir?
4. Gergeklestirildikleri tiniversitelere gore dagilimlari nasildir?
5. Yillara gore dagilimlar: nasildir?
6. Yayimlandiklar: dergilere gore dagilimlar: nasildir?
7. Atif istatistiklerinin dagilimlari nasildir?
8. Veri kaynaklig: tiirlerinin dagilimlar1 nasildir?
9. Arastirma gruplarinin genisligine iliskin dagilimlar1 nasildir?
KACD/ lerle ilgili yayimlanan ¢alismalarda
10. Temel alman kuram ve modellerin dagilimi nasildir?
11. Kullanilan 6rnekleme yontemlerinin dagilimi nasildir?
12. Kullanilan aragtirma yontemlerinin dagilimi nasildir?
13. Kullanilan veri analizi yontemlerinin dagilimi nasildir?
14. Kullanilan veri toplama araglarimmin dagilimi nasildir?

15. Kullanilan anahtar kelimelerin dagilimi nasildir?
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16. Ele alinan konularin dagilimi nasildir?
Yontem

Bu calisma dokiiman incelemesi temelli bir arastirma niteligi tasimaktadir.
Dolayisiyla ortaya konan bulgular1 bakimindan betimsel arastirma tiirtinde nicel bir
calismadir. Bu aragtirmada KACD'ler hakkinda bir igerik analizi calismasi yapilmistir. Igerik
analizinin 6ziinde, biiyiik miktardaki verinin ortak noktalarinin belirlenerek daha biitiinciil
sentezlere ulasilmasi yer almaktadir. Bu bakimdan igerik analizinde veri indirgemesinin
yapildig1 soylenebilir (Schreirer, 2012). Bu calismada, bir igerik analizi tiirii olarak meta-
sentez (tematik igerik analizi) yontemi kullanilmistir. Meta-sentez (tematik igerik analizi)
calismalariyla ayni konu {izerine yapilan aragtirmalarin tema veya ana sablonlar araciliiyla
elestirel bir bakis agisiyla sentezlenmesi ve yorumlanmasi miimkiin olmaktadir (Calik &
Sozbilir, 2014). Ayrica tematik igerik analizi galismalari belli bir alanda yapilmis nitel
arastirmalarin yine nitel bir anlayisla ele almip, benzerlik ve farkliliklarin karsilastirmali
olarak ortaya konmasini igermektedir (Calik & Sozbilir, 2014). Calismada meta-sentezin
(tematik igerik analizinin) segilmesinin sebebi, belirli Olgiitlerle ulasilabilen konu alam
calismalarindaki benzerlik ve farkliliklarin belirlenerek, s6z konusu calismalarda var olan
durumun benzer veya farkli boyutlariyla birlikte derinlemesine irdelenmeye calisilmasidir.
Diger bir neden ise konunun giincelligi sebebiyle betimsel icerik analizi yapilabilecek kadar
¢ok sayida yaymin heniiz bulunmamasidir. KACD’ler heniiz son 12 yildir ¢alisilan bir konu
alanidir. Ayrica meta-analiz yapilabilecek sayida deneysel arastirmanin heniiz
gerceklestirilmedigi soylenebilir.

Veri Toplama Siireci

Aragtirmada tematik igerik analizine alinan makalelerin se¢imi ve belirlenmesi siireci
12.03.2018 tarihinde gergeklestirilmistir. Web of Science veritabam iizerinden yapilan
taramada, ulasilacak olan makalelerin Social Sciences Citation Index (SSCI), Arts and
Humanities Citation Index (AHCI), Science Citation Index-Expanded (SCI-E) ve Emerging
Sources Citation Index (ESCI) atif indekslerinde taranmasi beklenmistir. Tarama yapilirken,
bashiginda “MOOC” sozciigiiniin kisaltilmis veya agik hali gegen, yayin tiirii makale olan,
yayin Kkategorisi “Education & Educational Research” veya “Education, Scientific
Disciplines” olan tam metin erisimli 6zgiin arastirma makaleleri herhangi bir yil kisitlamasi
olmaksizin arastirilmistir. Herhangi bir yil smirlamasi verilmemesinin sebebi, KACD konu

alaninda yapilan arastirmalarin hentiiz yeni olmas: ve bu nedenle de giincelligini yitirmis
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aragtirmalara rastlanmamasidir. Ilk tarama sonucunda 178 makaleye ulasilmistir. Daha sonra
yayinlarin analiz edilmesinin saglikli bir sekilde gerceklestirilebilmesi igin, dilinin Ingilizce
olmast dl¢iitiine gore yeniden filtreleme yapilmis, bu asamada Ispanyolca 40, Fransizca 13 ve
Portekizce 2 makale kapsam dismna ¢ikarilmistir. Sonug olarak incelemesi gergeklestirilecek
olan Ingilizce 123 makale kalmistir. Web of Science’da egitsel baglamda 3. ve son bir kategori
daha yer almaktadir. “Education, Special” olarak adlandirilan bu kategoride KACD alan
yazinindan Ozgiin hicbir arastirma makalesi yayimlanmamustir. Dolayisiyla bu ¢alisma
“Education & Educational Research” ve “Education, Scientific Disciplines” kategorileriyle
strurlidir. Tlgili tematik igerik analizine kaynaklik edecek makalelere erisebilmek igin Web of
Science veritabaninda yapilan taramaya iliskin arama ifadeleri asagidaki gibidir:

TITLE: (MOOC)

Refined by: DOCUMENT TYPES: (ARTICLE) AND

WEB OF SCIENCE CATEGORIES: (EDUCATION EDUCATIONAL RESEARCH OR
EDUCATION SCIENTIFIC DISCIPLINES) AND

LANGUAGES: (ENGLISH) AND

WEB OF SCIENCE INDEX: (WOS.55CI OR WOS.SCI OR WOS.AHCI OR WOS.ESCI)

Timespan: All years.

Bu inceleme sonucunda elde edilen 123 makale, basliklari, 6zetleri ve yayimlandiklar:
dergiler dogrultusunda Web of Science ara yiiziinde incelenmis ve hi¢bir makalenin kapsam
disinda tutulmamasmna karar verilmistir. Bu ilk incelemede, 123 makalenin egitsel baglamda
gerceklestirildigi ve bu nedenle alanla ilgili olduklar1 kanaatine varilmistir. Ardindan 123
makalenin tam metinleri indirilmeye baslanmistir. Bu siiregte Web of Science ara yiiziinde
makaleye iligkin verilen sira numaralari, makalelerin tam metinlerine dosya ismi olarak
verilmis ve 1-123 seklinde numaralandirilarak sistematik bir sekilde arsivlenmistir.

Veri Toplama Araglari ve Verilerin Analizi

Arastirmada veri toplama araci olarak arastirmacilar tarafindan bir yaym inceleme
gizelgesi olusturulmustur. Bu ¢izelgenin olusturulma amaci kodlamalar1 biitiinciil olarak
toparlayabilmektir. Bu yayin inceleme cizelgesinde, incelenen makalelerin sira numarasina,
yayimlandiklar1 derginin adina, yaymin yilina, yazar sayisina, atif sayisina, arastirma
grubunun niteligine, arastirma grubunun genisligine / sayisina yer verilmistir. Ayrica eger

makalede ifade edildiyse kuramsal temellere, varsa oOrnekleme yontemine, arastirma
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yontemine, veri analizi yOntemine, veri toplama aracina, anahtar kelimelere, calisilan
konuya, bagimli ve bagimsiz degiskenlere gore de kodlamalar yapilmaistir.

Yayin inceleme gizelgesine son sekli verildikten sonra, arastirmacimin makaleleri
inceleyip, iceriklerini analiz etmesi siirecine gecilmistir. Bu siirecte 123 makalenin belirlenen
bagliklara gore kodlanmasi 2 ayda tamamlanmigtir. flk asamada fark edilemeyen
kodlamalara siireg igerisinde farkli zamanlarda tekrar doniliip goz atilmis ve kodlama
cizelgesine kodlamalar sonrasinda son sekli verilmistir. Verilerin analizi sonrasinda,
bulgularin sunumu asamasinda yiizde ve frekans istatistiklerinden yararlanilmaistir.

Aragtirmanmn Gegerlik ve Giivenirligi

Arastirmaci kodlamalar1 tamamladiktan sonra, kodlamalar tizerinde uzlasiya varma
asamasina gegilmistir. Bu noktada, 123 makalenin 12 tanesi (yaklasik %10"u) Microsoft Excel
programinda =RASTGELEARADA (1;23) seklinde bir fonksiyon kullanilarak seg¢ilmistir. Bu
rastgele secilen 12 makalenin kodlamalar: kontrol edilmistir. Kodlamalarda dikkati ¢eken
kiiciik hatalar giderilmistir. Daha sonra, yine ayni1 fonksiyonla secilen ve ilk secimden farklh
olan 25 makale, arastirmaciin kodlamalarindan bagimsiz olarak yeniden kodlanmustir. Bu
noktada, bagimsiz arastirmacilar arasindaki kodlama tutarhligimin ve uzlag1 ytizdesinin
hesaplanmasi amaclanmaktadir. Yapilan kodlamalar neticesinde Cohen’in Kappa katsayisi
0,69 olarak hesaplanmistir. Bu deger, kodlayicilar arasindaki uyumun iyi diizeyde oldugunu
gostermektedir. Bir gesit uzman kanis1 da sayilabilecek bu siirecin sonunda arastirmanin

guvenirligine katkida bulunulmus ve kodlama tablosuna son sekli verilmistir.

Bulgular
Bu kisimda, arastirmanin bulgularina alt problemler sirasiyla yer verilmistir.
KACD'’lerle ilgili Yayimlanan Calismalarda Yazar Istatistiklerine Iliskin Bulgular
Aragtirma problemlerinden ilki, KACD’lerle ilgili makalelerde hangi yazarin kag
makalesi oldugunun belirlenmesidir. Tablo 1 incelediginde, arastirma kapsaminda ele alinan
makalelerdeki yazarlarin adlari, kacar makaleye sahip olduklar: ve ytizdeleri sunulmustur.

Tablo 1. KACD makalelerinin yazarlarina ait betimsel istatistikler

Makale Sayis1

Yazar(lar)in Ad1 Soyadi ® Yiizdesi (%)
Sunnie Lee Watson 7 %5,691
William R. Watson 5 %4,065
Cengiz Hakan Aydin, Rebecca Yvonne Bayeck, Kathryn W. Jablokow, Jenny 3 040 439%

Mackness, David E. Pritchard, George Veletsianos

Syed Hani Abidi, Carlos Alario-Hoyos, Syed Ali, Jon Baggaley, Frances Bell,
Mohamed Amine Chatti, Kimberly F. Colvin, Colin Fredericks, Mariana Funes, 2 %1,626*
Adelina Hristova, Darco Jansen, Marco Kalz, Woori Kim, Jeremy Knox, Allison
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Littlejohn, Alwina Liu, Min Liu, Jamie Loizzo, Cormac Mcgrath, Emily Mckelroy,
Colin Milligan, Chad Mueller, Pedro J. Munoz-Merino, Aamna Pasha, Mar Pérez-
Sanagustin, Saif Rayyan, Jennifer Richardson, Ulrik Schroeder, Robert Schuwer,
Peter Shepherdson, Antonio Teixeira, Marold Wosnitza, Ahmed Mohamed
Fahmy Yousef, Jingjing Zhang, L. Zhang

Nor Aniza Abdullah, Francesco Agrusti, Terence C. Ahern, Mary D. Ainley,
Maija Aksela, Hamdan Alamri, Giora Alexandron

1 %0,813*

*: Her bir yazar igin gegerli yiizde

Tablo 1 incelendiginde, Sunnie Lee WATSON’in 7 makale ile en cok sayida
aragtirmaya sahip olan yazar oldugu goriilmiistiir (%5,691). Sunnie Lee WATSON"1, 5
makale ile William R. WATSON izlemektedir (%4,065). Daha sonra 6 yazarin ise 3’er
makalede yer aldig1 sdylenebilir. Ardindan sirasiyla 35 yazarin 2 makalede, 7 yazarin ise 1
makalede ad1 ge¢cmektedir.

Bu calisma kapsaminda tematik igerik analizine alinan makalelerin kagar yazarl
oldugu incelendiginde, makalelerin 1 ile 9 arasinda yazar sayisina sahip oldugu
goriilmektedir. Tablo 2’de makalelerin kagar yazarli olduklari, frekanslar1 ve yiizdeleri

sunulmustur.

Tablo 2. Makalelerin yazar sayilarina iligkin betimsel istatistikler

Yazar Sayisi Makale Sayisi (f) Yiizdesi (%)
9 Yazarh 2 1,626
8 Yazarlh 1 0,813
7 Yazarh 1 0,813
6 Yazarh 6 4,876
5 Yazarl 10 8,130
4 Yazarh 23 18,699
3 Yazarh 32 26,016
2 Yazarh 24 19,512
1 Yazarh 24 19,512
TOPLAM 123 100

Tablo 2 incelendiginde, makalelerin biiyiik c¢ogunlugunun 3 yazarlh olarak
gerceklestirildigi gortilmektedir (%26,016). Bunu sirasiyla 1 yazarli ve 2 yazarli makaleler
(%19,512) ile 4 yazarli makaleler (%18,699) izlemektedir. 5 yazarli makalelerin 10 tane oldugu
(%8,130), 6 yazarli makalelerin 6 tane oldugu (%4,876), 7 ve 8 yazarli makalelerin birer tane
oldugu (%0,813) ve son olarak 9 yazarli makalelerin ise 2 tane oldugu goriilmektedir
(%1,626).

KACD'’lerle flgili Yayimlanan Calismalarin Yazarlarinin Ulkelerine Gore Dagilimlara Iliskin
Bulgular

Arastirmanin bir diger bulgusu ise, makalelerde yer alan yazarlarin hangi tilke
uyruguna sahip olduklarina iliskindir. Tablo 3’de yazarlarin {ilkelerine gore sahip olduklar:

makale sayilarina ve yiizdelerine yer verilmistir.
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Tablo 3. Yazarlarin iilkelerine gore makale istatistikleri

Ulke Makale Sayisi (f) Yiizdesi (%)
ABD 45 36.585
Cin 17 13.821
Kanada; 1ngiltere 11 8.943
Ispanya 9 7.317
Avustralya 7 5.691
Iskogya 6 4.878
Tiirkiye 5 4.065
Almanya; Halya; Hollanda 4 3.252
isveg; 1svi(;re; Tayvan 3 2.439
Sili; Danimarka; Misir; Kazakistan; Malezya; Meksika; 2 1.626

Pakistan; Portekiz
Ekvador; Finlandiya; fran; irlanda; Kuveyt; Fas; Yeni 1 0.813
Zelanda; Polonya; Rusya; Giiney Afrika Cumhuriyeti

Tablo 3 incelendiginde, A.B.D./nin 45 makale ile ilk sirada yer aldig1 goriilmektedir
(%36,585). Bunu sirastyla Cin (f=17; %13,821) ile Kanada ve Ingiltere (f=11; %8,943)
izlemektedir. Tiirkiye ise bu siralamada 5 makale ile (%4,065) 8. sirada yer almaktadir.

KACD/’lerle Ilgili Yayimlanan Calismalarin  Gergeklestirildikleri Universitelere Gore
Dagilimlara [liskin Bulgular

Aragtirma kapsaminda incelenen makaleler biitiinciil olarak ele alindiginda,
aragtirmalarin  ytritildigli tniversiteler, makale sayilar1 ve yiizdeleri Tablo 4’de
sunulmustur.

Tablo 4. Arastirmalarin yiiriitiildiikleri iiniversitelere ait betimsel istatistikler

Universitenin Ad1 Makale Sayisi (f) Yiizdesi (%)
Purdue Univ. 7 5.691
Penn State Univ. 6 4.878
Anadolu Univ., Athabasca Univ., MIT, Open Univ. 4 3.252
Univ. Carlos III Madrid, Univ. Edinburgh 3 2.439
Aga Khan Univ., Beijing Normal Univ., EADTU, Fontys Univ. Appl. Sci.,

Glasgow Caledonian Univ., Harvard Univ., Indiana Univ., Karolinska

Inst., Nazarbayev Univ., Open Univ. Netherlands, Peking Univ.,

Pontificia Univ. Catolica Chile, Rhein Westfal Th Aachen, Royal Rd Univ., 2 1,626
Simon Fraser Univ., Stockholm Univ., Suny Albany, Swinburne Univ.

Technol., Univ. Aberta, Univ. Cantabria, Univ. Nebraska Lincoln, Univ.

Texas Austin, Univ. Zurich

Aarhus Univ., Adelphi Univ., Anhui Polytech Univ., Anqing Normal
Univ., Atatiirk Univ., Australian Catholic Univ., Beuth Univ. Appl. Sci.
Berlin, Brigham Young Univ., Brunel Univ. London, Cent. Michigan
Univ., Changzhou Univ., Charite Univ. Med Berlin, Charles Sturt Univ.,
Chinese Acad. Governance, Cornell Univ., Curtin Univ., Dublin City
Univ., Duke Network Anal Ctr., Duke Univ.

1 0,813

Tablo 4 incelendiginde Purdue Universitesinde 7 makalenin (%5,691), Penn State
Universitesinde 6 makalenin (%4,878), Anadolu Universitesi, Athabasca Universitesi, MIT ve

Acik Universite’de 4’er makalenin (%3,252) ve Carlos Il Madrid Universitesi ile Edinburg
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Universitesinde 3’er makalenin (%2,439) yapildigi goriilmektedir. Daha sonra sirasiyla 23
farkli tiniversitede 2’ser ¢alismanin ve 19 farkl {iniversitede ise 1’er ¢alismanin yapildig:
sOylenebilir.

KACD'lerle figili Yayimlanan Calismalarin Yillara Gore Dagilimlarina Iliskin Bulgular

Aragtirma kapsaminda tematik icerik analizine tabi tutulan makalelerin

yayimlandiklar yillara iliskin betimsel istatistikler Sekil 1’de sunulmustur.
45
0 38 ___.-—"!‘12
35 /I’" 34 145\
o s~ \
’s /r 30,894 \
20 J’/, \\
15
10
" \

5
n"fszs
T

a

M1626
1

2013

2014

2015

2016

2017

2018

2013

2014

2015

2016

2017

2018

== akale Sayisi

2

10

29

38

42

2

Makale Yizdesi

1,626

8,13

23,5377

30,894

34,146

1,626

Sekil 1. Yillara gére yayimlanan makale sayilarini ve yiizdelerini gosteren grafik

Sekil 1 incelendiginde, en ¢ok makalenin 2017 yilinda yapildig (f=42; %34,146)
goriilmektedir. Bunu sirasiyla 2016 yili (£=38; %30,894), 2015 yil1 (f=29; %23,577) ve 2014 yili
(£=10; %8,130) izlemektedir. 2013 yilinda yalnizca 2 calisma oldugu goze ¢arpmaktadir. 2018
yilinda da sadece 2 ¢alisma analize dahil edilmistir ancak bu saymin diisiik olmasinin sebebi,
tematik igerik analizine alinacak ¢alismalarin taramasinin 2018 yili basinda yapilmasidir.

KACD'lerle Ilgili Yayimlanan Calismalarin Yayimlandiklart Dergilere Gére Dagilimlarina
Miskin Bulgular

Arastirma kapsaminda incelenen makalelerin hangi dergilerde yayimlandiklar:
arastirilmig, elde edilen bulgular Tablo 5 de sunulmustur.

Tablo 5. Makalelerin yayimlandig: dergilere ait betimsel istatistikler

Dergi Ad1 Makal((;)Say1s1 Yiizdesi (%)

International Review of Research in Open and Distributed Learning 13 10569
(IRRODL)

Computers & Education (C&E) 9 7.317
International Review of Research in Open and Distance Learning 9 7317
(IRRODL) '
Distance Education 7 5.691
International Journal of Emerging Technologies in Learning 7 5.691
British Journal of Educational Technology (BJET) 6 4.878
Open Praxis 6 4.878
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Journal of Computer Assisted Learning 5 4.065
Journal of Computing in Higher Education 5 4.065
Eurasia Journal of Mathematics Science and Technology Education 4 3050
(EURASIA)

Education Sciences 3 2.439
Open Learning 3 2.439

Tablo 5 incelendiginde, 13 makalenin International Review of Research in Open and
Distributed Learning (IRRODL) dergisinde, 9 makalenin ise International Review of Research in
Open and Distance Learning (IRRODL) dergisinde yayimlandigr dikkati g¢ekmektedir.
International Review of Research in Open and Distributed Learning (IRRODL) dergisinin 6nceki
ad1 International Review of Research in Open and Distance Learning (IRRODL) oldugu icin,
toplamda 22 makalenin (%17,886) ayni dergide yayimlandigi sdylenebilir. Bu bulgu s6z
konusu derginin yayin politikas: olan, Diinya ¢apinda agik ve dagitilmis 6grenmede 6zgiin
arastirma, kuram ve uygulamalar1 ele almasi ile ortiismektedir. Dolayisiyla en ¢ok
arastirmanin bu dergide yayimlanmis olmasi sasirtici bir saptama degildir. Daha sonra
sirastyla Computers & Education dergisinde 9 (%7,317), Distance Education ve International
Journal of Emerging Technologies in Learning dergilerinde ise 7’ser (%5,691) makale
yayimlanmistir. Ardindan British Journal of Educational Technology (BJET) ve Open Praxis
dergilerinde 6’sar makale (%4,878), Journal of Computer Assisted Learning ile Journal of
Computing in Higher Education dergilerinde 5’er makale (%4,065), Eurasia Journal of
Mathematics Science and Technology Education (EURASIA) dergisinde 4 makale (%3,252) ve son
olarak Education Sciences ve Open Learning dergilerinde 3’er makale yayimlanmistir. Daha
sonra 10 dergide 2 makale ve 26 dergide ise 1 makale yaymlandig: goriilmiistiir. Bu dergiler
biiytik bir gesitlilik gosterdigi i¢in Tablo 5’de sunulmamustir.

KACD’lerle Tlgili Yayimlanan Cahismalarin Atf Istatistiklerinin Dagilimlarina Iliskin
Bulgular

Arastirma kapsaminda tematik igerik analizine alinan makalelerin atif istatistikleri
incelenmis ve toplam atifi 11 ve tiizerinde olan makalelere iliskin bulgular Sekil 2’de
sunulmustur. 10 ve altinda atif alan ve hi¢ atif almayan makalelerin istatistikleri kayda deger

goriilmedigi icin Sekil 2’de sunulmamuistir ancak betimleme amaglh yorumlanmaislardir.
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Sekil 2. Toplam atifi 11 ve iizerinde olan makalelerin, ortalama ve toplam atif sayilarini gosteren

grafik

Arastirma kapsaminda tematik igerik analizine alinan 123 makalenin 19 tanesinin atif

istatistikleri Sekil 2'de goriilmektedir. Bu sekilde sunulan bulgularin disinda, 49 makalenin

hentiiz hi¢ atif almadigr bulgusuna ulasilmistir. Ayrica 15 makalenin 1, 12 makalenin 2, 13

makalenin 3 ve 3 makalenin ise 4 atifi oldugu goriilmiistiir. Ayrica 5 atifi olan 4, 6 atifi olan 5

ve 7, 8 ve 9 atifi olan birer makalenin oldugu dikkati ¢ekmektedir.

Arastirmada elde edilen bulgulara gore, yillik ortalama atif sayisindaki yogunlugun

“Where is Research on Massive Open Online Courses Headed? A Data Analysis of the

MOOC Research Initiative” baslikli ve International Review of Research in Open and Distance

Learning dergisinde yayimlanan makalede oldugu dikkati ¢ekmektedir. Bu makale Dragan

Gasevi¢, Vitomir Kovanovi¢, Srecko Joksimovi¢ ve George Siemens tarafindan kaleme

alinmugtir. Bu makalenin yillik ortalama 12,5 atifi, toplamda ise 50 atifi bulunmaktadir. Bu

makaleyi, Distance Education dergisinde 2013 yilinda yayimlanan “MOOC Rampant” isimli

makalenin takip ettigi goriilmektedir. Bu makalenin toplamda 55, yillik ise ortalama 11 atifi

vardir. “MOOC Rampant” makalesini ise, 2014 yilinda Learning Media and Technology

dergisinde yayimlanan “Unpacking MOOC scholarly discourse: A review of nascent MOOC

scholarship” isimli makale izlemektedir. Bu makalenin de toplam 39, yillik ortalama 9,75 atifi

bulunmaktadir.
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KACD'lerle Iigili Yayimlanan Calismalarin Veri Kaynakligr Tiirlerinin Dagilimlarina Iliskin
Bulgular
Tablo 6’da arastirma kapsaminda tematik igerik analizine alinan makalelerin veri

kaynaklig: tiirleri goriilmektedir.

Tablo 6. KACD arastirmalarina veri kaynaklig1 eden Kkitleler, frekanslari ve yiizdeleri

Aragtirmalara veri kaynaklig1 eden kitleler Makale Frekansi (f) Yiizdesi (%)
Universite 6grencileri 25 20
Makale-tez-elektronik kaynaklar 8 6,5
Lise 6grencileri 5 4
Is hayati calisanlar 4 3,3
Diger 52 42
Belirsiz 29 23,6
TOPLAM 123 100

Elde edilen bulgulara gore arastirmaya veri kaynakligi eden unsurlarin baginda en
fazla iiniversite Ogrencilerinin yer aldigi dikkati gekmektedir (f=25; %20). Universite
Ogrencilerinden sonra, arastirmaya veri kaynaklig1 eden unsurlar incelendiginde, 2. siranin
elektronik kaynaklara ait oldugu goriilmektedir (f=8; %6,5). Elektronik kaynaklar1 sirasiyla
lise 6grencileri (f=5; %4) ve is hayati ¢alisanlar1 izlemektedir (f=4; %3,3). Diger arastirmalarin
ise, KACD egitmenleriyle, hem egitmenler hem de Ggrencilerle, 6rgiin egitim disindaki
yasam boyu 6grenenlerle, yas grubu ve orgiin egitim alip almadig: belirtilmeyen 6grencilerle
veya KACD arastirmalarinin analiz edilmesiyle gergeklestirildigi sOylenebilir. Bu tiir
aragtirmalarin frekanslar1 birer tanedir ve toplamda 52 arastirmanin daginik olarak farkli
veri kaynaklari {izerinde yiiriitiildiigii sOylenebilir. Ayrica 29 arastirmada ise belirli bir hedef
kitlenin net olarak ifade edilmedigi dikkati gekmektedir.

KACD'’lerle ilgili Yayimlanan Calismalarin Arastirma Gruplarimin Genislik Dagilimlarina
Mliskin Bulgular

Tablo 7’de arastirma kapsaminda tematik igerik analizine alman makalelerde
arastirma gruplarinin genislikleri ve betimsel istatistikleri sunulmaktadir.

Tablo 7. KACD arastirmalarinda arastirma gruplarinin genislikleri, frekanslari ve ytiizdeleri

Arastirma grubunun genisligi Makale Frekansi (f) Yiizdesi (%)
0-249 43 35
250-499 12 10
500-749 8 6,5
750-999 7 6
1000-1999 6 5

2000 ve tizeri 11 9
Belirsiz 36 28,5
TOPLAM 123 100
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Arastirmada ulasilan bulgulara gore, KACD calismalarinda orneklem genisliginin
biiylik ¢ogunlukla 0-250 arasinda oldugu goriilmiistiir (f=43; %35). 0-250 6grenen arasinda
katilimciyla yiiriitillen KACD arastirmalarinmi sirasiyla 250-500 (f=12; %10) ve 500-750 (f=8;
%6,5) katilimcryla yiiriitiilen aragtirmalar izlemektedir. 750-1000 arasinda (f=7; %6) ve 1000-
2000 arasinda (f=6; %5) toplam 13 arastirma yer almaktadir. 2000 {izeri 6rneklem genisligiyle
ylriitiilen 11 arastirma bulunmaktadir (%9).

KACD'lerle Ilgili Yayimlanan Calismalarda Temel Alinan Kuram ve Modellerin Dagilimina
Miskin Bulgular

Aragtirma bulgularma gore tematik igerik analizine alinan makalelerin cogunlugunda
belli bir kuramsal temelin ifade edilmedigi goriilmiistiir. Belli bir kurami temel alan
makalelerin ise yogunluklu olarak iki farkli kuramsal temele dayandirildig: goriilmektedir.
Bunlardan ilki Baglanticihk Kurami, digeri ise KACD'lerle ilgili mevcut alan yazindir.
Bunlarin disinda da alan yazina kaynaklik eden bagska kuram veya modellerin oldugu
sOylenebilir. Etkinlik Kurami (Activity Theory), Teknoloji Kabul Modeli (Technology
Acceptance Model), Planli Davranig Kurami (Theory of Planned Behavior) ve elestirel
postmodernizm yaklagimi bunlara 6rnek olarak verilebilir.

KACDlerle Iigili Yayimlanan Calismalarda Kullamlan Ornekleme  Yéntemlerinin
Dagilimina Mliskin Bulgular

Elde edilen bulgulara gore, ¢ok az sayida makalede bir ornekleme yonteminin
kullanmas: tercih edilmistir. Bu 6rnekleme yontemleri arasinda en ¢ok kullanilanin basit
rastgele Ornekleme yontemi oldugu (f=3), bu yontemi tabakali 6rnekleme (f=2) ve amacgh
ornekleme (f=2) yontemlerinin izledigi sdylenebilir. 116 ¢alismada ise herhangi bir evrenden
orneklem se¢imi yoluna gidilmemis, dolayisiyla mevcut gruplar iizerinde genelleme kaygisi
gludiilmeden, taramaya doniik arastirmalar ytrttilmiistiir.

KACD'’lerle flgili Yayimlanan Calismalarda Kullamilan Arastirma Yontemlerinin Dagilimina
Miskin Bulgular

Arastirma kapsaminda tematik igerik analizine aliman KACD makalelerin 61’inde
belli bir arastirma yonteminin kullanildigmin agikca ifade edildigi, 62 tanesinde ise bu
anlamda net bir ifadenin yer almadig1 goriilmiistiir. S6z konusu 61 arastirmada kullanilan

arastirma yontemleri ve betimsel istatistikleri Tablo 8de sunulmustur.
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Tablo 8. Arastirma yontemi net olarak ifade edilen aragtirmalara ait betimsel istatistikler

Aragtirma yontemi

Kullanim sayilar (frekans)

Toplam

Nitel arastirma yontemi
Karma aragtirma yontemi
Nicel arastirma yontemi
Ornek olay aragtirma yéntemi
Derleme calismast

Betimsel ¢alisma

Durum ¢aligmast

Tasarim tabanli arastirma yontemi
lligkisel (korelasyonel) aragtirma yontemi

Icerik analizi
Eylem arastirmasi

Fenomenolojik aragtirma yontemi
Nedensel karsilastirmali aragtirma yontemi

Netnografik aragtirma yontemi
Bibliyometrik yaklasim
Tarama calismast

19

_
N

= = = = =N NN WW R R

61

Tablo 8 incelendiginde, 19 arastirmada nitel arastirma yonteminin, 4 arastirmada ise
nicel arastirma yonteminin kullanildig1 goriilmektedir. Bu calismalarda, nitel ya da nicel
yontemlerin hangi tiirlerinden yararlanildig1 net olarak ifade edilmemistir. Ancak Tablo
8'deki tiim yoOntemler biitlinciil olarak ele alindiginda, arastirma yontemlerinin gesitlilik
gosterdigi gortilmektedir. Arastirmalarda deneysel yontemin kullanilmamis olmasi énemli

bir saptama olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Ayrica 12 arastirmada ise, karma arastirma

yontemlerinin tercih edildigi de goze ¢carpmaktadir.

KACD' lerle ilgili Yayimlanan Calismalarda Kullamlan Veri Analizi  Yontemlerinin
Dagilimina Iliskin Bulgular
Tablo 9’da arastirma kapsaminda tematik igerik analizine alman makalelerin veri

analiz yontemleri ve frekanslar: sunulmaktadir.

Tablo 9. Tematik igerik analizine alinan makalelerin veri analiz yontemleri ve frekanslari

Veri analiz yontemi

Kullanim sayilar1 (frekans)

Betimsel istatistik (yiizde, frekans, minimum, maksimum,
ortalama, standart sapma, varyans)

Icerik analizi

Lojistik regresyon

t-testi

Sosyal ag analizi

Ki kare testi

Etkilesim analizi

Faktor analizi

Katilima1 — gézlemci analizi
Duygu analizi yontemi
SWOT analizi

Kruskal Wallis-H testi
Varyans Analizi (ANOVA)
Soylem analizi

Coklu regresyon

Yol analizi

62

=
o

= R = = = = NN WO R
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Arastirmada ulasilan bulgulara gore, tematik igerik analizine alman KACD
calismalarinda en sik kullanilan veri analizi yonteminin betimsel istatistikler (f=62; %50,1)
oldugu goriilmektedir. Betimsel istatistikleri igerik analizleri (f=10, %8) takip etmektedir.
Igerik analizi yontemini sirasiyla, lojistik regresyon (f=8, %6,5), t-testi ve sosyal ag analizi
(f=4, %3) izlemektedir. Veri analiz yontemi olarak Ki-kare testi {i¢c makalede, etkilesim analizi
ve faktor analizi ikiser makalede kullanilmustir. Geri kalan veri analiz yontemlerinden,
katilimci-gozlemci analizinin, duygu analizinin, SWOT analizinin, Kruskal Wallis-H testinin,
varyans analizinin (ANOVA), sdylem analizinin, ¢oklu regresyonun ve yol analizinin birer
makalede kullanildig1 goriilmektedir.

KACD'lerle TIgili Yayimlanan Calismalarda Kullanilan Veri Toplama Araclarimin Dagilimina
Miskin Bulgular

Tablo 10’da arastirma kapsaminda tematik icerik analizine alian makalelerin veri
toplama araclar1 ve frekanslar1 sunulmaktadir.

Tablo 10. KACD arastirmalarinda makalelerin veri toplama araglar: ve frekanslar:

Veri Toplama Araci Kullanim sayilari
Anket 53
Gorlisme 13
KACD bilegenleri 12

Elektronik veritabanlari
Sosyal medya mesajlari

Yar1 yapilandirilmis goriisme
Simav

Odak grup goriismeleri
Rubrik

Gozlem

Log kayitlar1

Arama motorlar1

R R, NN W W W NN

Times Higher Education tarafindan yayimlanan {iniversite siralamasi

Arastirmada ulasilan bulgulara gore, tematik igerik analizine alman KACD
calismalarinda en fazla kullanilan veri toplama aracinin anket (=53, %43) oldugu
goriilmiistiir. Veri toplama yontemi olarak anketi, gortismeler (=13, %11) ve KACD
bilesenleri (f=12, %10) takip etmektedir. Elektronik veri tabanlarmin 7 makalede (%5)
kullanildig1 goriilmektedir. Sosyal medya mesajlarinin ve yar1 yapilandirilmis goriismelerin
6’sar (%4) makalede kullanildig1 sonucuna ulasilmistir. Veri toplama araglarindan sinavlar,
odak grup goriismeleri, rubrikler, gozlem ve log kayitlarinin da 2’ser makalede (%1,6)
kullanildig1 tespit edilmistir. Arama motorlarinin ve Times Higher Education tarafindan
yayimlanan tiniversite siralamasinin ise veri toplama araci olarak birer makalede kullanildig:

saptanmuigtir.
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KACD'lerle Ilgili Yayimlanan Calismalarda Kullamlan Anahtar Kelimelerin Dagilimina
Miskin Bulgular

Tablo 11’de arastirma kapsaminda tematik igerik analizine alinan makalelerin anahtar
kelimeleri ve frekanslar1 sunulmaktadir. 123 makalenin 110 tanesinde bir ya da birden fazla
anahtar kelime verildigi goriilmiistiir.

Tablo 11. KACD arastirmalarinda makalelerde kullanilan anahtar kelimeler ve frekanslar:

Anahtar Kelimeler Frekans (f)
MOOC / Kitlesel agik ¢evrimigi kurs / kitlesel ac¢ik ¢evrimigi ders 112
Cevrimici 6grenme / cevrimigi kurs / ¢evrimigi egitim 34
Acik Kurs / Acik egitim / Ac¢ik 6gretim / Agik akademik uygulama 31
Uzaktan egitim / uzaktan 6grenme 12
Yagam boyu 6grenme 2

Arastirmada ulasilan bulgulara gore, KACD c¢alismalarinda kullanilan anahtar
kelimelerden MOOC / Kitlesel acik cevrimici kurs / kitlesel acik cevrimici ders anahtar
kelimelerinin biiyiik yogunlukla (f=112, %91) kullanildig1 goriilmektedir. MOOC / Kitlesel
acik cevrimici kurs / kitlesel acik cevrimici ders anahtar kelimelerini cevrimici 6§renme / cevrimigi
kurs / gevrimici egitim anahtar kelimelerinin (f=34, %28) takip ettigi bulunmustur. Ag¢tk Kurs /
Acik egitim | Agik Ogretim | Agik akademik uygulama anahtar kelimelerinin ise 31 makalede
gectigi gortilmistiir. Uzaktan egitim / uzaktan dgrenme anahtar kelimelerinin 12 makalede,
yasam boyu 6grenme anahtar kelimesinin ise 2 makalede kullanild181 tespit edilmistir.

Icerik analizine alman makalelerin 13’iinde anahtar kelimelere rastlanamamustir.
Bunu sebebi ise, bu makalelerin yayimlandiklar1 dergilerin ya hi¢ anahtar kelimelere yer
vermiyor olusu, ya da makalenin yayimlandig: yil, cilt veya sayi itibariyle anahtar kelime
uygulamasinin olmamasidir. Bu 13 makalenin 6’s1 British Journal of Educational Technology
(BJET) dergisinde, 2 tanesi ise American Journal of Distance Education dergisinde
yayimlanmistir. Bu dergilerde anahtar kelime uygulamasi yoktur. Diger 5 makalenin ise
Higher Education Quarterly, International Review of Research in Open and Distance Learning,
Online Learning, Educational Leadership ve Educational Theory dergilerinde yayimlandig:
gorilmiistiir.

KACD' lerle flgili Yayimlanan Calismalarda Ele Aliman Konularmm Dagilimina Iliskin
Bulgular

Arastirma kapsaminda tematik igerik analizine alinan 123 makalede ele almnan
konular incelendiginde, biiyiik bir gesitliligin oldugu goriilmektedir. Konular baglaminda

elde edilen bulgular Tablo 12’de verilmistir.
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Tablo 12. KACD arastirmalarinin konularina gore dagilimlarina iliskin betimsel istatistikler

Konular Frekans (f) Yiizde (%)
KACD ortamlarinin tasarimi 25 20,3
KACD’leri tamamlama veya terk etme, KACD’lere katilim 23 18,7
KACD’lerde 6grenen / 6gretmen deneyimleri / goriisler 20 16,3
KACD’ler ve 6grenen ozellikleri (motivasyon, doyum, tutum gibi) 17 13,8
KACD’lerde etkilesim - iletisim 14 114
KACD'’lerin kalitesi 12 9,8
KACD'lerin etkililigi 10 8,1
KACD caligmalarinda egilimler 2 1,7
TOPLAM 123 100

Tablo 12 incelendiginde, arastirma kapsaminda incelenen arastirmalarda en sik ele
alman konunun KACD’lerin tasarim siireglerine ait oldugu dikkati ¢ekmektedir (f=25;
%20,3). Bunu sirasiyla KACD’leri tamamlama veya terk etme ile KACD’lere katiim
konusunun (f=23; %18,7) ve KA(CD’lerde &6grenen / Ogretmen deneyimleri / goriisler
konusunun (f=20; %16,3) izledigi goriilmektedir. Diger ele alinan konular ise sirasiyla
KACD'lerde etkilesim — iletisim (f=14; %11,4), KACD’lerin kalitesi (f=12; %9,8), KACD’lerin
etkililigi (f=10; %8,1) ve KACD calismalarinda egilimler (f=2; %1,7) olarak belirlenmistir.

Bu konular daha biitlinciil olarak ele alindifinda, 6grenen / 6gretmen odakl
makalelerin 74 tane (%60,2) oldugu dikkati ¢ekmektedir. KACD’leri tamamlama veya terk
etme ile KACD’lere katilim, KACD’lerde o6grenen / 6gretmen deneyimleri / goriisler,
KACD'ler ve 6grenen Ozellikleri (motivasyon, doyum, tutum gibi) ile KACD’lerde etkilesim
— iletisim kategorileri birlestirilerek Ogrenen / O6gretmen odakli makaleler olarak bir iist
baslikta toplanabilirler. Bu ana kategoriyi 25 makale ile KACD tasarimi izlemektedir (%20,3).
Daha sonra KACD’lerin kalitesi ve etkililigi bir ana kategoride toplanabilir ve bu kategoride
22 makale yer almaktadir (%17,9). Son olarak KACD calismalarindaki egilimler ise ayr1 bir
kategoride degerlendirilebilir (f=2; %1,7). Yapilan bu biitiinciil smiflama Sekil 3’de
goriilmektedir.

Sekil 3’de tematik igerik analizine giren KACD arastirmalarinin konularma gore
gerceklestirilmis biitiinciil bir siniflama ortaya konmaktadir. Benzeri bir gruplama Zhu, Sari
ve Lee’nin (2018) yapmis oldugu KACD arastirmalarindaki egilimlerle ilgili gorgiil

calismasinda da yer almaktadir.

Journal of Computer and Education Research - Year 2020 Volume 8 Issue 16 787-820

809



Haymana & Daghan

KACD'lerde égrenen /
o6gretmen deneyimleri /
gorisler (20 makale)

KACD'ler ve 6grenen
ozellikleri (motivasyon,
doyum, tutum gibi)

/ 17 makale

KACD'lerde etkilesim -
iletisim (14 makale)

KACD'leri tamamlama
veya terk etme,
KACD'lere katihm

(23 makale)

Ogrenen -
Ogretmen
Odakli
(74 Makale)

Y

KACD
Arastirmalan

KACD'lerin etkililigi
(10 makale)

KACD'lerin kalitesi
(12 makale)

Egilimler
(2 Makale)

Sekil 3. KACD arastirmalarinin konularina gore dagilimlarinin siiflandirilmas:
Bu calismadaki gruplamanin 6gretmen-0gretmen odakli arastirmalari ayni grupta
toplamasi, Zhu vd.nin (2018) calismasindan ayrisan noktasidir. Bunun disinda, tasarim
odakli, baglam ve etki odakli (bu c¢alismada smama odakli) kategorileri de birbiriyle

ortiismektedir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu arastirmada, KACD makalelerinin yazarlarinin iilkelerine gore dagilimlarimi temel
alan ilk incelemede ABD’nin ilk sirada yer aldigi, bunu Cin ve Kanadamin izledigi
goriilmiistiir. Veletsianos ve Shepherdson’in (2016) 2013 ve 2015 yillar1 arasindaki KACD
calismalarmi inceledikleri arastirmalarinda da ilk sirada ABD’nin yer aldig, 2. ve 3. sirada
ise Ingiltere ve Avustralyamin oldugu sonucuna ulagilmistir. Veletsianos ve Shepherdson
(2016) arastirmalarinda Scopus veritabani tiizerinde bir tarama gerceklestirmislerdir ve
yaptiklar1 tarama sonucunda ulastiklar1 makalelerin %50.2’sinin ABD’de yapildigim
gormiislerdir. Bu arastirmada ise incelenen makalelerin %37’sinin kokeni ABD’dir. Her iki
arastirmada da KACD calismalarmin biiyiik ¢ogunlugunun ABD’de yapilmasmna iligkin
saptamalar Ortiismektedir. Ayrica her iki ¢alismaya gore de, ilk 6 sirada yer alan {ilkeler
aynidir. Bu tilkeler, ABD, Cin, Kanada, Avustralya, ingiltere ve Ispanya olup, her iki
calismada da, bu tilkelere ait makalelerin kiimiilatif yiizdeleri yaklasik olarak %80’dir. Bu

saptama ayni zamanda, Zhu vd.nin (2018) calismasinda da desteklenmektedir. Bu
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bulgunun, ilk KACD uygulamalarinin bu iilkelerde denenmesi ve bu {iilkelerden hareketle
diger {ilkelere yayilmasiyla desteklenebilecegi diisiiniilmektedir. Ayrica Ebben ve
Murpy’nin (2014) calismalarinda ise en fazla yazarin bulundugu iilkenin Ingiltere oldugu
goriilmiistiir. Ingiltere’yi ABD ve Kanada izlemistir.

KACD makalelerinin yayimlandiklar1 dergiler incelendiginde, ilk siray1 International
Review of Research in Open and Distributed Learning (IRRODL) isimli derginin aldigi, bu
dergiyi Computers and Education dergisinin izledigi goriilmektedir. Bu bulgu Zhu vd.’nin
(2018) aragtirmasiyla da tutarh bir sonucu ortaya koymaktadir. ilk siray1 bu derginin almast
sasirtict degildir ¢iinkii bu derginin temel yayin amaci diinya ¢apinda agik ve dagitilmis
ogrenmede Ozgiin arastirma, kuram ve en iyi uygulamalar1 okurlariyla paylasmaktir ve
temel hedef kitlesi KACD tiirtinden uygulamalardir. Bu arastirmada KACD ¢alismalariin
yayimlandig diger dergilerin, BJET ve Distance Education gibi dergiler oldugu gortilmiistiir.
Ancak Zhu vd.nin (2018) arastirmasinda Computers in Human Behavior dergisinin de
siralamaya girdigi dikkati cekmektedir. Bu arastirmada Computers in Human Behavior dergisi
siralamaya girememistir ¢linkii bu dergi, Web of Science veritabaninda Education &
Educational Research veya Education, Scientific Disciplines kategorilerinde degil, Psychology,
Experimental ve Psychology, Multidisciplinary kategorilerinde taranmaktadir. Dolayisiyla, bu
calismanin hedef kitlesi icerisinde bir dergi degildir. Ayrica Tkincinin (2016) TUBITAK
ULAKBIM, SCOPUS, Bioxbio ve citefactor veritabanlari taranarak gerceklestirdigi tez
calismasinda, ilk siray1 The Chronicle of Higher Education, ikinci siray1 International Review of
Research in Open and Distance Learning ve ligiincii siray ise Distance Learning dergisinin aldig1
goriilmiistiir. Tlk sirada yer alan The Chronicle of Higher Education isimli dergi, Web of Science
veritabaninda taranmadigi i¢in bu ¢alismanin bulgulariyla ortiismemektedir ancak ikinci ve
uglincti sirada yer alan dergilere iliskin saptama, bu c¢alismanmn bulgulariyla benzerlik
gostermektedir.

Bu arastirmada, veri toplama araci olarak siklikla anketlerden ve goriismelerden
yararlanildig1 sonucuna ulasilmistir. Bu yontemleri sirasiyla KACD bilesenleri, elektronik
veritabanlari, sosyal medya mesajlari, yar1 yapilandirilmis goriismeler, sinavlar, odak grup
goriismeleri, rubrikler, gozlemler ve log kayitlar1 izlemektedir. Veletsianos ve
Shepherdson’in (2016) ¢alismasinda ise arastirmalarda ¢ogunlukla birden fazla veri toplama
aracinin kullanildigi, bunlardan ilk siray1 izleme verilerinin yer aldigi, bu araglar1 daha sonra

sirastyla anketlerin, goriismelerin ve diger veri toplama araglarmin (testler, odak grup
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goriismeleri, gozlemler vb.) izledigi ortaya konmustur. Dolayisiyla bu arastirmalarin
bulgulari, izleme verileri diginda Ortiismektedir. Ayrica Zhu vd.nin (2018) yaptiklari
¢alismanin veri toplama araglar1 bulgular1 da en sik kullanilan veri toplama aracinin anket
oldugu ortaya koymaktadir. Daha sonra sirasiyla veritabani kayitlari, goriismeler, tartisma
forumlari, smnav veya test sonuglari, gozlemler, 6grenme analitikleri ve odak grup
goriismelerinin kullanildig1 goriilmistiir. Bu ¢alismanin bulgular1 ile Zhu vd.’nin (2018)
¢alismasinin bulgularinin da ortiistiigii soylenebilir.

Bu calismada, KACD arastirmalarinda veri analizi yontemi olarak en sik betimsel
istatistiklerin kullanuldig1 ortaya konmustur. Bunu sirasiyla icerik analizleri, lojistik
regresyon, t-testi, sosyal ag analizi ve diger veri analizi yontemlerinin izledigi gortilmiistiir.
Veletsianos ve Shepherdson’in (2016) calismasinda elde edilen bulgulara gore de en gok
kullanilan veri analizi yontemi betimsel istatistiklerdir. Ardindan bunu izleyen veri analizi
yontemi ise korelasyona dayali iligskisel yontemlerdir. Bu durumda betimsel istatistiklerin en
sik kullanilan veri analizi yontemi oldugu soylenebilir ve her iki ¢alismanin bulgular1 da
birbirini destekler niteliktedir. Zhu vd.’nin (2018) yaptiklar1 ¢alismanin bulgularina gore de
en ¢ok kullanilan veri analiz yonteminin betimsel istatistikler oldugu goriilmiistiir. Betimsel
istatistikleri, ¢ikarimsal istatistiklerin, igerik analizinin, sosyal ag analizinin ve tematik
analizin izledigi belirlenmistir. Dolayisiyla yapilan bu ¢alismanin bulgulari ile Zhu vd.'nin
(2018) yaptiklar1 calismamin bulgular1 birbirini destekler nitelikte goriinmektedir.
Calismalarda siklikla betimsel istatistiklerin kullanilmasinin sebebinin KACD’lerin biiyiik
sayida Ogrenci kitlelerine hizmet etmesi ve biiyiik kitlelerle deneye dayali ¢alismalarin
yapilmasinin  zor olmasi sebebiyle, genellikle anketlerden yararlanilarak tarama
¢alismalarmin yapilmis olmasidir. Bu bakimdan, arastirmacilarin tercih edilen bir degiskenle
ilgili olarak var olan durumu ortaya koymay1 hedefledigi de sdylenebilir. Raffaghelli vd.'nin
(2015) gergeklestirdikleri arastirmada da, betimsel istatistiklerin diger tiim istatistiksel
yontemlere kiyasla basi ¢ektigini ortaya koymustur. Bu bulgularin tiimii, KACD’lerle ilgili
aragstirma alaninin hala oldukg¢a yeni olmasi ve bu nedenle, genel egilimi anlamak ve
arastirmacilarin var olan durumu betimlemeye ¢alismalar: gergegiyle uyumludur.

Bu arastirmada, tematik igerik analizine alian KACD makalelerin sadece yarisinda
belli bir arastirma yonteminin kullanildiginin acikca ifade edildigi, diger yarisinda ise bu
anlamda net bir ifadenin yer almadig1 goriilmiistiir. Raffaghelli vd. (2015) de, inceledikleri 60

makalenin 9 tanesinde yontemin belirsiz oldugunu ifade etmislerdir. Ayrica bu galismada,
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en sik nitel arastirma yonteminin kullanildigi, bunu sirasiyla karma yontemler ile nicel
arastirma yontemlerinin, 6rnek olay arastirma yonteminin ve derleme ¢alismalarinin izledigi
goriilmiistiir. Bu bakimdan, KACD makalelerinde biiyiik bir yontemsel cesitlilik dikkati
cekmektedir. Gasevi¢ vd. (2014) yaptiklar1 ¢alismalarinda, KACD makalelerinde kullanilan
yontemsel siralamanin, karma, nicel ve nitel seklinde oldugunu ortaya koymuslardir.
Raffaghelli vd.'nin (2015) arastirmasinda ise en fazla kullanilan arastirma yontemi tiiriiniin
teorik-kavramsal calismalar oldugu, bunu sirasiyla karma yontemli ¢aligmalarin, nicel
arastirmalarin, nitel arastirmalarin ve tasarim tabanli ¢alismalarin izledigi goriilmiistiir.
Bozkurt, Akgiin-Ozbek ve Zawacki-Richter’in 2017 yilinda yaptiklar1 ¢aligmada ise, KACD
makalelerinde en sik kullanilan arastirma yonteminin kavramsal / betimleyici / diger oldugu,
bu yontemi sirasiyla nicel, nitel, veri madenciligi ve analitik calismalar1 ile karma
yontemlerin izledigi goriilmektedir. Bozkurt, Ozdamar Keskin ve de Waard'mn (2016)
calismalarinda nicel aragtirma yontemleri, nitel arastirma yontemleri, karma yontemler, alan
yazin incelemesi ve diger yontemler seklinde bir siralama oldugu dikkati ¢ekmektedir. Zhu
vd./nin (2018) calismasinda elde edilen bulgu ise, arastirma yontemlerini kullanim
sikliklarma gore, nicel, karma ve nitel yontemler seklinde smiflandigidir. Dolayisiyla,
arastirma yontemleri bakimmdan KACD’lerle ilgili yapilan igerik analizi ¢aligmalarmin
sonuglar1 geligkili bulgular tiretmektedir. Hicbir ¢alismanin bulgusunun Ortiismemesi ve
birbirini destekler nitelikte olmamasi, taramalarin farkli zaman araliklarinda, farkh
veritabanlar tizerinde ve farkli indekslerde gerceklestirilmis olmasina baglanabilir.
Aragtirmalarda deneysel yontemin kullanilmamis olmasi énemli bir saptama olarak
on plana ¢ikmaktadir. Bu ¢alismada bu bir bulgu olarak ortaya konmustur. Yine ayni sekilde,
alan yazinda yapilan farkli ¢alismalarla da bu bulgu desteklenmektedir. Bunun sebebinin,
kitlesel derslerde deney yapmanin giic olmasi ve deney kosullarinin kontrol
edilememesinden kaynaklandig1 distintilmektedir. Ayrica yukarida da tartisildigy tizere,
anketlerin en sik kullanilan veri toplama araci olmasi ve betimsel istatistiklerin ise en sik
kullanilan veri analiz yontemi olmasi, ¢alismalarda deneysel yonteme egilimin olmadiginin
diger bir gostergesidir. Arastirmacilarin KACD c¢alismalarinda kiigiik drneklemlerle deney
yapmak yerine, kitlesel gruplarda tarama ¢alismalar1 yapmayi tercih ettikleri goriilmektedir.
Bu calismanin kapsamina giren KACD makalelerinin kuramsal temelleri
incelendiginde, makalelerin ¢ogunda belli bir kuramsal temelin ifade edilmedigi

goriilmektedir. Bu bulgu alan yazindaki diger saptamalarla da benzer bir sonucu ortaya
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koymaktadir (Bozkurt vd., 2017; Bozkurt vd., 2016). Belli bir kuramsal temele dayandirilan

makalelerin ise yogunluklu olarak Baglanticilik Kuramina ve KACD’lerle ilgili mevcut alan
yazina temellendirildigi sdylenebilir. Bunlarin disinda Etkinlik Kurami (Activity Theory),
Teknoloji Kabul Modeli (Technology Acceptance Model), Planli Davranus Kurami (Theory of
Planned Behavior) ve elestirel postmodernizm yaklasimi da ele alinan kuramsal temeller
arasindadir. Bozkurt vd.'nin (2017) arastirmasi, en siklikla kullanilan kuramsal temelin
Baglanticilik Kurami oldugunu sdylemektedir ve bu saptama, bu arastirma ile benzer bir
sonucu ortaya koymaktadir. Ancak diger kuramlar ¢ok kiigiik frekanslar diizeyine indigi
icin, farklilasmalar mevcuttur. Yani daha az yararlanilan kuramsal temeller arasinda bir
tutarlilik gozlenememistir. Bu bulgu, KACD’lerin felsefik olarak temelde Baglanticilik
Kuramina temellendirilmesinden dolay: sasirtic1 degildir.

Bu arastirmada, yillik ortalama en ¢ok atif alan makalenin, Gasevi¢, Kovanovi¢,
Joksimovi¢ ve Siemens’e (2014) ait “Where is Research on Massive Open Online Courses
Headed? A Data Analysis of the MOOC Research Initiative” baglikli makale oldugu
sonucuna ulasilmistir. Bu bulgu, Baglanticiik Kuramini ortaya atan kisinin George Siemens
olmasi ve KACD calismalarinin ilk kokenlerinin bu kurama temellendirilmesi bakimindan
sasirtic1 degildir. Ayn1 zamanda, Gasevi¢ vd.'nin (2014) ¢alismalarinda da en ¢ok atif alan
yazarin George Siemens oldugu ortaya konmustur. Ayrica Bozkurt vd.nin (2017)
calismalarinda bir bulgu olarak ortaya konan, en ¢ok atif alan 5 ¢alisma ile bu arastirmanin
bulgularinda ortaya konan ve en ¢ok atif alan 5 ¢alisma birbiriyle ortiismemektedir. Bunun
bir sebebinin tarama yillarinin ve tarama yapilan veritabanlarinin farkliigimdan
kaynaklanabilecegi, diger bir nedeninin ise atif sayilarimin farkli yontemlerle belirlenmis
olabilecegidir. Bu ¢alismadaki ifade edilen atif sayilari, Web of Science veritabaninin tirettigi
sayilardir ancak Bozkurt vd.nin (2017) calismasinda ise atif sayilarinin hangi yontemle
uretildigi agikga ifade edilmemistir. Ayni sekilde, bu ¢alismada ulasilan 123 makaleye Web
of Science veritabanindan erisilmistir ancak Bozkurt vd.nin (2017) calismasinda ise,
incelenen 362 makaleye EBSCO, ERIC, Google Scholar ve Scopus veritabanlarindan
ulagilmigtur.

Bu aragtirmada, tematik igerik analizine alinan KACD makalelerinin en ¢ok 2017
yilinda yapildig: (f=42), bunu sirasiyla 2016 yilinin (£=38), 2015 yilinin (f=29) ve 2014 yilinin
(f=10) izledigi, 2013 yilinda yalmizca 2 c¢alismanin oldugu goriilmiistiir. 2018 yilinda ise

taramanin yapildigi zamana bagh olarak sadece 2 calisma analize dahil edilmistir.
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Liyanagunawardena, Adams ve Williams (2013) tarafindan yapilan ve 45 makalenin
incelendigi calismada, 2008’den 2012'ye dogru hizli bir artisin oldugu, Ikincinin (2016)
yapmis oldugu tez calismasinda da, 2009 yilindan 2014 yilina dogru siirekli bir artisin
oldugu dikkati cekmektedir. Ebben ve Murphy'nin (2014) ¢alismasinda da, 2009 ve 2013
yillar1 arasindaki 25 makale incelenmis, yillara gore bir artisin olduguna goriilmiistiir. S6z
konusu dogrusal artiglar, alan yazinda belli bir bilgi birikiminin olusmaya basladiginin
gostergesidir.

Bu arastirma kapsaminda incelenen arastirmalarda en sik ele alman konunun
KACD’lerin tasarim siireglerine ait oldugu dikkati ¢ekmis, bu kategoriyi sirasiyla KACD’leri
tamamlama veya terk etme oranlari, KACD’lere katilim ve 6grenen / 6gretmen deneyimleri /
goriisler konusunun izledigi goriilmiistiir. Diger ele alinan konular ise sirastyla KACD’lerde
etkilesim - iletisim, KACD’lerin kalitesi ve etkililigi ile KACD calismalarinda egilimler olarak
belirlenmistir. Liyanagunawardena vd.’nin (2013) yaptiklar1 ¢alismada, tasarim siireglerine
olmasa da, ogrenen / Ogretmen deneyimlerine iliskin bulgular oldugu goriilmektedir.
Sa’don, Alias ve Ohshima'min 2014 yilinda yaptiklar1 calismada ise, yiiksekogretim
kurumlarinda kullanilan KACD’lerde goriilen arastirma egilimlerine bakilmistir. En fazla
arastirilan konularin sirasiyla, pedagoji, degerlendirme - akreditasyon, baghlik - motivasyon,
bilgi paylasimi, kiiltiirel cesitlilik, teknoloji, sosyal etkilesim, KACD’lerde katilimcilarin
kalmalari, O0grenme analitikleri ve politika ile Ogretim tasarimi oldugu gorilmiistiir.
Raffaghelli vd.’nin (2015) yaptiklar1 ¢alismanin bulgularma goére KACD’lerde 6grenme
siireclerinin en sik ele alinan konu oldugu, bunu sirasiyla, KACD’lerde 6grenme igin tasarim,
KACD pedagojisi, kurumsal gelisim i¢in KACD’ler ve KACD’lerin egitim teknolojisine
katkilar;, KACD’lerde 6gretme siiregleri, KACD calismalarina yontemsel yaklasimlar, alan
yazin taramalar1 ve KACD'ler i¢in teknolojik araglar kategorilerinin izledigi ortaya ¢ikmugtir.
Her ne kadar arastirmalarda kategorizasyon noktasinda bir tutarlilk goriilmese de,
aragtirmalarin temel konularinin biiylik oranda ortaklastigi soylenebilir. KACD’lerin
tamamlanma, terk etme oranlari, bu ortamlara katiim, bu ortamlardaki 6grenci, 6gretmen
deneyimleri, etkilesimleri ve goriisleri, s6z konusu ortamlarin kullanimina iliskin ¢ikarimlar
ile bu ortamlarin etkililige iliskin bulgular en sik g¢alisilan konulardir. Arastirmalardaki
egilimlerinin ise en az ¢alisilan konular arasinda oldugu soylenebilir ve bu saptama

Raffaghelli vd. (2015) ile Zhu vd.nin (2018) calismalariyla da desteklenmektedir. Bu
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bulgunun sebebi, konu alanin heniiz yeni olmasindan ve ancak 12 yillik bir bilgi birikimini
barindirmasindan kaynaklanmaktadir.

Arastirmalarda ele alinan konular bir araya getirilerek daha biitiinciil olarak
incelendiginde, 4 kategorinin 6ne ¢iktigi sonucuna ulasilmistir. Buna gore 6grenen /
ogretmen odakli makalelerin en yogun kategori oldugu dikkati ¢ekmektedir. Bunu KACD
tasarimi odakli makaleler, KACD’lerin kalitesi ve etkililigi ile ilgili makaleler ve son olarak
KACD calismalarindaki egilimleri ortaya koyan makalelerin yer aldig: kategori izlemektedir.
Zhu vd.’nin (2018) yaptiklar1 ¢alismada 6grenci odakli (student-focused), tasarim odakl
(design-focused), baglam ve etki odakli (context and impact), diger (others) ve 6gretmen
odakl1 (instructor focused) olmak iizere sirasiyla bes grubun bulundugu goriilmektedir. Zhu
vd./nin (2018) ¢alismasindaki 6grenen odakli ve 6gretmen odakli kategorileri ikiye ayrilmis
durumdadir. Bu iki kategori birikimli olarak yine en biiyiik kitleyi ortaya koymaktadir. Bu
bakimdan her iki ¢alismanin bulgularinin tutarli oldugu soylenebilir.

Oneriler

1. Bu arastirmada, KACD c¢alismalarinin ¢ogunlukla tiniversite ogrencileriyle veya
KACD egitimcileriyle gerceklestirildigi sonucuna ulagilmistir. Bu anlamda K-12 seviyesinde
KACD’lerle ilgili olarak yeterli bilgi birikimi yoktur. Buradan hareketle gelecek
arastirmalarda K-12 seviyesinde (en azindan lise kesiminde) yeni KACD arastirmalar:
yuriitiilebilir. Yap:r geregi yetiskin egitimine daha uygun olan KACD’lerin, yine de, K-12
seviyesinde uygulanip uygulanamayacagina iliskin daha ¢ok gorgiil arastirmaya gereksinim
duyulmaktadir. Bu calismalarin 6gretmenler veya 6grenciler penceresinden ytiriitiilmesinin
Oonemli saptamalar tiretebilecegi ileri stirtilebilir.

2. Bu arastirmada, Pilli ve Admiraal (2016) tarafindan ortaya konan agiklik ve
kitlesellik durumlarina gére KACD smiflamasmin ilk ceyregine karsilik gelen KACD'lerle
arastirmalar yapildigr goriilmektedir. Bu geyrek kiigiik 6lgekli ve daha az agik olan KACD'ler
ile ilgilidir ve 200-500 Ogrenen ile smirlidir. Buradan hareketle, daha biiyiik Olgekli
KACD'lerle arastirmalar yapilabilir. Ozellikle Diinya geneline yayilmis, pek cok iilke ve
hatta kitadan katilimcisi olan KACD’lerde yapilacak tarama ¢alismalarmin daha kapsayic ve
kiiltiirlerarasi kiyaslamaya olanak saglayan sonugclar ortaya koyacag agiktir.

3. Bu arastirmada KACD arastirmalarinda genellikle kuramsal temellerin
vurgulanmadig1 bulgusuna ulasilmis, bu bulgu alan yazinla da desteklenmistir. Buradan

hareketle arastirmacilarin ¢alismalarinda hangi kuramsal temeli dikkate aldiklarin:
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vurgulamalari, sonuglarin dogurgularinin daha iyi okunabilmesine olanak taniyacaktir.
Arastirmacilarin ¢alismalarina hangi bakis agisindan yaklastiklarinin bilinmesi, okurlar igin
de daha anlamli ve aydinlatic1 olacaktir.

4. Aragtirmalarda genellikle tarama tiiriinden gorgiil calismalarin yapildig1 sonucuna
ulasilmistir. Bu bulguya paralel olarak betimsel istatistiklerin kullanilmas1 da sasirtict bir
sonug olarak goriilmemektedir. Buradan hareketle, KACD arastirmalarina yonelik daha gok
kestirimsel g¢alismaya ihtiya¢ vardir. Biiyiik kitlelerle deneysel ¢alisma yapilmasi elbette
mimkiin goriilmemektedir ama populasyondan orneklem cekilerek, yine de deneysel
calismalar tasarlanabilir. Tyi kurgulanan ve desenlenen deneysel calismalarimn, tarama
tiriindeki calismalara gore daha giiglii istatistiklerle, daha kesin sonuglar soyleyebilecegi
diistintilmektedir.

5. KACD calismalarmin 5’de 1’inin tasarim nitelikli ¢calismalar oldugu goriilmiistiir.
Burada tasarimdan kastedilenin KACD’lerin tasarlanmasi siireci oldugu bilinmektedir.
Ancak bu tasarim siirecinde 6gretim tasarimi ilkelerinin izlenip izlenmedigine iliskin daha
¢ok arastirmaya ihtiyag vardir.

6. Son olarak bu aragtirmanin tarama siirecine dahil edilen KACD c¢alismalarin
c¢ogunlugunun heniiz hi¢ atif almamasindan hareketle, alan yazinda daha nitelikli
arastirmalara gereksinim duyuldugu soylenebilir.

Swrliliklar

Bu arastirmada elde edilen bulgular, Web of Science veritabaninda yer alan ve Social
Sciences Citation Index (SSCI), Arts and Humanities Citation Index (AHCI), Science Citation
Index — Expanded (SCI-E) ve Emerging Sources Citation Index (ESCI) indekslerinde taranan
makalelerin tematik icerik analizi ile elde edilmistir. Elde edilen bulgu ve sonuglar, ancak
ayn1 baglam igerisinde degerlendirildiginde genellenebilir. Dolayisiyla daha genis ve
kapsamli veritabanlar1 taranarak farkli aragtirma bulgularina ulasilabilir. Ayrica bu
arastirma, yalmzca Ingilizce yazilan ve hakemli dergilerde yayimlanan, tam metin erisimli
makaleler ile siirlidir. Farkli dillerde yapilan KACD calismalarinmi ve makale tiirii disindaki
diger arastirmalar: (kitap boliimii, bildiriler, kitap inceleme yazilar1 ve diistince yazilar: gibi)

kapsamamaktadir.
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Bilgilendirme

Bu ¢alisma, birinci yazarin ikinci yazar damsmanhiginda tamamlamig oldugu yiiksek lisans
tezinden iiretilmistir.

Bu ¢alismada kullanilan verilerin 2020 yili oncesine ait oldugu arastirmacilar tarafindan
onaylanmgtir.

Yazar Katk: Beyani

Burcu HAYMANA: Kavramsallastirma, yontem, dokiiman incelemesi, bulgularin
ctkarilmasi, yorumlar ve tartisma

Gokhan DAGHAN: Kuramsal cerceve, yazim, kontrol ve diizenleme
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