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Universite Ogrencilerinin Siyasi Parti ve Cumhurbaskam Tercihlerinin
Demografik Degiskenler ile Iliskisi'?

Ozet

Bu ¢alismanin amaci, tiniversite 6grencilerinin 24 Haziran 2018 tarihinde gerc¢eklesmis olan
cumhurbagkan1 ve 27. donem milletvekili genel secimindeki siyasi parti/ittifak ve
cumhurbagkanlig1 tercihleri ile demografik degiskenler arasindaki iliskilerin incelenmesidir. Bu
amag kapsaminda Istanbul ilinde iiniversite 6grenimine devam eden 18-40 yas arasinda 266’s1
kadin 127’si erkek olmak iizere toplam 393 katilimciya ulagilmistir. Yapilan analizler sonucunda,
katilimcilarin cinsiyetleri ve siyasi parti tercihleri arasinda; gelir diizeyleri ve cumhurbaskanligi
tercihleri arasinda; politik konumlari ile siyasi parti ve cumhurbagkanlig1 tercihleri arasinda,
siyasi parti tercihleri ile cumhurbaskanligi tercihleri arasinda ve son olarak siyasi parti tercihleri
ile ebeveynlerinin siyasi parti tercihleri arasinda anlamli iligkiler bulunmustur. Arastirma sonunda
elde edilen bulgular ilgili alanyazin 151g¢1nda tartigtlmstir.

Anahtar Kelimeler: Liderlik Tercihi, Oy Verme Davranisi, Siyasal Katilim, 24 Haziran Segimi,
Demografik Degiskenler

The Relationships Between University Student’s Preferences For
Political Party And President with Demographic Variables

Abstract

The aim of this study is to investigate the relationships between political party / alliance and
presidential preferences of the university students and some demographic variables on 24 June
2018 elections. As part of this aim, 393 university students, including 266 females and 127 males,
who study in Istanbul participated in this study. The findings revealed that there were some
significant relationships; between the participants' gender and political party preferences, between
income levels and presidential preferences, between political positions and political
party/presidential preferences, between political party preferences and presidential preferences,
between political party preferences and parents' political party preferences. The research findings
have been discussed in the light of related literature.

Keywords: Leadership Preferences, Voting Behaviour, Political Participation, June 24th
Elections, Demografic Variables.

1 Bu ¢aligmada birinci yazarin tez ¢aligmasinin sonunda elde edilen bulgularin sadece bir kismui tartigilmaktadir.
2 Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi Sosyal Bililerde Insan Arastirmalar1 Etik Kurulu. 218/163 Protokol No ile
09.08.2018 tarihli ve 2018/06 toplantisinda degerlendirilerek etik olarak uygunbulunmustur.
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Giris

Bu ¢alismanin temel amaci, 24 Haziran 2018 tarihinde gerceklestirilen se¢imlerde oy
kullanma c¢agina gelmis olan {iniversite Ogrencilerinin siyasi parti/ittifak ve
cumhurbagkani tercihleri ile cinsiyet, gelir durumu, devam ettikleri {iniversite tiiriiniin

(devlet ve vakif) yani sira politik konumlar1 ve ebeveynlerinin siyasi tercihleri arasindaki

iligkileri incelemektir.

Yerel ve genel segimlere katillmin yiikksek oldugu Tiirkiye’de seg¢menlerin
motivasyonlarin1 ve karar verme siireclerini anlamak onem teskil etmektedir. Bu
baglamda ilk olarak, oy verme davranis ile ilgili ¢calisan arastirmacilar tarafindan temel
olarak kabul edilen dort yaklasimdan kisaca bahsedilecektir. Bu yaklagimlar; sosyolojik,
sosyo-psikolojik, ekonomik (rasyonel) ve stratejik oy verme yaklasimlari olarak ifade
edilmektedir (Harrop - Miller, 1987, 130; Akgin, 2002).

Se¢men tercihlerinin ve se¢gmen davraniginin bireylere ait sosyal kimlikler (sinif,
cografya, cinsiyet, din, etnik, vb.) tarafindan belirlendigi varsayimindan hareket eden
sosyolojik yaklasimda, ayni sosyal ortami paylasan ve birbirleriyle etkilesim halinde
bulunan insanlarin kurduklar iligkilerin siyasi tercihlerin sekillenmesinde 6nemli bir rolii
oldugu vurgulanmaktadir. Ozellikle sosyo-ekonomik statii, dini iliskiler ve aile yapisinin
etkisi lizerinde durulmaktadir (Heywood, 2007, 311). Bu yaklasimda, birincil sosyal
gruplarin giiclii etkileri oldugunun alt1 ¢izilmekte ve belirli kolektif 6zelliklerin kisilerin
siyasi tercihlerinde énemli rolu oldugu belirtilmektedir (Sarlamanov - Jovanoski, 2014,
17; Visser, 1998, 25).

Partiyle 6zdeslesme bir bagka ifadeyle sosyo-psikolojik yaklagimin temelinde ise kisinin
herhangi bir siyasi partiye karst gelistirdigi psikolojik aidiyete vurgu yapilmaktadir
(Kalender, 2005). Ozellikle siyasal toplumsallasma siirecinde kazanilan tutumlarimn
segmenlerin gelecekteki siyasi kararlarina etkisi merkezde yer almaktadir (Beren, 2013,
195). Bu yaklasimda da tipki sosyolojik yaklasimda oldugu gibi sosyal sinif ve etnik
kokenin oOnemine vurgu yapilmaktadir. Ancak bu yaklasimda &zellikle ailenin
cocuklariin siyasal toplumsallagsma siirecindeki etkileri daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir
(Glass vd., 1986, 685). Adaylarin karakter 6zelliklerine —gii¢lii, ahlakli, saygin, diiriist ve
glivenilir olmasi gibi- iliskin alginin oy verme {lizerinde 6nemli bir etki yarattigi vurgusu

da bu yaklasimda yer bulmaktadir (Funk, 1999, 714; Hayes, 2005, 920).
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Ekonomik oy verme yaklagiminin kurucusu ve en etkili sesi olarak karsimiza ¢ikan
Downs (1957), se¢menleri siyasi partilerin ele aldig1 gibi pasif olarak degil aktif bir aktor
olarak kabul etmektedir. Bu yaklasimda, ekonomide gelistirilen fayda maksimizasyonu
hipotezi siyasi karar alma siirecine uygulanmistir. Ozetle bu yaklasim, oy verme
stirecindeki se¢menlerin kisisel ¢ikarlarint 6nemsediklerini ve kendi ¢ikarlarina en uygun
gelen partiye oylarini verdiklerini iddia etmektedir (Sarlamanov - Jovanoski, 2014, 21).
Bu hesaplamalar neticesinde se¢gmen, olumlu fayda farkini en yiiksek olarak gosteren
partiye oy vermektedir. Ayrica kendisi igin bir kazang elde edilmemesi durumunda,
secmen oy kullanma zahmetine dahi girmemektedir (Bartels, 2010, 17). Oy tercihini,
kendisine daha fazla faydasi: dokunacagina ikna oldugu partiden yana kullanan se¢menin
bu beklentilerinin karsilanamamasi durumunda ise bir sonraki se¢cim ddéneminde siyasi

tercihini rahatlikla degistirebilecegi s6ylenebilir (Bennett - Salisbury, 1987, 14).

Stratejik yaklagim ise se¢gmenlerin, bekledikleri yarar ¢ergevesinde oy verdikleri partiyi
veya partinin adaymi tercih edebileceklerini 6ne siirmektedir. Bu yaklasimda segmen
samimi olarak nitelendirilir, se¢gmenin en ¢ok tercih ettigi partinin kazanmasi
bekleniyorsa oyunu o partiden yana kullanmaktadir. Sayet segmenin tercih ettigi partinin
kazanmasi beklenmiyorsa se¢gmenler stratejik davranarak en az tercih ettigi digindaki
partiden yana tercihini kullanmaktadir (Gschwend, 2004, 1). Bir baska deyisle, oylarinin
bosa gitmemesini isteyen se¢menler, secilme sanst olmayan adaylara oy vermekten

kag¢inabilmektedirler (Back - Rosema, 2008, 4).
1. Oy Verme Davramisinin Arastirma Degiskenleri ile iliskisi
1.1. Cinsiyet

Tiirkiye’de yapilan c¢aligmalarda siyasal katilim ve cinsiyet arasindaki iliskiye
bakildiginda agirlikli olarak erkeklerin siyasal faaliyetlere katilim oranlarinin kadinlardan
daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir (Tekeli, 1982; Kalaycioglu, 1983; Eser -
Sarigahin, 2016). Tiirkdogan (1976) ise oy verme davranisinda kadinlarin erkeklere
kiyasla daha yliksek oranda katilim gosterdigini belirtmistir. Bu caligmalarin yani sira
iniversite 6grencileriyle yapilan bir ¢alisma oy verme davranisinda cinsiyetler arasi bir

farklilik olmadigimi ortaya koymustur (Ozyurt, 2010, 316).

Lipset (1960), geleneksel toplumlarda kadinlarin erkeklere oranla daha muhafazakar

olduklarin1 bir baska deyisle dinsel 6gelere daha fazla 6nem verdiklerini ve buna paralel

. ®
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olarak muhafazakar partileri tercih ettiklerini belirtmistir. 2011 genel se¢cimlerinden sonra
yapilan bir baska calisma ise kadin se¢menlerin erkek segcmenlere oranla CHP’ye biraz

daha fazla egilim gosterdigini ortaya koymustur (Yilmaz vd., 2012, 21).
1.2. Gelir

Gelir duzeyi ile siyasal davramiglar arasinda iligki olduguna yonelik c¢aligmalar da
mevcuttur. Kalaycioglu (1983), kisilerin gelir diizeylerindeki artigin siyasal katilmay1
olumlu a¢idan etkileyecegini ve varlikli kisilerin siyasal hayata daha aktif bir sekilde
katilacaklarin1 savunmaktadir. Abadan ve Yiicekok (1966) ise bu goriise ek olarak gelir
diizeyi farkli olan gruplarin birbirinden farkli gerekgelerle siyasal acidan aktif

olacaklarini vurgulamaktadirlar.

2002 genel se¢imleri sonrasinda Mersin ilinde yiiriitiilen ¢alisma gelir dlizeyi ile siyasal
egilim arasindaki iligkileri ortaya koymustur. Segcmenlerin aylik gelir diizeyi arttikca AK
Parti, DEHAP ve MHP’ye olan destekleri azalmaktayken, orta ve Ust gelir diizeyinde
CHP en fazla destek goren parti konumunda olmustur (Altan - Kapusizoglu, 2017, 330).
Cinar’mn (2010) yaptig1 calisma kronik enflasyon sorununun se¢men ideolojisinde sag

ideolojiyi artirict bir etki yarattigini ortaya koymustur.

Avci (2015), 30 Mart 2014 Ankara yerel secimi 6zelinde gerceklestirdigi ¢alismada,
secmenlerin gelir diizeyi arttik¢a destekledikleri siyasi partinin liderine baglilik diizeyinin
de arttigini gostermistir. Bir baska calisma ise, gelir seviyesi degiskeninin AK Parti-CHP
arasindaki tercihleri anlamli bir sekilde belirleyemedigine isaret etmektedir (Yilmaz vd.,
2012, 21).

1.3. Aile

Se¢menlerin siyasal tercihlerinin belirlenmesinde ailenin 6nemli bir etkisinin oldugunu
gosteren calismalar da bulunmaktadir (Aydin - Ozbek, 2004; Duran, 2005; Dogan -
Goker, 2010). Anne-baba ve ¢ocuk arasinda siyasal bilgi alisverisinin olmasi, gocuklarin
siyasal ideoloji ve parti taraftarlifinin ebeveynlerinin destekledigi siyasal parti ile
benzerlik gostermesi ihtimalini arttirmaktadir (Glass vd., 1986, 687; Karakog, 2000, 39).
Aile i¢inde politik konularin tartisildigini géren ve aktif olarak politika ile ilgili olan aile
tiyeleriyle temas eden cocuklarin siyasetle daha yakindan ilgilendigini ortaya koyan
calismalar bulunmaktadir (McFarland - Thomas, 2006, 417; Mclintosh vd., 2007;
Quentelier, 2015).

x e



Cilt 8
Sayi 1

Universite Ogrgncilerinin Sivasi Parti ve Cumhurbaskani Tercihlerinin Demografik
Degiskenler ile Iliskisi

Aydin ve Ozbek (2004), oy verme davramsinda aileden etkilenme diizeylerinin
katilimcilarin cinsiyetlerine, yas gruplarina, medeni durumlarina, ¢alisma durumlarina,
egitim seviyelerine ve aile ile birlikte yasaylp yasamama durumlarina gore farklilik
yarattigin1  gostermislerdir. Cavusoglu ve Pekkaya’nin (2016) c¢alismas1i da geng
secmenlerin siyasete olan ilgilerinin ¢ok diisiik seviyede oldugunu ve oy verme
davraniglarinda  ekonomik ve  sosyolojik  yaklagimlart  benimsenmediklerini

goOstermektedir.
1.4. Ideoloji ve diger faktorler

Tiirkiye’de 2002, 2007 ve 2011 yillarinda iilke capinda yapilan anketlere dayandirdig:
calismasinda Carkoglu (2012), konjoktiire bagli olarak se¢gmenlerin tercihlerinde etkili
olan motivasyon kaynaklarimin farklilastigini belirtmektedir. Bu ¢aligmanin bulgularina
gore, agir bir ekonomik krizin ardindan gergeklestirilen 2002 se¢imleri ekonomik
performansin odak noktast haline getirilip degerlendirildigi bir se¢im olmaktan ziyade
sag-sol ideolojinin sonucu belirledigi bir se¢im olarak degerlendirilmistir. Bir baska
deyisle, siyasi ve ekonomik kosullara bagli olarak, segmen nezdinde bir faktor digerinden

daha 6nemli bir hale gelebilmektedir.

Gilliipunar ve arkadaslarinin (2013) yaptiklar1 ¢alismada ise, se¢gmenlerin oy verme
davraniginda etkisi olan en temel iki etken Ulke menfaatleri ve parti olarak tespit
edilmistir. Se¢gmenlerin parti agirlikli oy kullanma egiliminde olmalarina ragmen bu
siirecte ideolojinin etkisi oldukca diisiik bulunmustur. Bu durum segmenlerde parti
bagliliginin yiiksek oldugunu fakat parti baghiliinin rasyonel tercihlere gore
sekillendigini ortaya koymaktadir. Temizel (2012), segmenlerin agirlikli olarak rasyonel
davrandiklarim1 ve temelde ekonomik vaatler One siiren partilere oy verdiklerini
bulgulamistir. Benzer sekilde, Sanlurfa ornekleminde gerceklestirilen bir baska

calismada rasyonel oy verme en 6nemli faktor olarak belirlenmistir (Basarir, 2016, 230).

Yukarida aktarilan ¢aligmalardan da goriilebilecegi gibi aragtirma sonuglar cesitlilik
gostermektedir. Biikiimer ve Dolaraslan’in (2013) belirttikleri gibi, sosyo-ekonomik
acidan farkli olan ve belirli siyasal konumlardaki 6rneklemlerde degisik sonuglarin elde
edilmesi kaginilmazdir. Ancak bu durum, segmen Kkitlelerinin farklilasan 6zelliklerinin

belirlenmesi agisindan 6nemli faydalar saglayabilir. Bu farkliliklar1 ortaya koymak siyasi

. ®
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partilerin s6z konusu se¢gmen Kkitlelerine farkli sdylemlerle ve propaganda araglariyla

ulagmalarini saglayabilir.

2. Arastirmanin Amaci

Siyasi tutumlarin olusumunda kisilerin cinsiyet, yas, egitim ve gelir durumlar1 basta
olmak tizere demografik 6zelliklerinin 6dnemli derecede etkili oldugunu ortaya koyan
calismalar bulunmaktadir (Cutler, 1977; Carnaghan - Bahry, 1990; Kalaycioglu, 1983;
Sitemboliikbasi, 2001).

Betimleyici bir ¢alisma olan bu arastirmada ise tiniversite 68rencisi olan katilimcilarin 24
Haziran 2018 se¢imlerindeki siyasi parti ve cumhurbagkani tercihlerinin cinsiyet, gelir,
devam ettikleri tiniversite tiirleri (devlet ve vakif), politik konum ve ebeveynlerinin siyasi

tercihleri arasindaki iliskilerin incelenmesi amaglanmustir.

“Katilimcilarin  demografik o6zellikleri ile siyasi parti ve cumhurbagkani tercihleri
arasinda iligki var midir?” ve “Ebeveynlerinin siyasi tercihleri ile katilimcilarin siyasi
parti ve cumhurbagkani tercihleri arasinda iligki var midir?” aragtirma sorularindan yola
cikilmistir. Boylece bir yandan geng¢ se¢cmenlerin profillerini ortaya koyarak gelecege
yonelik bir projeksiyon tutmanin yani sira iilkemizde degisen se¢im sisteminden sonra
yapilan bir calisma olmasi nedeniyle ittifaklarin kuruldugu ve her bir partinin kendi
adaymi c¢ikardigt cumhurbaskani adaylarina gen¢ se¢cmenlerin nasil yaklastigi ortaya

koyulabilecektir.
3. Yontem
3.1. Orneklem

Bu calismada Orneklem, Istanbul’da bulunan devlet ve vakif iiniversitelerinde
egitimlerine devam eden Ogrencilerden olasiliga dayali olmayan “kolayda o6rnekleme
yontemi” ile belirlenmistir. Katilimcilarin 266°s1 (%67,7) kadin, 127°s1 (%32,3) erkektir.
Katilimcilarin yaglarimin 18 ila 40 arasinda oldugu goriilmektedir (Ort.= 21,52 S=2.58).

Katilimcilara iliskin demografik bilgilere ayrintili olarak Tablo 1’de yer verilmistir.

» e
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Tablo 1: Arastirma Orneklemini Olusturan Katihmcilarin Demografik Ozellikleri

Degisken Grup N %
Cinsiyet Kadin 266 67,7
Erkek 127 32,3
Universite Tiri Deviet 162 163
Vakif 211 53,7
Okur Yazar Degil 20 51
Tlkokul 150 38,2
Ortaokul 54 13,7
Lise 111 28,2
Anne Egitim Onlisans 7 1,8
Lisans 48 12,2
Y uksek

Lisans/Doktora 3 0,8

Okur Yazar Degil 6 1,5

flkokul 83 21,1

Ortaokul 56 14,2

Baba Egitim . Lfse 144 Sk
Onlisans 5 1,3

Lisans 93 23,7

Y uksek

Lisans/Doktora 6 15

1500 TL’den Az 15 3.8

1501-2500 TL 67 17

Ailenin 2501-3500 TL 76 19,3

Gelir Durumu 3501-4500 TL 59 15
4501 TL’den Fazla 174 44,3

Gelir Yok 2 0,5

Yalniz 37 9,4

Aile 194 49,4

Kiminle Akrabalar 1 0,3
Yasiyor Arkadaglar 40 10,2
Yurt 112 28,5

Diger 9 2,3
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3.2. Veri Toplama Araclar

Kisisel bilgi formu: Katilimcilarin yas, dogum yeri, cinsiyet, tiniversite tiirii, boliim,
ebeveynlerinin egitim durumlari, ebeveynlerinin meslekleri, ebeveynlerinin yaglari,
kardes sayisi, ailenin gelir durumu, su an kiminle yasadiklar1 ve yasamlariin biiytik
kismini hangi yerlesim merkezinde gegirdikleri gibi demografik degiskenlere ait bilgiler
sorulmustur. Bunun yani sira, kendilerinin ve ebeveynlerinin siyasi tercihlerine yonelik

sorular da bu formda yer almaktadir.
3.3. islem

Uygulama kapsaminda internet ortamina yiiklenen soru formlarinin linkleri katilimeilarla
elektronik posta yoluyla paylagilmistir. Katilimeilara, caligmanin gonilliilik esasina
dayali oldugu, verilerin bireysel olarak degil topluca degerlendirilecegi ve elde edilen
verilerin hicbir sekilde tiglincii sahislarla paylasilmayacagi bilgisi verilmistir. Veri
temizligi yapildiktan sonra 393 katilimcidan alinan veriler uygun istatistiksel yontemlerle

analiz edilmistir.
4. Bulgular ve Tartisma

Arastirmanin amaci, arastirmanin bagimli degiskeni olan oy verme davranisi (siyasi
partiye ve cumhurbaskan: adayma oy verme) ile demografik degiskenler arasindaki

iligkilerin incelenmesidir.

Bu amagla ilk olarak; katilimcilarin siyasi parti ve cumhurbagkani tercihlerine gore,
cinsiyet, gelir, politik konum, okul tdrleri, anne ve babanin siyasi tercihlerinin frekans

dagilimlar1 ve yiizdelikleri hesaplanmistir.

Bu dagilimlar arasindaki farkin anlamli olup olmadigini belirlemek amaciyla ki-kare
analizi yapilmis, ayrica iligkinin giiclinii gdsteren Cramer’s V katsayisi hesaplanmistir.
Cramer’s V isimsel iki degisken arasindaki iliskinin giicii hakkinda bilgi vermektedir. iki
degisken arasinda iligski olmadig1 zaman bu katsay1 0’a esit olmaktadir. Aksi durumda,
Cramer’s V katsayisi 1’¢e esit olsa da, degiskenler arasinda yalnizca bir yonde mukemmel
iliski oldugunu gostermektedir (Boliikbasi ve Yildirtan, 2009). Cramer’s V katsayisi 0,0-
0,10 araliginda iliskinin yok denecek kadar diistik oldugu, 0,11-0,30 araliginda diistik,
0,31-0,50 araliginda orta ve 0,51’in iizerinde yliksek iligki diizeyi oldugu seklinde
yorumlanmaktadir (Ulas vd., 2013).
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4.1. Cinsiyet ve Siyasi Parti Tercihi

Son genel segimlerde Cumhur Ittifaki, Millet ittifaki, HDP’ye oy veren veya oy
kullanmayan tiniversite 6grencilerinin, siyasi parti tercihleri ile cinsiyetleri arasinda bir
iliski olup olmadigini anlamak i¢in ki kare testi yapilmistir. Cinsiyet ve siyasi parti

tercihleri arasinda anlamli bir iligki vardir [xz(s) = 8,028, C’ V=.14, p < 0,05].

Tablo 2: Siyasi Parti Tercihinin Cinsiyet Degiskenine Bagimhi Olup Olmadigim
Belirlemek Amaciyla Yapilan Ki-Kare (Chi-Square) Testi Sonuclar:

Siyasi Parti Tercihi

2
Degiskenler n Cumhur I. Millet i. HDP Oy Vermedim x P
Cinsiyet
Kadin 266 98 117 13 38
8,028 0,045
Erkek 127 35 53 13 26
Toplam 393 133 170 26 64

Aragtirmaya katilan kadin segmenlerin yaklasik %37’lik bir kismi1 Cumbhur ittifakini
desteklerken bu oran erkek katilimcilarda %27 seviyelerinde kalmistir. Benzer bir
farklilik oy kullanmama davraniginda da goriilmiistiir. Kadin katilimcilarin yaklasik

%14°0 oy kullanmazken, erkek katilimcilarda bu oran %20 seviyesine kadar ulagsmaistir.
4.2. Cinsiyet ve Cumhurbaskani Tercihi

Cumhurbaskanlig1 secimlerinde tercihini Cumhur Ittifaki, Millet Ittifaki ve HDP’den
yana kullanan veya oy kullanmayan niversite d6grencilerinin, cumhurbaskani tercihleri
ile cinsiyetleri arasinda bir iliski olup olmadigini anlamak i¢in ki kare testi yapilmistir.
Gergeklestirilen analiz sonucunda anlamli bir iliski bulunmamustir [¢2) = 2,575, C’ V=
.081, p > 0,05].

Tablo 3: Cumhurbaskani Tercihinin Cinsiyet Degiskenine Bagimli Olup Olmadigim
Belirlemek Amaciyla Yapilan Ki-Kare (Chi-Square) Testi Sonuclar:

Cumhurbaskani Tercihi

Degiskenler n Cumhur I. Millet i.+HDP* Oy Vermedim X P
Cinsiyet
Kadin 266 78 151 37
Erkek 127 28 77 22 2,575 0,27
Toplam 393 106 228 59
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*Millet ittifaki1 ve HDP’nin bir arada alinmasi secim éncesi cumhurbaskanlig1 seciminin 2. Tura kalmasi durumunda
HDP Aday1 Selahattin Demirtas’mn ilk turda en fazla oy alacak adayr (Recep Tayyip Erdogan disinda)

destekleyeceklerini agiklamasindan dolayidir.

4.3. Cinsiyet ve Arastirma Degiskenleri Arasindaki iligskilere Ait Bulgularin

Tartisilmasi

Cinsiyete gbre yapilan analiz sonuglar1 sadece siyasi parti tercihlerinde anlamli
farkliliklar oldugunu gostermistir (Tablo 2). Alanyazina bakildiginda cinsiyet ve adayin
kisisel Ozellikleri arasinda oy verme davranislart acisindan anlamli bir farklilik
goriilmemistir (Caglar - Gelir, 2014; Damlapinar - Balci, 2005; Aydin - Sener, 2018). Bu
calismada ise kadinlar erkeklere kiyasla Cumbhur ittifaki partilerini anlaml sekilde yiiksek
oranda desteklemisler ve secimlere katilim oranlar1 da erkeklere kiyasla daha yiiksek

olmustur.

Bu arastirmada cinsiyet acgisindan ortaya ¢ikan sonuglar KONDA arastirma sirketinin 24
Haziran se¢imlerinden kisa silire once gerceklestirdikleri arastirma sonucunda ortaya
koyduklar1 sonuglarla uyum gostermektedir. Soyle ki, Adalet ve Kalkinma Partisi’nin
kadinlardan Cumhuriyet Halk Partisi’nin ise erkeklerden iilke ortalamasindan aldigindan
daha yiiksek seviyede oy aldig1 ortaya konmustur (KONDA, 2018, 38). ittifaklarin basat
partilerinin segmen profilindeki bu farklilasma dogal olarak ittifaklarin segmen profilinde

de farklilik olugsmasina yol agacaktir.
4.4. Gelir ve Siyasi Parti Tercihi

Cumhurbaskanlig1 secimlerinde tercihini Cumhur Ittifaki, Millet Ittifaki ve HDP’den
yana kullanan veya oy kullanmayan tiniversite 6grencilerinin, cumhurbaskani tercihleri
ile ailelerinin gelir diizeyleri arasinda bir iliski olup olmadigini anlamak icin ki kare testi
yapilmustir. Gelir diizeyi ve siyasi parti tercihleri arasinda anlamli bir iligki bulunmamaistir

[%%@) = 3,173, C’ V=064, p > 0,05].
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Tablo 4: Siyasi Parti Tercihinin Gelir Degiskenine Bagimh Olup Olmadigim
Belirlemek Amaciyla Yapilan Ki-Kare (Chi-Square) Testi Sonuclar:

Siyasi Parti Tercihi

Degiskenler n Cumhur I. Millet i. HDP Oy Vermedim X P
Gelir
Diisiik 84 30 30 7 17
Orta 135 45 60 9 21 3,173 0,78
Yiiksek 174 58 80 10 26
Toplam 393 133 170 26 64

4.5. Gelir ve Cumhurbaskam Tercihi

Cumbhurbaskanlig1 segimlerinde tercihini Cumhur ittifaki ve Millet ittifakindan yana
kullanan veya oy kullanmayan iiniversite dgrencilerinin, cumhurbagkani tercihleri ile
ailelerinin gelir diizeyleri arasinda bir iliski olup olmadigin1 anlamak i¢in ki kare testi
yapilmistir. Gelir diizeyi (2500 TL ve alt1 diisiik; 2500-4500 TL aras1 orta ve 4501 TL ve
tizeri ise yiiksek gelir grubu olarak siniflandirilmistir) ve cumhurbaskani oy tercihleri

arasinda anlamli bir iliski vardir [x2(4) =10,023, C’ V=11, p < 0,05].

Tablo 5: Cumhurbaskam Tercihinin Gelir Degiskenine Bagimli Olup Olmadigim
Belirlemek Amaciyla Yapilan Ki-Kare (Chi-Square) Testi Sonuclari

Cumhurbaskani Tercihi

. o Oy X p
n Cumhur L. Millet I.+HDP* .
Degiskenler Vermedim

Gelir
Diistik 84 28 37 19

Orta 135 37 80 18 10,023 0,04
Yiiksek 174 41 111 22
Toplam 393 106 228 59

Gelir duzeyi yiksek olan iniversite Ogrencilerinin cumhurbaskanligi segimlerinde
yaklasik %64’liik bir kesimin Millet ittifakinin adayina (Muharrem Ince) oy verdigi

gortlmektedir.

4.6. Gelir Diizeyi ve Arastirma Degiskenleri Arasindaki iliskilere Ait Bulgularin

Tartisilmasi

Gelir diizeyi ile siyasi parti tercihleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmazken,
cumhurbagkani tercihi agisindan anlamli bir farklilik bulunmustur. Gelir diizeyindeki

farkliliklarin gerek siyasi katilimi gerek siyasi parti tercihini etkileyecegine yonelik
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calismalar mevcuttur (Abadan - Yiicekok, 1966; Kalaycioglu, 1983). Hatta iilkemizde
secmen davraniginda en dnemli etkenin ideolojik tercihlerden ziyade ekonomik kosullarin
oldugunu 6ne siiren goriisler mevcuttur (Ozbudun, 2003, 75; Cinko, 2006, 114). Ozellikle
iilkemizde yapilan calismalar, segmenlerin gelir diizeylerinin arttikca CHP’ye olan
desteklerinin arttigin1 ve orta - disiik gelir diizeyinde ise AK Parti ve HDP’ye olan
destegin arttigin1 gostermistir (Altan - Kapusizoglu, 2017, 330; KONDA, 2018, 40).

Bu calismada, parti bazinda gelir diizeyindeki farkliliklardan kaynaklanan bir etki
olmamasia karsin bu farklilik sadece cumhurbagkani tercihinde ortaya c¢ikmistir.
Cumhuriyet Halk Partisi'nin adayr Muharrem Ince’nin gelir diizeyi yiiksek olanlar
tarafindan  desteklenmesi alanyazindaki arastirma bulgulartyla da  tutarhilik
gostermektedir (Bayyigit, 2003, 34; Sahin, 2014, 153). Bu duruma metropol sehirlerde
yasayanlarin sosyo-ekonomik diizeylerinin daha yiiksek olmasi ve temelde giindelik
ekonomik kaygilardan ziyade gelecege yonelik kaygilarin daha baskin olmasi neden
olmus olabilir. Erdogan ve Ince’nin sdylemleri karsilastirildiginda, ince’nin gelecege
yonelik ve egitime iliskin séylemlerinin daha baskin oldugunu; Erdogan’in séylemlerinde
ise gecmis hizmetlerin ve ekonomiye yonelik ifadelerin daha genis yer buldugu ortaya
konmustur (SETA, 2018). Dolayisiyla ekonomik durumu daha iyi olan kesimin
oncelikleri ile daha diisiik olan kesimin oncelikleri arasindaki bu farkliligin oy verme

tercihine de yansidigini sdyleyebiliriz.
4.7. Politik Konum ve Siyasi Parti Tercihi

Politik olarak kendilerini solda ve sagda konumlandiran {iniversite 6grencilerinin, siyasi
parti tercihleri ile politik konumlar1 arasinda iligki olup olmadigini anlamak i¢in ki kare
testi yapilmistir. Politik konumlari ile siyasi parti tercihleri arasinda anlaml bir iligki

vardir [x%@) = 119,703, C’ V= .65, p < 0,05].

» e



Cilt 8
Sayi 1

Gokge OZKILICCI & Nihal MAMATOGLU

Tablo 6: Siyasi parti tercihinin politik konum degiskenine bagimh olup olmadigim

belirlemek amaciyla yapilan ki-kare (Chi Square) testi sonuclari

Siyasi Parti Tercihi

. o Oy X p
n Cumbhur L. Millet I. HDP .
Degiskenler Vermedim
Siyasi Parti T.
Sol 143 8 101 19 15
Sag 140 93 29 5 13 119,703 0,005
Toplam 283 101 130 24 28

Kendisini solda konumlandiran katilimcilarin %77’si Millet ittifakina oy vermislerdir,
HDP i¢in ise bu oran %80 seviyesindedir. Kendisini sagda konumlandiran katilimeilarin

%92’si1 ise cumhur ittifakina oy vermislerdir.
4.8. Politik Konum ve Cumhurbaskam Tercihi

Politik olarak kendilerini solda ve sagda konumlandiran iiniversite Ogrencilerinin,
cumhurbagkani tercihleri ile politik konumlar1 arasinda iliski olup olmadigini anlamak
icin ki kare testi yapilmigtir. Politik konumlart ile cumhurbagkani tercihleri arasinda

anlamli bir iliski vardir [x%@) = 119,703, C’ V=.57, p <0,05].

Tablo 7: Cumhurbaskam tercihinin politik konum degiskenine bagimh olup

olmadigim belirlemek amaciyla yapilan ki-kare (Chi-Square) testi sonugclari

Cumhurbaskani Tercihi

Degiskenler n Cumbhur i. Millet i. + HDP Oy Vermedim : g
Cumhurbagkani T.
Sol 143 6 125 12
Sag 140 76 50 14 92,031 0,005
Toplam 283 82 175 26

*Millet Ittifaki ve HDP’nin bir arada alinmasi, secim dncesi cumhurbaskanligi seciminin 2. tura kalmasi durumunda

HDP Aday1 Selahattin Demirtas’in ilk turda en fazla oy alacak aday: destekleyeceklerini agiklamasina dayanmaktadir.

Kendisini solda konumlandiran katilimcilarin %71,4°i Millet ittifaki adaylarina oy
vermislerdir. Kendisini sagda konumlandiran katilimcilarin %92,7’si ise cumhur ittifaki

aday1 Recep Tayyip Erdogan’a oy vermislerdir.
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4.9. Politik Konum ve Arastirma Degiskenleri Arasindaki Iliskilere Ait Bulgularin

Tartisilmasi

Oy verme ile ilgili yaklasimlardan biri olan sosyo-psikolojik yaklasim, ideolojinin oy
verme davraniginda oldukc¢a onemli bir rol oynadigini iddia etmektedir (Bartels, 2000,
36). Ideolojinin bir baska ifadeyle politik konumun oy verme davranisinda oldukca
onemli oldugunu destekleyen pek ¢ok aragtirma mevcuttur (Saygili, 2014; Erding, 2012;
Jacoby, 2010; Uztug, 1999).

Turkiye siyasi tarihinde o6nemli bir yeri olan 80 darbesi déneminde ideolojik
kutuplasmanin zirveye c¢iktigi ve yasanan hadiselerin tortularinin gilinlimiize kadar
ulastig1 bilinmektedir. 16 Nisan 2017°de gerceklesen halk oylamasinda Tiirkiye
Anayasasi’nin 18 maddesi iizerinde degisiklikler oylanmis ve parlamenter sistem
kaldirilarak yerine baskanlik sistemi getirilmistir. Bunun yani sira gerceklesen en dnemli
degisikliklerin basinda basbakanlik makaminin kaldirilmasi gelmektedir. Kabul edilen
anayasa degisikligi ile partili cumhurbagkaninin yetki alan1 oldukca genislemistir. 15
Temmuz 2016 tarihinde gerceklesen FETO darbesi olarak da ifade edilen askeri darbe
girisiminden sonra ilan edilen OHAL kosullarinda 20 Nisan 2018’de erken se¢im
onerisinin TBMM’de kabul edilmesi sonucunda 3 Kasim 2019 tarihinde yapilmasi

planlanan se¢imler erkene alinarak 24 Haziran 2018 tarihinde gerceklestirilmistir.

Bu yeni sistem cok partili yapidan iki kutuplu bir yapiya dogru siyaseti evirmistir.
Sistemin getirdigi en 6nemli degisiklik iktidar olmanin sartin1 nisbi ¢ogunluktan salt
cogunluga tasimasidir. Yani se¢cimin kazanani olmanin sarti yiizde 50 art1 1 oya
ulagsmaktir. Bu durum ittifaklar1 bir nevi zorunlu kilmakta, dolayisiyla ayni ideolojide
olmayan partiler bir araya gelmekte ve neticede ideolojik farkliliklarin kolay bir sekilde
ortaya konmasim zorlastirmaktadir. S6z gelimi Millet Ittifaki'nin bilesenlerine
bakildiginda; kendisini sosyal demokrat olarak tanimlayan CHP, kendini merkez sag’da
konumlandiran ve milliyetci kokenli siyasi kadrolardan olusan bir parti olan 1Y Parti,
sag ideolojinin en koklii partisi Demokrat Parti ve son olarak Milli Goriis’iin temsilcisi
olan Saadet Partisi bulunmaktadir. Benzer durumu Cumhur ittifaki i¢in sdylemek
nispeten daha zordur. Cumhur Ittifaki'nin  bilesenlerine bakildiginda kendini
muhafazakar demokrat olarak konumlandiran AK Parti ve her ikisi de milliyetci olan

MHP ve BBP yer almaktadir. Bu partiler siyasi yelpazenin sag kutbunda
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bulunmaktadirlar. Dolayisiyla Cumhur ittifakinin sag ideolojiye sahip kisiler tarafindan
daha fazla tercih edilmesi, Millet ittifakinin ise daha sol veya merkez sag se¢gmenler

tarafindan tercih edilmesi beklenmektedir.

Analiz sonuglarina bakildiginda katilimeilarin ideolojileri ile cumhurbaskani tercihleri
arasinda onemli sayilabilecek diizeyde bir benzerlik goriilmektedir (Tablo 7). Bu durum,
cumhurbagkanligi tercihinde 6n planda olan iki adaymn (Recep Tayyip Erdogan ve
Muharrem Ince) temelde destek aldiklar1 siyasi kutuplari konsolide etmeleri neticesinde

bu ayrimin daha ¢arpici bir sekilde ortaya ¢iktig1 seklinde yorumlanabilir.

Arastirma bulgular1 incelendiginde ideoloji ve cumhurbaskani tercihindeki benzerlik
siyasi parti tercihleri icin de ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle kendisini sagda konumlandiran
katilimcilarin  ¢ok yiiksek bir oranda (%92) Cumhur ittifakina oy verdikleri
gorilmektedir. Millet ittifakinin basat partisi CHP olmasina ragmen biinyesinde farkl
ideolojilere (merkez sag, muhafazakar sag gibi) sahip partileri de barindirmaktadir. Millet
ittifakin1 olusturan partilerin sag ve sol ideolojik kutuplarda olmasina ragmen
katilimcilarin ciddi sayilabilecek yilizdesi kendilerini solda konumlandirmiglardir. Bu
duruma Millet ittifakinin en biiyiik par¢asinin CHP olmasi yol agmis olabilir. Segime
herhangi bir ittifaka dahil olmadan giren HDP’de de durum benzerlik gostermektedir. Bu
duruma HDP’nin baraj sorunu yagamamast adina CHP’nin Cumhurbagkani Muharrem
Ince’ye oy veren ancak parti tercihini HDP’den yana kullanan segmenlerin yol agmasinin

yani sira daha liberal sdylemlerde bulunan Demirtas’in sdylemleri de yol agmis olabilir.
4.10. Universite Turi ve Siyasi Parti Tercihi

Son genel segimlerde Cumhur Ittifaki, Millet ittifaki, HDP’ye oy veren veya oy
kullanmayan tiiniversite Ogrencilerinin, siyasi parti tercihleri ile devam ettikleri
tiniversitenin tiirii arasinda bir iliski olup olmadigini anlamak i¢in ki kare testi yapilmistir.

Universite tiirii ve siyasi parti tercihleri arasinda anlamli bir iliski yoktur [y%@s) =,0225,

C’ V=024, p >0,05].
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Tablo 8: Siyasi Parti Tercihinin Universite Tiirii Degiskenine Bagimh Olup
Olmadigim Belirlemek Amaciyla Yapilan Ki Kare (Chi-Square) Testi Sonug¢lar:

Siyasi Parti Tercihi

2
Degiskenler n Cumbhur i. Millet i. HDP Oy Vermedim 2
Uni. Tari
Devlet 182 60 81 12 29
225 0,973
Vakif 211 73 89 14 35
Toplam 393 133 170 26 64

4.11. Universite Tiirii ve Cumhurbaskam Tercihi

Cumhurbaskanligi secimlerinde tercihini Cumhur Ittifaki, Millet Ittifaki ve HDP veya oy
kullanmayarak kullanan {iiniversite Ogrencilerinin, cumhurbagkan1 tercihleri ile
cinsiyetleri arasinda bir iliski olup olmadigini anlamak icin ki kare testi yapilmistir.
Gergeklestirilen analiz sonucunda anlamli bir iliski bulunmamistir [y%@) = ,, C’ V=154,

p >0,05].

Tablo 9: Cumhurbaskam Tercihinin Universite Tiirii Degiskenine Bagimh Olup

Olmadigim1 Belirlemek Amaciyla Yapilan Ki Kare (Chi-Square) Testi Sonug¢lari

Cumhurbaskani Tercihi

. L Oy X p
n Cumbhur 1. Millet I.+HDP* .
Degiskenler Vermedim
Uni. TUra
Devlet 182 50 106 26
Vakif 127 56 122 33 ,154 0,926
Toplam 393 106 228 59

4.12. Universite Tiirii ve Arastirma Degiskenleri Arasindaki Iliskilere Ait

Bulgularin Tartisiimasi

Universite tiiriiniin yani bir baska ifadeyle devlet veya vakif iiniversitelerine devam
etmekte olan T{niversite Ogrencilerinin siyasi parti/ittifak ve cumhurbagkani oy
tercihlerinin farklilasip farklilasmadigina yonelik gergeklestirilen analizler, her iki analiz
icin de anlaml1 sonuclar ortaya koymamistir. Analiz sonuclari incelendiginde neredeyse
her iki grup igin de benzer sonuglarin oldugu gériilmektedir. Ozellikle 2010 yilindan
sonra hizli bir sekilde artig gosteren vakif tiniversiteleri dnceki yillarda toplumun sosyo-

ekonomik seviyesi daha yiiksek olan kesimleri tarafindan tercih edilirken, giinlimiizde
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artan burs imkanlar1 ve 6zellikle de ulasim ve mali avantajlarindan dolay1 sehir digina
cocuklarin1 gdndermek istemeyen aileler tarafindan tercih edilir bir hale gelmistir. Bu
durum, vakif {niversitelerini olusturan Ogrenci popiilasyonunun tipki devlet
tiniversitelerinde oldugu gibi toplumun pek cok farkli kesiminden talep gérmesine yol
actig1 seklinde yorumlanabilir. Dolayisiyla, devlet ve vakif {iniversitelerine devam eden

katilimcilarin siyasi tercihlerinin farklilasmamasi bu sekilde yorumlanabilir.
4.13. Anne Siyasi Parti Tercihi ve Katilmc Siyasi Parti Tercihi

Son genel segimlerde Cumhur Ittifaki, Millet Ittifaki, HDP’ye oy veren veya oy
kullanmayan Universite 6grencilerinin, siyasi tercihleri ile annelerinin siyasi parti
tercihleri arasinda bir iliski olup olmadigini anlamak i¢in ki kare testi yapilmistir.
Annelerinin siyasi parti tercihleri ve iiniversite 6grencilerinin siyasi tercihleri arasinda

anlamli bir iligki vardir [Xz(g) = 415,615, C’ V= .59, p < 0,05].

Tablo 10: Siyasi Parti Tercihinin Katimcilarin Annelerinin Oy Verdigi Parti
Degiskenine Bagimh Olup Olmadigim Belirlemek Amaciyla Yapilan Ki-Kare (Chi-

Square) Testi Sonuclar

Siyasi Parti Tercihi

: L Oy x p
n Cumbhur I. Millet 1. HDP .
Degiskenler Vermedim

Anne Siyasi T.

Cumhur 1. 133 115 8 0 10

Millet 1. 170 38 113 1 18

415,615 0,005
HDP 26 1 6 16 3
Oy Vermedim 64 21 11 1 31
Toplam 393 175 138 18 62

Analiz sonuglar1 incelendiginde, annesi ile benzer yonde oy tercihini kullananlarin
yiizdesi Cumbhur ittifaki i¢cin %65.7 iken bu oran; Millet ittifaki icin %81,9; HDP i¢in

%88,9 oraninda olmustur.
4.14. Baba Siyasi Parti Tercihi ve Katilimci Siyasi Parti Tercihi

Son genel segimlerde Cumhur Ittifaki, Millet Ittifaki, HDP’ye oy veren veya oy
kullanmayan {iiniversite Ogrencilerinin, siyasi tercihleri ile babalarinin siyasi parti

tercihleri arasinda bir iliski olup olmadigini anlamak i¢in ki kare testi yapilmistir.
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Babalarinin siyasi parti tercihleri ve liniversite 6grencilerinin siyasi tercihleri arasinda

anlamli bir iligki vardir [y%@) = 398,644, C* V=58, p < 0,05].

Tablo 11: Siyasi Parti Tercihinin Katihmecilarin Babalarimin Oy Verdigi Parti
Degiskenine Bagimhi Olup Olmadigim Belirlemek Amaciyla Yapilan Ki-Kare (Chi-

Square) Testi Sonuclari

Siyasi Parti Tercihi

. . Oy X2 p
n Cumbhur I. Millet 1. HDP .
Degiskenler Vermedim

Baba Siyasi T.

Cumbhur . 133 113 7 0 13

Millet 1. 170 43 106 0 21

398,644 0,005

HDP 26 1 5 16 4

Oy Vermedim 64 24 10 1 29

Toplam 393 181 128 17 67

Analiz sonuglart incelendiginde, babasi ile benzer yonde oy tercihini kullananlarin
yiizdesi Cumhur ittifaki i¢in %62,4 iken bu oran; Millet ittifaki i¢in %82,8; HDP i¢in

%94,1 oraninda olmustur.

4.15. Ebeveynlerin Siyasi Tercihleri ve Arastirma Degiskenleri Arasindaki iliskilere

Ait Bulgularin Tartisiimasi

Ik kez oy kullanacak genglerin, parti tercihlerini gergeklestirirken en fazla etkilendigi
insanlarin aktif olarak siyasi konularda ¢ocuklariyla konusan aileler oldugu yapilan
caligmalarla ortaya konmustur (McDevitt - Kiousis, 2007; a.mlf., 2015; Niemi vd., 1978,
517). Ulkemizde de 25 yas altindaki genglerin oy verecekleri partiyi belirlerken en ¢ok
ailelerinden etkilendikleri bazi caligmalarla ortaya konmustur (Uysal, 1981; Aydin -
Ozbek, 2004).

Bu aragtirmanin da 6rneklemini olusturan 25 yas alt1 tiniversite 6grencilerinin siyasi parti
oy tercihlerinde 6zellikle HDP ve Millet ittifaki tercihlerinde hem anne hem de
babalariyla yiiksek oranda benzerlikler ortaya ¢ikmistir (Tablo 10 ve Tablo 11). Benzer
etkilesimin Cumhur Ittifaki tercihinde ortaya c¢ikmadigi sdylenebilir. Ebeveynleri
Cumhur ittifakina oy vermis katilimcilarin oy tercihlerini bu  ydnde
gerceklestirmediklerini ve s6z konusu farkliligin buradan kaynaklandigini sdyleyebiliriz.
KONDA arastirma sirketinin se¢im sonrasi hazirladigi raporda da ortaya koydugu iizere

CHP ve 1Y1 Parti genel olarak iiniversiteli segmenlerden daha yiiksek oranda oy alirken;
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AK Parti ve MHP ise lise ve lise alt1 egitimli kesimden oy almaktadir. Universite
ogrencilerinin egitim diizeylerinin ebeveynlerinden anlaml diizeyde yiiksek olmas1 bu
duruma yol agmis olabilir. Bir bagka aciklama ise, gen¢ se¢menlerin ailelerinden
bagimsiz bir yasam siirmeleri, akran gruplar1 ve medya araglar1 basta olmak tizere farkli
siyasal toplumsallasma aktorleriyle temas etmeleri olabilir. Se¢im siirecinde 6zellikle
Millet Ittifaki adaylarinin gengleri etkileyecek vaatlerinin olmasi da bu farkliliga yol agan

bir baska etken olarak degerlendirilebilir.
4.16. Siyasi Parti Tercihi ve Cumhurbaskani Tercihi

Son genel segimlerde Cumhur Ittifaki, Millet ittifaki, HDP’ye oy veren veya oy
kullanmayan iiniversite 6grencilerinin, siyasi tercihleri ile cumhurbagkanligi se¢ciminde
kullandiklar1 tercih arasinda iligski olup olmadigini anlamak i¢in ki kare testi yapilmistir.
Siyasi parti tercihleri ile cumhurbaskani tercihleri arasinda anlamli bir iliski vardir [y?e)

= 435,477, C’ V= .45, p <0,05].

Tablo 12: Siyasi Parti Tercihinin Cumhurbaskam1 Adayina Oy Verme Degiskenine
Bagimh Olup Olmadigimi Belirlemek Amaciyla Yapilan Ki-Kare (Chi-Square) Testi

Sonuglari
Siyasi Parti Tercihi
. . o 2
n Cumbhur I. Millet 1. + HDP* Y . x :
Degiskenler Vermedim
Cumhurbagkani T.

Cumbhur I. 133 101 24 8

Millet I. 170 0 164
435,477 0,005

HDP 26 1 25

Oy Vermedim 64 4 15 46

Toplam 393 106 228 59

Cumbhur ittifakina oy veren se¢menlerin yiizde 18’lik bir kismi cumhurbagkanligi
seciminde Millet ittifakinin aday1 olan Muharrem Ince’den yana tercihini kullanmustir.
Millet ittifakina oy veren se¢menlerden higbiri Cumhur Ittifakinin aday:1 olan Recep
Tayyip Erdogan’a oy vermemislerdir. Bu Kitlenin tercihi yiizde 96.5 oraninda Muharrem
Ince’den yana olmustur. HDP secmeninin ise sadece yiizde 3,8’lik bir kesimi Recep
Tayyip Erdogan’dan yana tercihini kullanmistir. Oy tercihini HDP’den yana kullanan
katilimeilarin %43°liik bir kesimi ise cumhurbaskanlig1 se¢iminde Muharrem Ince’ye oy

verdiklerini belirtmislerdir.
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4.17. Siyasi Parti Tercihi ve Oy Verme Degiskenleri Arasindaki fliskilere Ait

Bulgularin Tartisilmasi

Tipki ideolojik farkliliklarda oldugu gibi siyasi parti tercihinin de cumhurbagkani
tercihinde oldukea etkili oldugu bulgusuna ulagilmistir (Tablo 12). Pek ¢ok aday olmasina
ragmen cumhurbaskanlig1 se¢iminde Recep Tayyip Erdogan ve Muharrem Ince daha én
planda olmustur. Daha Once genel secim ve cumhurbaskani secimi bir arada
yapilmadigindan dolay1 elimizde ge¢mise dair bulgular bulunmamaktadir. Ancak
arastirma sirketlerinin se¢im sonrasi yayinladiklari raporlarla bu ¢alismada ortaya konan
siyasi parti tercihi ve cumhurbagkani tercihi arasindaki iligkiye yonelik bulgularin tutarl
oldugu goriilmektedir (KONDA, 2018; IPSOS, 2018). S6z gelimi, AK PARTI, MHP ve
BBP’nin uzlasarak aday gosterdigi Recep Tayyip Erdogan’in; CHP’nin aday1 olan
Muharrem Ince’nin; HDP’nin aday1 olan Selahattin Demirtas’m ve 1YI Parti’nin aday1
olan Meral Aksener’in ¢ok biiyiik dl¢lide partilerine oy veren segmenler tarafindan da

desteklendikleri gozlenmistir.

Bu calismada, her iki adayin da aday gosterildikleri ittifak partilerinden cok gucl
diizeyde destek gordiikleri ortadadir (Tablo 12). Meral Aksener’in ve Selahattin
Demirtas’in kendi partilerinin altinda oy almalari ise olas1 bir ikinci turda Recep Tayyip
Erdogan’a karsi en kuvvetli aday olan Muharrem Ince’nin gériilmesi olabilir. Bu
durumun, 16 yil araliksiz bir sekilde iktidarini siirdiiren AK Parti’ye karst muhalefetin
giiclinii géstermek amaciyla oldugu diisiiniilebilir. Bir takim segmenin bu olasiliktan yola
cikarak milletvekili se¢imlerinde kendi partilerine oy verdiklerini, cumhurbaskanligi
seciminde ise Recep Tayyip Erdogan’dan sonra se¢imi kazanma olasilig1 en yiiksek olan

aday1 (Muharrem Ince) destekledikleri goriilmektedir.

Benzer bir yaklasim, 6zellikle bazi muhalif segmenlerin HDP’nin ylzde onluk se¢im
barajina takilmamasi igin stratejik bir bicimde hareket etmis olmalarinda kendini
gostermektedir. Oy tercihini HDP’den yana kullanan katilimeilarin %43’k bir kesimin
cumhurbagkanligi seciminde Muharrem Ince’ye oy verdikleri gdzlenmistir. Bir baska
ifadeyle HDP’ye oy veren kisi sayist 26 iken, HDP’nin cumhurbaskani aday1 olan
Selahattin Demirtag sadece 15 kisi tarafindan tercih edilmistir. Buradan yola ¢ikarak,
siyasi kutuplagmanin zirve yaptig1 se¢im doneminde muhalif segmenlerin bir kisminin

stratejik olarak oy verme davranisinda bulunduklarini sdyleyebiliriz.

“ e



Cilt 8
Sayi 1

Universite Ogrgncilerinin Sivasi Parti ve Cumhurbaskani Tercihlerinin Demografik
Degiskenler ile Iliskisi

Sonug

Bu caligmada {iniversite 0grencilerinin son genel secimlerdeki siyasi parti/ittifak ve
cumhurbaskanligi tercihleri ile demografik degiskenler arasindaki iliskiler incelenmistir.
Arastirmada elde edilen sonuclara gore, katilimcilarin siyasi parti tercihleri ile
cinsiyetleri, politik konumlar1 ve ebeveynlerinin siyasi parti tercihleri arasinda anlamli
iligkiler bulunmustur. Ayrica katilimeilarin ailelerinin gelir diizeyleri, politik konumlari
ve siyasi parti tercihleri ile cumhurbaskani tercihleri arasinda anlamli iliskiler

bulunmustur.

Oy verme davranigi giiniimiizde 6zellikle demokrasinin gelistigi tilkelerde son yillarda
siklikla galisilan aragtirma konularinin basinda gelmektedir. Demokrasilerde segmenlerin
karar verme mekanizmalarini ¢dziimlemenin, demokrasinin nasil isledigini anlamak ile
ayni seviyede onemli oldugu séylenebilir (Lau - Redlawsk, 2006, 3). Gen¢ bir nifusa
sahip olan ulkemizde ise se¢cmen tercihlerini anlamaya yonelik yapilan akademik
caligmalarin sinirh sayida oldugu ortadadir. Gelecekteki politik sistemlerin isleyisinin
anahtarini ellerinde tutan genclerin, siyaset hakkindaki bilgilerini nasil edindiklerini ve
siyasi tutumlarmin nasil olustugunu anlamanin 6nem kazandigir da ortadadir (Hooghe,
2004, 331). Ozellikle siyasi partiler acisindan geng¢ segmenleri sandiga ¢cekme yollarini
bulmak ve onlarin oy verme motivasyonlarini anlamak oldukca 6nemli bir hale gelmistir.
Bu baglamda, bu arastirma, tiniversite 6grencilerinin demografik 6zellikleri ile oy verme

davraniglar1 arasindaki iligkileri ortaya koyma amaciyla gerceklestirilmistir.

Aragtirmanin degisen se¢im sisteminden sonra gerceklestirilen ilk calismalardan biri
olmast ve elde edilen bulgularin alanyazina katki saglamasi agisindan 6nemli oldugu
diisiiniilmektedir. Elde edilen bulgular oy verme davranisi konusunda calisacak
arastirmacilara ve siyaset ile ilgilenen kisilere yeni bir bakis acis1 saglamay1 amacglamaistir.
Ozellikle egitimli ve geng segmen kitlesini yakindan tanimak, onlarm ilgisini ve dikkatini
cekecek stratejiler gelistirmek isteyen siyasetgiler ve siyasi partiler i¢in de bu ¢alismanin
katki saglayacag diisliniilmektedir. Bu katkilar; 6zellikle glinlimiizde gencler tarafindan
oldukca yaygin bir sekilde kullanilan medya araglarinin (6zellikle sosyal medyanin) daha
etkin ve yaratici bir sekilde kullanimina 6zen gosterilmesi, parti programlarinin ve lider

sOylemlerinin segmen profillerini de dikkate alarak gozden gecirilmesi, ¢ok yonlu bir
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sekilde degerlendirilmesi gereken segcmen 6zelliklerinin parti i¢i egitim programlarinda

genis yer bulmasi seklinde olabilir.

Siyasi partiler 6zelinde arastirma bulgular1 degerlendirildiginde, ebeveynler ve ¢ocuklar
arasinda ayni ittifaka/partiye destek en az Cumhur Ittifaki’nda goriilmektedir. Bunun
nedeni olarak, ebeveynler ile ¢ocuklar1 arasindaki egitim farkinin olabilecegi
diistiniilebilir. Bunun yani sira s6z konusu ittifakin daha muhafazakar segmenden destek
gordiigii bilinmektedir. Universite yasantisinin gencleri toplumsal meselelere bakis
acisindan aile iiyelerinden ayristirdigi ve bunun da siyasi parti tercihlerinde onlar1 daha

0zerk davranmaya yonlendirdigi yorumu yapilabilir.

Dar gelirli segmenin mevcut siyasi durumu bozmak istememesi, onlarin daha garantici
olduklar1 ve diizen degisikliginin ekonomik temelli problemler yaratabilecegini
diisiindiikleri seklinde yorumlanabilir. Ayrica ekonomik agidan sancili sonuglar
dogurdugu diislincesinden yola ¢ikarak hiikiimet degisikliklerinin olumsuz sonuglarindan
en fazla kendilerinin etkilenecegini diistiniilebilirler. Bu baglamda iktidar olmak isteyen
partiler bu gruptaki segmenin dikkatini cekmek i¢in, toplumun ¢ogunlugunu olusturan dar
gelirli kesime basta ekonomik olmak tizere siyasi istikrar vaat etmeli ayrica mevcut
sistemde begenilen uygulamalarin devam edecegini, begenilmeyen uygulamalarin ise son

bulacagini vurgulamahidirlar.

Ozellikle egitim seviyesindeki artisin kadin segmenlerde siyaset ile daha yakindan
ilgilenmeye yol actifi diisiiniiliirse, siyasi partilerin daha ¢ok kadin siyasetgiye
partilerinde yer vermeleri yerinde bir hareket olabilir. Siyasi partiler cinsiyet kotalarini
daha yukari seviyelere ¢ekerek kadinlarin siyasete aktif katilimlarini arttirabilirler. Bunun
yant sira iilkemizde dnemli sorun alanlarinin basinda gelen kadmna siddet basta olmak
lizere, esit ise esit ticret, esit kariyer, ¢cocuk bakim olanaklari, ticretli dogum izni gibi

konularda politikalar treterek kadin segmen kazanilmaya galisilabilir.

Arastirmada bazi simirliliklar da meveuttur. Arastirmanin sadece Istanbul ilinde yasayan
tiniversite 0grencileri ile yliriitiilmiis olmasi, arastirma sonuglarinin toplumdaki tim
genclere ve se¢menlere genellenmesini kisitlamaktadir. Her sehrin kendine 6zgii
dinamiklerinin genel siyaseti de etkileyecegini g6z Oniinde bulundurursak, se¢cmenin
karar verme siirecinde cografi bdlgenin, sosyal ve ekonomik sartlarin da dikkatle ele

alinmasi gerektigini diislinebiliriz. Gelecekte yapilacak ¢alismalar da farkli cografi bolge,
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egitim seviyesi ve yastaki kitlelere de ulasilarak arastirma tekrarlanabilir. Bir diger
siurlilik ise siyasi goriislerini paylagmak istemeyen ve bu konuda ¢ekinceleri oldugunu
ileten ¢ok sayida katilimcinin arastirmaya katilmaktan vazgegmeleridir. Bu duruma
partiler arasinda gittikce artan siyasi kutuplagsmanin ve muhalif olarak kendisini niteleyen
kisilerin siyasi goriislerini ifade etmelerinden duyduklar1 endisenin neden oldugu

disiiniilmektedir.
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