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Ozet: Bu arastirmada altinci smif fen bilimleri ders
kitabinin bilimin dogas1 temalarini kapsama bakimindan
incelenmesi amaglanmigtir. Arastirma, dokiiman analizi
yontemiyle yapilmistir. Calismanin 6rneklemini 2018-
2019 egitim-0gretim yilinda okutulan altinc1 Simif Fen
Bilimleri Ders Kitab1 olusturmaktadir. Verilerin analizi
betimsel istatistik yoluyla yapilmistir. Uniteler arasinda
anlamli fark olup olmadigim1 anlamak icin Ki-kare
testi yapilmistir. Arastirma sonucunda altinci simif ders
kitabinin bilimin dogas1 temalarina yeterince vurgu
yapmadigi anlagilmistir. Caligsma sonunda her bir temanin
tinitelerden aldig1 puanlar arasinda anlamli bir farkliligin
olmadigi anlagilmigtir. Bilimin dogasi temalarindan en
fazla vurgu yapilan temanin “Gozlemler teori yiikliidiir”
temasi ile “Bilimsel bilgi tamamen olmasa da ¢ogunlukla
gbozleme, deneysel kanita, rasyonel argiimanlara,
yaraticilifa ve siliphecilige dayalidir.” oldugu, “Bilimde
yasa ve teorilerin farkli rolleri vardir (teoriler ilave
kanitlarla birlikte yasalara doniismez.” ve “Bilimsel
teorilerin gelisimi bazen c¢elisen temellere dayalidir.”
temalarina ise hi¢ vurgu yapilmadigi anlasilmistir.
Calisma sonucunda ¢esitli 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Sozciikler: Fen Bilimleri Dersi, Bilimin Dogast,
6.Smnif Ders Kitab

Abstract: The aim of this study is to cover the themes of
the nature of science of the sixth grade science textbook.
The research was conducted with document analysis
method. The sample of the study is in the 6th grade
science textbook which was taught in 2018-2019
academic year. Data analysis is done through descriptive
statistics. Chi-Square test was used to determine whether
there was a significant difference between the units as a
result of the research, it was understood that the 6th grade
textbook did not enough emphasize the nature of science.
At the end of the study, it was understood that there was
no significant difference between the scores of each theme
from the units. It is understood that the themes with the
most emphasis on the nature of science is the themes
“observations are theory-loaded” and “observations are
theory-laden” ;were not emphasized themes what “laws
and theories have different roles in science (theories do
not turn into laws with additional evidence.” and “the
development of scientific theories is sometimes based on
conflicting foundations.” As a result of study, various
suggestions were made.

Keywords: Science Lesson, Nature Of Science, 6™ Grade
Textbook

Giris

Egitim, egitim kurumlarinda bilgi yiiklemek yerine bilgiye bilimsel yontemlerle erisebilen

bireyler yetistirmektir (Ebenezer, 1992). Ogretim ise Ogrenmenin gergeklesmesi igin
planlanan, kasitli ve sistematik bir egitim olarak tanimlanmaktadir (Demirel, 2003; Ertiirk,
1997). Egitim ve Ogretim kavramlari birbirinden bagimsiz disiiniilemez. Egitim ve dgretim
tanimlamalarinin gogu yerde birlikte ele alindigin1 gormekteyiz. Ulkemizdeki ortaokul
kurumlarinda yapilan egitim-6gretimin amaci da 6grencileri ortaokul seviyesinde asgari genel
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kiiltiire sahip, toplumun sorunlarina duyarli ve beklentilerine cevap verebilen bireyler olarak
yetistirmektir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2018).

Son yillarda bilgideki hizli artis ve teknoloji alanindaki gelismeler toplumlarin beklenti ve
gereksinmelerini de degistirmistir. Toplumlarda teknolojik uygulamalar1 kullanabilen, bilgiyi
anlayan, problem ¢ozen, sorgulayan ve iiretken bireyler yetistirmek egitimin temel hedefleri
arasinda yer almis ve fen egitimi daha 6nemli bir hale gelmistir (Hanger, Sensoy ve Yildirim,
2003). Okullarda verilen egitimin planli ve amacina ulasir olmasinda ogretim programlari
etkilidir. Fen bilimleri 6gretim programinin vizyonu: “Tiim 6grencileri fen okuryazari bireyler
olarak yetistirmek” olarak tanimlanmistir. Fen okuryazari bireyler, arastiran-sorgulayan, etkili
kararlar verebilen, problem c¢ozebilen, kendine gilivenen, isbirligine acik, etkili iletisim
kurabilen, giinlik hayatta karsilastigi sorunlari ¢6zmede bilimsel yollari kullanabilen ve

stirdiiriilebilir kalkinma bilinciyle yasam boyu Ogrenen bireyler olarak tanimlanmaktadir
(MEB, 2018).

Fen egitiminin 6nemli bir boyutu da, bilimsel bilgilerin yapist ve dnemini, bilimsel bilginin
diger bilgilerden farkliliklari, gorsellestirme, inanglar, modeller, analojiler, bilimsel
simiilasyonlar ve animasyonlar ile bunlarin fen 6gretiminde kullanimini kapsayan bilimin
dogasidir. Bilimin dogasi ve bilimin dogasimnin 6gretimi bilimin felsefesini, tarihini ve
sosyolojisi icermektedir (Lederman, 1992; Oztiirk ve Kaplan, 2013) .

Ulusal ve uluslararas: literatiirde bilimin dogasi ve 6gretimine yonelik ¢ok sayida ¢alisma yer
almaktadir. Son bes yildaki ulusal yazin incelendiginde ¢alismalarin bir kism1 6gretmenlerin
(Adak ve Bakir, 2017; Dursun ve Ozmen, 2018; Kiiciikaydin ve Ulugmar Sagir, 2017;
Kiiciikaydm ve Ulucinar Sagir, 2018; Ozlii, Uluginar Sagir, Cekin, Yamaner, Turgut, 2018;
Ulugmar Sagir, 2018) bir kisminin &grencilerin (Batt ve Kaptan, 2017; Cil ve Cepni,
2016;Demir ve Akarsu, 2013) 6nemli bir kismimin 6gretmen adaylarmin (Cetin ve Tasar,
2015; Demirhan, Onder ve Besoluk, 2018; Erdas Kartal ve Ada, 2018; Goksu, Aslan, Ozel ve
Zor, 2016; Unlii, 2015; Kanadli ve Akbas, 2018; Karisan ve Cebesoy, 2018; Ozcan ve Tasar,
2018; Ozgiin, Giirkan ve Kahraman, 2018; Oztiirk ve Bayram, 2017; Tatar ve Ozenoglu,
2018; Ulugmar Sagir ve Aslan, 2017; Yilmaz, Cimen ve Karakaya, 2018) bilimin dogasi
hakkinda algi, bilgi, inan¢ yada tutumlarina yonelik oldugu goriiliir.

Bununla birlikte iilkemizde fen ve fen grubu ders kitaplarinin incelenmesiyle ilgilide
caligmalar mevcuttur. Bu calismalarda besinci simif ders kitabi ile ilgili 6gretmen goriisleri
(Karamustafaoglu, Salar, Celep, 2015), 7.simif fen bilimleri kitabinin biyoloji konular1
bilimsel icerik agisindan (Yilmaz, Giindiiz, Cimen ve Karakaya, 2017), 8.simif fen bilimleri
kitabinin biyoloji konular1 bilimsel icerik acisindan(Y1lmaz, Giindiiz, Hatun Diken ve Cimen,
2017), besinci siif ders kitab1 verilerle etkinlik agisindan (Ozdemir ve Yanik, 2017), ortaokul
(6., 7. ve 8. sinif) ders kitaplarindaki gosterim tiirleri arasi gecisler agisindan (Kurnaz, Ezberci
Cevik ve Gokgen Bayri, 2016), 5.smif ders kitabinin elestirel diisiinme standartlar1 agisindan
(Aybek, Cetin ve Basarir, 2014), 7. sinif ders kitab1 ve 6gretmen kilavuz kitabinin laboratuar
kullanim teknigi agisindan (Bulduk, 2014), lise fizik ders kitaplart modern fizik konulari
bakimindan (Kavcar, Koyuncu, Inanger, Ozgii¢ ve Karaer, 2016), ortaokul fen bilimleri ders
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kitaplarindaki okuma pargalarinin bilim tarihi kullanim1 agisindan (Kogyigit ve Pektas, 2017),
ilkokul 3. ve 4. sinif fen bilimleri dersinde kullanilan kilavuz kitaplari fen 6gretim programina
ve kitap inceleme kriterlerine uygunlugu agisindan (Uluginar Sagir, 2017) incelenmistir. Bu
calismalarda ders kitaplarinin program ile uyumlulugu, laboratuar kullanimina uygunlugu,
elestirel diistinmeye uygunlugu, modern fizik konularini i¢cermesi, bilim tarihini i¢ermesi,
kitap inceleme kriterlerine uygunlugu a¢isindan incelendigi goriilebilir.

Bu calismalarin sonucunda ilkokul 6gretmenlerinin bilimsel bilgi ile ilgili baz1 eksikliklere
sahip oldugu (Alkis Kiiciikaydin ve Uluginar Sagir, 2016), kitaplarda bilimin dogasi ile ilgili
kavram yanilgilarinin oldugu (Degirmenci ve Karamustafaoglu, 2018),fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin bilimin dogasina iliskin 6z yeterliliklerinin sinif diizeyi, demografik 6zellikleri ve
boliimii isteyerek se¢ip secmemelerine gore anlamli farklilik gosterdigi (Tatar ve Ozenoglu,
2018), fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilimin dogasi ile ilgili kavramalarinin yetersiz oldugu
ve cesitli kavram yanilgilarma sahip oldugu (McDonald, 2010;imer Cetin ve Tasar, 2015;
Onen Oztiirk ve Bayram, 2017; Y1lmaz, Cimen ve Karakaya, 2018; Dursun ve Ozmen, 2018),
fen bilimleri 6gretmen adaylarinin epistemolojik inang¢larmin gelismis oldugu (Kanadli ve
Akbas, 2018), fen bilgisi 6gretmenlerinin bilimin dogasina yonelik anlayislarinda lisans
egitimi Oncesi ile sonrasi arasinda bir degisiklik gozlenmedigi ve bu Ogretmenlerin
ogrencilerinin bir yilin sonunda bilimin dogasina yonelik anlayislarinda degisiklik olmadigi
(Unlii, 2015), fen bilimleri dgretmenlerinin ve fen bilgisi gretmen adaylarmin geleneksel
bilim anlayisina sahip olduklar1 bilimsel epistemolojik inanglar arasinda fark olmadigi (Adak
ve Bakir, 2017), fen bilimleri 6gretmenlerinin bilim tarihine yonelik bilgilerinin yetersiz
oldugu (Lagin Simsek, 2018), okul 6ncesi 6gretmenlerinin bilimin dogasi hakkinda yetersiz
bilgi ve g¢esitli kavram yanilgilarina sahip olduklari (Kartal ve Ada, 2018), ortaokul
ogrencilerinin bilimin dogas1 hakkinda geleneksel bakis agisina ve ¢esitli kavram yanilgilarina
sahip olduklari(Demir ve Akarsu, 2013) ortaya konulmustur.

Fen bilimleri dersi 6gretim programi 2005 yilinda yiiriirliige girdikten sonra 2013,2017 ve
2018 yillarinda revize edilmistir (MEB, 2005, 2013, 2017, 2018). 2018 fen bilimleri 6gretim
programinin 6zel amaglarinda bilimsel bilginin olusum siireci, bu siiregte bilim insanlarinin
rolii ve yeni arastirmalarda nasil kullanildigini anlamaya vurgu yapilmaktadir. Ogretim
programindan hareketle hazirlanan ders kitaplarinin da bilimin dogasina deginmesi ve bu
amaca uygun olarak revize edilmis olmas1 gerekir. Yukarida 6zetlendigi lizere uluslararasi
literatiirde ders kitaplarini bilimin dogasini i¢ermesi bakimindan inceleyen g¢alismalar yer
almaktadir (Chiappetta&Fillman, 2007; Abd-El-Khalick,Waters &Le, 2008). Buna karsilik
ulusal literatliirde ders kitaplarini bilimin dogasini igermesi bakimindan inceleyen sinirh
saylda ¢alisma yer almamaktadir. Ulusal literatiirde ders kitaplarii bilimin dogasi acisindan
inceleyen (Yamak, 2009) fen bilimleri ders kitaplarinin bilimin dogasini yansitmasi agisindan
yetersiz oldugunu belirlemistir. Benzer sekilde (Tomak, 2017) yaptig1 ¢alismada ortaokul fen
bilimleri ders kitabinin bilimin dogasin1 dolayli(6rtiik) yaklasimi tercih ettigini ve bilimin
dogasii yansitmada yetersiz oldugunu belirlemistir. 2018 yenilenen fen bilimleri dgretim
programina uygun hazirlanan kitaplarini bilimin dogasi igerigi bakimindan incelenmesinin
alan yazina katki saglayacag: distiniilmektedir. Calismada 2018-2019 egitim-6gretim yilinda
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ders kitab1 olarak okutulan altinct fen bilimleri ders kitabinin bilimin dogasini kapsama
durumunu incelemek amaciyla yapilmistir.

Yontem
Arastirmanin Modeli

Bu aragtirma, nitel kokenli analitik arastirma yontemlerinden dokiiman analizi yontemi ile
gergeklestirilmistir. Dokiiman analizi yOntemi, arastirmanin amacia uygun kaynaklara
ulagsmak i¢in ve elde edilecek verilerin belirlenmesi i¢in kullanilir (Cepni, 2010). Dokiiman
analizi yapilirken, aragtirma konusu ile ilgili yazili ve basili belgeler incelenir (Yildirim ve
Simgek, 2008). Dokiiman analizi yontemi, genel olarak dokiimanlara ulagma, orijinalligini
kontrol etme, veriyi analiz etme ve veriyi kullanma seklinde dort adimda gergeklesir (Ceken,
2010). 6.s1n1f fen bilimleri ders kitabinin bilimin dogasi1 temalar1 kapsaminda dokiiman analizi
yapilmistir. Calismada 6.sinif fen bilimleri ders kitabina Milli Egitim Bakanligi’nin resmi web
sitesinden ulasilmig, ders kitabinin iiniteleri bilimin dogasi temalarini icermesi bakimindan
analiz edilmis ve elde edilen bulgular yorumlanmustir.

Calisma Grubu

Calisma grubunu Talim ve Terbiye Kurulu’nun 28.05.2018 tarih ve 78 sayili (ekli listenin
224’iincii sirasinda) karariyla 2018-2019 egitim-6gretim yilindan itibaren 5 (bes) yil siireyle
ders kitab1 olarak kabul edilen MEB Ortaokul ve imam-hatip ortaokulu altinct Smif Fen
Bilimleri Ders Kitab1 olusturmaktadir. Bu Kitap, arastirma esnasinda Milli Egitim Bakanligi
Egitim Bilisim Agi’nda(EBA) yer alan kitaptir (EBA, 2018). Kitaba Milli Egitim
Bakanligi’nin resmi egitim bilisim ag1 olan www.eba.gov.tr web adresi tizerinden elektronik
kitap dosyasindan ulagilmstur.

6. siif Fen Bilimleri Ders Kitab1, dort konu 6grenme alaninda 7 {inite ve toplam 59 kazanim
bulunmaktadir. Bu kitabin secilme nedeni kazanim sayilarimin tiniteler arasinda ¢ok biiytik
fark gostermemesi ve MEB tarafindan kaynak kitap olarak kullanilmak {izere onerilmesidir.
Unitelerin konu alanlarina gore dagilimi Tablo 1°de verilmistir (MEB, 2018).

Tablo 1

Numara Unite Konu Alan1 Adi Kazanim Sayis1
1 Giines Sitemi ve Tutulmalar Diinya ve Evren 6

2 Viicudumuzdaki Sistemler Canlilar ve Yasam 11

3 Kuvvet ve Hareket Fiziksel Olaylar 5

4 Madde ve Is1 Madde ve Dogas1 13

5 Ses ve Ozellikleri Fiziksel Olaylar 9

6 Viicudumuzdaki Sistemler ve Saghigi ~ Canlilar ve Yagsam 11
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7 Elektrigin Iletimi Fiziksel Olaylar 5

Altinct Sinif Fen Bilimleri Ders Kitabinda Yer Alan Ogrenme Alanlari ve Uniteleri

Veri Toplama Araci

Ders kitabinin incelenmesinde (Niaz ve Maza, 2011) tarafindan belirlenen bilimin dogasi
temalar1 dikkate alinarak hazirlanan rubrik ile veri toplanmistir. Bu temalar asagida
listelenmistir.

1) Bilimsel teorilerin gegici/kesin olmayan dogasi vardir.

2) Bilimde yasa ve teorilerin farkli rolleri vardir (teoriler ilave kanitlarla birlikte yasalara
doniismez.)

3) Evrensel ve asama agama ilerleyen bir bilimsel yontem yoktur.

4) Gozlemler teori yiikliidiir.

5) Bilimsel bilgi tamamen olmasa da c¢ogunlukla gézleme, deneysel kanita, rasyonel
arglimanlara, yaraticiliga ve siiphecilige dayalidir.

6) Bilimsel ilerleme, rakip teoriler arasindaki rekabet ile nitelendirilir.
7) Bilim insanlar1, ayn1 deneysel veriyi farkli bigimlerde yorumlayabilir.
8) Bilimsel teorilerin gelisimi bazen ¢elisen temellere dayalidir.

9) Bilimsel fikirler, olusturuldugu sosyal ve tarihsel ortamdan etkilenir.
Her bir tema T1,T2,T3,T4,T5,T6,T7,T8 ve T9 seklinde kodlanmuistir.
Verilerin Analizi

Altinc1 sinif kitabindaki {niteler bilimin dogasini olusturan temalar1 karsilama diizeylerine
gore hig, orta ve yeterli seklinde derecelendirilmistir. Hazirlanan rubrikte incelenen tinite ilgili
temay1 hic igermiyorsa 0 puan, orta diizeyde iceriyorsa 1 puan, yeteri kadar igeriyorsa 2 puan
olarak puanlanmistir. Puan araliklarinin belirlenmesinde aralik genisligi = veri genisligi/aralik
grup sayisi (Tekin, 1996) formilii kullanilmistir. Temsil diizeyi belirlenirken iinitelerin
kazanim sayilarindaki farkliliklar dikkate alinmistir. Yani ilgili tema {nitede ka¢ kez
goriildiiyse frekansi kazanim sayisina boliinmiis, en yiiksek bulunan deger orta nokta hesabi
icin kullanilmistir. Yetersiz diizey 0 ile, 0-0,66 arasi orta diizey olarak "1" ile, 0,67 ve iizeri
yeterli "2" ile kodlanmistir. Ayrica eger ilgili temaya iinitede hi¢ vurgu yapilmamigsa “0” ile
kodlanmustir. Ornek olarak; arastirmada 1. tema 1. {initede bir defa vurgulanmistir. 1. iinitede
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6 kazanim oldugu icin frekans sayisi olan 1 kazanim sayis1 olan 6’ya bdliinerek diizey puant
0,17 olarak hesaplanmis, 0,17 ise 0-0,66 araliginda oldugu i¢in temsil diizeyi “1” olarak
kodlanmistir. Diger taraftan 4.tema 3.ilinitede dort defa vurgulanmistir. 3. {initede 5 kazanim
oldugu i¢in frekans sayisi olan 4 kazanim sayisi olan 5’e boliinerek diizey puani 0,80 olarak
hesaplanmis, 0,80 ise 0,67-1,33 araliginda oldugu i¢in temsil diizeyi “2” olarak kodlanmustir.
Puanlamanin gilivenirliligini saglamak i¢in iki bagimsiz puanlayici ayri ayri puanlama
yapmustir. Uyusma yiizdesi (Uyusma Indeksi) olarak tanimlanan bu tiir giivenirlilik belirleme
yonteminde puanlayicilarin arasindaki uyumun en az %75 olmasi beklenir (Sencan, 2005).
Aragtirmada kodlayici tutarlilik orani1 %82,5 olarak hesaplanmistir. Toplam puanlarin {initeler
arasinda karsilagtirllmasia yonelik olarak SPSS programindan yararlanilmis, parametrik
olmayan testlerden Ki kare testi uygulanmistir. Sonuglar 0,05 anlamlilik diizeyinde
degerlendirilmistir.

Bulgular

Arastirmada Oncelikle altinct sinif fen bilimleri ders kitabinin iinitelerinde bilimin dogasi
temalarinin temsil edilme diizeyleri incelenmistir. Tablo 2'de betimsel analiz sonuglari
verilmistir.

Tablo 2

Kitaptaki Unitelerin Bilimin Dogasi Temalarini Temsil Diizeyleri

Uniteler Kazanim TL T2 T3 T4 T5 T6 17 T8 719

Sayisi ftd ftdftdf tdf tdftdf tdf tdf td
1 6 171 00 11 2 1 2 1 11 1 1 00 00
2 11 00 00 00 4 1 4 1 000 0 00 00O
3 5 00 00 00 4 2 4 2 000 0 00 00O
4 13 00 00 21 8 1 8 1 21 3 1 00 00
5 9 00 00 21 122 122 41 6 2 00 11
6 11 00 00 005 1 5 1 11 0 000 00
7 5 00 00 00 6 2 6 2 11 0 0 00 00O
Genel Toplam 60 11 00 41 412 41 2 91 101 00 11

f:Frekans, td:Temsil Diizeyi

Tablo 2’de altinc1 sinif fen bilimleri ders kitabinin bilimin dogasi temalarini igerme durumuna
gore en fazla vurgu yapilan tema, 4. tema olan “Gozlemler teori yiikliidiir.” temasi ile 5. tema
olan “Bilimsel bilgi tamamen olmasa da g¢ogunlukla gozleme, deneysel kanita, rasyonel
arglimanlara, yaraticiliga ve siiphecilige dayalidir.” Bu iki temaya altinc1 sinif fen bilimleri
ders kitabinin her {nitesinde orta ya da yeterli diizeyde vurgu yapilmistir. Bu iki temadan
sonra en fazla vurgu yapilan tema; 7. tema olan “Bilim insanlari, ayn1 deneysel veriyi farkli
bi¢imlerde yorumlayabilir.” temasidir. Daha sonra en fazla vurgu yapilan altinc1 tema olan
“Bilimsel ilerleme, rakip teoriler arasindaki rekabet ile nitelendirilir.” temasidir. 1. ve 9.
temaya sadece bir defa vurgu yapilmistir. altinc1 sinif fen bilimleri ders kitabinda 2. tema olan
“Bilimde yasa ve teorilerin farkli rolleri vardir (teoriler ilave kanitlarla birlikte yasalara
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doniismez)” ve 8.tema olan “Bilimsel teorilerin gelisimi bazen ¢elisen temellere dayalidir.”
temalarina hig yer verilmemistir.

Kitapta temalarin temsil durumlari arasinda anlamli fark olup olmadigina yonelik yapilan Ki-
kare (Chi-Square) testi sonuglar1 Tablo 3'te verilmistir.

Tablo 3

Unitelerde Bilimin Dogasi Temalarimn Temsil Edilme Durumunun Karsilastiriimasina
Yonelik Ki-Kare Testi Sonuclart

Tema Sd Ki-Kare (Chi-Square) p

1 6 574 0,45
2 - - -

3 12 13,38 0,34
4 6 574 0,45
5 6 8,38 0,21
6 12 15,11 0,24
7 12 13,38 0,34
8 - - -

9 6 5,24 0,45
*p <0,05

Tablo 3’deki Ki-kare testi verilerine gore, temalarin tinitelere gore dagiliminda istatistiksel
diizeyde anlamli bir farklilik olmadigi goriilmiistiir (p >0,05).

Altinct smif fen bilimleri ders kitabinda temalarin temsiline yonelik olarak 1. tema olan
“Bilimsel teorilerin gegici/kesin olmayan dogas1 vardir.” temasina altinct sinif fen bilimleri
ders kitabinda sadece 1. tinitenin 21. sayfasinda vurgu yapilmuistir.

Bunlar: Biliyor musunuz??

Bir gezegen olup olmadigi stirekli tartisilan Pliiton, 1930 yilinda Amerikali
gok bilimci Clyde Tombaugh (Klayd Tambo) tarafindan kesfedilmistir.
Uluslararasi Astronomi Birligi (International Astronomical Union) (IAU), 24
Agustos 2006 tarihinde Prag'da yaptigi toplantida Pluton'u gezegen sini-
findan gikararak "Ciice Gezegen” sinifina dahil etmistir. Toplantiya katilan
bilim insanlan gezegen kavramini yeniden tamimlamislardir. Bir gék cisminin
gezegen sayllabilmesi icin asagidaki 6zellikleri tasimasi gerekir:

1. Yuvarlakhg, kendi kiitlesi etkisiyle olmustur. Pliiton

2. Giines etrafinda dolanur.

3. Yoriingesini diger gék cisimlerinden anndirmis olmahdir (Giines'in etrafinda dolanirken yériin-
gesi uzerinde bulunan maddelerin tamamini tizerinde toplamis olmasi, sonradan kiitle artisinin
olmamasi).

Pltiton’un yoriingesinde cesitli buyiikluklerde gék cisimleri bulunmaktadir. Pliiton, gezegen tani-
mindaki 3. 6zelligi tasimadigi icin gezegen stattustinden cikarilimistir.
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Sekil 1.

Birinci tema olan “bilimsel teorilerin gegici/kesin olmayan dogasi vardir” temasina 6rnek (fen
bilimleri 6. sinif ders kitabi, s.21)

Altinct smif fen bilimleri ders kitabinin bu kisminda Pliiton’un 2006 yilina kadar gezegen
oldugu ancak elde edilen yeni bilimsel bilgilerden sonra gezegen kategorisinden ¢ikarildig:
anlatilmaktadir. Bu sayede Ogrencilere bilimsel bilgilerinde zamanla degisebilecegi mesaji
verilmektedir.

Etkinlik Yapabm Q00

Ses Yalktmmb Ortam Tasariayakm

ikzek dereceds detim yoqunludu olan bir salon sadamane gerslmeltsdir. Crtamda konugu-
bankanin i bir s=kilde algilanabilmes igin en wggun ses yalitem v akustk dizenleme modeini olugtur-
marz genekrektedi

« kv kol - renkl kartondar -bant - yoostea - maker bgady - makas - 825
waitm malzmelen istrafon pomok sUnger kere. yumumakols v

Etkinkik Basamaklan

« Dpyada dért lagilik gruplar olugtuninue,

« Grubumuzun walitim malzemelenni bebrlepnie. Malzeme
ber ksmunda werilenberin danda farkh yalhbm matzemelen de
kullarabiilisiniz

= En iy =5 yaliomira sahip bir ortam terbpniz

= Tasanmmniz bir sonraki ders= getriniz

- Ogretmenirizin belrleyscedi bir ses kaynadn bulbnn.

« Tasanrnmizdalki s23 yaktimin sinfa dededendnniz

Sorular

1. Tazanrminizda hangi yalhm makzemrelerni nerslende kul-
bandirz?

4. Tasanmnzda kullandidine alostk vygularalar war mi,
warsa bunlar nelendi?
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Sekil 2.

Ugiincii tema olan “evrensel ve asama asama ilerleyen bir bilimsel yontem yoktur.” temasina
ornek (fen bilimleri 6. sinif ders kitabi, s.188)

Altinct sinuf fen bilimleri ders kitabmin "Ses ve Ozellikleri" iinitesinde sf. 188'de verilen
etkinlikte Ogrencilerin gruplara ayrilarak verilen malzemelerle bir model tasarlanmasi
istenmektedir. izleyecekleri yol konusunda serbest birakilan dgrencilerin modelleri daha sonra
smifta tartigmalart istenmektedir. Bu durum 6grencilere ilgili tema konusunda farkindalik
olusturmaktadir. Benzer sekilde ders kitabinin 30.,120.,148.,176., ve 192. sayfalarinda da 3.
temaya vurgular yapilmstir.

Dordiincii tema olan “Gozlemler teori yiikliidiir.” temasi en fazla vurgu yapilan bilimin dogasi
temasidir.

|
;  ASidin Batinkare Etkis

« drokionk ast (HCD - damdai - 2 edet su bandady - sar

Amag

bigidin bessinlers =tkisini gidembemek & mide asidinin
beesiniber Uzerind=ki stkisini kasramak

Danayan Yapdd

= 50 bandsklanrin ikizine deyarsina kadar sit doldununoz

« Ogretrmeninizden, iginde st clan bardaklardan birine darmbalik yardimryl 210 damla hidroklodk
asit (HCD darmlatmasing ist=giniz. Dider bardsda hichir g=y aklemeginiz.

» HidroKonk asit eldermig sutbe neml bir dediziklik odlacadm mhmin ediniz. Tahmininia defterinize
WATINIE.

= Hidnoklorik asit=Hermig ve=denmemig sit bardaklann, glines g alan pencens dnonds, scakis
on dakika beletiniz.

Sorular

1. HidroMdonk asit sklenmig sot ile slenmemis sot amsinda re gbi farklhiklsr gézlemlediniz?

2. Sonucy tahminirizle karplaghrdidneda neler siglesebilrsinizi

2. Midermizin salgiladig salgilardan biri hidrodorik ssittbr. Buna gére besinler mideyes geldigind= ne
gibi d=figidikler= ugramakadirt

4. Besinlenn midermizde gegrdid dedigimin agzmizds geqirdklen dedigmden fark redir?
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Sekil 3.

Dordiincii tema olan “gézlemler teori yiikliidiir.” temasina 6rnek (fen bilimleri 6. sinif ders
kitabi, s. 49)

Altinct simif fen bilimleri ders kitabinin bu 49. sayfasindaki bu etkinlikte 6grencilerin gozlem
yapmalari; ve bu gozlemleri yorumlamalar istenmektedir. Boylece 6grencilerin gozlemlerin
teorik yapisini fark etmeleri saglanmaktadir. Ders kitabinda bu sekilde 42 defa bu temaya
vurgu yapilmaktadir.

Besinci tema olan “Bilimsel bilgi tamamen olmasa da ¢ogunlukla gozleme, deneysel kanita,
rasyonel argiimanlara, yaraticiliga ve siiphecilige dayalidir.” temasi altinct sinif fen bilimleri
ders kitabinda en fazla vurgu yapilan ikinci bilimin dogasi1 temasidir.

Kim Gabuk Duyacak
Arnag
S g I masinin ortarma gdne dedigidini gbdermbsmek
Danayin Yapmbs
= -4 kigilk gruplar olugbunnuz
= Sert tabanl ayakkaba giyen bir &drenci, sinftan glhp koridann bage
rey yaniesan. [ki égrenci sinifta, kapiran yarana gitsin.

= Srifin kapes kapatlsn,

- |igmrideki cgrancilerden biri kandor duvanra kbaladin dayaean

= Dhig=rdgrend, bu dgrendnin bemen yaninda syakta dursun.

= Kondonn bagmdali dgrena simfa dogru yortimeye baglaan

« Kondor dusanina kbulsdr dayayan adrendci ik onun yannda duran
cgrenciden kondords yanpen sdrencinin aysk sesini duyan beroen sini
kaldrsin.
Sorviar
1. Her iki &4renia elini aym anda r kaldindi?
I.I:lgrum:ilu'.. ol farkh zarranbarda kaldedilarzs bunun nedemi re olabdird

Sekil 4.

Besinci tema olan “bilimsel bilgi tamamen olmasa da ¢ogunlukla gézleme, deneysel kanita,
rasyonel arglimanlara, yaraticiliga ve siiphecilige dayalidir.” temasina 6rnek (fen bilimleri 6.
sinif ders kitabi, s. 172)
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Altinct siif fen bilimleri ders kitabinin bu bdliimiinde Ogrencilerle yapilan deneyler,
ogrencilerin  bilimsel bilginin elde edilmesinde deneyin Onemini fark etmelerini
saglamaktadir. Ders kitabinda bu sekilde 42 defa bu temaya vurgu yapilmaktadir.

Altinc1 tema olan “Bilimsel ilerleme, rakip teoriler arasindaki rekabet ile nitelendirilir.”
temasi altinci sinif fen bilimleri ders kitabinda vurgu yapilan bilimin dogasi temalarindan
biridir.

?ﬂf{

[k akkor lamba Ingiliz bilim insam Humphry Davy (Hampri Davi) tarafindan 1802
yilinda icat edildi. Davy'nin gelistirdigi ampulde iletken tel olarak platin tel kullanil-
misti.

Humphry Davy
(1778-1829)

Amerikall bilim insan ve Mucit Thomas Edison (Tamis Edisin) ise 1879'da isi-
ninca is1k veren karbon filamani kullanarak bugtinkti ampullerin ilk uygulamasini
gerceklestirmistir.

Giniimiizde floresan ampuller akkor ampullere gére daha cok tercih edilmek-

Thomas Edison tedir. Bu ampullerde 151 kayiplari ¢ok daha az oldugu icin floresan ampuller tasar-
(1847-1931) ruflu lambalar olarak da bilinmektedir.

Sekil 5.

Altinct tema olan “bilimsel ilerleme, rakip teoriler arasindaki rekabet ile nitelendirilir.”
temasina 0rnek (fen bilimleri 6. sinif ders kitabu, s. 261)

Altincr siif fen bilimleri ders kitabindaki bu 6rnekte ampuliin tarihsel siirecinde ampuliin
avantajlarina yonelik farkli bilim adamlarimin yapmis oldugu caligmalar ampuliin daha
islevsel ve verimli hale gelmesine neden olmustur. Benzer sekilde ders kitabinin
30.,120.,148.,176., 188.,192.,199. ve 261. sayfalarinda da altinc1 temaya vurgular yapilmistir.

Yedinci tema olan “Bilim insanlari, ayn1 deneysel veriyi farkli bi¢imlerde yorumlayabilir.”
temasi altinci siif fen bilimleri ders kitabinda vurgu yapilan bilimin dogasi temalarindan bir
baskasidir.
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Etkinlik Yapalim % (S
.‘1

©e

GUnes ve Ay Nasil Tutuluyor?

Amag
- Modellerden yararlanarak Giines ve Ay tutulmasini gozlemlemek

Etkinligin Basamaklar

« 4-5 kisilik gruplar olusturunuz.

« Bu etkinlikte el feneri Giines'i, pinpon topu Ay’i, futbol topu da Diinya'yi temsil edecektir.
+ Ipin bir ucunu yapiskan bantla pinpon topuna tutturunuz.

- Etkinlige baslamadan 6nce ortami karartiniz.

- Futbol topunu masanin tizerine koyup el feneri ile resimdeki gibi aydinlatiniz.

- Pinpon topunu ipinden tutunuz ve gélgesinin futbol topunun tizerinde olusacagi bir konuma
getiriniz. Pinpon topunu bu konumda hareketsiz tutunuz. Bu konumda modelinizin seklini defterini-
ze cizerek golge olusumunu gosteriniz.

- Sonra pinpon topunu, futbol topunun etrafinda hareket ettirerek onun gélgesinde kalacagi bir
konuma getiriniz. Pinpon topunu bu konumda hareketsiz tutunuz. Bu konumda modelinizin seklini
defterinize cizerek gélge olusumunu gosteriniz.

Sorular

1. Futbol topu tizerinde pinpon topunun gélgesinin olusmasi icin pinpon topunu hangi konum-
da sabit tuttunuz?

2. Futbol topunun tzerinde bir karincanin dolastigini varsayiniz. Karinca, gélgenin tam ortasina
geldiginde el fenerini neden géremez? El fenerini gormesi icin karincanin nereye dogru yiirimesi
gerekir?

3. Pinpon topuy, futbol topunun goélgesinde kaldiginda futbol topunun isik almayan bolgesinde
bir karinca bulundugunu varsayiniz. Karinca pinpon topunu gérebilir mi? Neden? Aciklayiniz.

4, Etkinlikteki hangi durum Guines tutulmasini, hangi durum Ay tutulmasini gostermektedir?
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Sekil 6.

Yedinci tema olan “bilim insanlari, ayni deneysel veriyi farkli bicimlerde yorumlayabilir.”
temasina 0rnek (fen bilimleri 6. sinif ders kitabu, s. 30)

Altinc1 sinif fen bilimleri ders kitabinda Sekil 6’da yer alan gergeklestirilen etkinlikten elde
edilen sonuclari 6grencilerin yorumlamasi istenerek ogrencilere yedinci temanin vurgusu
yapilmistir. Benzer sekilde ders kitabinin 30.,120.,124.,126.,166.,168.,172.,174.,180.,183. ve

185. sayfalarinda da 7. temaya vurgular yapilmistir.

Dokuzuncu tema olan “Bilimsel fikirler, olusturuldugu sosyal ve tarihsel ortamdan etkilenir.”
temasina altinci sinif fen bilimleri ders kitabinda sadece bir yerde vurgu yapilmistir.

Ses Yalitimh Ortam Tasarlayalim

Yiiksek derecede iletisim yogunlugu olan bir salon tasarlamaniz gerekmektedir. Ortamda konusu-
lanlarin iyi bir sekilde algilanabilmesi icin en uygun ses yalitimi ve akustik diizenleme modelini olugtur-
maniz gerekmektedir.

- mukavva koli - renkli kartonlar - bant - yapistirici - maket bicagi - makas - ses
yalitim malzemeleri (strafor, pamuk, siinger, kege , yumurta kolisi vb.)

Etkinlik Basamaklari

- Ugya da dért kisilik gruplar olusturunuz.

« Grubunuzun yalitim malzemelerini belirleyiniz. Malzeme-
ler kisminda verilenlerin disinda farkli yalitim malzemeleri de
kullanabilirsiniz.

- Eniyi ses yalitimina sahip bir ortam tasarlayiniz.

- Tasariminizi bir sonraki derse getiriniz.

- Ogretmeninizin belirleyecegi bir ses kaynagi kullaniniz.

- Tasariminizdaki ses yalitimini sinifca degerlendiriniz.

Sorular

1. Tasariminizda hangi yalitim malzemelerini nerelerde kul-
landiniz?

2. Tasariminizda kullandiginiz akustik uygulamalar var mi,
varsa bunlar nelerdir?

Sekil 7.

Dokuzuncu tema olan “bilimsel fikirler, olusturuldugu sosyal ve tarihsel ortamdan etkilenir.”
temasina ornek (fen bilimleri 6. sinif ders kitabi, S. 188)

Altinct sinif fen bilimleri ders kitabindaki bu etkinlikte 6grencilerin grupga tasarim yapmalari
istenmistir. Gruplarda yer alan 6grencilerin her birinin sosyo-kiiltiirel 6zelligi yapilan tasarimi
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etkileyebilecegi icin dokuzuncu temaya vurgu yapmaktadir. Fen bilimleri 6.simf ders
kitabinda 2.ve 8.linieteye hi¢ vurgu yapilmamistir.

Tartisma, Sonu¢ Ve Oneriler

Bu ¢alismanin amaci altinci smif fen bilimleri ders kitabinin bilimin dogasinin temalarini
kapsama durumunu belirlemektir. Bu dogrultuda Milli Egitim Bakanligi’nin resmi egitim
bilisim aginda (www.eba.gov.tr) yer alan ve iilkemizde 2018-2019 egitim-6gretim yilinda
ders kitab1 olarak okutulan altinci sinif fen bilimleri ders kitabi dokiiman analizi yoluyla
incelenmistir. Analiz yapilirken (Niaz ve Maza, 2011) tarafindan belirlenen 9 bilimin dogas1
temas1 bakimindan ilgili ders kitab1 incelenmistir.

Bilimin dogas1 temalarindan altinci sinif fen bilimleri ders kitabinda en fazla vurgu yapilan
tema 4. tema olan “Gozlemler teori yiikliidiir” temasi ile 5. tema olan “Bilimsel bilgi tamamen
olmasa da cogunlukla gozleme, deneysel kanita, rasyonel argiimanlara, yaraticiliga ve
sliphecilige dayalidir.” temalaridir. 4. ve 5. temadan sonra sirastyla 7.,6,1. ve 9. temadir. Ders
kitabinda 2. ve 8. temaya hi¢ vurgu yapilmamaistir.

Analizlerin sonuglarina gore altinci sinif ders kitabiin bilimin dogasi temalarina yeterince
vurgu yapmadigi diisiiniilebilir. Bilimin dogas1 temalarindan iki temaya ders kitabinda hi¢ yer
verilmemistir. 1. ve 9. temaya sadece bir yerde vurgu yapilmistir. Yine 3.,7. ve altinc1 temaya
cok az vurgu yapilmistir. Ders kitabinda dokuz bilimin dogasi temasindan sadece 4. ve 5.
temaya ders kitabinin tiim tnitelerinde vurgu yapilmistir. Literatiirde, (Abd-El-Khalick,
Waters ve Le, 2008) yaptig1 ¢alismada bu ¢alismada ulasilan sonuglar tespit etmislerdir. Bu
sonuclara ders kitaplar1 bilimin dogasini temsil etme anlaminda yetersiz kalmislardir ve bu
durum ¢alismaya kadarki son yirmi y1l boyunca boyle siiregelmistir. Literatiirde, (Chiappetta
ve Fillman, 2007) yaptig1 ¢alismada lise biyoloji ders kitabini incelemis ve ders kitabinim 15
yil Oncesine gore bilimin dogasini temsil etme adina daha iyi oldugunu belirlemistir. Bu
yoniiyle (Chiappetta ve Fillman, 2007)’m bulgular1 ile bu ¢alismanin bulgular
uyusmamaktadir. Ulusal literatiirde de (Yamak, 2009; Tomak, 2017) ¢alismalarinda ortaokul
fen bilimleri ders kitaplarinin bilimin dogasini yansitmada yetersiz kaldigini tespit edilmistir.

Bilimin dogasi1 ve bilesenlerine dair 6grenci, 6gretmen aday1 ve 6gretmenlerin bilgi diizeyi,
kavrama diizeyi, kavram yanilgilar1 ve inanglarinin arastirildigi g¢alismalarda 6grenci,
ogretmen adayr ve Ogretmenlerin bilgi diizeyinin ve kavrama diizeylerinin yetersiz oldugu
(Alkis Kiigiikaydin ve Uluginar Sagir, 2016; Tatar ve Ozenoglu, 2018; Iimer Cetin ve Tasar,
2015; Onen Oztiirk ve Bayram, 2017; Yilmaz, Cimen ve Karakaya, 2018; Dursun ve Ozmen,
2018; Adak ve Bakir, 2017; Lacin Simsek, 2018; Kartal ve Ada, 2018; Demir ve Akarsu,
2013), cesitli kavram yanilgilarina sahip oldugu (Imer Cetin ve Tasar, 2015; Onen Oztiirk ve
Bayram, 2017; Yilmaz, Cimen ve Karakaya, 2018; Dursun ve Ozmen, 2018; Kartal ve Ada,
2018; Demir ve Akarsu, 2013) bilimin dogasina yonelik 6zyeterliklerinin diisiik oldugu (Tatar
ve Ozenoglu, 2018; Adak ve Bakir, 2017) tespit edilmistir. Diger taraftan bilimsel kitaplarda
da ¢esitli kavram yanilgilar1 mevcuttur (Degirmenci ve Karamustafaoglu, 2018).
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Ders kitaplar1 ge¢gmisten giinlimiize en 6nemli ve oncelikli ders materyali olmustur ve olmaya
devam etmektedir (Gokkaya, 2003; Ceyhan ve Yigit, 2004). Ogrencilerin ve dgretmenlerin
kavramsal bilgilerinin altyapisinin olusmasinda ders kitaplarinin 6énemi biiyliktiir. Hazirlanan
ders kitaplarinda bilimsel igerik yeterli olmalidir (MEB TTKB, 2013). Bu baglamda ders
kitaplarinin igeriginde bilimin dogasina yeteri kadar yer verilmelidir. Aksi takdirde literatiirde
ortaya konulan oOgrenci ve Ogretmenlerin bilimin dogasi konusunda yetersiz bilgi ve
kavramaya, yanlis inanglara, olumsuz 6zyeterlilige sahip olmas1 kaginilmazdir.

Calismadan elde edilen sonuglar baglaminda agagidaki 6neriler sunulmustur:

* Program gelistirme uzmanlar1 programlar1 hazirlarken ortaokul seviyesinde bilimin
dogas1 temalarina daha fazla vurgu yapmalidir.

* Ders kitaplarinda her iinitede olabildigince bilimin dogas1 temalar1 islenmelidir.

* Ders kitaplarinda 6zellikle bilimin dogasina yonelik kavram yanilgilarinin (mitlerin)
fazla oldugu temalara daha fazla vurgu yapilmali ve etkinlikleri ¢esitlendirilmelidir.

* Ders kitaplar1 hazirlanirken bilimin dogas: ile ilgili literatiirdeki kavram yanilgilarina
dikkat edilmelidir.

* Ulusal alan yazinda ders kitaplarinin bilimin dogasini igerme durumunu inceleyen
calisgma bulunmamaktadir. Arastirmacilar bu konuda arastirmalarini yapmali ve sayisi
artirilmalidir.

* Ayni ¢alisma diger sinif diizeylerindeki ders kitaplari i¢inde yapilmalidir.
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Extended Abstract
Introduction

Education is defined as the process of deliberately making desired changes in the individual's
behavior through own life, while teaching is defined as a deliberate and systematic education
planned for the realization of learning. The vision of the science curriculum is defined as: “To
train all students as science literate individuals”( Ministry Of National Education Republic Of
Turkey-MNE-,2018). Science literate individuals are defined as individuals who investigate,
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question, make effective decisions, solve problems, have confidence, open to cooperation,
communicate effectively, use scientific ways to solve the problems they face in daily life and
learn through lifelong awareness of sustainable development. There are many studies on the
nature and teaching of science in national and international literature. However, there are
limited studies on science textbooks related to nature of science in Turkey. In 2018, new
textbooks were prepared within the framework of the revised curriculum. It is thought that
examining the new textbooks prepared in this context in terms of covering the nature of
science will contribute to the science education literature.

Method

The aim of this study was to investigate the nature of science in the course book of the sixth
grade science textbook in the 2018-2019 academic year. This research was carried out with
document analysis method which is one of the analytical research methods. Document
analysis was conducted within the scope of the nature of science themes of the 6th grade
science textbook.

The sample of the study consisted 6. grade Science textbook accepted by Ministry Of
National Education (MONE) and taught in Secondary School and imam-hatip secondary
school in 2018-2019 academic year. The book was accessed through the electronic book file
at www.eba.gov.tr, which is the official education information network of the Ministry of
National Education. All the units included in the book have been analyzed according to the
situation of meeting the 9 themes that form the nature of science.

Data Analysis

In this study, which aims to determine the level of meeting the themes that constitute the
nature of science in the units of the 6th grade science textbook, 9 themes were discussed.
Each theme is coded as T1, T2, T3, T4, T5, T6, T7, T8 and T9. The units are rated as none,
intermediate and sufficient according to their level of meeting the themes that constitute the
nature of science. In the rubric preparation, the unit was scored as O points if it does not
include the theme at all, 1 point if it contains medium level, and 2 points if it contains enough.
While determining the representation level, how many times the related theme have been seen
in the unit, frequency score was divided by the number of acquisitions, and the highest value
was used for the midpoint calculation. The inadequate level was coded as 0, the intermediate
0-0.66 as "1", and the 0.67 and above as "2". If there is no emphasis on the theme in the unit,
it is coded with theme 0. In the research, the first theme was emphasized once in the first unit.
Since the unit 1 has 6 acquisitions, the frequency score is calculated as 1/6=0,17. Since 0,17 is
in the range of 0-0.66, the representation level is coded as "1". On the other hand, the 4"
theme was emphasized four times in the 3" unit. Since there are 5 acquisitions in the 3" unit;
the level score was calculated as 4/5=0,80. Since 0,80 is in the range of 0,67-1,33, the
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representation level is coded as “2”. To ensure the reliability of the ratings, two independent
raters scored separately. The consistency ratio of the two raters was calculated as 82,5%.
SPSS programme was used to compare total points among the units, Chi Square test was used
for nonparametric tests.

Discussion and Conclusion

In the research, firstly, in terms of the themes of the nature of science among the units of the
6™ grade science textbook; It was examined whether there is a significant difference between
the score values of the units. According to Chi-Square test data, there was no statistically
significant difference in the distribution of themes by units (p >0,05).

The themes with the most emphasis on the themes of the nature of science are themes; theme
4, “Observations are theory loaded” and theme 5, “Scientific knowledge, though not entirely
based on observation, experimental evidence, rational arguments, creativity and skepticism.”.
These two themes were emphasized at a middle or sufficient level in each unit of the 6th
grade science textbook. The secondary most emphasized theme is theme 7, “Scientists can
interpret the same experimental data in different ways.” The theme third most emphasized in
the 6th grade science textbook is theme 6, “Scientific progress is characterized by competition
between competing theories.”. Theme 1 and 9 have been emphasized only once. In the 6th
grade science textbook, theme 2, “Laws and theories have different roles in science (theories
do not turn into laws with additional evidence) ”and theme 8 “ The development of scientific
theories are sometimes based on conflicting foundations.” is not included.

According to the results of our analysis, it can be considered that the 6th grade textbook does
not emphasize the nature of science themes sufficiently. Two themes of the nature of science
are not included in the textbook at all. Theme 1 and 9 were emphasized in just one place.
Again 3, 7 and 6™ themes have been emphasised slightly. In the textbook, from the theme of
the nature of nine sciences, only the 4™ and 5™ themes have been emphasized in all units of
the textbook. It can be considered that only the 4™ and 5™ units of the entire textbook have an
acceptable level of emphasis.

While preparing the textbooks more emphasis should be placed on the themes where the
misconceptions (myths) of the nature of science are high and realted activities should be
diversified. Similar studies sould be carried on other science textbooks.

ETIK BEYAN: "Fen Bilimleri Altinct Sumif Ders Kitabinmin Bilimin Dogast Temalarin
Kapsama Bakimindan Incelenmesi” baslikli calismanin yazim siirecinde bilimsel, etik ve
alinti kurallarina uyulmus, toplanan veriler iizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamus,
karsilasilacak tiim etik ihlallerde “Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi
Yayin Kurulunun™ hi¢bir sorumlulugunun olmadigi, tiim sorumlulugun Sorumlu Yazara ait
oldugu ve bu ¢alismanin herhangi baska bir akademik yayin ortamina degerlendirme igin

gonderilmemis oldugunu taahhiit ederim.” Ahmet Bolat (Sorumlu Yazar)
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