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Research Article / Arastirma Makalesi

0Oz

Bu arastirmada, miizik 6gretmenligi bolimii 6grencilerinin ses
kayit ve diizenleme programlarinin §gretim materyali gelistirme
aract olarak kullanilmasina yonelik goriislerinin incelenmesi
amaglanmigtir. Tarama modelinin kullanildigi bu arastirmada,
arastirmacilar tarafindan gelistirilen “ses kayit ve diizenleme
programlarmim 6gretim materyali gelistirme aract olarak
kullanilmas1” 6lgegi veri toplama aract olarak kullanilmustir.
Olgekle ilgili gegerlilik ve giivenirlik galigmalari yapildiktan
sonra 282 miizik egitimi anabilim dali Ggrencisine Olgegin
uygulamast  yapilmustir.  Arastrma  sonucunda:  miizik
ogretmenligi boliimii Ogrencilerinin ses kayit ve diizenleme
programlarmim 6gretim materyali gelistirme aract olarak
kullanilmasma yonelik goriislerinin  olumlu y6nde oldugu;
cinsiyet degiskenine gore goriislerde bir farklilik olusmadigy; sinif
diizeyi degiskenine gore yapilan incelemede dordiincii ve liglinci
smiflara devam eden Ogrencilerin, ikinci ve birinci smiflara
devam eden ogrencilere gore daha olumlu bir goriise sahip
olduklari; bireysel ¢algr tiirii degiskenine gore yapilan incelemede
Bati Miizigi enstriimani ¢alan Ogrencilerin, Turk Miizigi
enstriimani ¢alan dgrencilere gore daha olumlu bir goriise sahip
olduklari; en sevdikleri miizik tiirli degiskenine goére yapilan
incelemede Popiiler Miizigi en sevdigi miizik tiirii olarak belirten
ogrencilerin, diger miizik tiirlerine gére daha olumlu bir goriis
icinde olduklari sonuglarina varilmigtir.

Anahtar kelimeler: Miizik Yazilimlari, Miizik Egitimi, Egitim
Teknolojisi

Abstract

The aim of this research is to examine and analyze the ideas of
music teacher candidates for the use of digital audio workstation
software as a tool for developing teaching material. In this
research on the screening model, “the use of digital audio
workstation software as a tool for developing teaching material"
as a scale was used as a data collection tool which is developed
by the researchers. After the studies of validity and reliability
were performed, a questionnaire application was applied to 282
music teacher candidates. As a result of the research, it was found
that the views of music teacher candidates on the use of digital
audio workstation software as a tool for developing teaching
material are positive; the views do not vary according to the
gender factor; fourth and third grade students in the examination
according to the class levels have a more positive judgment than
the second and first grade students; the students who played the
Western Music instrument in the examinations made according to
the types of the individual instruments have a more positive
judgment than the students who played the Turkish Music
instruments; the students who stated that Popular Music as their
favorite music genre according to the most popular music genres
are in a more positive view than the other music genres.

Keywords: Music Software, Music Education, Educational
Technology

1. Giris

Bilim ve teknoloji alanlarinda yasanan hizli gelismelerle birlikte, kiiresellegsme siireci hizlanmus, iilkeler ve
kiiltiirler arasi etkilesim artmis, toplumlarin yagam standartlar yiikselmis, bu dogrultuda bireylerin ve dolayisiyla
toplumlarin yap1 ve ihtiyaclar1 degismistir (Celik & Sendag, 2013, s. 10). Degisen ihtiyaglar dogrultusunda
teknolojik geligsmelerin en ¢ok etkiledigi alanlarin basinda egitim gelmektedir. Egitimde modern teknolojilerin
kullanilmas1 hem 6gretmen hem de &grencilerin performanslarinin artmasina katki saglamaktadir (Aslan Efe &
Baysal, 2017).

Ogretim kavrami, Kalelioglu (2015) tarafindan “6grenenlerin bilgi, beceri, tutum ve yetenek kazanmasi igin
deneyimlerinin amagli olarak diizenlenmesi” (s. 2); Kaya (2006) tarafindan ise “bilgi ve gevrenin grenmeyi
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olusturmak i¢in diizenlenmesi” (s. 4) olarak agiklanmaktadir. Bu dogrultuda miizik &gretimi ise 6greneni,
belirlenen hedef dogrultusunda hazirlanmig olan ¢evrenin 6geleriyle etkilestirerek, davraniglarinda miizikle ilgili
istenen degisimleri gergeklestirme siireci olarak agiklanabilir (Ugan, 1997, s. 67). Miizik alani, yapisi geregi gorsel
isitsel ve icrasal becerilerin uyumlu bir sekilde bir arada bulundugu bir alandir. Bu sebeple materyal kullaniminda
teknoloji desteginden onemli derecede yararlanilmasi gereken alanlardan birisidir (Yengin, 2014, s. 14).
Ogretmenin dgrencilerinin beklentilerini karsilayabilmek igin bilisim teknolojileri alaninda yeterli seviyeye
gelerek giincel gelismeleri takip etmesi gerekmektedir (Hirga & Geng, 2012, s. 253).

Teknolojik gelismeleri ve yenilikleri takip eden miizik 6gretmeninin bu sayede, sinf icinde kullanabilecegi
materyal cesitliligini ve kalitesini 6nemli derecede artirabilecegi (Lewis’den aktaran Cakirer, 2002, s. 11);
Ogrencilerin ilgisini c¢eken ve bdylece merak ederek kesfederek Ogrenmelerini saglayacak materyaller
gelistirebilecegi; sadece tekrar eden veya dinleyen degil, miizikal etkinliklere etkin sekilde katilan yaratici
ogrenciler olusturmasina destek olabilecek materyaller tasarlayabilecegi sdylenebilir.

Bireysel bilgisayarlarin ortaya ¢ikisi, MIDI (Musical Instrument Digital Interface) yazilim ve donamm
protokoliiniin icadi, elektronik miizik enstriimanlarinin yayginlasmasi, yazilim alanindaki ilerlemeler ve internet
devrimiyle beraber miizik siniflari igerisinde kullanilabilecek materyal cesitliligi tarihte hi¢ olmadigi kadar
artmustir (Watson, 2011, s. 3).

Alanyazin incelendiginde miizik egitiminde teknoloji kullanimina yonelik farkli arastirmalar yiritildigi
goriilmektedir. Juntunen, Ruokonen & Ruismidki (2015), baslangic seviyesinde olan 10 yayli enstriiman
Ogrencisiyle yaptiklar1 ¢aligmada, nota yazim progranmu kullanarak 6grencilerin kullanabilecekleri eslik materyali
hazirlamislardir. Arastirmada nicel arastirma yontemi tercih edilmis ve deney uygulamasi yapilmistir. Calisma
grubundaki 6 6grenciye hazirlanan materyal ile, 4 6grenciye ise materyal olmaksizin ayn1 eser calistirilmis ve
ozellikle dogaglama pasajlarma odaklanilmistir. Arastirma sonucunda nota yazim programiyla hazirlanan eslik
materyalini kullanan grubun diger gruba gore daha hizli 6grendigi, 6zellikle akicilik, konsantrasyon, ¢alarken keyif
alma basliklarinda fark oldugu sonuglarina varmislardir. Wise, Greenwood ve Davis (2011), yart yapilandirilmis
goriisme formu, anket ve gozlem araglarini kullanarak dort farkli okulda ¢alisan dokuz miizik 6gretmeniyle, miizik
derslerinde teknoloji kullanma durumlarinin incelendigi bir ¢aligma yiiritmiislerdir. Arastirma sonucunda
Ogretmenlerin hepsinin derslerinde bilisim teknolojilerini kullandiklari, “Sibelius” nota yazim programini,
“GarageBand” ses kayit ve diizenleme programimin ve “Music Age” miizik teorisi programini aktif olarak
kullandiklarini, diizenli olarak miizik olusturmak icin bilisim teknolojilerini kullandiklarimi tespit etmislerdir.
Lehimler & Sengiil (2014), deneysel yontemi kullandiklar1 ¢alismalarinda, nota yazim progranmu kullanarak
hazirladiklart materyalin piyano 6grencileri iizerindeki etkisini dlgmiiglerdir. Arastirma sonucunda, hazirlanan
teknolojik materyalin piyano egitiminde normal dgretim yontemine gore yaklasik iki buguk kat1 oraninda daha
fazla katki sagladig1 sonucuna varmislardir. Rowe, Triantafyllaki & Anagnostopoulou (2015) 19 piyano 6grencisi
ile yiriittiikleri ¢aligmalarinda 6grencilerin dogaglama becerilerini geligtirmek i¢in altt hafta boyunca MIROR
isimli interaktif bir dogaglama yazilimi kullanmislardir. Arastirma sonucunda kullanilan yazilimin miizikal olarak
kesfetme ve dogaglama yetenegini gelistirdigini sonuglarina varmislardir.

1.1. Ses Kayit ve Diizenleme Programlar:

Miizik alani teknolojik ilerlemelerden 6nemli derecede etkilenmis ve buna bagl olarak da birgok gelisme ve
yenilik yagamistir. Miizigin dinleme agsamasi haricinde, amator ya da profesyonel olarak miizikle ilgilenenler igin
bir¢ok yazilim iretilmistir. Yeni gelismelerle beraber gesitleri ve sayilar1 artmaya devam etmektedir. “Miizik
yapimini tamamen degistiren en 6nemli gelismelerden birisi de 1983 yilinda MIDI’nin bulunmasidir” (Onen, 2013,
s. 251). Bir ¢esit dijital dil olan MIDI, yazilim ve donanimlar arasindaki iletisimi saglar (Tarikei, 2015, s. 104).
MIDI destegiyle tek bir kisi bile bir par¢ay1 yazip, diizenleyip ¢alma imkanina kavugmustur. “MIDI ses verilerini
iletmez, enstriimanlarin hangi notalar1 calacagi, hangi seslerin kullanilacagi, ne zaman ve nasil calinacag,
temposu, cihazlar arasinda senkronizasyon, program degisiklikleri gibi bazi degiskenlere iliskin sayisal bilgileri
yazilim ve donanimlar arasinda aktarilmasini saglar” (Onen, 2013, s. 252). MIDI teknolojisi, kullanimda sagladig:
avantajlar sayesinde farkli ihtiyaclara cevap verebilecek seviyede miizik yaziliminin iiretilmesinde énemli bir rol
oynamustir. Ozellikle mobil teknolojilerin yayginlagmasimin ardindan, bu cihazlara yonelik gelistirilen
programlarla miizik yazilimlarinin gesitliligi ve islevselliginin 6nemli derecede arttig1 sdylenebilir. Bilgisayar
sisteminde yapilabilen birgok islem arttk mobil cihaz uygulamalariyla da yapilabilmektedir. Bu sebeple bu
calismada kullanilan miizik yazilimlar1 ifadesi ile hem bilgisayar sistemleri hem de mobil uygulamalar
kastedilmektedir. Kullanimda olan miizik yazilimlar1 genel olarak incelendiginde;

e Miizik egitimi programlari: Miizik teorisi, isitme egitimi, calgi egitimi, san egitimi gibi alanlar icin
gelistirilen programlar,

e  Ses kayit ve diizenleme programlari: Temelde miizik olusturma, diizenleme gibi islemler i¢in gelistirilen
programlar,

e Nota yazim programlari: Nota yazmak i¢in gelistirilen programlar,
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e  Yardimci programlar: Metronom, akort, efekt, amfi, sanal enstriiman, ses kaydedici gibi 6zellikler i¢in
gelistirilen programlar olarak siniflandirilabilir.

Gelisen teknolojinin miizikteki yansimalarinin en 6nemli pargalarindan olan ses kayit ve diizenleme programlari,
miizik olusturmada sagladiklar1 kolayliklar ve zengin igerikleriyle vazgecilmez yazilimlar haline gelmislerdir.
Bireysel kullanimdan, profesyonel seviyeye kadar her asamadaki ihtiyaca cevap verebilen bu yazilimlarin
miizisyenler arasindaki kullanimlar gittikce yayginlagsmaktadir.

Tarihte ses kayit islemleri 1800°1i yillarda bir silindir iizerine akustik titresimleri gegirebilen bir cihazla
baslamis ve daha sonra bircok agsamadan ge¢mistir. 1877°de Thomas Edison’un gelistirdigi ses dalgalarini
alliminyum folyo sarili bir silindir tizerine kaydedebilen “phonograph”, 1889°da Valdeman Poulsen’in
gelistirdigi ilk manyetik bant kaydinin yapildig: “Telegraphon”, 1931°de Pfleumer ve AEG tarafindan
iretilen ilk manyetik bant kayit cihazi bu asamalarin ilkleridir. Teknoloji ile paralel gelisen kayit
sistemlerinde, 1980’lerin ortasina kadar analog kayit cihazlar1 daha sonra ise dijital kayit cihazlari
kullanilmaya baslanmistir. 2000°1i yillara gelindiginde genel olarak bantli sistemler yerini hard disk kayit
sistemlerine birakmistir. Hard disk kayit sistemleri, diskin herhangi bir yerindeki veriye aninda ulasma
ozelligi, ileri geri sarma, kopyala-yapistir gibi diizenleme kolayliklari, kayip riskinin az olmasi, daha
saglikli saklama gibi 6zellikleriyle bantla ¢alisan analog ve dijital kayit cihazlarina gore biiylik avantajlar
getirmistir (Onen, 2013, s. 147-148).

Hard disk kayit sistemleri farkli sekillerde goriilebilmektedir. En yaygin kullanilani bilgisayar tabanli c¢alisan
yazilim ve donanim karigimi sistemlerdir. “Bu sistemlere DAW (Digital Audio Workstation) ad1 verilmektedir”
(Onen, 2013, s. 164). Tiirkcede “dijital ses ¢aligma istasyonu” (Onen, 2013, s. 164), “dijital ses atdlyesi” (Tarikci,
2015, s. 123), “kanal kayit ve ses diizenleme programlar” (Koldemir, 2008, s. 21), “ses kayit ve diizenleme
programlar1” (Yengin, 2014, s. 22) gibi farkli sekillerde ¢evrilerek kullanildig: tespit edilmistir. Bu calismada “ses
kay1t ve diizenleme programlari” ifadesi tercih edilmistir.

Ses kayit ve diizenleme programlari; “cok kanalli kayit yapabilen; yapilan kayitlar {izerinde diizenleme (edit) yapip
sinyal isleme, miks' ve mastering? olanaklar1 saglayan yazilimlar” (Tarikci, 2015, s. 124) ya da “bilgisayar tabanli
olarak galisan yazilim ve donamim konfigiirasyonundan olusan hard disk kayit sistemlerine verilen isim” (Onen,
2013, s. 383) olarak agiklanabilir.

Bazi kaynaklarda sequencer ifadesiyle de karsilasilmaktadir. Sequencer, “performans, kontrol, zamanlama, tempo,
tempo degisiklikleri, parcanin basit ve sonu ve diger tiim MIDI verilerini kaydeden, daha sonra bu verilerin
kullanic1 tarafindan edit edilmesini saglayan cihaz veya yazilimdir” (Onen, 2013, s. 398). Bu tanimlamadan
sequencer cihaz veya yazilimlarinin tamamen MIDI ile ilgili oldugu anlagilmaktadir. Giiniimiizde “DAW” olarak
adlandirilan biitiin ses kayit ve diizenleme programlarinin i¢cinde sequencer bulunmaktadir.

Ses kayit ve diizenleme programlarinin genel 6zellikleri sdyle siralanabilir;

+ Ses Kayd1 (Audio Recording): Istege ve yapilacak isin seviyesine gore en basit dahili mikrofondan en donanimli
stiidyolarin seviyesine kadar miizigin her seviyesinde her sesin kayd: yapilabilir.

* Ses Diizenleme (Audio Editing): Yapilmis olan veya bagka ortamlardan aktarilan ses kaydi iizerinde her tiirli
kesme, birlestirme, hiz ayar1, perde/ton degistirme gibi diizenleme olanagina imkan verilmektedir.

* Cok Kanalli Kayit (Multitrack Recording): Ses kayit ve diizenleme programlarinin temel islevi ¢ok kanall1 kayit
yapabilmesidir. Makara bantlara kayit yapildigi donemlerde kayit kapasitesi smirliyd: fakat giiniimiizde
bilgisayarlarin islemci ve sabit siiriicii kapasitesi oraninda ¢ok kanalli kayit yapilabilmektedir (Tarikei, 2015, s.
131).

* MIDI kaydi (MIDI Recording): Sanal ya da gercek MIDI enstriimanlartyla kayit yapilabilir. MIDI ile ses tiretimi
icin gereken tiim olanaklar bu programlar i¢inde bulunmaktadir.

» MIDI Diizenleme (MIDI Editing): Yapilan MIDI kaydi veya farkli ortamlardan alinmis hazir kayitlarla her tiirlii
calisma imkan1 sunulmaktadir. MIDI teknolojisinin miizisyenlere sundugu her imkan DAW olarak adlandirilan bu
programlarda kullanilabilir.

* Otomatik Perde ve Ritim Diizeltme: Bu 6zellik ile performans esnasinda yapilmis olan hatalar diizeltilebilir
(Tarikei, 2015, s. 131).

! Miks: Prodiiksiyonda tiim &gelerin bir araya getirildigi frekans efekt gibi dzelliklerin dengeli hale getirilerek diizenledigi kayit zincirindeki
son halkadir (Onen, 2013, s. 304).

2 Mastering: Ses prodiiksiyonlarin tiiketiciye ulasmadan énce, duysal olarak daha iyi ve etkileyici kondisyona getirildigi son adimdir (Kazak,
2016, s. 2).
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* Nota Yazma (Scoring): Nota yazim programlar1 kadar genis imkanlar sunmasa da genel seviyede nota yazilabilir,
MIDI veya sanal enstriiman ile yapilan islemler notaya doniistiiriilebilir, yapilan ¢alisma ¢ikti olarak alinabilir.

Ses kayit ve diizenleme programlar1 genel olarak benzer ozelliklere sahiptir. Fiyat-performans, kullanma
aligkanligi, donanim olanaklari, ¢aligma amaci farkliliklart gibi sebeplerle tercih edilebilecek bir¢ok ¢esidi
bulunmaktadir. Bir miizik 6greticisinin bu programlarla ilgili kullanim alanlar1 sdyle siralanabilir;

Tek sesli bir eseri ¢cok sesli hale getirebilir,

Ogretecegi eserler icin altyapilar hazirlayabilir,

Calgi1 veya san eserleri igin eslik partileri yazabilir,

Var olan notalar1 MIDI kanaliyla program i¢ine alarak giizellestirerek ¢aldirabilir,

Canli olarak ulagsamadig enstriiman ve ritm cesitliligini sinif icinde kolayca kullanabilir
Koro eserleri i¢in kayitlar yapabilir,

Ogrencilerin seviyesine gore konuyla ilgili dgretici kayitlar yapabilir,

Hazirladig1 kayitlar1 video veya resim gorselleri ile diizenleyebilir,

Ogrencilerin derste ki performanslarini kaydedebilir,

Eser olusturma asamalarina 6grencileri de dahil ederek yaraticiliklarini gelistirebilir.

Gelisen ve gesitlenen miizik yazilimlarinin ¢esitli hedefler dogrultusunda miizik siniflarinda kullanilmasinin
ogrencilerin motivasyonlarini, kavrama diizeylerini ve kalicilig1 saglama diizeylerini artirdig1 bilinmektedir (Cevik
& Alkan, 2012; Juntunen, Ruokonen & Ruisméki, 2015; Sen, 2011). Ses kayit ve diizenleme programlarinin da
zengin igerikleri sayesinde, glinlimiiz miizik siniflarinda kapsamli bir materyal gelistirme araci olarak yararl
olacag diisiiniilmektedir.

1.2. Amacg

Bu aragtirmada, en islevsel miizik yazilimlarindan olan ses kayit ve diizenleme programlarinin, sinif ortamlarinda
kullanilabilecek miizik materyali gelistirme araci olarak kullanilmalar fikrine, miizik 6gretmeni adaylarinin ne
derece katilim gosterdikleri tespit edilmeye ¢aligilmistir. Aragtirmanin amacina bagli olarak su sorulara cevap
aranmigtir:

e  Miizik 6gretmeni adaylarinin ses kayit ve diizenleme programlarinin gretim materyali gelistirme araci
olarak kullanilmasina yonelik goriisleri nasil bir dagilim gdstermektedir?

e Miizik 6gretmeni adaylarinin Ogretim materyali gelistirme araci olarak ses kayit ve diizenleme
programlarinin kullanilmasina yonelik goriisleri, cinsiyetlerine, sinif diizeylerine, bireysel ¢algi tiirlerine
ve en sevdikleri miizik tiirtine gore farklilik gostermekte midir?

2. Yontem
2.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada nicel aragtirma tiirlerinden tarama modeli kullanilmistir. “Tarama modelleri, ge¢miste ya da halen
varolan bir durumu varoldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimlaridir” (Karasar, 2014, s. 79).
Biiyiikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz & Demirel (2016) ise tarama modelini, “bir konuya ya da olaya iliskin
katilimeilarin goriislerinin ya da ilgi, beceri, yetenek, tutum vb. dzelliklerinin belirlendigi genellikle diger
arastirmalara gore gorece daha biiyiik 6rneklemler lizerinde yapilan arastirmalar” (s. 177) olarak tanimlamiglardir.

2.2. Cahsma Grubu

Bu arastirmanin calisma grubunu, 2016-2017 egitim dgretim yilinda Atatiirk Universitesi Miizik Egitimi Anabilim
Dali, Gazi Universitesi Miizik Egitimi Anabilim Dal1 ve inénii Universitesi Miizik Egitimi Anabilim Dalinda
O0grenimine devam eden lisans 6grencileri olugturmaktadir. Calisma grubu secimi i¢in maliyet ve ulasilabilirlik
faktorleri gbz Oniine alinmis ayrica secilen miizik egitimi anabilim dallarinda kayitli biitiin 6grencilere ulasilmasi
hedeflenmistir. Hedeflenen ¢aligma grubuna gore ulasilabilen 68renci sayilarina ait bilgiler Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1
Hedeflenen-ulagilan 6grenci sayilari

Universite Kayith 6grenci Ulasilan 6grenci %

Gazi Universitesi 229 134 58.5
Atatiirk Universitesi 149 67 44.9
In6nii Universitesi 121 81 66.9
Toplam 499 282 62.8

Tablo 1’de gorildigi iizere 2016-2017 egitim &gretim yilinda segilen {iniversitelerin miizik egitimi anabilim
dallarmna kayith 6grencilerden (YOK), %62.8’ine ulagilmistir.
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Tablo 2
Aragtirmanin ¢aligma grubu
Grup f %

Gazi Universitesi 134 47.5
Universite inonii Universitesi 81 28.7
Atatiirk Universitesi 67 23.8
Cinsivet Kadin 156 55.3
1nStye Erkek 126 44.7
1 32 11.3
2 66 234
Stif 3 98 348
4 86 30.5
. - Bat1 Miizigi 178 63.1
Bireysel calg tiirii Tiirk Miizigi 104 36.9
Popiiler Miizikler 98 35.1
O, Klasik Bat1 Miizigi 78 27.7
En sevdigi miizik tird Tiirk Sanat Miizigi 54 19.1
Tiirk Halk Miizigi 52 18.1

Tablo 2’de, ulagilabilen ve olumlu yanit verip caligmaya katilarak ¢aligma grubunu olusturan 282 miizik egitimi
anabilim dali1 6grencisine ait liniversite bilgileri ve arastirma sorularina goére belirlenen degiskenlere ait bilgiler
verilmistir.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin alt problemlerinin istatistiksel analizi i¢in gerekli verileri toplamak amaciyla arastirmacilar
tarafindan bir 6l¢ek gelistirilmistir. Veri toplama araci iki bolimden olugmaktadir. Birinci bolimde aragtirmaya
katilan &grencilerin cinsiyet, sinif, bireysel ¢alg tiirii ve en sevdikleri miizik tiiri gibi demografik 6zelliklerini
belirlemeye yonelik 4 adet olgusal soru; ikinci boliimiinde ise miizik 6gretmeni adaylarinin ses kayit ve diizenleme
programlarinin miizik 6gretim materyali gelistirme araci olarak kullanilmasina yonelik goriislerini belirlemeye
yonelik 25 adet yargisal soru yer almaktadir. Veri toplama araci begsli likert tipi dereceleme tiirtinde hazirlanmistir.
Olgekte kullanilan dereceleme “Hi¢ Katilmiyorum = 17, “Cok Az Katiliyorum = 2”, “Kismen Katiliyorum = 3”,
“Biiyiik Olgiide Katiliyorum = 4”, “Tamamen Katiliyorum = 5” seklinde olusturulmustur.

Yapilan literatiir taramasi sonucunda 42 sorudan olusan taslak 6l¢me arac1 hazirlanmistir. Hazirlanan taslak 6lgme
arac1 kapsam gecerliligi ve dil, anlatim uygunlugu i¢in 3 alan uzmani tarafindan incelenmistir. Alan uzmanlarimin
yaptigt incelemeler sonunda 10 soru 6lgme aracindan ¢ikartilmis, 3 soru ise goriisler dogrultusunda yeniden
diizenlenmistir. Inceleme ve diizeltmelerden sonra dlgme aracinda 32 soruya yer verilmistir.

Olgme araciin gecerlilik ve giivenilirlik calismasi icin, arastirma kapsamiin disinda tutulan 19 Mayis
Universitesi Miizik Egitimi Anabilim Dalinda 6n uygulama ¢aligmast yapilmistir.

Tablo 3
On uygulama grubu

Grup f %
Cinsiyet Kadin 40 69
Erkek 18 31
2 22 37.9
Simf 3 20 34.5
4 16 27.6

Tablo 3’te goriildiigii gibi 6n uygulama ¢aligmasina 58 miizik 6gretmeni aday: katilmistir. Yapilan faktor analizi
sonucunda 7 soru Olgme aracindan ¢ikartilmig, 4 faktdrden ve 25 sorudan olusan 6lgme aracina son sekli
verilmistir. Maddelerin faktorlerdeki yiik degerleri birinci faktdr i¢in 0.537-0.813 arasinda, ikinci faktdr igin
0.850-0.902 arasinda, ii¢iincii faktor i¢in 0.637-0.855 ve dordiincii faktor igin 0.776-0.828 arasinda degismektedir.
Faktor analizi sonucunda isimlendirme islemi su sekilde yapilmistir;

Faktor 1 - Ses kayit ve diizenleme (SKD) programlarinin kullanimai.
Faktor 2 - Materyal kullanimi.

Faktor 3 - SKD programlarina yonelik goris.

Faktor 4 - Teknoloji kullanimu.

Veri toplama aracinin i¢ tutarliligini incelemek ve giivenilirlik kanitin1 ortaya koymak i¢in Cronbach Alpha i¢
tutarhilik katsayist hesaplanmistir. Olgegin Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 0.920 olarak bulunmustur.
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2.4. Verilerin Analizi

Verilerin ¢dziimlenmesi, SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) 21 paket programu ile yapilmigtir.
Yapilan tiim analizlerde anlamlilik diizeyi 0.05 olarak almmustir. Hangi tiir istatistiksel testlerin yapilacagina karar
vermek i¢in ¢arpiklik (Skewness), basiklik (Kurtosis) degerlerine bakilarak normallik kontrolii yapilmig ayrica
normallik testi yapilmustir. “Carpiklik katsayisini ve basiklik katsayisini, sirasiyla, carpikligin ve basikligin
standart hatasina boliindiigiinde, ¢ikan degerler -1.96 ile +1.96 arasinda kaliyorsa, dagilimi normal olarak kabul
edilir” (Can, 2016, s. 85). Carpiklik (Skewness), basiklik (Kurtosis) degerlerinin kendi standart hatalarina oranlari
strastyla -1.75, -1.05 olarak bulunmustur. Bu degerlerin normallik varsayimini destekledigi soylenebilir.

Normallik testi i¢in, grup biiyiikliigiiniin 50’den az oldugu durumlarda Shapiro-Wilk, fazla oldugu durumlarda ise
Kolmogov-Smirnov testi kullanilmaktadir. “Analizde istatistiksel hipotez “puanlarin dagilimi normal dagilimdan
anlamli farklilik gdstermez” olarak kuruldugu i¢in hesaplanan p degerinin 0.05’den biiyiik ¢ikmasi, bu anlamlilik
diizeyinde puanlarin normal dagildigimi gostermektedir” (Biiytikoztiirk, 2016, s. 42). Yapilan Kolmogov-Smirnov
normallik testi sonucunda (p) degeri 0.51 olarak hesaplanmistir. Bu sonuca gore “normal dagilimla aralarinda fark
yoktur” seklindeki yokluk hipotezi kabul edilerek yapilan ¢aligmadaki verilerin normal dagilim gosterdigi kabul
edilerek arastirma i¢in yapilan istatistiksel incelemelerde parametrik testler kullanilmigtir.

“Birbiriyle iliskisiz iki drnekleme ait ortalamalar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamlilig1 test edilmek
istendiginde Bagimsiz orneklemler icin t Testi” (Kilmen, 2015, s. 138); “ikiden fazla grubun ortalamalari
arasindaki farklarin kontrolii i¢inse Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” (Can, 2016, s. 147) kullanilmaktadir.
Buna gore; cinsiyet ve bireysel ¢algi tiirli bagimsiz degiskenlerine gore yapilan inceleme igin t Testi; sinif ve en
sevdikleri miizik tiiri degiskenlerine gore yapilan inceleme i¢in Tek Yonli Varyans Analizi kullanilmistir. “Tek
yonlii varyans analizinde en az iki grup arasinda bulunan anlamli bir farkin hangi gruplar arasinda oldugunun
bulunmasi i¢in ¢oklu karsilagtirma testleri (post-hoc test) kullanilir” (Biiylikoztiirk, 2016, s. 49). Tek yonlii varyans
analizinin kosullarindan birisi homojenligin saglanmasidir. Bu kosulun gergeklesip ger¢eklesmediginin sinamak
icin Levene Testi yapilmaktadir. Levene testi ile bu kosul gerceklesmediginde tek yonlii varyans analizi sonucu
ile ilgili yorum yapabilmek i¢in bu kosullar1 gerektirmeyen giiclii (robust) testler olan Brown-Forsythe veya Welch
testleri kullanilmaktadir (Can, 2016; Kilmen, 2015). “Grup varyanslariin esit oldugu varsayimi karsilandiginda,
gruplardaki 6rneklem sayilari arasinda fark varsa Scheffe testi tercih edilir” (Sipahi, Yurtkoru & Cinko’dan aktaran
Can, 2016, s. 152); “grup varyanslarinin esit olmadig1 durumlarda kullanilan testler arasinda en giicliisii ise Games-
Howell testidir” (Field’den aktaran Kilmen, 2015, s. 143). Levene testi yapilarak varyanslarin esit dagilip
dagilmadig1 sorgulanmis buna gore, anlamli farklarin belirlenmesi amacryla esit dagilmig varyanslar i¢in Scheffe,
esit dagilim gostermemis varyanslar i¢cin Games-Howell ¢oklu karsilastirma testi yapilmistir. “Yapilan ANOVA
testi karsilagtirilan ortalamalar arasindaki anlamli fark: ortaya koyar fakat biiyiikligii hakkinda bilgi vermez. Bu
nedenle etki biiyiikliigiiniin hesaplanmasi gerekir. Etki biiyiikliigii eta-kare (n?), gruplar arasi varyansin toplam
varyansa boliinmesiyle bulunur ve 0-1 arasinda bir deger alabilir” (Can, 2016, s. 157). Bu sebeple tek yonli
varyans analizi testlerinden elde edilen farklarin etki biiyiikliikleri de hesaplanmustir.

3. Bulgular

Miizik 6gretmeni adaylarinin, ses kayit ve diizenleme programlarinin dgretim materyali gelistirme araci olarak
kullanilmasina yonelik goriislerinin nasil bir dagilim gosterdigini belirlemek amaciyla yapilan faktorlere ait elde
edilen aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri hesaplanarak Tablo 4’te gdsterilmistir.

Tablo 4
Faktorlere ait veriler

Faktor x S

Ses Kayit ve Diizenleme Programlarinin Kullanilmasi 4.12 477
Materyal Kullanimi 4.42 542
Ses Kayit ve Diizenleme Programlarina Yénelik Goriis 4.10 .584
Teknoloji Kullaninmi 4.23 527
Toplam 4.17 401

Tablo 4’te goriildiigii lizere verilen cevaplarin genel ortalamasi x=4.17 olarak 6l¢iilmiis ve elde edilen degerlerin
birbirine yakin oldugu (5=0.401) tespit edilmistir. En yiiksek ortalama miizik 6gretiminde materyal kullanimi
faktoriinde (x=4.42) ve en diisiik ortalama ise ses kayit ve diizenleme programlarina yonelik goriis faktoriine aittir
(x=4.10). Faktorlere ait ortalama degerlerin hepsinin yiiksek seviyede olmasi (x>4.00), diisiik veya orta dereceli
bir ortalamaya rastlanilmamasi sebebiyle, 6l¢me aracina ait goriislerin olumlu oldugu sonucuna varilabilir.

Ogrencilerin ses kayit ve diizenleme programlarinin 6gretim materyali gelistirme araci olarak kullanilmasina
yonelik goriiglerinin cinsiyete gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin t testi sonuglar1 Tablo 5°te verilmistir.
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Tablo 5

Cinsiyete gore t testi sonuglari
Faktorler Cinsiyet N x Sd t p
SKD Programlar: Kullanimi Iéflfelﬁ Sg i(l); 280 1.77 .07
Materyal Kullanimi Iéflfélr(l Sg :g} 280 3.19 .00
SKD Programlarina Yonelik Goriis Iéﬁ?;ﬁ Bg j?; 280 -.87 .38
Teknoloji Kullanimi Iéflfelﬁ Sg jé; 280 27 78
Genel Ortalama Iéflf;f(‘ Sg :ﬁ 280 1.64 10

Tablo 5 incelendiginde Ogrenci goriislerinin cinsiyete gore anlamli bir farklilik gostermedigi goriilmektedir
[t(280)=1.64, p>0.05]. Kadin 6grencilerin goriislerinin ortalamas: (x=4.22) ile erkek &grencilerin goriislerinin
ortalama degerleri (x=4.14) istatistiksel olarak anlamli farklilagsmamaktadir.

Ogrenci goriislerinin, simf diizeyleri degiskenine ait verileri Tablo 6’da ve tek yonlii varyans analizi testi sonuglar
Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6
Sinif degigkenine ait veriler

Siuf N % x

1 32 11.3 3.83
2 66 234 3.84
3 98 34.8 436
4 86 30.5 4.39
Toplam 282 100 4.18

Tablo 6’ya gore arastirmaya 1. sinifta okuyan 32; 2. sinifta okuyan 66; 3. sinifta okuyan 98 ve 4. sinifta okuyan
86 olmak tiizere toplam 282 Ogrenci katilmistir. Ses kayit ve diizenleme programlarinin 6gretim materyali
gelistirme araci olarak kullanilmasina yonelik goriislerin, sinif degiskenine gore ortalamalarina bakildiginda,
4.smif 6grencilerinin x=4.39 (en yiiksek), 3.sinif 6grencilerinin x=4.36, 2.sinif dgrencilerinin x=3.84, 1.simf
ogrencilerinin x=3.83 (en diisiik) ortalamaya sahip oldugu gézitkmektedir.

Tablo 7
Sinif degigkenine gore tek yonlii varyans analizi sonuglari

Varyansin Kaynagi KT Sd KT F p Fark
Gruplar Arasi 18.675 3 6.225

Siuf Gruplar I¢i 26.731 278 .09 69.166 .000 4,3-2,1
Toplam 45.405 281

Sinif degiskenine ait varyanslarin homojen dagilimmin Sl¢iilmesi i¢in yapilan Levene testinde, homojenligin
saglandig1 belirlenmis (Levene degeri= .718, p>0.05) ve tek yonlii varyans analizi yapilmistir. Tablo 7
incelendiginde, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin goriiglerinin, sinif degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterdigi goriilmektedir (F=69.166, p<0.05). Bu sonuca gore, miizik 6gretiminde ses kayit ve diizenleme
programlarinin kullanimina iliskin gorislerin sinif degiskenine gore farklilagtigi sdylenebilir. Olusan bu farkliligin
hangi siiflar arasinda oldugunu belirlemek i¢in Scheffe coklu karsilastirma testi yapilmistir.

Tablo 8
Sinif degiskenine gére homojen alt gruplar tablosu

Simf N 1. grup 2. grup
1. simif 32 3.83
2. simf 66 3.84

Scheffe 3. smif 98 433
4. simf 86 4.39
P 998 953

Tablo 8 incelendiginde goklu karsilastirmaya iligkin homojen alt gruplar tablosunda, aralarinda fark olmayan
benzesik gruplar goriilmektedir. Buna gore 1. ve 2.siiflar benzesik bir grubu, 3. ve 4. siniflar benzesik diger bir
grubu olusturmaktadir. Yapilan Scheffe ¢oklu karsilagtirma test sonuglari ve puan ortalamalar incelendiginde, 4.
ve 3.simuf dgrencilerinin, 2. ve 1.simif dgrencilerine gére daha olumlu bir yargi i¢inde olduklart soylenebilir. Test
sonucu hesaplanan etki biiyiikliigii (n2=0.41) bu farkin genis diizeyde oldugunu gostermektedir. Ogrencilerin simif
diizeyleri arttik¢a, goriislerinin de olumlu yonde farklilagtigi s6ylenebilir.
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Ogrencilerin ses kayit ve diizenleme programlarinin 6gretim materyali gelistirme araci olarak kullanilmasina
yonelik goriislerinin bireysel ¢alg: tiirlerine gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin t testi sonuglar1 Tablo
9’da verilmistir.

Tablo 9
Bireysel ¢alg1 dersine yonelik t testi sonuglari

Faktorler Bireysel Calg Tiirii N x Sd t p

g Tl s M w aw w
Materyal Kullanimi Egg(l\%;zllg%l }gg jig 280 -1.44 .14
S0t M % w aw o
Teknoloji Kullanimi g‘;}‘%";‘gﬁ‘ o P 280 -6.498 00
Genel Ortalama Egﬂ‘&’fl“;‘g%l o oS 280 -6.425 .00

Tablo 9 incelendiginde, O0grenci goriislerinin bireysel c¢algi tiirlerine gore anlamli bir farklilik gosterdigi
goriilmektedir [tps0=-6.425, p<0.05]. Bireysel ¢alg: tiirii Bat1 Miizigi olan dgrencilerin goriiglerinin ortalamasi
(¥=4.29) ile bireysel ¢alg: tiiri Tiirk Miizigi olan 6grencilerin goriislerinin ortalama degerleri (x=4.00) istatistiksel
olarak anlaml farklilagmaktadir. Buna gore, Bat1 Miizigi enstriiman ¢alan 6grencilerin Tiirk Miizigi enstriiman
calan Ogrencilere goére, materyal gelistirmede ses kayit ve diizenleme programlarmin kullanimina yoénelik
goriislerinin daha olumlu yonde oldugu sdylenebilir.

Ogrencilerin ses kayit ve diizenleme programlarinin dgretim materyali gelistirme araci olarak kullanilmasina
yonelik goriislerinin en sevdikleri miizik tlirii degiskenine ait verileri Tablo 10’da ve tek yonli varyans analizi
sonuglari ise Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 10
En sevilen miizik tiirline ait veriler

Tiir N % x

Popiiler Miizikler 98 35.1 4.36
Klasik Bat1 Miizigi 78 27.7 4.19
Tiirk Sanat Miizigi 54 19.1 4.05
Tiirk Halk Miizigi 52 18.1 4.00
Toplam 282 100 4.18

Tablo 10 incelendiginde, Popiiler Miizikler olarak isaretlenmis cevaplarin en yiiksek ortalamaya (x¥=4.36), Tiirk
Sanat Miizigi olarak igaretlenmis cevaplarin ise en diisiik ortalamaya (¥=4.00) sahip oldugu goziikmektedir.
Popiiler miizik dinledigini sdyleyen 6grencilerin 6rneklemdeki orant yiiksektir. Ayni zamanda, dlgek ortalamalari
en yiiksek olanlar da popiiler miizik dinlemeyi tercih edenlerdir.

Tablo 11
En sevilen miizik tiiriine ait tek yonlii varyans analizi sonuglari

Varyansin Kaynagi KT Sd KT F p Fark
Gruplar Arasi 5.706 3 1.902

En Sevilen Miizik Tiirt Gruplar I¢i 39.699 278 142 13.394 .000 Popiiler-Diger
Toplam 45.405 281

En sevilen miizik tiirii degiskenine ait varyanslarin homojen dagiliminin 6l¢iilmesi i¢in yapilan Levene testinde,
homojenligin saglanamadigi belirlenmistir (Levene degeri=3.590, p<0.05). Varyanslarin esitligi kosulu
saglanamadiginda bu kosul olmadan karar verilmesine olanak veren giiglii testler yapilabilmektedir (Can, 2016;
Kilmen, 2015). Buna gore yapilan Browne-Forsythe (0.62, p>0.05) ve Welch (0.52, p>0.05) testlerin sonucuna
gore tek yonlil varyans analizi yapilmistir. Tablo 11 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin goriislerinin, en sevilen
miizik tiirii degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterdigi goriilmektedir (F=13.394, p<0.05). Bu sonuca gore,
materyal gelistirmede ses kayit ve diizenleme programlarinin kullanimina iligkin goriislerin en sevilen miizik tiirii
degiskenine gore farklilastig1 sdylenebilir. Olusan farkliligin hangi miizik tiirleri arasinda oldugunu belirlemek
icin Games-Howell ¢oklu karsilastirma testi yapilmustir.

Tablo 10 ve Tablo 11 incelendiginde, Popiiler Miizikler ile Klasik Bat1 Miizigi, Tiirk Sanat Miizigi ve Tiirk Halk
Miizigi arasinda, Popiiler Miizikler lehine istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Test sonucu hesaplanan
etki biiyiikliigii (n2=0.12) bu farkin orta diizeyde oldugunu gostermektedir. Ogrencilerin en sevdikleri miizik
tiirleri ile materyal gelistirmede ses kayit ve diizenleme programlarinin kullanimina yonelik goriisleri arasinda,
Popiiler Miizikler lehine olmak iizere istatistiksel olarak anlamli bir iligki oldugu sdylenebilir.
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4. Sonuc ve Tartisma

Aragtirmanin ilk alt problemi “Miizik 6gretmeni adaylarmin ses kayit ve diizenleme programlarinin dgretim
materyali gelistirme araci olarak kullanilmasina yonelik gorisleri nasil bir dagilim gostermektedir?” olarak
olusturulmustur.

[k alt problemin ¢dziimiine yonelik yapilan analiz sonuglarina bakildiginda, miizik 6gretmeni adaylarimn,
materyal gelistirmede ses kayit ve diizenleme programlarinin kullanilmasi goriigiine yiiksek oranda ve olumlu
yonde katildiklart sonucuna ulagilmistir. Bu sonug, miizik egitiminde teknoloji kullanimi basligi altinda
degerlendirildiginde Cevik & Alkan (2012), Juntunen, Ruokonen & Ruisméki (2015), Kog¢ (2004), Koldemir
(2008), Lehimler (2012), Okay (2016), Rowe, Triantafyllaki & Anagnostopoulou (2015), Sen (2011), Yengin
(2014) tarafindan elde edilen sonuclarla benzerlikler gdostermektedir. Buna gore, miizik diinyasinda sundugu
olanaklarla biiyiik kolayliklar ve yenilikler getiren ses kayit ve diizenleme programlarinin miizik siniflarinda
kullanilmas1 miizik 6gretmeni adaylarinin goriislerine gore faydali olacaktir.

Elde edilen sonug faktdrler boyutunda incelendiginde, “ses kayit ve diizenleme programlar1 kullanim1” boyutuna
yonelik cevaplarmin bilyiik oranda olumlu oldugu sonucuna ulagilmistir. Buna gore &gretmen adaylar ses kayit
ve diizenleme programlarini kullanmaktalardir. Miizik 6gretmeni adaylarimin “materyal kullanimi1” boyutuna
yiiksek oranda ve olumlu yonde katilim gdstermislerdir. Bu goriis Bilgi (2002), Dalmish (2013), Keles (2007),
Kahraman (2010), Sen (2011), Verim (2013), Yilmaz (2014) tarafindan elde edilen sonuglari destekler niteliktedir.
Yapilmis olan bu ¢aligmalarda 6gretim materyallerinin egitim-6gretim siireglerine olumlu yonde katkis1 oldugu
sonuglarina varilmistir. Miizik 6gretmeni adaylarinin “ses kayit ve diizenleme programlarina yonelik goriis”
boyutuna yiiksek oranda ve olumlu yonde katildiklar1 sonucuna varilmistir. Bu sonuca gore miizisyenler arasinda
kullanim siklig1 her gegen giin artan bu programlar, miizik 6gretmeni adaylar1 tarafindan da faydali programlar
olarak goriilerek benimsenmis durumdadir. Miizik 6gretmeni adaylarinin “teknoloji kullanim1” boyutuna yonelik
goriislerinin yiiksek oranda ve olumlu yonde oldugu sonucuna varilmistir. Coklar (2008), Tas (2011), Khurmyet
(2016), Mert & Sen (2019), Seckin Kapucu (2014) yaptiklart calismalarda 6gretim asamasinda teknoloji
kullaniminin yararlarini vurgulamislardir. Miizik 6gretmeni adaylarindan teknoloji kullanimi boyutuna yonelik
elde edilen sonugta yapilmis olan ¢alismalarla paralellik gdstermektedir.

Aragtirmanin ikinci alt problemi “Miizik 6gretmeni adaylarinin 6gretim materyali gelistirme araci olarak ses kayit
ve diizenleme programlarinin kullanilmasina yonelik goriisleri, cinsiyetlerine, sinif diizeylerine, bireysel calg
tiirlerine ve en sevdikleri miizik tiirtine gore farklilik gostermekte midir?”” olarak olugturulmustur.

Miizik &gretmeni adaylarinin goriislerinin cinsiyetlerine gore farklilik gosterip gostermedigine yonelik yapilan
analizler sonucunda anlamli bir farkliligin olusmadigt sonucu bulunmustur. Yapilan incelemede ayn1 konunun
arastirildigr bagka bir ¢aligmaya rastlanilmamistir. Bununla beraber teknoloji liderligi yeterligi alaninda Gorgiili,
Kiiciikali & Ada (2013), Cakir & Aktay (2018); bilisim teknolojilerine yonelik tutum alaninda Ozdemir (2010);
bilisim teknoloji kullaniminda model olma farkindahig: incelemesinde Oziidogru & Cakir (2014) yaptiklari
calismalarda cinsiyetler arasi bir farkin anlamli diizeyde olmadig1 sonuglarini elde etmislerdir. Egitim alaninda
bilisim teknolojileri genel gatisi altinda diisiiniildiigiinde incelenen arastirmalardaki sonuglarin, bu arastirmadan
elde edilen sonuglar1 destekler nitelikte oldugu sdylenebilir.

Miizik 6gretmeni adaylarimin goriislerinin sinif diizeylerine gore farklilik gosterip gostermedigine yonelik yapilan
analiz sonuglarinda anlaml farkliliklar bulunmustur. Olgegin genelinde ve incelenen biitiin faktorlerde, 3. ve
4.smif 6grencilerinin goriisleri, 1. ve 2. simif dgrencilerine gore pozitif yonde ve anlamli diizeyde farklidir. Elde
edilen analiz sonuglarina gore sinif diizeyi arttikca materyal gelistirmede ses kayit ve diizenleme programlarinin
kullanilmasina yonelik goriisler pozitif yonde ve anlamli sekilde artmaktadir. Ayni1 konunun aragtirildig baska bir
calisma olmamakla beraber, Menzi, Caligkan & Cetin (2012) teknoloji yeterlilikleri, Baydas, Uzuner Yurt & Aktas
(2019) ise teknoloji kullanma kabul diizeylerinin sinif seviyesiyle dogru orantili sekilde artti§i sonucuna
varmislardir. 3. ve 4 sinif 6grencileri aldiklar1 ders sayilari ve tecriibeleri bakimindan 1. ve 2. sinif 6grencilerinden
daha tecriibeli durumdalardir. Ozellikle 6gretim teknolojileri ve materyal tasarim dersinin 3. smifta almmast,
o0gretmenlik uygulamasinin 4. siifta olmasi, bu durumu aciklamaya etken faktorler olabilir.

Miizik 6gretmeni adaylarinin goriislerinin bireysel ¢alg tiirlerine gore farklilik gosterip gostermedigine yonelik
yapilan analiz sonuglarinda anlamli bir farkliligin olustugu goriilmiistiir. Buna gore, bireysel ¢algr tiirti Bat1 Miizigi
olan 6grencilerin, bireysel calgi tiirii Tlirk Miizigi olan dgrencilere gore, materyal gelistirmede ses kayit ve
diizenleme programlarinin kullanilmasina yonelik goriisleri pozitif yonde ve anlamli diizeyde daha olumludur.
Faktorler boyutunda yapilan incelemelerde materyal kullanimi ve bireysel ¢algi tiirii arasinda anlamli bir iliski
bulunamamistir. Diger biitiin faktdrlerde Bat1 Miizigi lehine olmak iizere pozitif yonde ve anlaml diizeyde bir
farklilik bulunmustur. Elde edilen sonuglara bakildiginda her iki grubun cevaplarinin ortalamasinin (¥>4.00)
yiiksek oldugu goriilmektedir. Bireysel ¢alg tiirii Tiirk Miizigi olan 6grenciler de materyal gelistirmede ses kayit
ve diizenleme programlarinin kullanilmasina yonelik goriisleri yliksektir. Ancak bireysel calg: tiirii Batt Miizigi
olan 6grencilerin katilim orani1 daha yiiksektir. Bat1 toplumunda olusturulmus bu programlarin temel 6zellikleri
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(kayit, kesme, yapistirma) disinda, ulasilabilen sanal enstriiman gesitliligi, hazir ses bankalar1 ve ritm segenekleri
gibi 6zelliklerinin, ayrica bu programlar i¢in hazirlanmis egitim videolarin da genelde ¢ok sesli tonal yapi igin
hazirlandig1 goriilmektedir. Bu sebeple arada olusan farkin, bu programlarin Bati Miizigi enstriimani ¢alan
ogrencilerin daha ¢ok ilgisini ¢ektiginden kaynaklandigi diistiniilebilir.

Miizik &gretmeni adaylarindan toplanan veriler arasinda en sevdikleri miizik tiirii degiskenine goére yapilan
istatistiksel testler sonucunda anlamli bir farkliligin olustugu goriilmiistiir. En sevdigi miizik tiirtinii Popiiler
Miizikler olarak belirten dgrenci grubunun, diger gruplara gore materyal gelistirmede ses kayit ve diizenleme
programlarinin kullanilmasi1 goriisiine daha yiiksek oranda katildigi bulunmustur. Ses kayit ve diizenleme
programlarinin kayit 6zellikleri disinda, hazir dongiiler, ses bankalari, efektler gibi 6zelliklerinin, daha ¢ok popiiler
olarak nitelendirilecek miizik tiirleri i¢cin olmalari, bu sonucun elde edilmesini aciklamaya yardimci bir etken
olabilir.

Aragtirma sonucunda elde edilen veriler 15181nda;

e  Miizik 6gretiminde bilgisayar uygulamalar1 gibi derslerde ses kayit ve diizenleme programlari ile ilgili
egitim verilmesi,

e Materyal gelistirme derslerinde, ses kayit ve diizenleme programlarinin kullanildigi materyallerin
hazirlanmasinin tesvik edilmesi,

e Daha biiyiik 6rneklem gruplartyla calismalar yapilmasi,

e Hizmet iginde bulunan miizik 6gretmenleri ile ilgili ¢alismalar yapilmasi,

e Deneysel yontemin uygulanacagi caligmalar yapilmasi dnerilmektedir.
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Ek 1. Olgme Arac

=)
g 5| g | =
Bu calisma, ses kayit ve diizenleme programlarinin miizik 6gretim materyali gelistirme é 2 = = %
araci olarak kullanilmasina yonelik diisiincelerinizi almak i¢in hazirlanmistir. Her ifadenin ﬁ ﬁ Q Q E
size en uygun tek bir cevabina carp1 (X) isareti koyunuz. % :g g 2 5
17 - On
E |2 2|8 &
m
1 Materyal kullanimi miizik dgretimi i¢in 6nemlidir
2 Materyaller miizik dersini daha eglenceli yapar
3 Materyal kullanimi derse olan ilgiyi arttirir
4 Materyal kullanimi bilginin kaliciligini arttirir
5 Miizik dgretimi i¢in teknoloji destegi onemlidir
6 Teknolojik materyal kullanimi pratiktir
7 Miizik dgretiminde teknoloji kullanim yaraticihig: gelistirir
8 Miizik dgretiminde teknoloji kullanimi gelecekte daha dnemli bir yere sahip
olacaktir
9 Ses kayit ve diizenleme (skd) programlari miizikle daha i¢ ige olmamu saglar
10 Skd programlari beni daha iiretken yapar
11 Skd programlar1 miizige duyulan ilgiyi arttirir
12 Skd programlarina kars1 hi¢ bir merakim yok
13 Skd programlari eslik i¢in kullanilabilir
14 Skd programlart ile tiretilmis materyaller miizik dersini daha eglenceli yapar
15 Skd programlart ile tiretilen materyallerin siirekli giincellenip degistirilebilmesi
onlar1 daha kullanigh yapar
16 Skd programlari ile materyal hazirlanmasima sicak bakmiyorum
17 Skd programlar1 materyal hazirlamay1 kolaylastirir
18 Skd programlar1 materyal ¢esitliligini arttirir
19 Skd programlari ile materyal hazirlamak pratik degil
20 Skd programlari bir ezgiyi 6grencilerin ilgisi yoniinde diizenlemeye olanak tanir
21 Skd programlart miizik 6gretmenleri tarafindan 6grenilmelidir
2 Skd programlari ses bankalar1 sayesinde ulasilamayacak enstriimanlara ulasmay1
saglar
23 Skd programlari kayit 6zellikleri sayesinde kontrol amaglh kullanilabilir
24 Skd programlari ile birden fazla duyu organina hitap eden materyaller tasarlanabilir
25 Lisans egitiminde skd programlari 6gretilmelidir
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