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Ozet

Degerler, kisisel biitiinligiimiizii olusturur ve toplumsal bir birliktelik saglar. Toplumun
¢ogunlugu, insanlarin birbirlerine nasil davranacaklarini belirleyen bu degerlere uymalidir.
Ama son zamanlarda yapilan degerlendirmeler, durumun boyle olmadigini gostermektedir.
Degerlerin yozlastigi ve anlamini daha fazla yitirmeye basladigi giiniimiizde, uluslarin
deger sistemlerinde hizli bozulmalar meydana gelmektedir. Bu durum, degerler egitimini
gerekli kilmaktadir. Degerler egitimi i¢in en uygun zaman araligi 1-5. sinif, en uygun ders
ise Sosyal Bilgiler Dersi’dir. Bu derste, 6grencilerin adil olma, aile birligine dnem verme,
bagimsizlik, baris, bilimsellik, c¢aliskanlik, dayanisma, duyarlilik, diristliik, estetik,
hosgorii, misafirperverlik, 6zgiirliik, saglikli olmaya dnem verme, saygi, sevgi, sorumluluk,
temizlik, vatanseverlik ve yardimseverlik degerlerini kazanmasi hedeflenmektedir. Bu
degerlerin edinimi i¢in egitimciler olarak uygun dersi ve uygun yas araligini kontrol
edebilme sansi bulunmaktayken; deger egitiminde ¢ok 6nemli olan “gevre” etmenini ve
farkli gevrelerden gelen kiiltlirel uyaricilart kontrol edememekteyiz. Kontrol edilemeyen
cevrelerden biri de sokaklardir. Dolayisiyla, sokaklarda yasayan ya da calisan ¢ocuklar
deger edinimi agisindan diger ¢ocuklara gore farklilik gdsterebilir. Bu arastirmada, Sosyal
Bilgiler Ogretim Programi’yla kazandirilmas1 dngoriilen degerlere iliskin sokakta calisan ve
calismayan cocuklarin algilart belirlenmeye calisilmigtir. Nitel arastirma yaklasim ile
yiriitillen arastirma, asir1 ve aykiri durum Ornekleme yontemi ile belirlenmis sosyo-
ekonomik diizeyi alt seviyede olan okullarda dgrenimine devam eden 35’1 sokakta ¢alisan
ve 35’1 ¢alismayan 70 dgrenci ile gergeklestirilmistir. Ornek olay metinleri ile elde edilen
veriler, igerik analizi teknigi ile ¢oziimlenmistir. Arastirmada sokakta ¢alisan ve ¢aligmayan
ogrencilerin, ilgili 6rnek olaylar karsisinda adil olma, barig, dayanigma, duyarlilik, hosgori,
saglikli olmaya onem verme, saygi, sorumluluk, temizlik ve yardimseverlik degerlerine
iligkin olumlu goriis bildirdikleri sonucuna ulagilmigtir. Bilimsellik, diiriistliik, estetik ve
sevgi degerlerinde ise sokakta caligmayan Ogrencilerin ilgili 6rnek olaylar karsisinda bu
degerleri vurgulama sikliklarinin daha fazla oldugu dikkat c¢ekmektedir. Sokakta
calismayan Ogrencilerin 6rnek olaylar karsisinda en az vurguladigi degerler, temizlik ve
bilimsellik degerleri iken; sokakta galisan 6grenciler tarafindan en az vurgulanan degerler
estetik ve bilimsellik degerleridir. Bu ¢aligmadan elde edilen bulgulardan yola ¢ikilarak
Ogretmenlerin gerek Sosyal Bilgiler dersinde gerekse diger derslerde temizlik, bilimsellik
ve estetik degerlerine daha ¢ok vurgu yapmasi gerektigi soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Egitim, Tlkogretim, Degerler egitimi, Calisan ¢ocuklar, Sosyal bilgiler
Ogretimi.

GIRIS

Degerler, kisisel biitlinliigiimiizii olusturur ve toplumsal bir birliktelik saglar. Bu
birliktelik, sosyal bir varlik olan insan agisindan olduk¢a dnemlidir. Ciinkii insan ¢esitli
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gereksinimlerinden 6tiirii, diger insanlarla bir arada yasamak zorundadir. Insanlarin bir
arada yasayabilmesini olanakli kilan giiclerden biri, o toplumun sosyal, siyasi, ahlaki ve
kiltiirel ilkeleri ile kurallarin1 da igine alan degerlerdir. Toplumun ¢ogunlugu, insanlarin
birbirlerine nasil davranacaklarini belirleyen bu degerlere uymalidir (Baysal ve Saman,
2010:57; Yalar ve Yanpar, 2011:80). Ancak son zamanlarda yapilan degerlendirmeler,
durumun boyle olmadigint gostermektedir (Cavdar, 2002). Degerlerin yozlastigi ve
anlamin1 daha fazla yitirmeye basladig1 gilintimiizde (Kan, 2010:143), uluslarin deger
sistemlerinde hizli bozulmalar meydana gelmektedir. Bu durum, bireyin
sosyallesmesini, kiiltiirel miras1 sahiplenmesini, yasadigi toplumu daha ileri tagimasini
ve uygun degerlerle donanmasini saglayacak bir degerler egitimini zorunlu kilmaktadir
(Enu, 2011:147; Hansen, Shepherd, Cammarano ve Obelleiro, 2009:540). Bu baglamda
Avustralya, Cin, Hong Kong, Tayvan, Rusya, Ukrayna, Izlanda, Giiney Kore, Singapur,
Vietnam, Malezya gibi iilkelerde degerler egitimi, 6gretim programlarinin bir pargasi
haline gelmistir (Toomey ve Lovat, 2009:220). 2005 yilinda, ilkdgretim programlarinda
yapilan degisikliklerle beraber (MEB, 2009), Tiirkiye’de de degerler egitimine iliskin
benzer gelismeler kaydedilmistir.

Degerler egitimi, ¢evre ve aile tarafindan informal yollarla verilebilecegi gibi,
degerler lizerine yapilandirilmig bir yasama ve 6grenme alani olan okullarda, formal
yollarla da verilebilir (Turan ve Aktan, 2008:230). Degerler egitimi i¢in en uygun
zaman, Ogrencilerin kisilik gelisimlerinin 6nemli 6l¢lide bigcimlendigi bir donem olan
ilkogretim 1-5. siif zaman aralifidir (Tasdemir, 2009:322). ilkdgretim 1-5. sif
dersleri temele alindiginda ise tarihsel bir icerige sahip olmasi, farkli kiiltiirlerin yagam
bicimlerine yer vermesi ve ¢ok disiplinli olmasi agisindan Sosyal Bilgiler dersi 6n plana
cikmaktadir (Kan, 2010:140). Bu derste, 6grencilerin adil olma, aile birligine 6nem
verme, bagimsizlik, baris, bilimsellik, caliskanlik, dayanigsma, duyarlilik, diiriistliik,
estetik, hosgorii, misafirperverlik, 6zgiirliikk, saglikli olmaya 6nem verme, saygi, sevgi,
sorumluluk, temizlik, vatanseverlik ve yardimseverlik degerlerini kazanmasi
hedeflenmektedir (MEB, 2009). Bu degerlerin edinimi i¢in egitimciler olarak uygun
dersi ve uygun yas araligin1 kontrol edebilme sansi-bulunmaktayken; deger egitiminde
cok dnemli olan “cevre” etmenini (Aydin, 2003; Ozensel, 2003; Yigittir ve Ocal, 2010;
Yin-xiao ve Ruo-nan, 2008) ve farkli c¢evrelerden gelen kiiltiirel uyaricilar kontrol
edilememektedir. Kontrol edemedigimiz c¢evrelerden biri sokaklardir. Dolayisiyla,
sokaklarda yasayan ya da calisan ¢ocuklar deger edinimi agisindan diger ¢ocuklara goére
farklilik gosterebilir.

Insan yasami, dogumdan &liime kadar farkli evreler igermektedir. Bunlardan belki
de en Onemlisi fiziksel, zihinsel ve sosyal gelismenin biiyiik Olgiide gerceklestigi
cocukluk evresidir. Cocuk, Tiirk Dil Kurumu sozliigiinde bebeklik ¢agi ile erginlik cagi
arasindaki gelisme doneminde bulunan insan olarak tanimlanirken, Cocuk Haklari
Sozlesmesi’nin birinci maddesi uyarinca, 18 yasina kadar her insan ¢ocuk sayilmaktadir
(Erdogdu ve Oto, 2004; Fidan, 2004; Ayan, 2011). Biiylime, gelisme ve 6grenmenin
hizla gerceklestigi bu donemde, bireyler fiziksel, duygusal ve zihinsel anlamda heniiz
yeterli olgunluga erismemistir. Biyolojik, psikolojik ve sosyal bir varlik olarak i¢inde
yasadiklar1 toplumla siirekli bir etkilesim halinde olan bireylerin, saglikli bir ruhsal yap1
olusturarak, kendilerini gerceklestirmeleri ve cevrelerine uyum saglayabilmeleri i¢in
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cocukluk evrelerini gelisimlerine uygun bir ortamda gecirmeleri gerekmektedir
(Senemoglu, 2001; SHCEK, 2010). Ancak, koyden kente go¢ ve hizli-carpik
kentlesmenin sonucu olarak, kentlerde sosyal, egitsel ve ekonomik sorunlar
gOriilmistiir. Bu sorunlar da heniiz yeterli olgunluga erismemis ¢ocugun, aileye maddi
katki saglamasi gereken bir birey olarak algilanmasina neden olmustur. Oysaki isglicii
piyasasima katilma, toplumun yetiskin insanlardan bekledigi bir sorumluluktur. Bu
nedenle, ¢ocuk ve isgiicli piyasasina katilim yan yana gelmesi arzu edilmeyen iki
kavramdir. Cocuklarin isgiicii piyasasina katilmasi konusunda boyle bir diisiincenin
varligina ragmen, ge¢miste oldugu gibi giliniimiizde de ¢ocuklar isgiicii piyasasina
katilmaktadir (Bekdas, 2009; Boybek, 2009; Okumus, 2009; Kizmaz ve Bilgin, 2010;
Alptekin, 2011; UNICEF, 2011).

Cocuklarin kiigiik yaslarda isgiicii piyasasina katilmalarinin dnemli bir nedeni,
ailelerin i¢inde bulunduklari ekonomik yetersizliklerdir. Sokakta calisan cocuklarin
ailelerinin gelir diizeylerinin diigiik olmasi, arastirmalarin ortak bir bulgusu olarak
dikkat ¢ekmektedir (Fidan, 2004; Bilgin, 2009; Kizmaz ve Bilgin, 2010; Alptekin,
2011). Ulkeler arasinda farkli sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapilar nedeniyle degisik
isimlerle aniliyor olsa da alan yazinda sokakta yasayan ve ¢alisan ¢ocuklar daha ziyade
‘sokak cocugu’ ana kavrami altinda ele alinmaktadir (Giines ve Kalayci, 2004; Yildiz,
2007; Okumus, 2009). “Sokak c¢ocuklar1” kavrami BM’nin ¢ocuklara iliskin
belgelerinde 1990 yili ve sonrasinda yer almaya baslamis; Tiirkiye’de ise 1990’1
yillardan sonra kullanilmistir (SHCEK, 2010). “Sokak cocugu” kavrami sokakta
calisan, yasayan, kismen sokakta bulunan biitlin ¢ocuklar1 kapsayabilecek olduk¢a genis
bir kavramdir. Bu yiizden bu ¢ocuklarla ilgili farkli simiflamalar da yapilmistir. Bu
dogrultuda, UNICEF, cocuklarin aile baglarinin bi¢imlerine ve ¢ocuklarin sokakta
bulunma sekillerine uygun bir siiflandirma yapmaktadir. Bu siniflandirmada, sokag:
yasam alani olarak goren ve aileleri ile baglarin1 tamamen koparmis ¢ocuklar “sokagin
cocuklar1” olarak adlandirilmaktadir. Sokagi bir ev ve calisma alani olarak kullanan,
sokakta ge¢imlerini kazanan, ailelerine destek olmak igin sokaklarda calisan ve geceleri
de evlerine donen ¢ocuklar ise “sokaktaki ¢ocuklar” olarak ifade edilmektedir (PKMB,
2004; Hatloy ve Huser, 2005; Baspinar, 2007; Kiintay, 2008; Giin, 2010).

Cocuklarin sokakta caligsmalari/calistirilmalar1 olgusu, 6nemli bir toplumsal sorun
teskil etmektedir. UNICEF (2008) raporuna gore tiim tilkelerde 5-17 yas grubundaki
yaklagik olarak 215 milyon ¢ocuk sokakta ¢aligmaktadir. Bu ¢ocuklarin yaklasik olarak
115 milyonu, tehlikeli islerle ugragsmaktadir. Tam say1 belirtiimemekle birlikte, on
milyonlarca ¢ocugun sokaklarda yasadigi da UNICEF raporunda belirtilmistir (Bekdas,
2009; IPEC, 2010; UNICEF, 2012). Tirkiye’de ise 6-17 yas grubunda ekonomik
faaliyetlerde ¢alisan ¢ocuklarin sayisi, 1994 yilinda 2 milyon 269 bin iken; 1996 yilinda
bu say1 1 milyon 630 bine ve 2006 yilinda 958 bine gerilemistir. 2006 yilinda elde
edilen verilere gore 6-14 yas grubunda 320.000, 15-17 yas grubunda da 638.000 caligsan
cocuk bulunmaktadir. Bu veriler, sadece kayit altindaki ¢ocuklarla ilgilidir. Basta kizlar
olmak {izere yogun ev isleri yapan, sokakta c¢alisan, mevsimlik tarim is¢iligi yapan vb
cocuklar bu verilere dahil degildir. Bu yiizden kayit disi, sokakta calisan ¢ocuklarin
sayist tam olarak bilinememektedir. 1994 yilindan itibaren ¢alisan ¢ocuklarin sayisinda
diisiis gézlendigi ve bu diisiisiin 8 yillik zorunlu egitimden kaynaklandig: belirtilse de
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okul saatleri disinda calisan cocuklar goz Oniinde bulunduruldugunda bu diisiisiin
tartismaya acik bir konu olarak kaldig1 sdylenebilir (TUIK, 2007; Bekdas, 2009; IPEC,
2010; Alptekin, 2011).

Sokakta calisan cocuk sayisinin dikkat cektigi illerden biri Diyarbakir’dir.
Diyarbakir’da sokakta ¢alisan ¢cocuk sayisi, 2008 yilinda, 2470 olarak belirlenmistir. Bu
cocuklarin 2137’si egitimine devam etmektedir ve %43’ 7-12 yas aralifindadir
(SHCEK, 2010). Degerlerin ve deger algisinin gelisimi agisindan en kritik déonemde
olan bu cocuklar, sokakta kiiltiirel anlamda kontrol edilemeyecek ¢evrelerden gelen
uyaricilara maruz kalabilir. Degerlerin 6nemli Ol¢lide toplumsal c¢evre tarafindan
bireylere aktarildigi diisiiniildiigiinde, bu cocuklarin Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim
Programi’yla kazandirilmaya calisilan degerlerden hangilerini edindigi ve bu degerlerin
bu ¢ocuklarda ne kadar gelistiginin belirlenmesi 6nemli goriilmektedir.

Amag

Bu arastirmanin temel amaci sokakta ¢alisan ve calismayan ilkdgretim 5. Sinif
dgrencilerinin 5. Smif Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’nda yer alan degerlere
iligkin algilarin1 belirlemektir. Bu temel amag¢ dogrultusunda asagidaki sorularin
yanitlar1 aranmstir:

[Ikogretim 5. sinif dgrencilerinden;

e Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin degerlere iligkin algilari,
e Sokakta ¢alismayan ¢ocuklarin degerlere iligkin algilar1 nelerdir?

YONTEM

Bu arastirma nitel arastirma yontemlerinden durum caligmast deseni ile
gerceklestirilmistir. Bu desende bir duruma iligkin etkenler (ortam, birey, silire¢ vb)
biitlinclil bir yaklasimla arastirilir ve ilgili durumu nasil etkilediklerine ve ilgili
durumdan nasil etkilendiklerine odaklanilir (Yildirnm ve Simsek, 2008: 77). Bu
calismada da ¢ocuklarin deger algilarmi etkileyebilecek ortamlardan biri olan
sokaklarin, c¢ocuklarin deger algilarmi nasil etkiledigi {izerine odaklanilmistir.
Arastirmada belli durumlart igeren ornek olay metinleri kullanilmis ve verilerin
coziimlenmesinde igerik analizi tekniginden yararlanilmistir.

Aragtirmaya Diyarbakir Alipmar [lkdgretim Okulu, Kazim Karabekir Ilkogretim
Okulu, Vali Unal Erkan ilkdgretim Okulu ve Yahya Kemal Beyath Ilkdgretim
Okulu’nda 6grenim goéren 5. sinif 6grencileri katilmistir. Arastirmada amagh 6rnekleme
yontemlerinden asir1 ya da aykirt durum 6rneklemesi yontemi kullanilmistir. Asir1 ya da
aykirt durum Ornekleme teknigi, derin bir incelemeye tabi tutulabilecek sinirli sayida
ancak ayni 6l¢iide de bilgi bakimindan zengin durumlarin ¢alismasini 6ngoriir (Yildirim
ve Simsek, 2006:108). Bu arastirmada sokakta calisan ve ilkogretime devam eden
cocuklar ile sokakta ¢alismayan ve ilkdgretime devam eden ¢ocuklarin degerlere iliskin
algilar1 belirlenmeye c¢alisildigindan, asir1 ya da aykirt durum Orneklemesinden
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yararlanilmistir. Arastirmaya 70 Ogrenci katilmistir. Katilimcilarin 6zellikleri, Tablo
1’de verilmistir.

Tablo. 1 Katiimcilarin Ozellikleri

Ozellik f
Cinsiyet Kiz 4
Erkek 66
Calisma durumu  Sokakta calisiyor 35
Sokakta ¢alismiyor 35
Yas 10-11 24
12-13 34

Bu arastirmaya katilan 6grencilerin 4’1 kiz, 66’s1 ise erkektir. Sokakta calisan ve
calismayan 6grencilerin sayis1 35°tir. 24 6grenci 10-11 yas araligindayken, 34 dgrenci
12-13 yas araligindadir. Bu arastirmaya katilan 12 6grenci ise yasini belirtmemistir.

Verilenin Toplanmasi ve Coziimlenmesi

Aragtirma verileri, arastirmacilar tarafindan olusturulan 6rnek olaylar1 igeren
metinler yoluyla toplanmistir. Ornek olay metinleri, Ilkdgretim 5. Smif Sosyal Bilgileri
Dersi Ogretim Programinda yer alan deger kazanimlari temel alinarak olusturulmustur.
5. Smif Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’nda yer alan 20 deger kazanimina
iligkin 6rnek olaylar, 6grencilere verilmis ve 6grencilerden ilgili 6rnek olaya yonelik
tepkilerini belirtmeleri istenmistir. Verilen her rnek olay bir oyunla ilgilidir. Ornek
olaylarda oyunlarin tercih edilmesinin nedeni, ¢ocuklarin oyunlar yoluyla kisilik,
toplumsal ve duygusal gelisim Ozelliklerini yansitabileceklerinin (Giingoér, 2011)
diisiiniilmesidir. Ornegin, “diiriistliik” deger kazanimina iliskin olarak “Namuk ile Mesut
kosu yarist yapryorlar. Bu yarisa sen hakemlik yapryorsun. Mesut senin ¢ok yakin bir
arkadasin ve bu yarisi kazanmayr ¢ok istiyor. Yarisma bitiyor. Mesut yarismayi
kendisinin kazandigim soyliiyor. Oysa sen kiigiik bir farkla da olsa yarismayr Namik in
kazandigim gérdiin. Iki arkadasin da senin kararini bekliyor. Bu durumda ne yaparsin?
Neden?” 6rnek olayr hazirlanmigtir. Veri toplama aracinin gegerlilik ve giivenirliligi
icin hazirlanan O0rnek olaylar 5. smifi okutan iki sinif 0gretmenine gosterilmis ve
goriigleri almmustir. Ogretmenlerin  goriisleri dogrultusunda diizeltmeler yapilmus,
anlasilmayan ya da ac¢ik olmayan 6rnek olaylar yeniden diizenlenmistir. Daha sonra, 6n
deneme yapilarak, 6rnek olay metinleri 5. smif 6grencilerine uygulanmistir. Uygulama
sonunda 6 deger (aile birligine nem verme, bagimsizlik, ¢caliskanlik, misafirperverlik,
ozgiirliik ve vatanseverlik) Ogrenciler tarafindan anlasilmadigindan, arastirmacilar
tarafindan kapsam dis1 tutulmustur. Ogrencilerin gériisleri dogrultusunda, 14 degere
iliskin 6rnek olay metinlerine son sekli verilerek uygulama gerceklestirilmistir.

Aragtirma verilerinin ¢ozlimlenmesinde, igerik analizi teknigi kullanilmistir.
Icerik analizinde temel amag, birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar
cercevesinde bir araya getirmek ve bunlari okuyucunun anlayacagi bir big¢imde
diizenleyerek yorumlamaktir (Yildirim ve Simsek, 2006,). Bu arastirmada, 6rnek olay
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metinlerinde yer alan durumlara dayali olarak veriler ¢dziimlenmistir. Ornek olay
metinlerine iliskin katilimcilarin verdikleri yanitlar, kavramlar ve temalar ¢ergevesinde
bir araya getirilmis, yer yer katilimcilarin ¢arpici olan yanitlarindan dogrudan alintilar
yapilmustir. Ogrencilerin goriisleri kodlanarak verilmistir. Alintilar yapilirken sokakta
calisan dgrenciler i¢in CO, ¢alismayan dgrenciler i¢in ise O kodu kullanilmistir.

BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin bulgulari, amacglarda belirtilen ve yaniti aranan sorular temel
alinarak verilmistir.

1- Sokakta Cahsmayan Ogrencilerin Goriisleri

Sokakta caligmayan Ogrencilerin, Sosyal Bilgiler Dersi’'nde kazanilmasi 6n
goriilen degerlere iligskin goriisleri, Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Sokakta Calismayan Ogrencilerin Degerlere Iliskin Algilart

Deger f Deger f Deger f
Adil Olma 32 Diiristliik 29  Sevgi 29
Baris 30 Estetik 16  Sorumluluk 25
Bilimsellik 16  Hosgori 26 Temizlik 19
Dayanigsma 30  Saglikli olmaya 6nem verme 31  Yardimseverlik 30
Duyarlilik 29 Saygi 28

Tablo 2’de goriildiigii gibi, sokakta calisan cocuklarin 32’si adil olma, 31’1
saglikli olmaya onem verme, 30’u barig, dayanisma ve yardimseverlik, 29’u diiriistliik
ve sevgi, 28’1 saygi, 26’s1 hosgorii, 25’1 sorumluluk, 19°u temizlik ve 16’s1 bilimsellik
degerleri konusunda olumlu goriislere sahiptir.

Adil olma degeri ile ilgili 6rnek olay karsisinda, sokakta ¢aligmayan 6grenciler
adil davranislar sergileyeceklerini belirtmistir. Bu konuda O19, yarisin adil olmasi igin
arkadasina sans vermesi gerektigini “Evet ¢iinkii arkadasim yere diistiigii i¢in mendili
alamadi ve bu yaris adil degil.” Seklinde ifade etmistir. 024 ise bu durum karsisinda
arkadaslarinin hakkin1 yememek i¢in oyunu yeniden deneyecegini “Evet. Ciinkii o yere
diistiigiinde kosamaz. Ve onun ve takiminin hakkini yemis oluruz. Yeniden deneyebiliriz”
diyerek agiklamistir. Ornek olay karsisinda adil davranislar gosterecegini ifade eden
ogrencilerin aksine O30 “Ben olsaydim deneme yapmazdim. Ciinkii ben yere onu
diisiirmedim.” derken, 022 de “Bence haywr éniine baksaydi béyle bir durum
vasanmazdi.” diyerek oyunu yeniden denemeyeceklerini ifade etmistir.

Baris degeriyle ilgili 6rnek olay karsisinda sokakta calismayan Ogrenciler baris
degerini yansitacak agiklamalarda bulunmustur. Ornegin, O3, adil olma degerine bir kez
daha vurgu yaparak “Once kimin hakli olup olmadigini onlara séylerim. Sonrada onlar
baristirmaya ¢aligirim.” bigimde goriis belirtmistir. O5 ise “Yeniden oynariz ve bu sefer
kurallara uymalarim isterim. Ciinkii arkadaslarimin kiismesini istemem” diyerek
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arkadaslarin1 baristirdiktan sonra ne yapmalar gerektigini de belirtecegini aktarmstir.
Barig degeri ile ilgili 6rnek olay karsisinda barisa, sorunlart konusarak c¢ozmeye,
kiisliigiin yanlis olduguna vurgu yapan g¢ocuklarin aksine O12, yalnizca kurallara
uymaya vurgu yaparak, “Onlarin oyundaki kurallara wymayan ¢ocuklart ¢ikarmaliyiz
ve giizel bir oyun oynarlar.” ifadesi ile ¢oziimii kurallara uymayani ¢ikarmakta
buldugunu belirtmistir.

Bilimsellik degerine iliskin 6rnek olayla ilgili olarak sokakta ¢alismayan
ogrenciler bilimsel davranislar gosteren aciklamalar yapmustir. Bu dogrultuda O14,
“Hemen gidip annesine soyleyelim annesi de telefondan 112 arayarak hastaneye
gotiiriir.” diyerek bu durumda izleyebilecegi yolu agiklamustir. O16 bilimsel
davranmamanin daha kotii sonucglara yol agabilecegini “Arkadasimi uyarirdim ¢iinkii
kirtk¢t kolunu daha berbat edebilecegini onun icin de doktora gitmesini soylerim.”
seklinde ifade etmistir. Ornek olay karsisinda, bilimsellige vurgu yapan dgrencilerin
aksine 027, “Onu yerden kaldirp onu o yash teyzeye gétiiriip elini iyilestirdikten sonra
onu eve gotiiriip gegmis olsun derim” seklinde bir ifade kullanarak bilimsellikten uzak
bir davranig gosterebilecegini belirtmistir.

Dayanisma degeriyle ilgili 6rnek olaya iliskin olarak calismayan Ogrenciler,
dayanisma degerini yansitacak tepkilerde bulunacaklarint belirtmistir. Bu 6rnek olay
karsisinda 010, arkadaslarina destek olacagm “Onlara iyi davraniim onlarin
tiztilmelerini istemem. Bir sey olmaz biz de bir daha ki turnuvada biz kazanabiliriz
derim.” seklinde ifade etmistir. O24 ise “Iyi davranirim. Ciinkii biz elimizden geleni
vaptik. Arkadaslarima ge¢mis olsun derim.” diyerek dayanisma degerini yansitacak
davranis gosterecegini belirtmistir. O6 ise “Biraz kizardim. Iki say1 atsak sampiyon
olurduk. Kazanmak istiyorum.” seklinde bir ifade kullanarak dayanisma degerini
yansitacak bir tepki de bulunmayabilecegini gostermistir.

Duyarlilik degerine iliskin 6rnek olay ile ilgili olarak, o6grenciler olumlu
tepkilerde bulunacagmi belirtmistir. O1, mevcut durumun kendisini ilgilendirecegini
“Ciinkii ders yapmalarini engelliyoruz.” diyerek gerek¢elendirmistir. O19 bu durumda
duyarl davranacagini “Arkadagslarimin kisik sesle konusmasini séylerim. Baska siniflar
rahatsiz  etmem.” seklinde ifade etmistir. O2 ise bu durumun kendilerini
ilgilendirmedigini “flgilendirmez. Ciinkii onlarin yeri ayri bizim yerimiz ayri.” seklinde
bir nedene baglamistir. O6 ise “Haywr ilgilendirmez. Bahce yalmz benim ve onlarin
degil. Oyle isterdim.” diyerek bir arada bulunmanin bir gerekliligi olarak, baskalarinin
haklarina duyarli olmasi gerektigini gézden kagirmustir.

Sokakta caligmayan Ogrenciler ilgili 6rnek olay karsisinda diiriistlik degerine
vurguda bulunan tepkiler gdstermislerdir. Ornegin, O3, ilgili 6rnek olay karsisinda
diirlist davranacagini “Mesut’a derim ki haksizlik yapma az bir farkla yarisi kaybettin.
Bunun icin kazanan Namik” ifadesiyle gostermistir. O11 hem diiriist davranacagini hem
de arkadasina diiriist davranmasi gerektigini hatirlatacagint “Namik’'in kazanmasini
soylerim. Mesut’a da “6ziir dilerim” ama hile yapmak ¢ok kotii bir sey.” seklinde ifade
etmistir. Bu durum karsisinda diirlist davranacagini belirten O6grencilere karsilik
arkadaslarin1 kirmamak icin baska ¢oziim yollar1 segeceklerini sdyleyen 6grenciler de
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bulunmaktadir. O7 “Yeni bastan kosmalarim isterdim”, seklinde goriis bildirirken, O9
ise “Berabere derdim, diziilmesinler diye” agiklamalarini yapmuistir.

Estetik degerine sokakta c¢alismayan sadece 16 Ogrenci vurgu yapmistir. Bu
konuda, O1 estetigin 6nemini “Evet. Kardan adam yapmak istiyorsak kardan adama
benzemeli” seklinde aciklamustir. O21 ise “Evet dnemli ciinkii hem goriiniis hem de
vikilmamast agisindan sekli diizgiin olursa daha iyi olur.” ifadesi ile estetige vurgu
yapmustir. O4 ise estetigin 6nemli olmadigim1 “Haywr onemli degil. Ciinkii, kendi
istedigimiz gibi yapmaliyiz. Kimseyi ilgilendirmez.” seklinde agiklamustir. O27 estetigin
degil isin 6nemli oldugunu “Onemli olan isi yapman” seklinde ifade etmistir.

flgili 6rnek olay karsisinda, sokakta c¢alismayan Ogrenciler hosgoriilii olma
degerine iliskin olarak nasil davranacaklarini belirtmistir. Ornegin, 02 kodlu égrenci,
bu dogrultuda “Eve gotiiriip dikerim. Nedeni, benim arkadasim beni yakalarken
yirtildi.” diyerek arkadasinin asil niyetinin 6nliigii yirtmak olmadigm belirtmistir. 09
kodlu 6grenci de bu olay karsisinda hosgoriilii bir sekilde yaklasacagini “Cani sagolsun
derim. Diktiririm bisi olmaz.” diyerek belirtmistir. 04 ve O7 ise bu olay karsisinda ¢ok
hosgoriilii olamayacaklarini sirastyla “Uziiliiriim ve kizarim. Ciinkii; giysilerimin baska
yerlerini tutsaydi.” ve “Onun agzini burnunu kirarim” seklinde ifade etmistir. 029 ise
annesinin tepkisini diisiinerek arkadasina hosgoriilii davranmayacagimi “Ona biraz
kizardim ¢iinkii annem onliigiimiin ywrtigini 6grenince bana kizacagi i¢in” seklinde ifade
etmistir.

Sokakta g¢aligmayan Ogrenciler, yaptiklari agiklamalarla saglikli olmaya onem
verdiklerini gdstermistir. Bu duruma iliskin olarak, O19 saghigin eglenceden dnemli
oldugunu “Onlarla disar: ¢tkmam saglik eglenceden nce gelir.” seklinde ifade etmistir.
027 ise “Hayir hasta halde hichir sey yapamam pencerenin éniinde oturup onlari
izlerim.” diyerek saghgini dnemsedigini gdstermistir. O7 ise kardan adam yapmak
istedigini belirterek disariya c¢ikacagini, dolayisiyla kendi sagligindan daha ¢ok kardan
adam yapmayi Onemsedigini belirtmistir. O30 ise arkadaslarini kirmamanin daha
onemli oldugunu “Onlarla ¢ikarim. Ciinkii arkadaglarimi kiramam” seklinde ifade
etmistir.

Saygt degerine iliskin 6rnek olay karsisinda, sokakta calismayan oOgrenciler
olumlu agiklamalarda bulunmustur. Bu dogrultuda O3, “Onu takima alirim boyu kisa
zayif oldugu icin onu oynatmayacak degilim” derken, O6 “Evet énemli olan kisisel
ozelligi gerisi onemli degil” diyerek bireysel farkliliklara saygi gosterecegini
belirtmistir. O1 ise “Almam. Ciinkii yenilebiliriz.” derken, O4 “Hayir istemem. Ciinkii
zayif ne igime yarar ki seklinde agiklamalarda bulunarak, bireysel farkliliklara saygi
gostermeyecegini belirtmistir. 021 ise “Istemesem bile onu secerim ¢iinkii onun zayif ve
ziplayamamasi onun sugu degil” ifadesi ile arkadasina saygi duyacagini ve onu da
oyuna dahil edecegini agiklamistir.

Sevgi degerine iligkin olarak, sokakta ¢aligmayan O&grenciler, bu degeri
vurgulayacak aciklamalar yapmustir. 025, “Hayiwr eSer yaprak kopariyorsa ¢ok kétiidiir.
Ctinkii o yapraklar olmasa oksijen almayiz oliiriiz.” ifadeleri ile doganin canlilar i¢in
onemine vurgu yapmstir. O31 ise “Bu oyun cevreye zararh bir oyun. Ciinkii bu oyunu
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oynarsak cevreye zarar vermis oluruz.” diyerek doga sevgisine vurgu yapmaktadir. O7
ise “Ben bu oyunu ¢ok seviyorum ¢ok” diyerek doga sevgisinden s6z etmemistir.

Sokakta  calismayan  Ogrenciler  yaptiklar1  agiklamalarla ~ sorumluluk
alabileceklerini gostermistir. O14 “Evet ben atmak isterim gol olursa biz kazamiriz”,
028 “Evet c¢iinkii kendime giiveniyorum” seklinde sorumluluk alabileceklerini ifade
etmistir. O11 ve 022 ise sorumluluk almayacaklarim sirastyla “Hayir istemem kimin
vurusu iyise o kullansin”, “Hayir istemem kimin penaltist iyise onun atmasint isterim”
seklinde ifade etmistir.

Temizlik degerine iliskin olarak, sokakta calismayan c¢ocuklarin olumlu goriis
belirtikleri goriilmiistiir. Ornegin bu konuda 028, temizlige verdigi dnemi “Hayir bence
bu giizel bir teklif degil ¢iinkii tistimiiz basimiz kirlenir” seklinde ifade etmistir. O30 de
“Ireng bir teklif. Ciinkii cok kirleniriz.” diyerek temizlige vurgu yapmistir. 026 “Evet
giizel bir fikir oynariz” ifadesi ile temizlige 6nem vermedigini agiklamistir. O33 de
temizlikten ¢ok oyuna dnem verdigini “Cok iyi bir teklif isterim” seklinde ifade etmistir.

Sokakta caligmayan Ogrenciler, yardimseverlik degerine iliskin olarak olumlu
aciklamalar yapmustir. OS5, belirtilen durum karsisinda, “Arkadasim hangi oyunu
istiyorsa onu oynarim ¢iinkii iiziilmesini istemem.” derken, O19 “Onu ¢cagirip onun
hangi oyunu oynadigini séyleyip onun oyununu oynariz.”, 026 “Onu oynamasina izin
veririm oynamazsa baska bir oyun oynariz.” seklinde arkadaslarina yardim edeceklerine
dair agiklamalarda bulunmustur. Bu dgrencilerin aksine, “Cok kizarim”, O11 ise “Can
istemezse baskasini aliriz” seklinde aciklamalar yapmustir.

Sokakta calismayan ¢ocuklarin, Ilkdgretim Sosyal Bilgiler dersinde kazanilmasi
on goriilen degerlere iliskin genel olarak olumlu gortislere sahip olduklar1 sdylenebilir.
Bununla birlikte, kimi 6grencilerin bu degerleri igsellestirip, giinlilk yasamlarinin bir
parcas1 haline getirmede sorunlar yasadiklar1 goriilmektedir.

2- Sokakta Cahsan Ogrencilerin Goriisleri

Sokakta calisgan Ogrencilerin Sosyal Bilgiler Dersinde kazanilmasi 6n goriilen
degerlere iliskin algilari, Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Sokakta Calisan Ogrencilerin Degerlere Iliskin Algilar:

Deger f Deger f Deger f
Adil Olma 28 Diiriistliik 23 Sevgi 20
Baris 34  Estetik 11 Sorumluluk 24
Bilimsellik 11  Hosgori 26 Temizlik 19
Dayanigma 28  Saglikli olmaya 6nem verme 30  Yardimseverlik 31
Duyarlilik 32  Saygi 29

Tablo 3’te gorildiigli gibi, sokakta calisan c¢ocuklarin 34°i barig, 31°1
yardimseverlik, 30°u saglikli olmaya 6nem verme, 28’1 adil olma, 26’s1 hosgorii, 24’1
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sorumluluk, 23’1 diirtistliik, 20’si sevgi, 11°1 estetik ve bilimsellik degerleri konusunda
olumlu gortislere sahiptir.

Sokakta calisan 6grenciler, adil olma degerine 6nem verdiklerini belirtmislerdir.
Omegin, CO1 ilgili durum karsisinda adil olacagim “Evet ¢iinkii arkadasimin yere
diistiigii icin ve onun tiztilmemesini isterim ve yeniden oyunu baglatirim” sozleriyle
belirtirken; CO10 “Evet Bence denemeliyiz Ciinkii oyun bir eglencedir, ama dostluk
hayat boyu siirecek bir seydir.” seklinde agiklamalarda bulunarak adil davranisinin
yaninda dostlugun dneminden sz etmistir. CO14 ise “isterim ¢iinkii ben yere diisen
cocugun yerinde olsam kendimi kotii hissederim ve haksizlik olur” seklinde bir ifade
kullanarak, bdyle bir durumda empati kurarak bir haksizligin Oniline gegecegini
belirtmistir. CO17 ise “hayir ikimizde kactik sen yere diistiin bende mendili aldim bizim
takima ka¢tim” diyerek, arkadasina ikinci bir sans vermeyeceginden s6z etmistir.

Sokakta c¢alisgan Ogrenciler, ilgili ornek olay karsisinda baris degerini
vurgulayacak agiklamalarda bulunmustur. Bu baglamda, CO2, arkadaslarmi nasil
baristiracagin1  “Iki  arkadasi siirprizle baristirirdim.”  diye aciklanus, “Onlari
barigtirtrim. Ciinkii bir oyun icin kiismeleri iyi olmaz” diyerek oyun oynamanin bdyle
sonuglar1 olmamasi gerektigini vurgulamistir. CO21 ise arkadashgin ve barisin dnemini
“Ciinkii arkadashk ¢ok iyi bisidir o yiizden arkadaslarimizla kiismemeliyiz.”
climleleriyle belirtmistir.

Sokakta calisan O0grencilerin, diger degerlere oranla, bilimsellik degerine iliskin
daha olumsuz bir davrams sergiledikleri goriilmektedir. Bu konuda, CO32 “Haywr
arkadasimizi yabancilarin yamina birakmayiz direk 112 acil hastaneyi arayip 112
arkadasimizi miidahale eder.” seklinde bilimsel olarak degerlendirilebilecek bir
agiklama yapmustir. CO21 ise “Tedavi etsin ciinkii arkadasimizin eli kirildigi icin”
derken, CO27 ise “Allah senden razi olsun Teyzecigim” seklinde goriis bildirerek
bilimsellikten uzak yanitlar vermistir.

Sokakta calisan Ogrenciler, ilgili Ornek olay karsisinda dayamisma Ornegi
sergileyecek davraniglarda bulunacaklarini belirtmistir. CO22 bu dogrultuda, “Biz hep
birlikte paylasarak iki sayr degil on sayida atariz ve birbirimize iyi davranmaliyiz”
goriisiinii belirtmistir. CO27 ise arkadaslarmna kendilerinin ne kadar énemli oldugunu,
onlara “Bogver cammizdan énemli degil” ciimlesiyle anlatacagim belirtmistir. CO14,
“koti diigiiniiriim ¢tinkii beni okul takimina almadigi icin kétii davramirim” derken,
CO18 ise “Hata yaptiniz derim ve bir daha hata yapmaymn derim” diyerek kendilerine
verilen  oOrnek  olay  karsisinda  arkadaglarina  bir  dayamisma  Ornegi
sergilemeyebileceklerini gostermistir.

Duyarlilik degerine iliskin olarak ogrencilere verilen O6rnek olay karsisinda,
sokakta c¢alisan oOgrenciler duyarli davraniglar gostereceklerini belirten ciimleler
kurmustur. Bu konuda, CO3, ilgili érnek olay i¢in “Bizi ilgilendirir ¢iinkii onlar ders
vapiyorlar yoksa onlar rahatsiz olur” seklinde bir aciklama yaparak duyarsiz
davramislarmin sebep olabilecegdi sonuca deginmistir. CO35 ise arkadaslarini bu konuda
uyaracagini “bizim dersimiz beden egitimi oldugunda biraz sesiz oynayalim derim ve
siniflart rahatsiz etmem” seklinde ifade etmistir. CO1, “Beni ilgilendirmez ciinkii
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onlarda bedene ¢iktiginda bizde ders isleyemiyoruz.” diyerek arkadaslarinin duyarsiz
davranislarina karsin kendisinin de duyarsizca davranabilecegini gostermistir. CO18 ise
“lgilendirmiyor ¢iinkii simf disi oldugu icin” diyerek beden egitimi dersinde
bagirabilecegini, bir nedene baglamistir.

Diiriistliik degeriyle ilgili 6rnek olay karsisinda sokakta calisan 6grenciler, olumlu
davranislarda bulunacagim belirtmistir. CO22, “Bir kisinin kazanmasi énemli degil
kendine giivenmesi onemlidir ve biri birinin kazandigini goriirse yalan atmamalidir.”
ifadeleriyle 6zglivenin Oneminden bahsetmis ve diiriist davranacagini gostermistir.
CO27 de “Arkadasim bu yarisi Namik kazandi Ben kimsenin hakkini yemem.” diyerek
diiriist davranacagini ifade etmistir. CO14 ve CO23 ise sirasiyla “Mesut 'un kazanmasini
soylerim” ve “Ben Mesut kazandi derim” aciklamalariyla bu konuda diiriist
davranmayabileceklerini diistindliirmiistiir.

Sokakta calisgan Ogrencilerin yaptiklart agiklamalardan, estetik degerini
onemsedikleri ortaya ¢ikmistir. Bu kapsamda CO18, “Ciinkii diizgiin olmasa hi¢ giizel
olmaz ki” derken, CO26 “Evet diizgiin olmali ve giizel olmalr” diyerek estetik goriiniimii
onemsediklerini gostermistir. CO10 “Haywr ¢iinkii arkadaslarimizla eglenceli vakit
gecirmek icin kardan adami yapiyoruz” ifadesi ile dnemli olanin estetik goriiniim degil
eglenmek oldugunu vurgulamistir. CO23 kardan adamin bir canli olmadig1 igin
goriinlimiiniin de 6nemli olmadigim “Haywr onemli degil ¢iinkii canli degil Kardan
adam.” seklinde belirtmistir.

Sokakta calisan 6grenciler, kendilerine verilen 6rnek olay karsisinda hosgoriilii
olabileceklerini belirtmistir. Bu baglamda CO15, “Ona derim canin sagolsun” seklinde
hosgoriisiinii ifade etmistir. CO35 ise “bir sey olmaz derim ve bu bir oyundu yanhsikla
onliigiimii ywrtt1” diyerek arkadasinin bu isi kasten yapmadigi i¢in ona hosgoriiyle
yaklasacagmi belirtmistir. CO8 ve CO24 ise bu konuda hosgoriilii olmadiklarimi
sirastyla “Ben onu miidiire sikayet ederim” ve “onu annesine soylemeliyiz” sozleriyle
ifade etmislerdir.

Sokakta calisan Ggrencilerin saglik degerine iliskin olarak verilen 6rnek olay
karsisinda, saglikli olmaya dnem verdiklerine dair agiklamalar yaptiklar1 goriilmektedir.
Ornegin, CO20, “Hayiwr ben evde yatarim onlara derim siz gidin ben hastayim siz gidin
oynaymn” derken, CO30 “hayir ¢iinkii daha ¢ok hasta olurum.” seklinde bir ifade
kullanarak saglikli olmaya onem verdigini gostermistir. CO14, “cikarim ¢iinkii karla
fazla oynamadigim icin kosup oynarim.” diyerek boyle bir durumda hastaligini
onemsemeyebilecegini gdstermistir. CO12 ise “Hayir. Ciinkii onlara hasta oldugumu
soyleyip bizim eve ¢ikmalarini isterim.” diyerek hem sagligini hem de arkadaslarini
onemsedigini géstermistir.

Saygi degerine iliskin olarak sokakta calisan Ogrenciler, olumlu agiklamalar
yapmustir. CO2, “Evet isterim. Ciinkii zayifta olsa fazla ziplayamiyor da olsa alip
onunla ¢ok ¢alisiriz.” seklinde arkadasinin fiziksel ve psiko-motor 6zelliklerine saygi
duyacagini belirtmistir. CO28 ise arkadasmin duygularmi 6nemsedigini “evet ben
arkadasimi hi¢ iizmem” seklinde dile getirmistir. CO17 ise 6rnek olayda, fiziksel
ozellikleri belirtilen cocugun yerine baska bir ¢ocugu tercih edecegini “ben olsam biiyiik
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cocugu alirim.” seklinde ifade etmistir. CO19 ise “ben arkadasimi almam ciinkii ¢ok
zayf” aciklamasi ile arkadaslarinin fiziksel 6zelliklerinden otiirli onunla ayni1 takimda
olmak istemedigini belirtmistir.

Kendilerine verilen 6rnek olay karsisinda, sokakta calisan Ogrencilerin sevgi
degerine vurgu yaptiklar1 goriilmektedir. Bu duruma yonelik olarak CO27, “Agaclara
zarar vermem ben” derken, CO31 “Bence hi¢ dogru bir sey degil. Ciinkii agaclarda
bizler gibi canhdir.” seklinde goriis bildirerek doga sevgilerini aciklamustir. COS5,
“Giizel bir oyun oynarim.”, CO23 ise “Bence giizel bir oyun ciinkii hep ayni oyunlar
oynamaktan biktim.” gibi doga sevgisini ifade etmeyen agiklamalarda bulunmustur.

Sokakta calisan 6grencilerin sorumluluk degerine iliskin 6rnek olay karsisinda,
sorumluluk gerektiren davranislar sergileyeceklerini belirtmistir. CO29 bu dogrultuda,
“bir futbol ma¢inda mag¢ hala 1-1 oluyor penalti vurusu kullaniyor ben kullanmak
isterdim” seklinde sorumluluk alacagini ifade etmisken; CO23 kodlu &grenci bu konuda
sorumluluk alacagini “cok isterim ¢iinkii gol atarsam mag¢it ben kurtaririm.” seklinde
belirtmistir. CO ise “istemem ben kazanamam” seklinde bir ifade kullanarak, bu konuda
sorumluluk alamayacagini belirtmistir. CO11 ise “Hayir ¢iinkii ben iyi vurus yapamam
ve kazanamayiz” ifadesini kullanarak bu konuda sorumluluk alabilecek kadar kendine
giivenmedigini gostermistir.

Temizlik degeriyle ilgili olan 6rnek olay karsisinda, sokakta ¢alisan Ogrenciler
temizlige 6nem verdiklerini gdsteren agiklamalarda bulunmuslardir. CO4, bu durum
karsisinda “haywr ciinkii yerler hepsi ¢camur” seklinde bir aciklama yaparken; CO21
temizlige verdigi énemi “hayir ciinkii tirnagimiza ¢camur girer” seklinde bir ifadeyle
belirtmistir. CO28 ise “arkadaslarla disariya cikarim” diyerek her yerinin camur
olmasini dnemsemedigini gostermistir.

Yardimseverlik degerine iligkin olarak hazirlanmis 6rnek olayla ilgili olarak
sokakta calisan 6grenciler bu degere vurgu yapmuslardir. CO13, bu konuda “Onu oyuna
alirim ve oyunumuza devam ederiz oda iiziilmez” ifadesi ile arkadasinin sorunuyla
ilgilenecegini belirtmistir. CO30 ise arkadas1 icin fedakarlik yapabilecegini “onun
oynadigr oyunu oynariz. Onun bizimle oynamamizi isterim.” seklinde belirtmistir. CO8
“kendisi bilir” seklinde bir ifade kullanirken, CO14 ise “onu oyundan atarim” yamt ile
arkadasin1 kendi sorunuyla bas basa birakabileceklerini belirtmistir.

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin biiyiik bir kisminin Sosyal Bilgiler dersinde 6n goriilen
kazanimlar1 kazandiklar1 sdylenebilir. Bununla birlikte 6zellikle bilimsellik ve estetik
degerlerinin sokakta c¢alisan cocuklar tarafindan yeterince benimsenmedigi ifade
edilebilir.

SONUC VE ONERILER

Bireyler, i¢inde bulunduklar1 problem durumlarina ¢6ziim tiretebilmek icin sahip
olduklar1 degerleri kullanabilirler (Dilmag, Deniz ve Deniz, 2009). Bu arastirmada da
ogrenciler, kendilerine verilen 6rnek olaylar karsisinda, nasil tepki vereceklerini, sahip
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olduklar1 degerlere vurgu yaparak agiklamistir. Arastirma sonuglarina gore, sokakta
calismayan Ogrencilerin, en ¢ok olumlu goriis bildirdikleri degerler, adil olma ve
saglikli olmaya 6nem verme degerleri iken; sokakta ¢alisan 6grencilerin en ¢cok olumlu
goriis bildirdikleri degerler, baris ve duyarlilik degerleridir. Bu degerlerin yani sira,
Ogrencilerin ¢ogunlugu tarafindan vurgulanmis olan diiriistliik, saygi, sorumluluk ve
yardimseverlik degerleri Yigittir’'in (2010) yaptigi ¢alismada tespit ettigi ve veliler
tarafindan okullarda kazandirilmasi en ¢ok istenilen degerlerle ortiismektedir. Sokakta
calismayan Ogrencilerin 6rnek olaylar karsisinda en az vurguladigi degerler, temizlik ve
bilimsellik degerleri iken; sokakta calisan Ogrenciler tarafindan en az vurgulanan
degerler estetik ve bilimsellik degerleridir. Her iki grupta da bilimsellik degerinin en az
vurgulanan degerler arasinda olmasi, 6grencilerin bilimsel olanla bilimsel olmayani
ayirt edememesinden (Norris ve Philips, 2003), dolayisiyla fen okuryazarligi agisindan
diisiik diizeyde olmalarindan (Dani, 2009) kaynaklanabilir. Sokakta c¢alisan ve
calismayan Ogrencilerin ilgili 6rnek olaylar karsisinda adil olma, barig, dayanisma,
duyarlilik, hosgorii, saglikli olmaya 6nem verme, saygi, sorumluluk, temizlik ve
yardimseverlik degerlerine iliskin olumlu goriis belirtikleri sonucuna ulasilmistir. Bu
durum, Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’nin (2009) bu degerlere iligkin
farkindalik olusturma diizeyi ag¢isindan, sokakta calisan ve c¢alismayan Ogrenciler
tizerindeki etkisinin benzer olmasi ile agiklanabilir. Ayrica bu c¢alismanin
katilimcilarinin, gelisim dénemi géz oniine alindiginda, onlarin hala 6gretmenlerini ve
aile bireylerini model almaya devam ettiklerini de gostermektedir. Bu modeller,
cocugun sokakta ¢alisirken gordiigii modellerden daha baskin olabilmektedir. Ama bu
cocuklar, 6zellikle ergenlik doneminde, aile ve 6gretmenleri disindaki sosyal ¢evrelerini
model alabilir (Senemoglu, 2005) ve bu cevrelerde gordiigii degerleri edinebilir.
Boylece ileriki donemlerde, sokakta ¢alisan ve galismayan Ogrenciler arasinda deger
gelisimi acgisindan 6nemli farkliliklar olusabilir. S6zii gegen yanitlarin birbirine yakin
olmasinin bir bagka nedeni ise, bu aragtirmada her okulun her sinifindan ¢alisan 6grenci
sayis1 kadar caligmayan Ogrencinin arastirmaya dahil edilmesidir. Boylece calisan
ogrencilerle ¢aligmayan Ogrencilerin, calisma kosullar1 disindaki egitsel ve sosyal
cevreleri ayni tutulmaya c¢alisilmistir. Boylece deger ediniminde onemli farkliliklara
sebep olabilecek aile yapist (Yigittir, 2010), 6gretmen (Memis ve Gedik, 2010,
Thompson, 2011, Yilmaz, 2009), okul ortami (Balct ve Yanpar, 2010), ¢ocuklarin
etkilesim iginde oldugu bilgi teknolojileri (Avcioglu, 2011) ve sosyoekonomik diizey
(Gelen, Yilmaz ve Kurtulmus, 2010) gibi degiskenlerin etkisi en aza indirgenmeye
calisgilmigtir. Buna ragmen bilimsellik, diiriistliik, estetik ve sevgi degerlerinde sokakta
calisan Ogrencilerin ilgili 6rnek olaylar karsisinda bu degerleri vurgulama sikliklarinin,
diger cocuklara oranla daha az oldugu tespit edilmistir. Bu durumun nedeni, sokakta
calisan ¢ocuklarin sokaktayken maruz kaldigi uyaricilar olabilir.

Bu c¢alismadan elde edilen bulgulardan yola ¢ikilarak dgretmenlerin gerek Sosyal
Bilgiler dersinde gerekse diger derslerde temizlik, bilimsellik ve estetik degerlerine
daha ¢ok vurgu yapmasi gerektigi sOylenebilir. Bu calismanin benzeri, ergenlik
doneminde olup sokakta calisan ve calismayan, ayni zamanda egitimine devam eden
ogrencilerle de yapilabilir.
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Extended Abstract

Problem: Values develop our personal integrity and provide a social unity. The majority
of the society must comply with these values that determine how to behave to each
other. But recent studies show that it is not the current case. In these days, values have
degenerated, lost their meanings, and there have been rapid deteriorations in nations
values systems. This issue makes values education necessary. The best time for values
education is 1-5" grade, and the most appropriate course is Social Studies. In this
course, students are expected to gain values of fairness, giving importance to family
unity, independence, peace, being scientific, hardworking, solidarity, sensitivity,
honesty, aesthetics, tolerance, hospitality, freedom, giving emphasis to be healthy,
respect, love, responsibility, cleanliness, patriotism and helpfulness. When we have the
chance of controlling the best time and most appropriate lesson for values education as
educators, we can’t control environment factor and cultural stimulants from different
backgrounds which are very important in values education. One of the environments
that we can’t control is streets. Therefore, children who are the child labor at the streets
may differ according to other children in terms of values acquisition. So, in this study, it
is tried to determined perceptions of the students who are the child labor and who aren’t
at the streets towards values predicted to give in Social Studies Curriculum.

Method: This study which is conducted by qualitative research approach was carried
out with 70 students consisting of 35 students who work on the streets and 35 students
who do not work on the streets and studying in lower level socio-economic schools
determined via extreme or deviant case sampling. The texts obtained from the case
studies were analyzed by content analysis.

Findings: According to results of this study, it was concluded that the students who are
the child labor and who aren’t at the streets reported favorable opinions about values of
fairness, peace, solidarity, sensibility, tolerance, paying attention to be healthy, respect,
responsibility, cleanliness, and helpfulness. Moreover, it draws attention that the
children who are the child labor emphasized values of being scientific, honesty,
aesthetic, and love more frequently on the basis of related case studies. When the least
emphasized values by the students who aren’t the child labor are cleanliness and being
scientific; the least emphasized values by the students who are the child labor at the
streets are aesthetic and being scientific.
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Suggestions: On the basis of the findings of this study, it can be suggested that teachers
should put more emphasis on the values of cleanliness, being scientific and aesthetic in
either social Studies courses or other courses. A similar study can be carried out with
the adolescent students who are the child labor and who aren’t at the streets.

Keywords: Education, Primary school, Values education, Child labor, Social Studies
Education
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