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Ozet

Bu arastirma 2010-2011 egitim 6gretim yilinda uygulanmakta olan Ortadgretim Biyoloji
Dersi Ogretim Programinin  dgretmen goriisleri dogrultusunda degerlendirilmesini
amaglamigtir. Arastirmada Ogretmenlere program hakkinda hedefler, igerik, 6grenme-
Ogretme siireci ve degerlendirme boyutlarinda sorular sorularak 6gretim programinda
meydana gelen aksakliklar tespit edilmeye calisilmigtir. Arastirmanin yontemi, biyoloji
6gretmenlerinin biyoloji dersi 6gretim programina iliskin gorislerini belirlemeye yonelik
tamimlayict nitelikte, iliskisel tarama modelidir. Caligma grubu, 2010-2011 6gretim yilinda
Sivas ilindeki ortaggretim kurumlarinda gorev yapan ve goniillii olan 55 biyoloji
Ogretmeninden olusmaktadir. Elde edilen veriler parametrik deger ve testler ile analiz
edilmistir. Arastirma bulgularina gore, 6gretmenlerin biyoloji dersi 6gretim programinin
kazanimlarina ait goriislerinin 3,85 ortalama ile oldukga katiliyorum secenegi tizerinde
yogunlagtiklarini, igerige ait goriislerinin 4,09 ortalama ile olduk¢a katiliyorum segenegi
lizerinde yogunlastiklarini, 6grenme-6gretme siirecine ait gorislerinin 3,20 ortalama ile
kismen segenegi lizerinde yogunlastiklarini, degerlendirmeye ait goriislerinin ise 2,86
ortalama ile kismen segenegi lizerinde yogunlastiklarini gostermektedir. Bu dogrultuda,
egitim fakiilteleri programlarinda 6gretmenlik formasyonu dersleri iginde 6zellikle 6lgme
ve degerlendirme derslerine agirlik verilmeli, 6grencilerin teorik bilgilerini pratige
doniigtiirmelerine  imkan saglanmali, Ogretmenlerin  yeterlikleri smanmali  varsa
eksikliklerini hizmet i¢i egitimler vasitasiyla gidermeleri saglanmali, yeni programin
degerlendirme boyutunun geregi gibi uygulanabilmesi igin etkili diger degiskenleri de
kontrol altina alacak dnlemlere (6grenci sayisi vb.) yer verilmelidir.
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GIRIS

Giliniimiizde bilim ve teknoloji ¢ok hizli bir gelisim gdstermekte bu gelismeler,
tim egitim sistemini etkiledigi gibi biyoloji alaninda da etkili olmaktadir. Bu alanda
meydana gelen gelismeler igerigin, egitim bilimlerindeki gelismeler 6grenme-6gretme
yontem ve siiregleri ile dlgme ve degerlendirmenin degismesine neden olmaktadir.
Gelismelere bagli olarak bir iilkenin gelecegi olan 6grencilere kazandirilacak olan bilgi
ve beceriler de siirekli gelistirilmeli ve yenilenmelidir. Bu kapsamda egitim programlari




da giinlin ve gelecegin ihtiyaglar1 diisiintilerek gelistirilmektedir. Cumhuriyetin ilk
yillarindan itibaren 6zellikle ilkdgretim programlarin gelistirilmesine 6nem verilmis
olmakla birlikte 1994 yilinda YOK/Diinya Bankas1 Milli Egitimi Gelistirme Projeleri
kapsaminda ortadgretim diizeyinde “Biyoloji Ogretimi” de yer almaktadir, bu dersin
programinin hazirlanmasi1 ve hedeflerinin belirlenmesi bu proje kapsaminda yer
almaktadir (YOK, 1996). Hedef ve kazanimlarin siirekli degisim igerisinde olmasindan
egitim programlarmin da siirekli degismesi ve yenilenmesi bir zorunluluk haline
gelmigtir. Degisen programin degerlendirilmesi yani yeni programin kendisinden
beklenilenleri gergeklestirip gerceklesmedigi yoniinde sinanmasi gerekmektedir. Bir
programin degerlendirilmesi, program gelistirme ¢alismalarinin énemli bir 6gesi olup,
degerlendirmede veri kaynagi olarak Ogretmenlerin  bulunmasi  programin
uygulayicisinin 6gretmenler olmasi ayrica programin uygulanmasi i¢in uygun bir ortam
hazirlama konusunda da sorumlu ve etkili olmalarindan ileri gelmektedir. Bu nedenle,
yeni programlarin uygulanmasi siirecinde karsilasilan sorunlarin  dgretmenlerin
goriiglerine gore degerlendirilmesi dnemli goriilmektedir.

Biyoloji ve uygulamalar1 insanlarin giinliik hayatini, toplum ve ¢evreyi dnemli
Olgiide etkilemektedir. Bireyler, her gegen giin Biyolojinin yasamin anlagilmasina
sagladig1 katkilar1 fark etmektedir. 2005 yilinda yapilandirmaci anlayis temelinde
ilkdgretim diizeyinde diger derslerle birlikte gelistirilen Fen ve Teknoloji dersi 6gretim
programindaki bilgi, beceri, tutum, deger ve anlayislara yonelik kazanimlar ortadgretim
Biyoloji dersi i¢in 6nemli bir temel olusturmustur. Fen ve Teknoloji dersi dgretim
programi degisikligi, Biyoloji alaninda artan ve hizla degisen bilgi, egitim bilimleri,
bilissel psikoloji ile 6lgme ve degerlendirme alanindaki yenilikler Biyoloji Dersi
Programinin gelistirilmesinin 6nemli nedenlerinden bazilari olarak goriilebilir.

Program degerlendirme, program tasarimi asamasinda verilen kararlarin
degerlendirilmesi igin bilgi toplama ve bilgileri yorumlama siirecidir. Program
degerlendirme; 0gretim siirecini ve 0gretim kaynaklarin1 gozden gegirmek, karsilasilan
sorunlar1 analiz etmek, 6grencilerin kazandiklar1 yeterlilikler ile programin amacini ve
13 hayatinda bu gorevde calisan bireyin niteliklerini karsilastirilarak programi
gelistirmek icin yapilir (Dogan, 1997). Ancak program gelistirme faaliyeti biten degil
devam eden bir siirectir. Bir programin gelistirilmesinde programin degerlendirilmesi
olduk¢a 6nemli bir yer kaplar. Bu sekilde programin aksayan ydnlerinin tespiti ve
diizeltilmesi miimkiin olur. Program degerlendirmede, programin uygulayicilart olan
ogretmenlerden yararlanmak, uygulamada karsilasilan aksakliklari tespit etmek igin
oldukga faydali olabilir. Programin 6gelerini siirekli olarak gézden gecirmek, yetisen
bireylerin hedefe ulasip ulagmadiklarini kontrol etmek, ulagilmadigi takdirde bunun
sebeplerini arastirmak programin gegerliligi acisindan bir gerekliliktir.

Diger programlarda oldugu gibi biyoloji programinin hazirlanmasinda da birgok
O0grenme yaklasimi dikkate alinmistir:Bilginin pasif olarak ya da kisisel bir katkida
bulunma olmaksizin insa edilemeyecegini; anlamanin, adaptasyon sonucu ortaya
ciktigini; kisinin kendi tecriibeleri, bilgi ve birikimleriyle tartisilan konu arasinda uyum
saglanarak ele alinan konuyu anladigini; bilginin etkilesim sonucu olusturuldugunu;
kullanilan dil ve i¢inde bulunulan sosyal yapinin bu etkilesimde 6nemli rol oynadigim




ileri siiren olusturmaci 6grenme yaklasimindan 6nemli 6l¢iide faydalanilmastir.

Olusturmacilik farkli teorilerin sentezi olan bir 6grenme teorisi gibidir (Salman,
2006). Olusturmact Ogrenme yaklasimi, 6grenci merkezli 6grenme yaklagimlarini
(proje, drama vb.) ve dgretmen rehberligini 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu yaklasimda
ogrenci bildiklerini kullanarak yeni bilgileri kendisi olusturmaktadir. Bu ise bireyi
anlamli 6grenmeye gotiirmektedir (Koseoglu ve Kavak, 2001). Anlamli 6grenme, belirli
bir konudaki dogru kavramlarin sirali ve baglantili bir sekilde 6grenilmesi demektir
(Ergezen, 1994). Bu 6gretim programinda farkli bireysel 6zelliklere sahip 6grencilerin
bulunabilecegi gerceginden hareketle, 6gretmenlerin 6gretim yontem ve tekniklerini
cesitlendirmeleri, miimkiin oldugu kadar ¢esitli 6lgme ve degerlendirme tekniklerini
kullanmalar1 ~ 6nerilmektedir. Olusturmac1 egitim programinda Ogrenme igerigi
ogrencilerin ilgileri ve gereksinimlerine yanit vermenin yaninda, ger¢ek yasamla
baglantili ve 6zgiindiir.

Olusturmaci egitim programinda degerlendirme, 6gretmen ve 6grencilerle birlikte
planlanir ve yiiriitiiliir. Degerlendirme 6grenmenin sonunda yer almaz, 6grenme siireci
ile birlikte devam eder ve ogretime yon verir. Ogrenenlerin, 6grendiklerini
yansitabilmesi i¢in performans degerlendirme, giinlilk yazma, 6gretmen goézlemleri,
goriisme, problem ¢dzme gibi ¢oklu degerlendirme teknikleri kullanilmaktadir (Sasan,
2002). Dolayisiyla bir programi en iyi degerlendirebileceklerin dersi veren 6gretmenler
olacag diisiincesinden hareketle, olusturmacilik yaklagimina uygun olarak hazirlanmis
olan ortadgretim biyoloji dersi Ogretim programinin kazanimlari, icerigi, Ogretme-
Ogrenme siireci ve degerlendirme boyutlart bakimindan degerlendirilmesi i¢in 6gretmen
goriiglerine basvurmak degerlendirme ac¢isindan siklikla basvurulan bir yoldur. Bu
calismada da dort yila ¢ikan orta 6gretimde 9. sinif Biyoloji dersi 6gretim programinin
degerlendirilmesi i¢in biyoloji 6gretmenlerinin goriiglerine bagvurulmustur.

Bu aragtirmanin amaci ortadgretim biyoloji dersi dgretim programinin §gretmen
goriigleri  agisindan  degerlendirilmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda biyoloji
ogretmenlerinin, 9. smif Biyoloji dersi yeni 6gretim programinin hedefler, igerik,
O0grenme Ogretme siireci ve degerlendirme boyutlar1 bakimindan goriisleri nelerdir?
Ayrica, bu gorisler, cinsiyet, ¢alisma siiresi ve mezun olunan fakiilteye gore bir farklilik
gostermekte midir? sorularina cevap aranmistir.

YONTEM

Bu arastirma biyoloji 6gretmenlerinin  ortadgretim biyoloji dersi 6gretim
programina iligkin goriislerini belirlemeye yonelik tanimlayici nitelikte bir arastirmadir.
Aragtirma genel tarama modeli kapsaminda iligkisel tarama modeline dayalidir. Karasar
(1991:79)* a gore genel tarama modelleri ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende,
evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin tiimii ya da ondan alinacak
bir grup, érnek ya da drneklem iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir. Ogretmenler
mevcut durum hakkindaki goriislerini yapilan ankette belirtmislerdir.




Arastirmanin  evrenini  Sivas ilinde gbrev yapan biyoloji 6gretmenleri
olusturmaktadir. Aragtirmanin 6rneklemini ise bu 6gretmenlerden arastirmaya goniillii
olarak katilan 55 biyoloji 6gretmeni olusturmaktadir.

Veri toplama araci olarak kullanilan anket arastirmaci tarafindan hazirlanmistir.
Hazirlanan veri toplama araci iki bdliimden olusmaktadir. Ilk boliimde &gretmenlerin
kisisel bilgilerini sorgulayan 3 soru, ikinci boliimde ise &gretmenlerin ortadgretim
biyoloji dersi 6gretim programina iliskin goriislerini sorgulayan 22 soru bulunmaktadir.
Ikinci béliimde her bir ifade “1. Hi¢ Katilmiyorum, 2. Katilmiyorum, 3. Kararsizim, 4.
Katiliyorum, 5. Tamamen Katiliyorum” seklinde diizenlenen bes asamali Likert tipi
6l¢ekle degerlendirilmistir.

Anket iki boliimden meydana gelmistir. Birinci boliimde 6gretmenlerin kigisel
bilgileri yer alirken ikinci boliimde program hakkinda sorulara yer almistir. Bu sorular
gelistirilirken orta Ogretimin yeniden yapilandirilmasina iligkin Talim ve Terbiye
Kurulu’nun 07.06.2005 tarih ve 184 sayili karar1 ile 2005-2006 Egitim-Ogretim
yilindan itibaren orta 6gretimin dort seneye ¢ikmasi ve yeni dgretim programinin bu
yildan itibaren uygulamaya gecmesi (Milli Egitim Bakanligi, TTK, 2005) g6z oniinde
bulundurulmustur. Veri toplama aracinin igerik gecerliligi ve anket maddelerinin amaca
uygunlugu uzman goriisiine gore belirlenmistir. Anket maddeleri konu hakkinda
yeterlilige sahip olan uzmanlarca tartisilmis, degerlendirilmis ve gecerliligi diisiik olan
bazi anket sorulari ¢ikarilarak son halini almistir.

Hazirlanan anketin giivenirligi, Cronbach Alpha katsayis1 hesaplanarak
belirlenmistir. Buna gére 34 maddeden olusan anketin Cronbach Alpha katsayisi
0,749°dir ve sorulardan herhangi birinin anketten ¢ikarilmasi anketin giivenirligini
artirmamaktadir. Ayrica anketi olusturan her bir boyutun Cronbach Alpha degerleri ayri
ayr1 hesaplanmis ve “Kazammlar” boyutu igin 0,913, “Ogretme-Ogrenme Siireci”
boyutu igin 0,938, “Degerlendirme” boyutu igin 0,811, “Icerik” boyutu igin 0,858
seklinde bulunmustur. Bu sonuglar, anketteki boyutlar i¢in giivenilirligin yiiksek
oldugunu gostermektedir (Kalayci, 2005, s. 405).

Veriler, gelistirilen anketin bizzat aragtirmaci tarafindan Sivas ilinde gorev yapan
55 Biyoloji 6gretmenine uygulanarak toplanmistir. Arastirma sonucunda elde edilen
veriler bilgisayar ortaminda sayisallagtirilmis, istatistiki ¢éziimleme i¢in SPSS 17.0
paket  programindan  yararlanilmistir.  Ogretmenlerin  kisisel  dzelliklerini
degerlendirirken frekans ve ylizde hesaplamasina bagvurulmustur.

Ogretmenlerin veri toplama aracinda bulunan maddelerle ilgili goriislerine iliskin
olarak ise &ncelikle verilerin normal dagilima uygunlugu igin "Tek Orneklem
Kolmogorov Smirnov Testi" (Eymen, 2007, s. 89) yapilmistir. Bu test ile hesaplanan
anlamlilik satirindaki degerlerin istatistiksel anlamlilik hesaplamalarinda sinir degeri
kabul edilen 0,05’den biiyiik olmast incelenen faktdrlerin dagilimlarinin normal
oldugunu gostermektedir. Buna goére anketin analizi i¢in parametrik test yontemlerinin
kullanilmasma karar verilmistir. Buna gore, 6gretmenlerin veri toplama aracinda
bulunan maddelerle ilgili goriislerine iligskin aritmetik ortalamalara bakilmistir. Puan
Araliklar:: 1,00 — 1.80 aras1 “Hi¢ Katilmiyorum”, 1,81 — 2,60 aras1 “Katilmiyorum”,




2,61 — 3,40 aras1 “Kararsizim”, 3,41 — 4,20 aras1 “Katiliyorum”, 4,21 — 5,00 arasi
“Tamamen Katiliyorum” olarak belirlenmistir:

Tablo 1. Ortadgretim Biyoloji Dersi Ogretim Programinin Degerlendirme Boyutlar:

Boyutlar ve maddeleri
Boyut 1: Kazamimlar
e Biyoloji 6gretim programindaki kazanimlar dersin igerigiyle ortiismektedir.
¢ Biyoloji 6gretim programindaki kazanimlar, 6grencilerin gelisim diizeylerine
(yaslarina, zihinsel gelisimlerine) uygundur.
e Biyoloji 6gretim programindaki kazanimlar birbiriyle tutarlidir.
e Biyoloji 6gretim programinda bireyin giindelik hayatinda isine yarayabilecek
kazanimlara yer verilmistir.
e Biyoloji 6gretim programi ile kazandirilmak istenilen kazanimlar nitelik olarak
yeterlidir.
e Biyoloji 6gretim programi ile kazandirilmak istenilen kazanimlar say1 olarak
yeterlidir.
Boyut 2: Ogretme-Ogrenme Siireci
e Biyoloji 6gretim programinda yer alan deney diizeneklerinin hazirlanmast i¢in
zaman yeterlidir.
Biyoloji 6gretim programi igeriginde yeterince deneye yer verilmistir.
Biyoloji 6gretim programinda yer alan deneyler uygulanabilir.
Biyoloji 6gretim programi 6grenci merkezli olarak uygulanabilmektedir.
Biyoloji 6gretim programinda 6nerilen laboratuvar arag-gerecleri kazanimlari
gerceklestirecek niteliktedir.
e Okulunuzun laboratuvarindaki arag-gerecler, deney diizeneklerinin
kurulabilmesi i¢in yeterlidir.
e Biyoloji 6gretim programinda yer alan 6gretme-6grenme etkinlikleri 6grencilerin
yaglarina-gelisim diizeylerine uygundur.
Boyut 3: Degerlendirme
¢ Biyoloji 6gretim programinda yer alan 6l¢me ve degerlendirme ile ilgili
aciklamalar yeterlidir.
e Biyoloji 6gretim programinda yer alan 6l¢me ve degerlendirme isleri i¢in
yeterince zaman vardir.
Ogrenciler, performans gorevlerini ongériildiigii gibi yerine getirebilmektedirler.
o Ders kitabindaki performans gorevlerinin yonergeleri 6grencilerin anlayabilecegi
diizeydedir.
Boyut 4: I¢erik
e Biyoloji 6gretim programinin igerigi drneklerle zenginlestirilmistir.
e Biyoloji 6gretim programi igeriginde yer alan konular genel 6gretim ilkelerine
(basitten karmasiga, somuttan soyuta, yakindan uzaga.,...) uygundur.
e Biyoloji 6gretim programinin konular1 arasinda ardigiklik vardir.
e Biyoloji 6gretim programi igeriginde yeterince deneye yer verilmistir.
e Biyoloji 6gretim programinin igerigi biyoloji alani ile ilgili tiim konular
kapsamaktadir.




“Biyoloji 6gretmenlerinin cinsiyetlerine gore, ¢alisma siirelerine gére ve mezun
olduklar1 fakiilte tlirline gore program hakkinda sorulan sorulara verdikleri cevaplar
arasinda fark var midir?” alt problemlerine verdikleri cevaplar arasinda anlamli bir fark
olup olmadigini anlamak igin “t-testi” uygulanmistir. T-testi ve varyans analizinde
farkin anlamlilig1 p<0,05 anlamlilik diizeyinde test edilmistir.

BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde alt problem icerik ve siralamasina bagli kalinarak bir sunuma
bagvurulmustur. Buna gore Oncelikle her bir probleme verilen cevaplarin istatistikleri
tablolar olarak gosterilmis sonra bu tablolardan hareketle bulgu ve yorumlar yapilmistir.

1. Kisisel Ozelliklere iliskin Bulgular ve Yorumlar

Tablo 2 incelendiginde arastirmaya katilan biyoloji 6gretmenlerinin %34,55’inin
kadm, %65,45’inin ise erkek dgretmenler oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin hizmet
yillarmma gore c¢ogunlugunu 6-11 yil (%56,37) yil kideme sahip oOgretmenler
olusturmaktadir. Daha sonra ise sirastyla 0-5 yil (%38,18) ve 12-17 y1l ( %5,45) kideme
sahip 6gretmenler gelmektedir.

Tablo 2. Ogretmenlerin Ozelliklerine Gére Dagilimi

Kisisel Bilgiler N %
Cinsiyet
Kadin 19 34,55
Erkek 36 65,45
Calisma Siiresi
0-5 Yil 21 38,18
6-11 Y1l 31 56,37
12-17 Y1l 3 5,45

18 Y1l ve lizeri - -
Mezun Oldugu Fakiilte

Egitim Fakiiltesi 22 40

Fen Edebiyat Fakiiltesi 33 60

Ogretmenlerin biiyiik ¢ogunlugu (%60) Fen Edebiyat Fakiiltesi Biyoloji boliimii
mezunudur.

2. Biyoloji 6gretmenlerinin, 9. simif Biyoloji dersi yeni 6gretim programina
iliskin goriisleri ile ilgili bulgular ve yorumlar

Bu baslik altinda, 6gretmenlerin, 9. sinif Biyoloji dersi yeni 6gretim programina
ile ilgili goriisleri; hedefler, igerik, 6grenme 6gretme siireci ve degerlendirme boyutlari
baglaminda bulgu ve yoruma doniistiiriilerek sunulmustur.




2.1. Ogretmenlerin Ortadgretim Biyoloji Dersi Ogretim Programinda
“Kazanimlar” ile Ilgili Goriisleri

Tablo 3’ten anlasilacagi iizere Ogretmenlerin maddelere iliskin yanitlarinin
ortalamas1 3,85 olarak bulunmustur. Bu sonug¢ 6gretmenlerin programda “Kazanimlar”
ile ilgili gorislerinin genel olarak ““ Oldukg¢a Katiliyorum™ segenegi iizerinde toplandigi
gorilmektedir.

Bu boyuta giren maddeler igerisinde dgretmenlerin en fazla katilim gosterdikleri
madde “Biyoloji 6gretim programindaki kazanimlar, 6grencilerin gelisim diizeylerine
(vaslarina, zihinsel gelisimlerine) uygundur.” maddesidir. Ayni sekilde “Biyoloji
Ogretim programi ile kazandirilmak istenilen kazanimlar nitelik olarak yeterlidir.”,
“Biyoloji dgretim programindaki kazanimlar birbiriyle tutarlidir.”, “Biyoloji 6gretim
programinda bireyin giindelik hayatinda isine yarayabilecek kazanimlara yer
verilmistir.” ve “Biyoloji 6gretim programi ile kazandirilmak istenilen kazanimlar say1
olarak yeterlidir.” “Biyoloji 0gretim programindaki kazanimlar dersin igerigiyle
ortiismektedir.” maddelerine de O&gretmenlerin  olduk¢a derecesinde Kkatildiklari
goriilmektedir.

Tablo 3. “Kazammlar”a Iliskin Cevaplarmmin Frekans, Yiizde ve Ortalamalart

Frekans Hig Cok Az Oldukga Tamamen

Ifadeler ve Yiizde Katilmiyorum Katiliyyorum Kararsizim Katihyorum Katihyorum Ortalama

Biyoloji 6gretim programindaki N - - 18 27 10

kazanimlar dersin icerigiyle

e - 3,85

ortiismektedir. % - - 32,73 49,09 18,18

Biyoloji 6gretim programindaki N - 1 13 28 13

kazanimlar, 6grencilerin gelisim

diizeylerine (yaslarina, zihinsel . 3,96

geligimlerine) uygundur. % B 182 23,64 50,91 23,64

Biyoloji 6gretim programindaki N - - 19 26 10

kazanimlar birbiriyle tutarhdir. 3,84
% - - 34,55 47,27 18,18

Biyoloji 6gretim programinda N - 1 16 26 12

bireyin giindelik hayatinda isine

yarayabilecek kazanimlara yer o ) 3,89

Verilmistir. % 1,82 29,09 47,27 21,82

Biyoloji 6gretim programi ile N - 1 19 23 12

kazandirilmak istenilen kazanimlar 384

nitelik olarak yeterlidir. % - 1,82 34,55 41,82 21,82 '

Biyoloji 6gretim programi ile N - - 21 27 7

kazandirilmak istenilen kazanimlar 3,75
% - - 38,18 49,09 12,73

say1 olarak yeterlidir.

Ortalama 3,85

Genel olarak olumlu goriis bildiren Ogretmenlerin  olumluluk dereceleri,
Savatyapan (2007) tarafindan yapilan arastirmada ortaya konulan hedeflerin anlasilabilir
bir dille ortaya kondugu fikrinin %52,7 lik degerine yakindir. Ancak her ne kadar
hedefler anlasilir olursa olsun, uygulayicilar, yani Ogretmenler, uygulayamazlarsa
belirlenen hedeflere ulasilamaz. Bu nedenle biyoloji 6gretmenlerinin ders etkinliklerini




gergeklestirebilecek nitelikte yetistirilmesi gerekmektedir (Coban, 2006).

2.2 (").gretmenler.in Ortaégretim Biyoloji Dersi Ogretim Programinda
“Icerik” ile Ilgili Goriisleri

Tablo 4’de goriildiigii iizere &gretmenlerin “Icerik” ile ilgili goriislerine ait
maddelere verdikleri cevaplarin ortalamasi 4,09 bulunmustur. Buna gore 6gretmenler bu
boyutla ilgili maddelere genel olarak olduk¢a derecesinde katilmaktadirlar.

Ogretmenlerin “igerik” boyutu ile ilgili maddelerden en fazla katilim gosterdikleri
madde “Biyoloji 6gretim programi igeriginde yeterince deneye yer verilmistir.”
maddesidir.  Ogretmenlerin bu maddeye verdikleri cevaplarin ortalamas1 4,22
bulunmustur. Bu sonuca gore Ogretmenler bu maddeye olduk¢a derecesinde
katilmaktadirlar. Ogretmenlerin bu boyutla ilgili olarak diger maddelere de daha kiigiik
ortalamalarla olduk¢a derecesinde katildiklar sdylenebilir. Yesilyurt ve Giil (2008)iin
calismasinda da ortadgretimdeki biyoloji programinin igeriginin yeterliligi konusunda
O0gretmen ve Ogrencilerin genel olarak olumlu tutuma sahip olduklari goriilmiis ve
biyoloji 6gretmenleri ve 6grencilerin biyoloji alanindaki beklenti ve tutumlar1 dikkate
aliarak ortadgretim biyoloji programinin igerik agisindan tekrar gézden gecirilmesi
Onerilmistir. Savatyapan (2007) tarafindan yapilan arastirmada tinitelerin uygun olarak
kisaltilmis oldugunu sdyleyenlerin orant %40, kismen uygun oldugunu sdyleyenlerin
orani ise %27,3 olarak belirlenmistir. Ayrica iinitelere ayrilan zamanin yeterli oldugunu
ortaya koyan %78,2’lik deger Ogretmenlerin igerik hakkindaki goriislerini destekler
niteliktedir. Yesilyurt ve Giil (2008)’de yaptiklar1 arastirma sonucunda biyoloji
derslerinin yeniden diizenlenmesi ile ilgili 6gretmen ve 6grencilere yoneltilen yar1 agik
uclu sorunun degerlendirilmesi ile Ggretmenlerin %80'i ve &grencilerin ise %69'u
biyoloji derslerinin yeniden diizenlenmesi gerektigini belirtmistir.

Tablo 4. “Icerik”e Iliskin Cevaplarimin Frekans, Yiizde ve Ortalamalar

i Frekans Hig Cok Az Olduk¢a ~ Tamamen

Ifadeler ve Yiizde Katilmiyorum Katihyorum Kararsizam Katihyorum Katiyorum Ortalama

Biyoloji 6gretim programinin igerigi N - 4 12 27 12

orneklerle zenginlestirilmistir. % i 727 21,82 49,09 21,82 3,85

Biyoloji 6gretim programi N - 7 32 16

igeriginde yer alan konular genel

ogretim ilkelerine (basitten 416

karmasiga, somuttan soyuta, % - - 12,73 58,18 29,09 '

yakindan uzaga,...) uygundur.

Biyoloji 6gretim programinin N - 2 7 26 20

konulari arasinda ardisiklik vardir. 4,16
% - 3,64 12,73 47,27 36,36

Biyoloji 6gretim programi N - - 5 33 17

iceriginde yeterince deneye yer 499

verilmistir. % - - 9,09 60,00 30,91 !

Biyoloji 6gretim programinin igerigi N - - 10 31 14

biyoloji alani ile ilgili tiim konular1 0 4,07

kapsamaktadir. % - - 18,18 56,36 25,45

Ortalama 4,09




Biyoloji dersleri i¢in ayrilmis haftalik ders saatlerinin yeterliligi ile ilgili
yoneltilen soruya, calismaya katilan d6gretmenlerin %60" Lisel,%55' Lise 2 ve %55'
Lise 3 i¢in ders saatlerinin 4 saat olarak yeniden diizenlenmesi gerektigini belirtirken,
ogrencilerin de O0gretmenleriyle benzer sekilde %58,3"i Lisel,%65' Lise 2 ve %68'i
Lise 3 icin biyoloji ders saatlerinin 4 saat olarak yeniden diizenlenmesi gerektigini
belirtmislerdir.

2.3. Ggretmenlgyin Ortadgretim Biyoloji Dersi Ogretim Programinda
“Ogretme-Ogrenme Siireci” ile Ilgili Goriisleri

Tablo 5°de goriildiigii iizere 6gretmenlerin “Ogretme-Ogrenme Siireci” ile ilgili
goriigleriyle ilgili maddelere verdikleri cevaplarin ortalamasi 3,20 bulunmustur. Buna
gore 6gretmenler bu boyutla ilgili maddelere genel olarak kismen katilmaktadirlar.

Tablo 5. “Ogretme-Ogrenme Siireci’ne Iliskin Cevaplarimin Frekans, Yiizde ve
Ortalamalar

: Frekans ve Hig¢ Cok Az Olduk¢a Tamamen
Ifadeler Yiizde Katilmiyorum Katiliyorum Kararsizim Katihyorum Katillyorum Ortalama
Biyoloji 6gretim programinda N - 11 19 22 3
yer alan deney diizeneklerinin
hazirlanmasi i¢in zaman 3,31
yeterlidir. % - 20,00 34,55 40,00 5,45
Biyoloji 6gretim programi N - 16 20 16 3
igeriginde yeterince deneye yer 311
verilmistir. % - 29,09 36,36 29,09 5,45 '
Biyoloji &gretim programinda N 1 8 22 22 2 329
yer alan deneyler uygulanabilir. % 1,82 14,55 40 40 3,64 '
Biyoloji 6gretim programi N - 12 24 15 4
6grenci merkezli olarak

; p 3,20
uygulanabilmektedir. % - 21,82 43,64 27,27 7,27
Biyo_loji ogretim programinda N . 11 22 19 3
Onerilen laboratuvar arag-
geregleri kazanimlari 3,25
gerceklestirecek niteliktedir. % - 20 40 34,55 5,45
Okulunuzun laboratuvarindaki N B 11 22 21 1
arag-geregler, deney
diizeneklerinin kurulabilmesi 3,22
i¢in yeterlidir. % - 20 40 38,18 1,82
Biyoloji ?gretim p‘rwogramlnda N _ 1 32 12 )
yer alan 6gretme-6grenme
etkinlikleri 6grencilerin 3,02
yaslarina-gelisim diizeylerine % - 20 58,18 21,82 -
uygundur.

Ortalama 3,20

Bu boyutla ilgili maddelerden Ogretmenler en fazla “Biyoloji 0gretim




programinda yer alan deney dilizeneklerinin hazirlanmasi i¢in zaman yeterlidir.”
maddesine olumlu griis bildirmislerdir. Ogretmenlerin bu madde ile ilgili goriislerinin
ortalamasi 3,31 bulunmustur. Bu sonuca gore 6gretmenler bu maddeye ‘“kararsizim”
derecesinde katilmaktadirlar. Ogretmenlerin bu boyuttaki diger maddelere de degisik
ortalamalar olmasina ragmen “kararsizim” derecesinde katilmaktadirlar. Biyoloji
derslerinde yer alan etkinliklerin 6grenci seviye ve gelisimine uygunlugu ile ilgili
maddeye bakildiginda 6gretmenlerin “kararsiz” seviyesinde katilim gosterdikleri ortaya
cikmigtir.

Savatyapan (2007) tarafindan yapilan aragtirmada elde edilen 6grenme-6gretme
etkinliklerinin ve deneylerin 6grenci diizeyine uygunlugu %40, kismen uygunlugu %40
ve uygun olmadigr %20’lik degerle ifade edilmistir bu degerler, bu ¢alismadaki ilgili
madde ile uyumludur.

Yesilyurt ve Giil (2008) yaptiklart arastirma sonucu "programda yer alan
konularin tiimiiniin islenebilmesi", "konularin pekistirilmesi" ve "program igeriginin
yogun olmasi", "daha fazla deney yapilabilmesi" i¢in ders saatleri arttirilmali seklinde
bulgulara ulagsmislardir.

2.4. Ogretmenlerin Ortaégretim Biyoloji Dersi Ogretim Programinda
“Degerlendirme” ile Ilgili Goriisleri

Tablo 6 incelendiginde 6gretmenlerin “Degerlendirme” ile ilgili biitiin maddelere
“kararsizim” derecesinde katildiklar1 goriilmektedir.

Tablo 6. “Degerlendirme "ye Iliskin Cevaplarinin Frekans, Yiizde ve Ortalamalari

Frekans Hig Cok Az Oldukga Tamamen

Ifadeler ve Yiizde Katilmiyorum Katihyorum Kararsizim Katihlyorum Katiliyorum Ortalama
Biyoloji 6gretim programinda yer N 2 19 27 3 4

alan 6lgme ve degerlendirme ile 278
ilgili agiklamalar yeterlidir. % 3,64 3455 49,08 5,45 7,27 ‘
Biyoloji 6gretim programinda yer N 1 20 21 8 5

alan 6lgme ve degerlendirme isleri 293
icin yeterince zaman vardir. % 1,82 36,36 38,18 14,55 9,09 '
Ogrenciler, performans N 4 17 19 10 5

gorevlerini dngorildiigi gibi 291
yerine getirebilmektedirler. % 7,27 30,91 34,55 18,18 9,09 '
Ders kitabindaki performans N 3 22 16 10 4
gorevlerinin yonergeleri 282
ogrencilerin anlayabilecegi % 5,45- 40 29,09 18,18 7,27 '
diizeydedir.

Ortalama 2,86

Ogretmenlerin en fazla katilim gosterdikleri “Biyoloji dgretim programinda yer
alan Olgme ve degerlendirme isleri i¢in yeterince zaman vardir.” maddesidir.
Ogretmenlerin bu maddeye verdikleri cevaplarin ortalamasi 2,93 bulunmustur.
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Ogretmenler bu boyuta genel olarak 2,86 ortalama puan ile kararsizim derecesinde
katilim gostermislerdir.

Yeni program anlayisina gegilmeden 6nce uygulanan degerlendirme yontemleri
ve Dindar (1995)’1n da belirtigi gibi 6gretmenlerin dersleri daha ¢ok anlatim yontemi ile
islemeleri, ara¢ ve geregleri yeterince kullanmamalari, sinavlarda uzun cevaph klasik
sorular sormalari, ayrica sorularin genellikle bilgi diizeyinde olmasi gibi istenmeyen
durumlar hala goriilmektedir.

3. Bagimsiz degiskenlere gore Ogretmenlerin Ortaégretim Biyoloji Dersi
Ogretim Programina lliskin goriisleri arasinda farkhihklar

Bu baglik altinda, ortadgretim biyoloji dersi 6gretim programina iligkin 6gretmen
goriigleri arasinda; cinsiyet, calisma siiresi ve mezun olunan fakiilteye gore bir farklilik
olup olmadigina bakilmustir.

3.1. Cinsiyete Gore Ogretmenlerin Ortadgretim Biyoloji Dersi Ogretim
Programina lliskin Goriisleriyle Ilgili Bulgular

Ogretmenlerin cinsiyetleri degiskeni agisindan yeni ortadgretim Biyoloji dersi
ogretim programi ile ilgili gorisleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini
belirlemek amaciyla yapilan t testi sonuglari Tablo 7°de goériilmektedir.

Tablo7. Cinsiyete Gore t -Testi Sonuglari

Boyutlar Cinsiyet N él;lttarr:rgz Std. Sapma t SD ‘a;)]lamhhk Dizeyi
Kazanmimlar Kadin 19 3,8730 ,48789 -608 33 548
Erkek 36 3,8431 ,40090
icerik Kadin 19 4,1238 ,41200 -1,088 33 ,284
Erkek 36 4,0765 ,42843
(")gretme—(")grenme Kadin 19 3,4762 ,33903 -364 33 719
Siireci Erkek 36 3,2209 50071
Degerlendirme Kadin 19 2,8214 ,51887 ,932 33 ,358

Erkek 36 2,8824 ,50377

*p<0,05 diizeyinde anlamli

Tablo 7°de goriildiigii lizere cinsiyete gbre Ogretmenlerin ortadgretim Biyoloji
dersi programu ile ilgili gorilisleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini test
etmek amaciyla yapilan t testi sonuglarina gore hicbir boyutta anlamli farklilik yoktur.

Cinsiyet degiskeni bakimindan “igerik” hari¢ diger boyutlarda p<0,05 diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemekle birlikte erkek 6gretmenlerin kadin
Ogretmenlere oranla daha olumlu goriisler bildirdikleri dikkati cekmektedir.
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3.2. Caliyma Siiresi Degiskeni A¢isindan (")gretmenlgrin Ortaogretim Biyoloji
Dersi Ogretim Programina Iliskin Goriisleriyle Ilgili Bulgular

Ogretmenlerin hizmet yillar1 itibariyle ortadgretim Biyoloji dersi 6gretim
programinin faktoér analizi sonucu ortaya ¢ikan boyutlart ile ilgili goriislerinin
ortalamalar1 arasindaki farkin anlamli olup olmadigini test etmek amaciyla yapilan tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) sonuglar1 ve aritmetik ortalamalar1 Tablo 8’de
verilmistir.

Yapilan ANOVA analizi sonucunda Ogretmenlerin ortadgretim Biyoloji dersi
Ogretim programinin faktor analizi sonucu ortaya c¢ikan boyutlan ile ilgili goriisleri
arasinda p<0,05 diizeyinde “Degerlendirme” boyutunda anlamli fark oldugu
goriilmektedir. Yapilan Scheffe testi ile ¢alisma siiresi 0-5 yil arasinda olan
Ogretmenlerin, calisma siireleri 6-11 yil ve 12-17 yil arasinda olan &gretmenlerle
“Degerlendirme” boyutundaki goriislerinde anlamli fark oldugu ve bu farkin
ortalamalara bakildiginda ¢alisma siiresi 0-5 yil olan 6gretmenler lehine oldugu, bu
Ogretmenlerin “Degerlendirme” boyutuna iliskin goriislerinin daha olumlu oldugu
sOylenebilir.

Tablo 8. Calisma Siiresi Degiskeni Bakimindan Ortalamalar ve Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA) Sonuglar

Boyutlar Calisma Siiresi F Anlamhhk
0-5Yl 6-11 12-17 Degeri Diizeyi (p)
Yil Yil
Kazammlar Aritmetik 3,792 3,798 4,010 1,049 ,362
Ortalama
icerik Aritmetik 3,909 4,220 4,128 1,582 221
Ortalama
Ogretme-Ogrenme Aritmetik 3,390 4220 4,128 2,039 147
Siireci Ortalama
Degerlendirme Aritmetik 3,363 2,825 2,482 19,277 1,000
Ortalama

*p<0,05 diizeyinde anlaml

Tablo 9. Calisma Siiresi Degiskenine Gére Degerlendirme Boyutu Scheffe Testi
Sonuclart

Boyut Calisma Siiresi Ortalama Farki Standart Hata
Degerlendirme 0-5 6-11 53864" ,15418
12-17 ,88149" ,14218

Ancak ortalamalarin nispeten diisiik olmas1 hizmet yil1 6-11 ve 12-17 arasindaki
ogretmenlerin kendilerini gelistirmediklerini ortaya koymaktadir. Savatyapan (2007)’1n
yaptig1 arastirmaya gore biyoloji 6gretmenlerinin 281 (%50,9) herhangi bir programa
katilmadigini, 251 (%45,5) birkac kez katildigini, 2' si (%3,6) ¢ok sayida katildigini
belirtmistir. Bu bulgu mevcut durumu destekler niteliktedir.
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3.3. Mezun Olunan Fakiilte Degiskeni A¢isindan (")gretmenlg:rin Ortaogretim
Biyoloji Dersi Ogretim Programina Iliskin Goriisleriyle Ilgili Bulgular

Ogretmenlerin mezun olduklar1 alanlara gore ortadgretim Biyoloji dersi 6gretim
programinin faktor analizi sonucu ortaya ¢ikan boyutlarina iligkin goriislerini belirlemek
amaciyla yapilan t testi sonuglar1 Tablo 10°da goriilmektedir.

Tablo 10. Mezun Olunan Fakiilte Degiskeni Bakimindan t -testi Sonuglar

Mezuniyet N Aritmetik Std. t sD Anlamhihk

Boyutlar Alam Ortalama Sapma Diizeyi (p)

K I Fen Edebiyat F. 33 3,7205 ,37269

azanmmiar -3,252 33 ,003*

Egitim F. 22 4,1531 ,39318
Fen Edebiyat F. 33 3,9455 ,40086

icerik -2,791 33 ,009*
Egitim F. 22 43231 ,36091

Ogretme-Ogrenme Fen Edebiyat F. 33  3,0523 ,39784

Siireci -2,809 33 ,008*
Egitim F. 22 3,4492 ,41428
Fen Edebiyat F. 33 2,7727 ,35279

Degerlendirme -1,290 33 ,206
Egitim F. 22 3,0000 ,69222

*p<0,05 diizeyinde anlamli

Tablo 10’da verilen t testi sonuglari incelendiginde Mezun Olunan Fakiilte
degiskeni agisindan &gretmenlerin “Kazanimlar”, “Icerik” ve “Ogretme-Ogrenme
Siireci” boyutlart ile ilgili goriisleri arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik
goriilmektedir. Bu boyutlarda Egitim Fakiiltesi mezunu olan 6gretmenlerin goriislerinin,
Fen Edebiyat Fakiiltesi mezunu olan Ogretmenlere oranla daha olumlu oldugunu
s0ylemek miimkiindiir.

SONUC VE ONERILER

Ogretmenlerin biyoloji dersi dgretim programimin kazanimlarina ait goriislerinin,
3,85 ortalama ile oldukga katiliyorum segenegi lizerinde yogunlastiklarini, icerige ait
goriislerinin 4,09 ortalama ile oldukca katiliyorum segenegi iizerinde yogunlastiklarini,
O0grenme-0gretme siirecine ait goriislerinin 3,20 ortalama ile kismen secenegi lizerinde
yogunlastiklarini, degerlendirmeye ait gorislerinin ise 2,86 ortalama ile kismen
secenegi iizerinde yogunlastiklarini gostermektedir. Egitim fakiiltesi mezunlarinin
puaninin Fen Edebiyat fakiiltesi mezunlarinin puanindan fazla oldugu da anlasilmigtir.

Ogretmenlerin “Degerlendirme” ile ilgili biitiin maddelere 2,86 puan ortalamasi
ile kismen katildiklar1 gériilmiistiir. Bu sonuca bakarak, yeni programda yeralan 6lgme
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ve degerlendirme ile ilgili yeterince agiklama yapilmali, 6gretmen ve 6grencilerin klasik
degerlendirme yontemleri yaninda, 6grenme siirecinin degerlendirilmesinin Onemini
O0grenmeleri saglanmalidir.

Ogretmenlerin programla ilgili goriislerinin hizmet yili bakimindan anlamli
farkliliklar tespit edilmistir. Hizmet yili 0-5 yil arasinda olan o6gretmenlerin
“Degerlendirme” boyutunda yer alan maddelerle ilgili gorisleri diger 6gretmenlerden
daha olumludur. Bu sonuca gore, ozellikle kidemli 6gretmenlerin, yeni programin
gerektirdigi temel bilgi, beceri ve yeterliklere nicel ve nitel olarak sahip olup
olmadiklar arastirilmali ve eksiklikleri giderilmelidir.

Mezun oldugu fakiilte degiskeni acisindan gretmenlerin “Kazanimlar”, “Igerik”
ve “Ogretme-Ogrenme Siireci” boyutlarinda anlamli farkliliklar goriilmiistiir. Bu
farklillk Egitim Fakiiltesi mezunu olan Ogretmenler lehinedir. Bu sonuca bakarak
ogretmen yetistirmenin “Egitim Fakiiltelerinde” olmasi uygulamasinin devam etmesinin
yerinde oldugu ve devam etmesi gerektigi onerilebilir.

Elde edilen bulgular 1s18inda yeni mezun 6gretmenlerin, 2005 yilindan sonraki
program degisikliklerine daha iyt uyum sagladiklari, yeni programin &zellikle
degerlendirme boyutunda yapilmasi ve uygulanmasi gereken iglemleri daha iyi sekilde
yerine getirdikleri sdylenebilir. Programin uygulanmasini zorlastirici nedenler; 6gretim
programinin igerik bakimindan 6grenci seviye uygun olmayan Ogeler icermesi, ders
saatlerinin yetersizligi, smiflarin kalabalik olusu, okullarin arag gere¢ ve laboratuvar
eksikligi seklinde ortaya konulmustu (Altunoglu ve Atav, 2005; Dindar, 1995; EKici,
1996; Kaya, 2001; Miilayim ve Soran, 2002; Cerrah ve Ayas, 2003). Bu sorunlarin
programin yenilenmesinden sonra da devam ettigini soylemek miimkiindiir.

Genel olarak programin iyi oldugu ancak programin yillardir uygulaniyor
olmasma karsin 6grenme-0gretme siireci ve degerlendirme boyutlarinda aksamalar
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Gezer ve digerlerinin (2003) yaptig1t c¢aligmada da
programin  amaglariin  gelismis  iilkelerin  miifredatlarina  benzedigi  halde
uygulamasinda karsilagilan sorunlarin; miifredatin uygulanmasi, 6gretim hedeflerinin
eksikligi, etkisiz 6gretim metotlari, yetersiz 6gretmen hazirliklari ve kalabalik siniflar
gibi nedenlerden kaynaklandigi sonucuna vartlmustir.

Egitim-6gretim siirecinin 1yilestirilmesi i¢in 6gretmenlerin hizmeti¢i egitimleri
oldukca 6nem tasimaktadir ancak iilke genelinde 2005 yili i¢inde Hizmeti¢i Egitim
Dairesi Bagkanlig1 tarafindan diizenlenen 495 etkinlik arasinda ise yalnizca {i¢ tanesi
biyoloji dgretmenlerine yoneliktir. Biyoloji 6gretmenleri i¢in gerceklestirilen bu ii¢
etkinlige toplam 228 dgretmen katilabilmektedir. Bu oranin iilke genelinde her okulda 2
biyoloji Ogretmeni ¢alistigi varsayimindan yola cikilarak yaklagitk 5000 biyoloji
Ogretmeni i¢in oldukga yetersiz (Akar, 2007) oldugu kanaatine ulasilmistr.

Mevcut programlarin genel olarak degerlendirildigi Karacaoglu ve Acar (2010)
tarafindan yapilan c¢alismada benzer sekilde derslerin siiresi, arag-gere¢ kullanimi,
uygun siuf ortami, 6gretmen yeterlikleri, etkinlik, strateji, yontem, teknik kullanimi ve
degerlendirmede sorunlar oldugu ortaya konmustur.
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Extended Abstract

Introduction: In this study, high school biology curriculum which was applied during
2010-2011 education year was evaluated in terms of teachers’ opinions. The aim of the
study is to find out the opinions of teachers about the objectives, contents, teaching-
learning process and evaluation dimensions of biology curriculum and to determine if
these opinions change in terms of their gender, seniority and the type of the faculty that
they graduated from.

Method: This study was carried out as a descriptive study in order to determine the
opinions of Biology teachers about Biology curriculum. The study relies on relational
scanning model within the context of general scanning model. The population of the
study consists of biology teachers who work in high schools in Sivas city center and its
districts during 2010-2011 education year. The questionnaire was applied to 55 teachers
who were willing to participate in the study. The data were obtained by using a 5-point
Likert type scale which consists of 22 items which were prepared by the researchers
themselves.

Findings: The findings show that the mean value of teachers’ opinion about the
objectives of biology curriculum is 3.85 and it means that they generally chose
“strongly agree” choice for the questions about the objectives. It was also found out that
the mean value of their opinions about the contents of biology curriculum is 4.09 and it
also means that they generally chose “strongly agree” choice for the questions about the
content. However, the mean value of the teachers’ opinions about teaching-learning
process is 3.20 and the mean value of their opinions about evaluation is 2.86 and these
values mean that they generally chose “moderately agree” choice for the questions
about the teaching-learning process and performance evaluation dimensions. Also, it
was determined that the teachers’ opinions about the curriculum don’t change in terms
of their gender but significant differences were found in terms of their opinions about
performance evaluation dimension when their seniority taken into consideration. In
addition to these findings it was seen that there were statistically significant differences
between their opinions about the objectives, content and teaching-learning process of
the curriculum in terms of their faculties that they graduated from.
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Suggestions: In the light of findings, it is possible to say that the teachers who
graduated recently accommodated themselves better to the changes in the curriculum
done after the year 2005 and they accomplished the necessary procedures of evaluation
progress of the new curriculum better than their colleagues. It can be told that the new
curriculum is good in general but there are some hitching parts in the progress of
learning, teaching and evaluation of the performance. On the other side it is possible to
say the problems of the application continued especially in the process of evaluation
despite the five years spent. In connection, teaching knowledge lessons should be
highly focused during the schedule in the faculty of education, the students’ theoretical
knowledge should be allowed to be improved by practice; the efficiency of the teachers
should be tested; their deficiencies -if they have- should be fixed by means of
educations during service; the optimum number of the students in a class should be
decided in order to apply the evaluation part of the new curriculum properly, and this
number should not be surpassed; the teacher candidates should be acknowledged about
the philosophy beyond the progress , and the teachers should be given possibilities to
improve themselves.

Keywords: Secondary, Biology, Curriculum, Curriculum evaluation
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