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Abstract

The aim of this study is to determine the knowledge level of the preservice teachers and to explain
their knowledge level about curriculum according to several variables. Since curriculum are an
important part of teaching process, it is crucial to determine the level of knowledge of preservice
teachers who will be the implementers of teaching programs. In the study, the survey models was
used. The population of this study consists of preservice teachers studying Primary Education and
Preschool Education in the Department of Basic Education at Canakkale Onsekiz Mart University.
The sample was determined by criterion sampling method. The criterion was that the pre-service
teachers had received Teaching Principles and Methods program course which they had been
intensively informed about their education programs. “Education Program Achievement Test”
and “Personal Information Form” were used as data collection tools. This tests are developed by
the researchers. The data were analyzed by using SPSS 22.0 package program and the findings
were interpreted. In addition, the relationship of preservice teachers’ level of knowledge about
curriculum regarding to gender, class, teaching principles and methods lesson success grade,
department and grade point average variables were determined.
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0z

Bu arastirmanin amaci, 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeylerini
belirleyerek, 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeylerinin c¢esitli
degiskenlere gore farklilasma diizeylerini aciklamaktir. Egitim programlar1 6gretim stirecinin
o6nemli bir parcasi oldugundan, egitim programlarinin uygulayicisi olacak 6gretmen adaylarinin
programa iliskin bilgi diizeylerini belirlemek énem tasimaktadir. Arastirma betimsel tiirde bir
arastirma olup, tarama modelinde desenlenmistir. Bu arastirmanin evrenini 2017-2018 68retim
yil1 bahar yariyilinda Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi Temel Egitim Boliimii
Simif Egitimi Anabilim Dali ve Okul Oncesi Egitimi Anabilim Dalinda égrenim géren 6gretmen
adaylan olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemi 6l¢iit 6rnekleme yontemi ile belirlenmistir.
Olgiit ise 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgileri yogunluklu olarak aldiklar
“Ogretim Ilke ve Yontemleri” dersini almis olmalaridir. Arastirmada “Egitim Programi Basari
Testi” ve “Kisisel Bilgiler Formu” kullanilmistir. Bu testler arastirmacilar tarafindan
hazirlanmistir. Verilerin analizinde SPSS 22.0 paket programi kullanilarak bulgular belirlenmis ve
elde edilen bulgular yorumlanmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin
bilgi diizeylerinin cinsiyet, 6grenim goriilmekte olan anabilim dali, Ogretim ilke ve Yontemleri
dersi basar1 notu, sinif ve genel not ortalamasi degiskenleri ile iliskisi belirlenmistir.
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1. Giris

M.O. 1. yiizylla kadar uzanan bir kullanimi olan egitim programi kavrami, Julius Ceaser ve
askerlerinin Roma’da yaristiklar1 oval bicimdeki yaris pistinin Latince adi olan curriculum
kelimesinden ortaya ¢ikmis ve soyut bir anlam kazanarak bugiinkii egitim programina izlenen yol
anlaminda girmistir (Oliva, 1988; Akt: Demirel, 2007). Yillar icinde izlence, yetisek, miifredat gibi
isimlerle anilan egitim programi, egitim programcilar tarafindan bugiine kadar cesitli sekillerde
tanimlanmustir.

Tirkiye’de program gelistirmenin dnciilerinden olan Ertiirk (1986), egitim programina "yetisek”
adin1 vermekte ve “gecerli 68renme yasantilar1 diizeni” olarak tanimlamakta, Varis (1996) ise
egitim programini, "bir egitim kurumu tarafindan, milli egitimin ve okulun amagclarin
gerceklestirmek amaciyla saglanan tiim etkinlikleri kapsar " diye tanimlamaktadir. Program
6grenilmesi gerekenin ne oldugunu tanimlar. Genellikle spesifik olarak derslerde ne 6gretilecegini
acikladigini dusiiniilmekle beraber, ayn1 zamanda 0Ogrencilerin sosyal olarak gelismelerini
saglayacak aktiviteleri de acgiklar (Ross, 2003). Yillardir bir¢ok farkli yorumlamayla farkl
tanimlara ulasan egitim programi (Oliva, 1997):

e Okulda 6gretilendir.

e Konular kiimesidir.

o Iceriktir.

e (Calisma programidir.

e Materyaller kiimesidir.

e Derslerin sirasidir.

e Performans amaglarinin kiimesidir.

o Ekstra sinif aktivitelerini, rehberlik ve kisilerarasi iletisim gibi okulla ilgili her seydir.
e Okul icinde ve disinda okul tarafindan yonetilen 6gretim diizenleridir.

e Okul personeli tarafindan planlana her seydir.

e Ogrenenlerin okul deneyimleri sonucunda kazandiklari bireysel deneyimlerdir.

Program, gerek dar cergevede okulun 6gretmesi gereken konular gerekse genis bir perspektifle
bireylerin topluma katilimi i¢in gerekmekte olan tecriibeler olarak diisiiniilsiin, egitimcileri,
ogrencileri ve toplumdaki diger bireyleri etkiler (Ornstein ve Hunkins, 2014). Program basit
sekilde bir plan, bir harita, takip edilmesi gereken bir listedir. Egitim programi, c¢alisma
kitaplarinda, okulda kullanilan materyallerde ya da bir 6gretmenin ders planinda bulunabilir
(Ellis, 2004). Birbirleriyle devaml etkilesimde bulunan 6grenci, 6gretmen ve program olmak
iizere li¢ temel 6gesi bulunan egitim olgusunun, etkili ve verimli olmasi bu li¢ parcanin koordineli
bir bicimde amaca dogru ilerlemesine baglidir. Bu 6gelerin herhangi birinin bozuk, zayif, verimsiz
olmasi veya yanlis islemesi biitiin bir sistemin verimliligini diisiirecektir. Bu li¢ 68e birbirlerine
esit derecede oneme sahiptirler (Ustiiner, 2004).

Egitim programy, egitim 6gretim etkinliklerini organize eden temel bir yol gostericidir. Ogretmen
ya da 6gretmen adaylarinin temel becerileri arasinda egitim programi okuryazari olmak da yer
almaktadir. Ogretmen adaylarimin aldiklar1 egitimin onlar1 bir egitim programi okuryazari
yapmas1 gerekmektedir. Ogretmen adaylarinin egitim programi okuryazarlifinin artmasi icin
egitim programinin 6gelerinin bilgisine sahip olmalar1 gerekmektedir (Bolat, 2017). Programin
uygulayicisi olan 6gretmenler gerektiginde, programla ilgili geri bildirimlerde bulunarak program
yapicilari programda degisiklik yapmaya sevk etmelidir. Bunun i¢in 6gretmenlerin bireysel olarak
sorumluluk almalar1 gerekmektedir (Kelly, 2009).
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Programin gelistirilme siirecinde ve uygulanmasinda aktif rol alan 6gretmenlerin siire¢
lizerindeki etkileri géz ardi edilemez. Ogretmen 6gretim faaliyetlerinde uygulanan program
gerekliliklerine uygun planlanip, planladigi bicimi ile uygulanamiyor ise, o programin genel
basariy1 yakalamasi olanaksizdir. Programin uygulama siireci basarisi icin 6gretmenlere énemli
sorumluluklar verilmistir. Bu da uygulama siirecine konulan programin basarisi icin,
O0gretmenlerin ilk 6nce ve devaml egitilmelerini 6nemli duruma getirmektedir (Tasdemir, 2007).
Akinoglu ve Dogan (2012) egitim programlarinin hayata gecirilebilmesi icin 6gretmenlerin egitim
programlarinin yapisi, kapsamy, iliski ve 6zelliklerini anlamasi gerektigini vurgulamis ve ayrica
O0gretmenlerin programi hayata gecirmek icin yapilmasi gerekenleri planlayabilmesinin énemli
oldugunu belirtmislerdir.

Ogretmenlerin, okulda ve smifta yazili bir belge durumunda olan egitim programini uygun
sekillerde uygulamaya doniistiirmesi gerekmektedir. Bunun yapabilmeleri icin oncelikle
programa ait 6zellikleri, programin yapisini ve kapsamini iyi anlamalar1 ve progrmi nasil
uygulamaya gegcireceklerini tasarlamalar1 gerekir. Egitim 68retim alaninda gerek ulusal gerekse
uluslararasi alanda yenilik yapabilmenin en iyi gostergesi programlarin planlandig: sekilde
hayata gecirilmesi ile mimkiindiir. Programlarin uygulamaya gecirilmesinde karsilasilan bir¢cok
sorun vardir. Bu sorunlardan birisi de 6gretim programlarini uygulama sorumlulugunu tasiyan
O6gretmenlerin, 6gretim programini ne kadar 6ziimsedikleri ve programa iliskin tutumlarininin ve
onu uygulamaya gecirebilme yeterliklerinin derecesidir (Akinoglu ve Dogan, 2012).

Bu arastirmanin amaci, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi Temel Egitim
boliimiinde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeylerini
belirleyerek, 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeylerinin cesitli
degiskenlere gore farklilasma diizeylerini agiklamaktir. Arastirmanin temel amacina bagh olarak
gelistirilen alt problemlere asagida yer verilmistir:

1. Ogretmen adaylarimin egitim programlarina iligkin bilgi diizeyleri ne seviyededir?

2. Ogretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri cinsiyetlerine, 6grenim
gormekte olduklari ana bilim dalina, sinif diizeylerine, 6gretim ilke ve yontemleri dersi basari
notlarina ve genel not ortalamalarina gore farklilik géstermekte midir?

2. Yontem
Bu boliimde arastirma modeline iliskin bilgiler sunulmustur.

2.1. Arastirmanin Modeli/ Deseni

Tarama modelinde desenlenen bu arastirma betimsel tiirden bir arastirmadir. Mevcut durumu
olabildigince biitiin haliyle inceleyen; bireylerin veya topluluklarin fiziksel, tarihi veya etnografik
ozelliklerini 6zetleyen arastirmalara tarama modeli arastirmalar adi verilir (Biiytikoztirk vd.,
2012).

Bu ¢alismanin evrenini Canakkale 18 Mart Universitesi Temel Egitim Béliimii Simf Egitimi ve Okul
Oncesi Egitimi anabilim dalinda 6grenim gérmekte olan 6gretmen adaylar1 olusturmaktadir.
Arastirmamin érneklemi, 6lciit érnekleme yontemiyle belirlenmistir. Orneklemi belirlerken
kullanilan él¢iit, 6gretmen adayinin Ogretim ilke ve Yontemleri dersini almis olmasidir. Ciinkii bu
ders egitim programu ile ilgili temel bilgilerin verildigi derstir. Ayrica bu ders, hem Okul Oncesi
Egitimi Ana Bilim Dalinda okuyan 6gretmen adaylarinin hem de Sinif Egitimi alaninda okuyan
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O0gretmen adaylarinin egitim programina iliskin bilgileri aldiklar1 ortak bir derstir. Calismada;
O0gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin basar1 diizeyleri belirlenerek, egitim
programlarina iliskin basar1 diizeyinin 6gretim ilke ve yontemleri dersi basar1 notu, genel not
ortalamasi, anabilim dali ve sinif degiskenlerine gore farklilasip farklilasmadigl incelenmistir.
Tablo 1’de 6rnekleme iliskin sayisal bilgiler sunulmustur:

Tablo 1: Ogretmen adaylarina ait kisisel bilgiler

f %
Anabilim Dali Sinif Egitimi 184 66.9
Okul Oncesi Egitimi 91 33.1
TOPLAM 275 100
Cinsiyet Kadin 224 81.5
Erkek 51 18.5
TOPLAM 275 100
Simf 3.smuf 121 44
4.smf 154 56
TOPLAM 275 100
OYT Notu AA 41 14.9
BA 60 21.8
BB 54 19.6
CB 66 24
CC 40 14.5
DC 11 4
DD 3 1.1
FD 0 0
FF 0 0
TOPLAM 275 100
Genel Not Ortalamasi 0-2,50 50 18.2
2.51-3.00 129 46.9
3.01-4.00 96 349
TOPLAM 275 100

Yukaridaki tabloda kisisel bilgileri sunulmus olan toplam 275 68retmen adayi arastirmanin
orneklemini olusturmustur.

2.3. Verilerin Toplanmasi/Siireg

Verilerin toplanmasi amaciyla arastirmacilar tarafindan “Egitim Programi Basar1 Testi”
gelistirilmistir. Gelistirilme siireci asagidaki baslikta detayli bicimde ag¢iklanan “Egitim Programi
Basar Testi” Canakkale 18 Mart Universitesi Temel Egitim Béliimii Simif Egitimi ve Okul Oncesi
Egitimi anabilim dalinda 6grenim gérmekte olan 275 6gretmen adayina uygulanmistir. Testin
basinda ayrica kisisel bilgilere ait sorular yer almistir.
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2.3.1. Veri toplama araclar

Verilerin toplanmasi amaciyla arastirmacilar tarafindan “Egitim Programi Basari Testi”
gelistirilmistir. Egitim programlarina iliskin temel kavramlara iliskin bilgileri 6lgen 29 soru
maddesi hazirlanmistir. Kapsam gecerliginin belirlenmesi amaciyla egitim programina iliskin
bilgiler ile test maddelerinin uyumunu belirleyen belirtke tablosu hazirlanmistir. Testte her
kazanimi olgecek benzer sayida maddeler bulunmasina 6zen gosterilmistir. Testten alinabilecek
en yiiksek puan 100, en diisik puan ise 0'dir. Testin kapsam ve gorinis gecerliklerinin
belirlenmesi amaciyla egitim programlari uzmani iki 6gretim {iyesinden uzman goriisii alinmis ve
gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra test uygulama grubunda yer almayan 150 Kisiye
uygulanarak én deneme yapilmistir. Ogretmen adaylarinin testte yer alan sorulara verdikleri
cevaplar incelenerek, tim maddeler i¢in ayirt edicilik ve glgcliik indeksleri hesaplanmistir.
Ogretmen adaylarinin testten aldiklar1 puanlar biiyiikten kiiciige dogru siralanmistir. En yiiksek
puani alan %27lik dilim tist grup, en diisiik puani alan %27°lik dilim alt grup olarak belirlenmistir.
Ust grupta ve alt grupta bulunan égretmen adaylarinin coktan segmeli testteki sorulara verdikleri
yanitlar Microsoft Excel programina girilerek maddelerin madde giigliik indeksleri ve madde ayirt
edicilik indeksleri belirlenmistir. Madde analizi uygulanan maddelerden, madde ayiricilik indeksi
0.20 ve altinda 8 madde testten ¢ikarilmis, madde ayiricilik indeksi 0.29 ¢ikan bir maddenin ise
calismayan bir secenegi diizeltilmistir. Geri kalan 20 maddenin ayirt edicilik indekslerinin 0.24 ile
0.65 arasinda oldugu goriilmektedir. 20 maddelik testin ortalama gii¢liigii 0.51, ortalama ayirt
edicilik giicli 0.43 olarak belirlenmistir.

Testte yer alan maddelerin madde giicliikk indekslerinin 0.18 ile 0.84 arasinda yer aldigi
gorilmektedir. Testin ortalama gigligii 0.51 olarak belirlenmistir. Madde giicliik indeksi
maddenin dogru yanitlanma oranini gosteren degerdir. Bu deger bire yaklastikca madde
kolaylasir, sifira yaklastikga madde zorlasir. Basari testlerinde maddelerin gii¢liik indeksinin 0.50
civarinda olmasi tercih edilen bir durumdur. 0.50 madde gii¢liik indeksine sahip maddeler orta
diizeyde zorluga sahip maddelerdir. Orta zorluk diizeyindeki maddelerden olusan testlerin
giivenirlik diizeylerinin daha ytliksek oldugu bilinmektedir. Ayrica testte yer alan maddelerin her
birinin giicliik diizeyleri farkli olmakla beraber, bu maddelerin ortalamasina gore testin ortalama
giicliigiiniin 0.50 civarinda olmasi istenen bir durumdur (Bayrakceken, 2007: 263). Bu durum
testin zorlugunun orta diizeyde oldugu soylenebilir.

Testin glivenirligini belirlemek amaciyla, Kuder Richardson-20 degeri belirlenmistir. Testteki
maddelerin giicliik indeksleri farklihk gosterdiginden KR-21 tercih edilmemistir. Hazirlanan
testlerde teste ait giivenirlik katsayisinin 0,70 ve daha yiiksek olmasi testin geneli icin yeterli bir
giivenirlik derecesidir (Biliylikoztiirk, 2011). Teste ait KR-20 degeri 0.84 olarak belirlenmistir. Bu
deger testin giivenirliginin yiiksek oldugunu gostermektedir.

2.4. Verilerin Analizi

Arastirmanin verileri, SPSS 22.0 (Statistical Package For SocialSciences) kullanilarak frekans,
ylzde, aritmetik ortalama degerleri belirlenmis ve t-testi ile ANOVA testi yapilmistir. Verilerin
analizin kullanilacak olan istatistik yontemini belirlemek amaciyla 6ncelikle dlcekten alinan
puanlarinin dagiliminin simetrik dagilima uygun olup olmadigl analiz edilmistir. Bu amagla
O0gretmen adaylarinin “Egitim Programi Basar1 Testi” almis olduklari puanlara iliskin Kurtosis ve
Skewness degerleri incelenmistir. Bu deger; “Egitim Programi Basar Testi” i¢in (-0,093/-0,317)
olarak belirlenmistir. Degerler incelendiginde, egitim programi basari testine iliskin puanlarin
simetrik dagilima uydugu goriilmektedir. Bu nedenle, arastirmanin alt problemlerinin
¢oziimiinde parametrik testlerden t-testi ve ANOVA testinin kullanilmasi uygun gorilmiistiir.
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Arastirmanin égretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeylerinin Ogretim ilke
ve Yontemleri dersi basari notlarina gore farklilasma durumlarini analiz eden alt problemlerinde
bagimsiz degiskene ait gruplarin sayilarinda farklihlk bulundugundan bu alt problemin
¢O6zlimiinde non-parametrik testlerden Kruskal Wallis-H testi kullanilmistir.

3. Bulgular

Bu boliimde, arastirmaya ait bulgulara alt problemlere gore sirayla yer verilmistir.
3.1. Arastirmanin Birinci Alt Problemine iliskin Bulgular

Arastirmanin birinci alt problemi “Ogretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgileri ne
seviyededir?” seklinde ifade edilmistir. Tablo 2’de 6gretmen adaylarinin egitim programlarina
iliskin bilgi diizeylerine ait puan ortalamalari ve standart sapmalar1 sunulmustur.

Tablo 2. Ogretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri

Egitim Programlarina iliskin Bilgi Diizeyi X ss Varyans En En
diisik ylksek
6394 14,48 209,8 25 100

Tablo 2 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin
bilgi diizeylerinin orta diizeyde oldugu (X = 63,94; SS= 14,48) goriilmektedir. Testten alinabilecek
en yiiksek puanin 100 olmasi nedeniyle bu degerin orta diizeyde oldugu goriilmektedir.

3.2. Aragtirmanin ikinci Alt Problemine iliskin Bulgular

Arastirmanin ikinci alt problemi “Ogretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi
diizeyleri cinsiyetlerine, 6grenim gérmekte olduklar1 ana bilim dalina, sinif dlizeylerine, 6gretim
ilke ve yontemleri dersi basar1 notlarina ve genel not ortalamalarina gore farklilik gostermekte
midir?” seklinde ifade edilmistir. Asagida 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi
diizeylerinin 6grenim gérmekte olduklar ana bilim dalina, sinif diizeylerine, 6gretim ilke ve
yontemleri dersi basar1 notlarina ve genel not ortalamalarina gére durumuna iliskin t-testi ve
ANOVA degerleri sunulmustur.

a. Ogretmen adaylarinin egitim programlarina iligkin bilgi diizeyleri cinsiyetlerine gore
farklilasmakta midir?

Tablo 3. Ogretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri ile
cinsiyetlerine iliskin t-testi sonuclari

Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 224 64,15 14,63 273 0,363 0,950
Erkek 51 63,33 13,95

Tablo 3 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri
diizeylerinin cinsiyetlerine gore anlamli farklilik gostermedigi gortilmektedir [ t(670) = 0,363,
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p<0,05]. Diger bir ifade ile kadin 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri
(X = 64,15) ile erkek 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri (X = 63,33)
arasinda anlaml fark yoktur.

b. Ogretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri 6grenim gérdiikleri
anabilim dalina goére farklilagsmakta midir?

Tablo 3. Ogretmen Adaylarinin Egitim Programlarina iliskin Bilgi Diizeyleri ile Ogrenim Goérdiikleri
Anabilim Dalina iliskin T-Testi Sonuglar:

A.B.D. N X S sd t p
Smif Egitimi 184 65,76 13,21 273 2,904 0,075
Okul Oncesi Egitimi 91 60,43 16,28

Tablo 3 incelendiginde, 68retmen adaylarinin egitim programlarina iligkin diizeylerinin 6grenim
gordiikleri anabilim dalina gore anlamh farklilik gostermedigi goriilmektedir [ t(273) = 2,904,
p<0,05]. Diger bir ifade ile sinif egitimi anabilim dalinda 6grenim goéren 6gretmen adaylarinin
egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri (X = 65,76) ile okul éncesi egitimi anabilim dalinda
ogrenim goéren 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri (X = 60,43)
arasinda anlaml fark yoktur.

c. Ogretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri simif diizeylerine gore
farklilasmakta midir?

Tablo 4. Ogretmen adaylarimin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri ile sinif
diizeylerine iliskin t-testi sonuclar

Simif N X S sd t p
3.smif 121 60,90 12,87 273 3,162 0,076
4.smif 154 66,42 15,25

Tablo 4 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin diizeylerinin sinif
diizeylerine gore anlamli farklilik gostermedigi goriilmektedir [t(273) = 3,162, p<0,05]. Diger bir
ifade ile 3.s1nifta 6grenim géren 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri
(X = 60,90) ile 4.siifta 6grenim géren 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi
diizeyleri ( X= 66,42) arasinda anlaml fark yoktur.

d. Ogretmen adaylarimin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri Ogretim ilke ve
Yoéntemleri dersi basar: notlarina gore farklilagsmakta midir?
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Tablo 5. Ogretmen adaylarinin egitim programlarina iligkin bilgi diizeyleri ile simf
diizeylerine iliskin Kruskal Wallis- h sonug¢lar1

OYTNotu N SiraOrtalamasi sd X? p

AA 40 152,56
Egitim Programlarina iliskin Bilgi Diizeyi BA 60 144,56 6 8738 0,189
BB 54 148,96
CB 66 128,23
CC 40 125,70
DC 11 9241
DD 3 11583

Analiz sonuclar incelendiginde, 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi
diizeylerinin Ogretim ilke ve Yontemleri dersi basari notlarina gore anlamh fark géstermedigi
gorilmektedir [X*(6) = 0,189, p<0,05].

e. Ogretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri genel not
ortalamalarina goére farklilagsmakta midir?

Tablo 6. Ogretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri ile genel not
ortalamalarina iliskin betimsel istatistikler

GNO N Xz SS

0-2.50 50 5850 14,33

Egitim Programlarina iliskin Bilgi Diizeyi 2.51-3.00 129 64,96 13,28

3.01-4.00 95 6542 15,58

Tablo 7. Ogretmen adaylarinin egitim programlarina iligskin bilgi diizeyleri ile genel not
ortalamalarina iliskin varyans homojenligi sonuglari

Levene Degeri sd1 sd2 p

1,633 2 271 0,197

Tablo 7 incelendiginde, varyanslarin homojen oldugu goriilmektedir (p=0,197 > p.05). Bu
nedenle, ANOVA testi yapimas1 uygun bulunmustur.

Tablo 8. Ogretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri ile genel not
ortalamalarina iliskin ANOVA sonuglari

Varyansin Kareler Kareler

sd F p
Kaynag1 Toplam Ortalamasi
Gruplararasi 1822,602 2 911,301 4,452 0,013
Gruplarici 55470,464 271 204,688
Toplam 57293,066 273

255



Ogretmen Adaylarinin Egitim Programina Iliskin Bilgi Diizeylerinin Incelenmesi

Analiz sonuclar incelendiginde, 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iligskin bilgi
diizeylerinin genel not ortalamalarina gore anlamh fark gosterdigi goriilmektedir [F(6-268) =
4.452, p<0,05]. Bu farkin hangi gruplar arasinda olustugunun belirlenmesi amaciyla Scheffe testi
yapilmistir. Scheffe testinin sonuclari incelendiginde, genel not ortalamasi 0-2.50 arasinda yer
alan 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri ile genel not ortalamasi
2.51-3.00 arasinda ve 3.01-4.00 arasinda yer alan 6gretmen adaylarinin egitim programlarina
iliskin bilgi diizeyleri arasinda anlamli fark bulunmaktadir. Diger bir ifadeyle, 0-2.50 arasinda
genel not ortalamasina sahip olan 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi
diizeyleri 2.51-3 ve 3.01-4 arasinda genel not ortalamasina sahip olan 6gretmen adaylarinin
egitim programlarina iliskin bilgi diizeylerinden daha diistiktiir.

4. Tartisma ve Sonug¢

Egitim sisteminin 6nemli ve ayrilmaz bir parcasi olan egitim programlarini uygulayacak olan
6gretmenlerdir. Cok iyi hazirlanmis bir egitim programi bile, dogru uygulanmadiginda gerekli
etkiyi gostermez. Bu sebeple, egitim programi kadar onu uygulayacak olan 6gretmenlerin egitim
programina iliskin bilgi sahibi olmalar1 da 6nemlidir. Bu arastirmada, meslek hayatlarinda egitim
programlarini uygulayacak olan 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi
diizeylerini belirleyerek, 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeylerinin
cesitli degiskenlere gore farklilasma diizeylerini agiklamak amaglanmistir.

Bu durum, meslek hayatlarinda egitim programlarinin uygulayici olacak olan 6gretmen adaylari
icin olumlu bir durumdur. Ancak 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi
diizeylerinin ytkseltilmesi gerekmektedir. Bastiirk ve Donmez (2011) 6gretmen adaylarinin
Ogretim programina iliskin pedagojik alan bilgilerinin sinirli oldugunu belirlemislerdir. Erdem ve
Egmir (2018) ise 6gretmen adaylarinin egitim programi okuryazarligl diizeylerini belirlemeyi
amacladiklari arastirmada benzer sekilde 6gretmen adaylarinin program okuryazarliklarinin orta
diizeyde oldugunu belirlemislerdir. Altintas, Kabaran ve Kabaran (2018) ise 6gretmen adaylarinin
egitim programina iliskin bilissel yapilarini kelime iliskilendirme testi ile 6l¢miis ve 6gretmen
adaylarinin egitim programi kavramina ait bilissel yapilarinin yeterli olmadigini, egitim
programinin 6gelerine yonelik bilissel yapilarinin ise orta diizeyde yeterli oldugunu
belirlemislerdir. Ancak, bu bulgu degerlendirilirken egitim programlari okuryazarliginin
ozyeterlik belirleme calismasi oldugu goézden kacgirilmamalidir. Alanyazin incelendiginde,
O0gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi dizeylerini belirlemeye yoénelik bir
arastirmaya rastlanmamaistir.

Ogretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri cinsiyetlerine gére anlamh
farklilik gostermemektedir. Arastirmada, 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi
diizeylerinin orta diizeyde oldugu belirlenmistir. Erdem ve Egmir (2018) benzer sekilde 6gretmen
adaylarinin egitim programi okuryazarhigl diizeylerinin cinsiyete gore degismedigini
belirlemislerdir. Egitim programi okuryazarlig1 bir 6zyeterlik algisi olmakla birlikte bilgi diizeyi
konusunda da ipucu vermektedir. Ogretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi
diizeyleri 6grenim gordiikleri anabilim dalina gore anlamh farklihk gdstermemektedir. Bu
arastirmada 6lgiit 6rnekleme yoluna gidilmis ve arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin egitim
programlarina iliskin bilgiler aldiklar1 “Ogretim Ilke ve Yontemleri” dersini almis olmalar élgiit
olarak belirlenmistir. Bu durumda hangi anabilim dalindan olursa olsun, 6gretmen adaylarinin
“Ogretim ilke ve Yoéntemleri” dersini almis olduklar icin bilgi diizeylerinin degismedigi
disiiniilebilir. Ancak 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeylerinin
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Ogretim ilke ve Yontemleri dersi basari notlarina gére de anlamli fark gostermedigi
gorilmektedir. Bu sonug dikkat ¢ekicidir. Clinkl 6gretmen adaylar1 egitim programlarina iliskin
bilgileri cogunlukla bu derste almaktadirlar.

Ogretmen adaylarimin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri simif diizeyine gére anlamh
farklihk géstermemektedir. Ogretmen adaylar1 egitim programlarina iliskin teorik bilgileri
“Ogretim Ilke ve Yontemleri” dersinde almakla birlikte daha cok iiciincii sinifta aldiklar1 alan
egitimi dersinde de egitim programlarina iliskin bilgilerini gelistirmeleri beklenmektedir. Bu
durum ikinci ve lg¢lincii sinifa devam eden 6gretmen adaylar1 arasinda egitim programlarina
iliskin bilgi diizeyi bakimindan fark olmamasinin sebebi olarak gosterilebilir.

Ogretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeyleri genel not ortalamalarina gore
anlaml farklilik goéstermektedir. 0-2.50 arasinda genel not ortalamasina sahip olan 6gretmen
adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi duzeyleri 2.51-3 ve 3.01-4 arasinda genel not
ortalamasina sahip olan 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi diizeylerinden
daha diusiiktiir. Erdem ve Egmir (2018)in arastirmasinda da benzer sekilde oOgretmen
adaylarindan akademik basarisi yliksek olanlarin egitim programi okuryazarlik diizeylerinin de
yliksek oldugu belirlenmistir. Ancak, bu bulgu degerlendirilirken bu arastirmanin egitim
programlart okuryazarhiginin 6zyeterlik belirleme c¢alismasi oldugu dikkate alinarak
degerlendirilmelidir. Alanyazinda, 6gretmen adaylarinin egitim programlarina iliskin bilgi
diizeylerini belirlemeye yonelik bir arastirmaya rastlanmamaistir.

Arastirmanin sonuglarina dayali olarak asagidaki 6neriler gelistirilmistir:

e Farkli anabilim dallarinda ve farkl tiniversitelerde okuyan 6gretmen adaylarinin egitim
programina iliskin bilgi diizeylerini belirleyen ve bilgi diizeyine etki eden faktdrleri
belirlemeye ¢alisan arastirmalar desenlenebilir.

e Ogretmen adaylarina meslek hayatlarinda gerekli olacak olan egitim programlarina iliskin
bilgilerin bir¢ok dersin icerisinde parca par¢a verilmesi yerine «Program Gelistirme»
dersinin zorunlu hale getirilmesi saglanabilir.

e Ogretim elemanlarinin alan egitimi derslerinde ve pedagojik formasyon egitimi
derslerinde verdikleri egitim ve 6gretim programlarina iliskin bilgilerin oran1 gézden
gecirilebilir.
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Extended Summary
1. Introduction

Education has three basic elements that consistently interact with each other: teacher, student,
and curriculum (education program). Absence of any of these elements would cause deficiency,
weakness, inefficiency or inaccurateness in the entire education system. Further, any of these
items is not important than the other (Ustiiner, 2004).

Teachers have been given important responsibilities for the success of the implementation
process of the curriculum. This makes it essential for teachers to be trained first and for the
success of the program put into practice since effects of teachers on the process cannot be ignored
(Tasdemir, 2007). It is known that there are multiple problems in converting programs into
practice. One of these problems is how teachers, who are the primarily responsible people from
the curriculum, comprehend the curriculum, and perceive the attitudes towards programs and
the skills and competencies to convert programs into practice (Akinoglu & Dogan, 2012). Since
education programs are a significant part of teaching process, it is important to determine the
level of knowledge of the preservice teachers who will be the implementers of the teaching
programs.

The aim of this study is to determine the knowledge level of the preservice teachers studying in
the basic education department of Faculty of Education at Canakkale Onsekiz Mart University and
to explain their knowledge level about curriculum according to several variables. Based on this
purpose, the following sub-problems were sought:

1. What is the level of knowledge of the preservice teachers on the curriculum?

2. Do the preservice teachers differ in their level of knowledge about curriculum according to their
gender, the teaching program they are studying, grade levels, teaching principles and methods,
and their grade point averages?

2. Method

This research is a descriptive study and designed as survey model. This study’s sample is 275
preservice teachers studying Primary Education and Preschool Education in the Department of
Basic Education at Canakkale Onsekiz Mart University. The sample was determined by criterion
sampling method. The criterion was that the pre-service teachers had received Teaching
Principles and Methods program course which they had been intensively informed about their
curriculum. Data were analyzed by using SPSS 22.0 (Statistical Package For SocialSciences)
package program. Statistical analyses including Frequency, Percentage, Arithmetic Mean,
Standard Deviation, t-Test, One-Way Analysis of Variance (ANOVA) and Tukey Test were
performed.

3. Findings, Discussion and Results

In the study, it was found that the level of knowledge of the preservice teachers about the
curriculum was moderate. The level of knowledge of preservice teachers about curriculum does
not show a significant difference according to the department they study. The knowledge level of
teacher trainees related to curriculum does not show a significant difference according to grade
level. The level of knowledge of preservice teachers about their curriculum is significantly
different according to their grade point average. The knowledge level of preservice teachers
related to the curriculum did not show a significant difference according to the grades for
Teaching Principles and Methods course. Further, the level of knowledge of the preservice
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teachers with a GPA between 0-2.50 is lower than the the preservice teachers with a GPA between
2.51-3 and 3.01-4. Based on the results, the following recommendations were developed:

e Program Development course should be compulsory for preservice teachers.

e Studies can be designed to determine the level of knowledge of preservice teachers
studying in different departments and at different universities and to explore the factors
affecting their level of knowledge.

e [t can be ensured that instructors give more information about curriculum and training
programs in field education courses and pedagogical formation education courses.

Arastirma makalesi: Kizilaslan-Tunger, B., & Sahin, C. (2019). Ogretmen adaylarinin egitim programina

iliskin bilgi diizeylerinin incelenmesi. Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 21 (2), 247-260.
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