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Oz

Bu ¢alismanin genel amact on ikinci sinif 63rencilerinin, yiiksekdgretim programi secimlerini etkileyen
faktorleri ve OZretmenlik programlarini tercih etme durumlarini belirlemektir. Arastirmanin
orneklemini Kahramanmaras ili merkez ilgelerindeki devlet okullarimin on ikinci sumifinda 6grenim
goren 100 o6grenci olusturmaktadir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden goriisme yontemi
kullamlmigtir. Goriigmeler yoluyla elde edilen verilerin ¢oziimlenmesi icin icerik analizi yontemi
kullamlmigtir. Verilerin analizi sonucunda ulagilan bulgulara gore; arastirmaya katilan on ikinci sinf
ogrencilerinin cogunun kisisel ozelliklerinin, ilgi ve yeteneklerinin yiiksekdgretim programi secim-
lerinde etkili olabilece$i sonucuna ulasilmigtir. Ayrica yiiksekogretim programlarimn mezunlarina
saglayabilecegi is imkdni ve maddi kazancin, iiniversitelerin yurt digi egitim, burs, yurt gibi olanak-
larimin, yiiksekogretim programlarimin toplum iizerindeki imaji ve sayginhigimin, yiiksekogretim pro-
gramumn ve bagl oldugu itiniversitenin akademik kadrosunun ogrencilerin yiiksekogretim programi
seciminde etkili olabilece$i yoniinde bulgulara ulagilmistir. Ancak 6grencilerin cogunun yiiksekogretim
programi segimlerinde aile ve arkadaslarimn etkili olmadi§i sonucuna varmistir. Ogrencilerden
cogunun 6gretmenlik meslegini hem zor hem de ¢ok fazla emek isteyen bir meslek olarak gormesi ve ayni
konuyu tekrar anlatmay: zor bulmalar: gibi cesitli nedenlere bagli olarak, secimlerinde 6gretmenlik pro-
gramlarina yer vermeyecekleri yoniinde bulgulara ulagilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Yiiksekogretim programi, Ogretmen yetistirme programlari, Program tercihi,
Lise dgrencileri.

1 Bu ¢alisma, Sevim Bahadir’in Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiitiisi’nde
tamamladigi (2019) yiiksek lisans tezinden (retilmis olup, ICES_UEBK 2019’da sézlii bildiri olarak
sunulmustur.
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Factors Affecting Twelfth Grade Students” Higher
Education Choices and Their Preferences for Teacher
Education Programs

Abstract

The main objective of this study is to determine the factors that affect the students’ choice of higher
education program and their situations of preferring teacher education programs. The sample of the
study consisted of 100 students studying in the twelfth grade of the public schools in the central districts
of Kahramanmaras. In the research, interview method, that is one of the qualitative research methods,
was used. Content analysis method was utilized to analyze the data obtained through interviews. Ac-
cording to the findings of the data analysis it was concluded that the most of the high school students’
personal characteristics, interests and abilities could be effective in their selection of higher education
program. In addition, it was found that the opportunities of employment and financial gain that the
university provides for its students, universities” opportunities of scholarship, dormitory and overseas
education, the image and reputation of higher education programs on the society and the academic staff
of the university could be effective on the choice of higher education program. However, it was concluded
that most students’ families and friends wouldn’t be effective in their choice of higher education pro-
gram. It was found that most of the students would not include teacher education programs in their
choices due to various reasons such as seeing the teaching profession as a difficult and very demanding
profession and finding it difficult to teach the same subject again.

Keywords: Higher education program, Teacher education programs, Program choise, High school
students
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Giris

Ortadgretim donemi bireylerin 15-18 yas araligim1 kapsayan, onlara bir
meslek edindirebilmek icin bir iist 6grenim kurumu olan yiiksekogretime
hazirlamay1 hedefleyen egitim donemidir (Curgatay, 2010). Tiirkiye’de
ortadgretim diizeyinde 6grenciler, milli egitimin genel hedefleri ve temel
ilkelerine uygun bir sekilde, ortak bir genel kiiltiirle beraber, ilgi alanlar1
ve kabiliyetleri dogrultusunda yiiksekogretim kurumlarna hazir-
lanmakta olup, bu sayede hem mesleki hem de yasamsal becerileri ka-
zanmaya hazir hale getirilmeye calisilmaktadir (Ozgiiven, 2001). Bu
baglamda, ortadgretimin islevlerinden biri 6grencileri yiliksekogretime
hazirlamaktir (Yesilyaprak, 2000). Yiiksekogretime geciste ogrencilerin,
ortadgretimde kazandirilmasi amaclanan temel bilgi ve zihinsel becerileri
ne derece kazanmis olduklari, 6grencilerin 6grenme giiclerini ne derece
gelistirdikleri olgiit olarak kullamlmaktadir (Ozgiiven, 2001). Ancak
glintimiizde bireylerin meslek secimlerinin ilgi, yetenek ve becerilerine
gore olmaktan ziyade c¢ogunlukla yiiksekogretime giris sinavlarindan
aldiklar1 puana gore gerceklestigi goriilmektedir. Bu nedenle 6grenciler
hem kisisel istekleri hem de ebeveynlerinin kendilerinden beklentileri ko-
nusunda ¢atismaya diisebilmektedirler. Yine de 6grencilerin bir konuda
en iyisini ortaya koyabileceklerini diistindiikleri etkinliklere ve bireysel
olarak kendilerini en {iist diizeyde doyuma goétiirebilecegine inandiklar:
alanlara ve mesleklere dogru bir yonelim gostermeleri beklenmektedir
(Sirin, Oztiirk, Bezci, Cakar ve Coban, 2004).

Insanlarin belli bir yas araligindan sonraki yasamlarinda onlarin
basarili olmalarimi ve mutlu bir birey olarak gelismelerini, boylelikle
kendilerini gergeklestirmelerini etkileyecek en 6nemli olaylardan biri
meslek se¢imidir (Kepgeoglu, 1996). Meslek, bireyin kisisel biitiinltigiiniin
en temel kaynag1 olup, bireyin etrafindan saygi gormesine, bagka insan-
larla iligkiler olusturabilmesine, sosyal yasamda kendisine bir yer elde et-
mesine ve ise yarama duygusunu yasayabilmesine imkan veren bir duy-
gudur. Mesleki etkinliklerle birlikte bireyler potansiyellerini kullanarak
bazi iriinler ortaya koyarlar (Kuzgun, 2009). Bu triinlerin Kkaliteli ol-
masinda meslek secimi 6nemli bir asama olup, bu se¢imlerinin saglhkli ol-
masinda mesleki rehberlik ¢alismalar1 6nemli bir yer tutmaktadir.
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Mesleki rehberlik, Rehberlik Hizmetleri Yonetmeligi'nde (MEB, 2018)
sOyle tamimlanmaktadir: “Kisinin dncelikle kendisini ve meslek dallarini
tanimasi; yetenekleri, ilgileri, bireysel ihtiyaglari, deSerler sistemi ve kisisel nite-
likleri dogrultusunda bir meslegi secmeye yonelmesi; o meslege hazirlanmas,
meslege baslamas: ve siirdiirmesi, yasam boyu 0grenme ekseninde kendini
gelistirmesi icin bireye ve ailesine sunulan hizmetlerdir.” Ergenlik dénemin-
deki bir bireyin, toplumsal agidan sorumluluklarini 6grenebilmesi ve dav-
ranislartyla ilgili olarak rehberlik edecek degerleri kazanmasi konularia
yonelik yardima ihtiyaci bulunmaktadir (Yavuzer, 2001). Ortadgretim ku-
rumlarinda mesleki rehberlik c¢alismalarr ilkogretimdeki rehberlik
calismalarindan daha farklidir. Gencin, ergenlik donemini kapsadig: var-
sayllan 15-18 yaslar1 ortadgretim donemine denk diismektedir.
Dolayisiyla geng, hem icinde bulundugu gelisim 6zelliklerinin getirdigi
farklilagmalarla bas edecek, hem gelecegini sekillendirecek olan meslek
secimi icin dogru bir karar vermeye calisacak, hem de gelecegini etki-
leyecek olan {iniversite smavina hazirlanacaktir. Ortadgretim ku-
rumlarinin tiim bu durumlar dikkate almasi ve ihtiyaglarin karsilanmasi
i¢in 6grencilerin gelisim ozelliklerini de dikkate alarak mesleki rehberlik
calismalarini gergeklestirmesi gerekmektedir (Coskun, 2006). Bununla
birlikte, lisede egitim-0gretim siirecini tamamladiktan sonra is hayatina
baslama konumunda olan bireylerin ilgilerine ve becerilerine uygun olan
calisma alanlarina yonlendirilmesi ve yerlestirilmesi islemlerinde de
profesyonel bir yardima ihtiyaglar1 bulunmaktadir (Yiiksel ve Sahin,
2008).

Kisinin meslek se¢ciminde bulunmak tizere odaklandig1 her gelisim do-
neminde birbirinden farkl kararlar vermesinde cesitli faktorler nemli rol
oynamaktadir. Bu faktorlerden bazilary; cinsiyet 6zellikleri ve fiziksel
ozellikler, bireyin kendi istekleri ve hayalleri, meslegin toplum igindeki
yeri, meslegin kazan¢ miktar1 ve o meslege toplumun gostermis oldugu
talep, 6grencilerin akademik basarisi, 6gretmenlerin diisiinceleri, ailelerin
cocuklarindan beklentileri ve kendileriyle ilgili fikirleri, o6grencilerin
calisma aligkanliklar: ve okul bagar1 durumu, benlik kavramy, ilgi alanlari,
ozel yetenekleri ve zeka diizeyi, arkadaslarin etkileri ve fikirleri, ailelerin
sosyo-ekonomik durumu, iilkenin ekonomik tablosu, teknoloji alaninda
yasanan gelismeler, meslek alanlariyla ilgili bilgi seviyesi ve mesleki ol-
gunluk diizeyi seklinde siralanabilir (Deniz, 2001). Bireylerin bir meslek
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edinebilmesi igin gerekli 6n kosullardan biri olan yiiksekdgretim prog-
rami se¢im asamasinda etkili olan faktorler arastirmalara konu olmaya de-
vam etmektedir. Paa ve McWhirter’in (2000) lise 6grencilerinin mevcut
kariyer beklentileri iizerinde algilanan etkileri konulu calismalarinda,
ergenlerin kariyer beklentilerinin kisisel, gecmis ve ¢evresel faktorlerden
etkilendigi sonucuna varilmistir. Gushue, Clarke, Pantzer ve Scanlan
(2006), daha yiiksek diizeydeki kariyer karar verme 6z-yeterliginin hem
daha farklilagmis bir mesleki kimlikle, hem de kariyer edinme ytikiimlii-
liikkleriyle daha fazla meggul olmakla iligkili oldugunu ortaya koymuslar-
dir. Borchert (2002) tarafindan lise 6grencilerinin kariyer se¢imini etkile-
yen faktorler {izerine bir arastirmada, kariyer planlamasi verimli bir se-
kilde yapildiginda 6grencilerin rastlantisal bir durumdan ziyade bilingli
yapilmis bir kariyer planini takip edebildikleri vurgulanmistir. Kiling
(2007) tniversite segiminde Ogrenci yonelimlerini etkileyen faktorleri
inceledigi calismasinda, 6grencilerin 6grenim gordiikleri boliimii meslek
sahibi olmak igin segenlerin oraninin %61,9, yetenek ve ilgi alanlarma uy-
gun oldugu i¢in segenlerin oraninin %51,6, puani tuttugu icin segenlerin
oraninin %40,5, is bulma olanagindan dolay1 segenlerin oraninin %34,2,
boliimiin giincelligi nedeniyle segenlerin oraninin %28,6, toplumda
saygin bir yeri oldugu icin segenlerin oraninin %22,2 ve ekonomik ka-
zancinin iyi olacagim diistindiigii igin segenlerin oraninin %21,1 oldugu
sonucuna ulagsmistir. Vurucu (2010), meslek lisesi 6grencilerinin meslek
secimi yeterliligi ve meslek secimini etkileyen faktorleri arastirdig:
calismasinda, meslek seciminde ailelerin sosyo-ekonomik durumlarinin
etkili oldugunu kabul eden 6grencilerin %41, ailelerin beklentisi ve 6gren-
cilere yonelik diistincelerin etkili oldugunu kabul eden 6grencilerin %59,
meslek seciminde arkadaglarin ve ¢evrenin etkili oldugunu kabul eden
ogrencilerin ise %47 oraninda oldugu sonucuna ulagsmistir. Ciftgi, Biilbiil,
Bayar-Muluk, Camur-Duyan ve Yilmaz (2011) ¢calismalarinda kendi istegi
ile tercih yapan 6grencilerin oranmin %70,32 oldugunu belirlemislerdir.
Korkut Owen, Kepir, Ozdemir, Ulas ve Yilmaz (2012) tarafindan yapilan
arastirmada, tiniversite boliimii se¢menin ilk dort nedeninin “alana duyu-
lan ilgi, alinan puanin bu béliime yetmesi, alanin kisilik 6zelliklerine uy-
gunlugu ve is bulma olanagmin yiiksekligi” oldugu bulgularia
ulagilmaistir.

OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi ¢ 1901



Hasan Giiner Berkant - Sevim Bahadir

Nagel (1999) tarafindan kaleme alinan ve eski bir Cin kitab1 olan Tao
Te Ching’in seksen bir boliimden olusan “Ogrenimin Taosu” adli eserde
ogretmenlerle ilgili su ifadeler dikkate degerdir: “Bilge Ogretmenler,
yogun ¢alismalarin1 devam ettirebilmek amaciyla kendilerine kars: giiven
hissedilmesini beklerler. Onlara itibar veya servet verilmesini
beklemezler. Onlar icten gelen motivasyonun en iyi Ornekleridirler.
Clinkii, bir sey yapilmasi gerektigi zaman, o sey 6zel bir 6diil olmadan
yapilir. Ogretmek, ¢ok iyi 6gretmenler igin zihinlerinde kendiliginden
olusan bir hediyedir. Iyi bir giin demek, 6grenmenin meydana gelmesi
demektir; iyi 6gretmenler ertesi giinii heyecan icinde beklerler ve ortaya
koyulan gayretin yapilan calismaya deger oldugunu hissederler.” Bu
ifadeden de anlagilabilecegi iizere, 6gretmenlik meslegi bir alanda uz-
manlig1 yani profesyonelligi gerekli kilmanin 6tesinde, bu meslegi icra
edecek olan kisilerin duygular: ve diisiinceleri ile de yakindan iligkilidir
(Ozbek, Kahyaoglu ve Ozgen, 2007). Ogretmenlik mesleginin gerektirdigi
becerilere sahip olan Ogretmenlerin yetistirilmesi gayreti, belirli 6zel-
liklere sahip insan yetistirme sisteminin ana belirleyicisi konumundadir
(Azar, 2011). Gliniimiiz toplumunda Ogretmenlik meslegi, toplumsal
sayginlig1 gorece diisiik olan meslek alanlar1 arasinda bulunmakla be-
raber, insanlarin ¢ogu tarafindan basit ve hemen herkesin yapabilecegi bir
is olarak nitelendirilmeye baslandigindan dolay1, “hicbir sey olamazsan
Ogretmen ol” sozii toplum tarafindan yaygin olarak kullanilir hale
gelmistir (Ozsoy, Ozsoy, Ozkara ve Memis, 2010). Ogrencﬂerin devaml
bir istek icerisinde bulunmalarindan dolay1 6gretmenlik yapabilecek ni-
teliklere sahip adaylar1 bulmak da zorlasmaktadir (Eraslan, 2004). Ogret-
menlik mesleginin tercih edilme durumlariyla ilgili arastirmalar
incelendiginde; Demir ve Ar1 (2013) tarafindan yapilan ¢alismada ogret-
menler i¢in en rahatsiz edici sorunlarin basinda “gelirin diisiik olmas1”,
“toplumdaki sayginligin diismesi” ile “sik degisen programlar ve mev-
zuatlar” oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Yilmaz ve Dogan (2015) tarafin-
dan yapilan ¢alismada, ilkogretim matematik 6gretmenligi adaylarmnin
matematik 6gretmenligini se¢melerinde etkili olan en 6nemli faktoriin
“kisilige uygun olmas1”, en az etkili olan faktoriin ise “geleneksel 6gret-
menlerin yerini alma istegi” oldugu bulgularina ulasiimistir. Ozbek (2007)
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arastirmasinda 0gretmenlik meslegini tercihte ekonomik ve sosyal faktor-
lere kiyasla kisisel tercih ile ilgili faktorlerin daha etkili oldugu sonucuna
ulagmustir.

Yukaridaki arastirmalardan farkli olarak bu calismada, lise son sinif
ogrencilerinin yiiksekdgretim programi se¢imini etkileyen faktorler ve 6g-
retmenlik programlarini tercih etme durumlari bir arada ele alinmaktadar.
Ogrencilerin yiiksekogretim programi secimlerinde hem &gretmenlik
programlarint hem de diger programlar1 belirlerken kisisel yetenek ve
ilgileri basta olmak tizere kendileri i¢in 6nemli gordiikleri Olgiitleri belir-
lemelerinin, Tiirkiye’de yiiksekdgretimin kalitesinin artmasina ve dogru
tercihlerin bagarili meslek elemanlarina doniismesine katki saglayacag:
diistiniilmektedir. Bu baglamda ¢alismanin problem ciimlesi "On ikinci
smif 6grencilerinin yiiksekogretim programi secimlerini etkileyen faktor-
ler ve Ogretmenlik programlarini tercih etme durumlar nelerdir?"
seklinde belirlenmistir.

Arastirmanin Amaci

Arastirmanin genel amaci, on ikinci sinif 6grencilerinin yiiksekdgretim

programi secimlerini etkileyen faktorlerin ve 6gretmenlik programlarini

tercih etme durumlarinin incelenmesidir. Bu genel amag dogrultusunda
asagida belirtilen sorulara yanit aranmistir:
On ikinci smif 6grencilerinin;

1. Kisisel 6zelliklerinin, yetenek ve ilgi alanlariin ytiiksek6gretim prog-
rami segimlerine etkisine yonelik goriisleri nelerdir?

2. Ailelerindenden kaynaklanan faktorlerin yiiksekdgretim programi
secimlerine etkisine yonelik gortisleri nelerdir?

3. Arkadaslarindan kaynaklanan faktorlerin yiiksekogretim programi
secimlerine etkisine yonelik goriisleri nelerdir?

4. Yiiksekogretim programlarinin mezunlarina saglayabilecegi is imkan-
larmin ve maddi kazancin yiiksekogretim programi segimlerine
etkisine yonelik goriisleri nelerdir?

5. Universitelerin burs, yurt, sosyal aktivite, yurt dis1 egitim (Erasmus
vb.) gibi olanaklarinin yiiksekogretim programi se¢imlerine etkisine
yonelik goriisleri nelerdir?
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6. Yiiksekogretim programlarinin toplum tizerindeki imajinin, statii ya
da sayginliginin yiiksekdgretim programi secgimine etkisine yonelik
gortsleri nelerdir?

7. Yiiksekogretim programimin ve bagli oldugu tiniversitenin akademik
kadrosunun yiiksekogretim programi secimlerine etkisine yonelik
gortsleri nelerdir?

8. Universitenin bulundugu sehrin yiiksekdgretim programi segimlerine
etkisine yonelik goriisleri nelerdir?

9. Ogzel {iniversitelerin programlarimin tercih edilme durumlarmin
yliksekogretim programi secimlerine etkisine yonelik goriisleri neler-
dir?

10. Ogretmenlik  programlarinin  tercih  edilme  durumlarmin
yliksekogretim programi secimlerine etkisine yonelik goriisleri neler-
dir?

11. Farkli lise tiirlerinde (Anadolu Lisesi, Anadolu Imam Hatip Lisesi,
Mesleki ve teknik lise, Fen lisesi) 6grenim gormeleri yiiksekogretim
program tercihleri arasindaki farkliliga neden olmakta midir?

12. Yiiksekogretim programlarina Ogrenci se¢me sistemine yoOnelik
olumlu, olumsuz diisiinceleri ve Onerileri nelerdir?

Yontem
Arastirmanin Modeli

On ikinci smif 6grencilerinin yiiksekdgretim programi segimlerini etki-
leyen faktorleri ve 6gretmenlik programlarini tercih etme durumlarin
incelemeyi amaglayan bu arastirma olgubilim deseninde nitel bir
calismadir. Olgular yasadigimiz diinyada olaylar, deneyimler, durumlar,
kavramlar, algilar ve yonelimler gibi gesitli bigimlerde karsimiza ¢ika-
bilmektedir (Yildirim ve Simsek, 2015). Arastirmada ele alinan olgu,
ogrencilerin meslek se¢imlerini etkileyen faktorler ve 6gretmenlik mes-
legini tercih etme durumlaridir. Arastirmada bu dogrultuda nitel
arastirma yontemlerinden goriisme yontemi kullamilmistir. Gortisme
yontemi nitel arastirmalarda bilgi toplamak i¢in en ¢ok kullanilan yon-
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temlerden birisidir. Bir konuda diistincesi alinacak kisi ya da kisilerle bi-
reysel ya da grup halinde yiiriitiilen, yiiz yiize yapilan ve sozel sorulara
sOzel yanitlarin verildigi veri toplama yontemidir (Merriam, 2013).

Arastirmanin Orneklemi

Bu arastirmanin Orneklemini 2017-2018 egitim-6gretim  yilinda
Kahramanmaras ilinin Dulkadiroglu ve Onikisubat ilgelerinde bulunan ve
dort farkl lise tiirtintin on ikinci smifinda 6grenim goren 100 6grenci
olusturmaktadir. Olgubilim deseninde hazirlanan bu arastirmada,
orneklemin sec¢imi amaglh 6rnekleme yontemlerinden maksimum gesitli-
lik Orneklemesine uygun olarak gerceklestirilmistir. Buradaki amag,
orneklemde yer alan ve calisilan problemle ilgili bireylerin cesitliligini
maksimum derecede yansitmaktir (Yildirim ve Simsek, 2015). Orneklemi
olusturan Ogrencilerin okul tiirlerine gore dagiliminda; Anadolu
Liseleri'nden %40, Mesleki ve Teknik Anadolu Liseleri'nden %30,
Anadolu Imam Hatip Liselerinden %20 ve Fen Liselerinden %10
oraninda 6grenci érnekleme dahil edilerek 6rneklemin maksimum gesitli-
lige dayali olmas1 saglanmaya galisilmigtir.

Veri Toplama Aract

On ikinci smif 6grencilerinin yiiksekogretim programi segimlerini etki-
leyen faktorleri ve 6gretmenlik programlarimi tercih etme durumlarim
incelemeyi amagclayan bu arastirmada veri toplama araci olarak kisisel
bilgi formu ve yar1 yapilandirilmis goriisme formu kullanilmistir. Nitel
calismalar yapan ¢ogu arastirmacilar veri toplamak amaciyla gesitli tek-
niklere bagvurmaktadir (Glesne, 2013). Bu ¢alismada veri toplama araci
olarak kullanilan yar1 yapilandirilmig goriisme formu hazirlandiktan
sonra ii¢ Ogrenciyle pilot calisma gergeklestirilmistir. Pilot ¢alisma son-
rasinda bir egitim uzmany, iki rehber 6gretmen ve bir brans 6gretmeniyle
gortisme formunun kapsam, yap1 ve dil gegerligi degerlendirilmistir. Bu
degerlendirme neticesinde son sekli belirlenen goriisme formunda, 6gren-
cilerin yiiksekogretim programi secimlerini etkileyen faktorleri ve 6gret-
menlik programlarini tercih etme durumlarmi belirlemeye yonelik agik
uglu 12 soru yer almaktadir.
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Verilerin Toplanmasi, Coziimlenmesi ve Giivenirligi

Maksimum gesitlilik 6rneklemesine dayal1 olarak okullar belirlendikten
sonra, her okulun genel programina ve on ikinci simif 6grencilerinin ders
programina uygun olarak 6grencilerden gerekli randevular alinmis, 2018
yili Mart ve Haziran aylar: igerisinde veriler toplanmistir. Goriismeler,
arastirmacilardan biri tarafindan ¢alismaya katilan her 6grenciyle bireysel
ve yuz ylize gergeklestirilmistir. Veriler, goriismeleri etkilemeyecek
sekilde okullarda uygun goriilen ortamlarda toplanmustir. Calismaya
katilan 6grencilere, goriisme sirasinda ses kaydi ve arastirmacinin not al-
mas seklinde iki yontemin kullaruldigr agiklanarak, 6grencilerin talep-
lerine gore ses kaydi veya not alma yoluyla ¢alisma stirdiiriilmiistiir.
Goriismeler her bir Ogrenciyle ortalama 15-20 dakika araliginda
gerceklestirilmistir. Goriismeler tamamlandiktan sonra ses kaydi yoluyla
yapilan goriismeler eksiksiz olarak metin haline doniistiiriilmiis ve
aragtirmadan elde edilen tiim verilerin ¢oziimlenmesinde igerik analizi
yontemi kullanilmistir. Icerik analizi sonucunda kodlara ve temalara
ulagilmigtir. Aragtirmanin her sorusu icin belirlenen temalar ve ulagilan
kodlar tablolar haline doniistiiriilmiistiir. Ayrica bulgularin daha agik ve
anlagilir olmasi amaciyla dogrudan alintilara yer verilmistir. Kodlayicilar
arasindaki benzerlik orani verilerin giivenirliginin bir gostergesi oldugun-
dan (Baltaci, 2017), goriisme formu ile elde edilen verilerin giivenirlik an-
alizi i¢in Miles ve Huberman'in (1994) giivenirlik analizi formdiiliinden
yararlanilmigtir: Arastirmact ve goriisii alinan uzman, goriisme verileri
tizerinde 402 kod ile goriis birligi saglarken, 24 kodda ise goriis ayrilig
yasamuslardir. Elde edilen kod sayilari formiilde yerine konuldugunda
kodlayic1 giivenirligi .94 olarak hesaplandigindan, verilerin gtivenilir
olduguna karar verilmistir.

Bulgular
On ikinci siif 6grencilerinin kisisel 6zellikleri, yetenek ve ilgi alanlarinin

yliksekogretim programi secimlerine etkisine iliskin bulgulara Tablo 1’de
yer verilmistir.
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Tablo 1. On ikinci simif 6grencilerinin kisisel ézellikleri, yetenek ve ilgi alanlarinin

yiiksekdogretim program secimlerine etkisine iliskin bulgular

Tema Kodlar Frekans Programlar
Adaletli olma 11  Hukuk
Dil 6grenme 9 Ingilizce Oprt.
Sportif beceriler 8 Beden Egt.Ogr.
Gozlem becerisi 7  Makine Miih.
Fiziksel yap1 6 Polis MYO
Liderlik 5 Milli Savunma
Canlilara ilgi 5 Tip Fakiiltesi
Tamir yapma 5 Elk.Elkt. Miih.
Yardim etme 4  Tip Fakiiltesi
Dini duygular 4 Tlahiyat Fak.
Maket yapma 3 Dis Hekimligi
Mutfak becerileri 2 Turizm Otel.
Baristalik 2 Turizm Otel.
Bilgisayar becerisi 2 Bilgisayar Miih.
Insaat ilgisi 2 Ingaat Miih.

Bireysel 6zellikler etkili Cizim Yapma 2 Mimarlik
Iletisim becerisi 2 Hemsirelik
Dinlemeyi sevme 2 PDR
Yalniz kalma 1 Yazilhim Miih.
Ikna Edebilme 1 Beslenme Diyet.
iletisim becerisi 1  Psikoloji
Kararlilik 1 Genetik Miih.
Cocuklar1 sevme 1 Smf Ogrt.
Miizik dinleme 1 Miizik Ogrt.
Ticari 6zgegmis 1 Pazarlama
Girigimcilik 1 Uz. Hav. Miih.
Sabirli olma 1 Smf Oprt.
Resim yapma 1 Resim Ogrt.
Siir yazma 1 Tiirkge Ogrt.
Araba parcalar1 1 Otomotiv Ogrt.
Sert Mizag 1 Adalet MYO
Yeteneksizlik 1 iktisat
Is kaygist 1

Bireysel ozellikler etkisiz Maddi rahathik 1 Program
Puan kaygist 1  Belirtilmedi
Ozgiiven eksikligi 1

Tablo 1" de goruldiigi gibi bireysel ozelliklerin etkisi temasinda
arastirmaya katilan on ikinci sinif 6grencilerinin tamamina yakini (95/100)
kisisel ozelliklerinin, yeteneklerinin ve ilgi alanlarinin yiiksekogretim
programi secimlerini etkileyecegini diisiinmektedir. Boyle diistinenler
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arasinda en ¢ok (11/100) adalet duygularinin daha baskin olmasi: nedeniy-
le “Hukuk” programini tercih edecek olanlar yer almaktadir. Ayrica,
yabanci dil 6grenmeye olan ilgi nedeniyle “Ingilizce Ogretmenligi’” pro-
gramini (9/100), sportif becerileri nedeniyle “Beden Egitimi Ogretmenligi”
programini tercih edecek 6grenciler de bulunmaktadir. Bu 6grencilerden
bazilarmin goriisleri asagidaki gibidir:

e “Haksizlik karsisinda dayanamiyorum ve adil olani hemen uygulamak
istiyorum.” (Hukuk)

o “Ingilizce 63renmekten cok hoslaniyorum, ayni zamanda farkli bir
kiiltiirii de 6gretiyor. Bu nedenle Ingilizce 63retmeni olmak istiyorum.”
(Ingilizce dgretmenligi)

Bireysel 6zelliklerin etkisiz oldugu temasinda ise on ikinci sinif 6gren-
cilerden bir kismu (5/100) kisisel 6zelliklerinin, yetenek ve ilgi alanlarinin
yliksekogretim programi segimlerini etkilemeyecegini diisiinmektedir.
Boyle diisiinen 6grencilerin gerekceleri arasinda; kendini hicbir alanda
yetenekli bulmama, gelecege yonelik is bulabilme kaygisinin ¢ok yiiksek
olmasi, su an sahip olduklar1 maddi olanaklarinin iyi diizeyde olmasi gibi
faktorler yer almaktadir. Bu 6grencilerden bazilarinin goriisleri asagidaki
gibidir:

o “Kendimi hicbir alanda yetenekli gérmiiyorum. Bu nedenle iktisat prog-

ramint tercih etmeyi diisiiniiyorum.”

e “Onemli olan is bulabilece§in bir alanda egitim almak, yeteneklerin is bul-
maya higbir katkist yok.”

On ikinci smif 6grencilerinin ailelerinden kaynaklanan faktorlerin
yliksekogretim programi secimlerine etkisine iligskin bulgulara Tablo 2’de
yer verilmistir.

Tablo 2'de goriildigii gibi ailelerin etkisiz olmasi temasinda
arastirmaya katilan on ikinci smif Ogrencilerin ¢ogu (67/100)
yliksekogretim programi secimlerinde ailelerinin etkili olmayacagin
diisiinmektedir. Ogrencilerin boyle diisiinme nedenlerinden bazilar ise;
gelecegini ilgilendiren bir karari kisinin kendisinin vermesi gerektigi
(23/100), verecekleri kararlara ailelerinin saygi duyacag (15/100), ailele-
rinin her durumda kendilerine yalnizca destek olacagi (12/100)
seklindedir. Bu 6grencilerden bazilarinin gortisleri asagidaki gibidir:

e “Benim hayatim ve ben yonlendirmeliyim, eriskin bir bireyim artik on

sekiz yasimdayim.”
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o “Herkes kendi hayatini yasayacak, aile iiyelerim beni kararim etkileye-
mezler.”

Tablo 2. On ikinci smif égrencilerinin ailelerinden kaynaklanan faktérlerin
yiiksekdgretim program secimlerine etkisine iliskin bulgular

Tema Kodlar Frekans
Kigisel yasam 23
Karara saygi duyma 15
Ailenin destegi 12

Egitim alma arzusu
Ailede giiven
Oncelikli ilgi alanlar
Kararlarda 6zgiirliik
Kisisel sinira saygi

Alileler etkisiz

NN W o O

—

Ailenin dogrular 1
Ebeveyn istekleri
Tip egitimi
Maddi imkanlar
Ogretmen olma
Aileler etkili Prestij saglama
Secenek sunma
Hemsire olma
Sehir se¢me
Cinsiyet faktorii
Yurtdigi egitim

= = = NN N RN

Ailelerin etkileri temasinda Ogrencilerinden bazilar1 (33/100)
yliksekogretim programi segimlerinde ailelerinin etkili olacagin
diisiinmektedir. C)grencilerin boyle diisiinme nedenleri arasinda ise; her
konuda en dogru karar1 yalnizca ailelerinin verebilecegi (11/100) inanci,
ailenin kiiltiirel yapisinda babanin isteklerinin daha 6n planda olmasi
(7/100) yer almaktadir. Bu 6grencilerden bazilarinin goriisleri asagidaki
gibidir:

o “Babamun istekleri nemli, benim igin gelecekte iyi olani o daha iyi bilir.”

o “Zaten su an okudugum boliime de babamin zoruyla geldim, yine onlar

ne isterse onu segecegim.”

On ikinci sinif 6grencilerinin arkadaslarindan kaynaklanan faktorlerin
yliksekdgretim programi secimlerine etkisine iliskin bulgulara Tablo 3'te
yer verilmistir.
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Tablo 3. On ikinci simif 6grencilerinin arkadaslarmdan kaynaklanan faktorlerin
yiiksekdogretim programi secimlerine etkisine iliskin bulgular
Tema Kodlar Frekans

Kararli olma 27
Kigisel yasam

Tgi alant
Arkadaglik iligkileri
Umursamazlik
Ailenin 6nceligi
Ozgiirliik

Saygi duyma
Giiven duymama
Hedefe odaklanma
Arkadas vizyonu
Tecriibesizlik
Kapasite yetersizligi
Is onceligi

—
W

Arkadaglar etkisiz

Ayni sehir
Motivasyon
Mantikli bulma
Zeki olma

Kiz arkadas
Kararsizlik
Arkadaslik baglar
Ay program

Arkadaglar etkili

o= = N NN OO R R NN BB O

Tablo 3'te gorildiigii gibi arkadaglar1 etkisiz bulma temasinda
aragtirmaya katilan on ikinci smif Ogrencilerinin ¢ogu (78/100)
yliksekogretim programi segimlerinde arkadaslarinin etkili olmayacag:
goriistindedir. Ogrencilerin boyle diisiinme nedenleri arasinda; kendile-
rini kararli bulmalar: (27/100), bu se¢iminin yalnizca kisisel yasamlarini
ilgilendirdigi diistincesi (13/100), ilgi duyulan ve yetenekli olduguna
inanilan alanda egitim alma istegi (6/100) ve secimlerini etkileyebilecek
samimi arkadaslik baglarinin olmamasi (6/100) gibi etkenler yer almak-
tadir. Bu 6grencilerden bazilarinin goriisleri asagidaki gibidir.

o “Kendi kararlarim ben verebilecek kadar biiyiidiim, arkadasim dahi olsa

beni etkileyemez.”

e “Herkes kendi hayatini yasar, karalarimda sonuglari da beni ilgilendirir.”

Arkadaslarin etkisine yonelik olarak 6grencilerden bazilar1 (22/100) ise
yliksekogretim programi secimlerinde arkadaslarmin etkili olacagin

4
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diisiinmektedir. Ogrencilerin boyle diisiinme nedenleri arasinda; arka-
daslariyla ayni sehirdeki tiniversitede okumak (8/100), arkadaslarimin
olumlu motivasyon saglamalarinda katkisinin olacagi (5/100) gibi etkenler
yer almaktadir. Bu 6grencilerden bazilarinin goriisleri asagidaki gibidir:

o “Sevdigim arkadaslarimla aymi iiniversiteyi kazanirsam eger farkl

boliimlerde okusak da ev tutup bir arada kalmak istiyoruz, bence cok
eglenceli bir iiniversite hayatimiz olur.”

o “Arkadaglarim beni motive ediyor, onlarla vakit gecirmeyi cok se-

viyorum.”

On ikinci simuf 6grencilerinin yiiksekdgretim programlarinin mezun-
larina saglayabilecegi is imkanlarinin ve maddi kazancin yiiksekogretim
programu secimlerine etkisine iliskin bulgulara Tablo 4’de yer verilmistir.
Tablo 4'te goriildiigii gibi is ve kazancin etkileri temasinda on ikinci sinuf
ogrencilerinin ¢ogu (70/100) yiiksekdgretim programlarmin mezunlarina
saglayacag is imkan1 ve maddi kazancin yiiksekogretim programi segim-
lerinde etkili olacagmi diisiinmektedir. Ogrencilerin kendilerine is ve
maddi kazang saglayacagin diistindiikleri yiiksekdgretim programlarin-
dan en fazla 6ne ¢ikanlar ve tercih edilme nedenleri sunlardir: Adalet
alaninda ihtiyacin fazla olmasindan dolayr Hukuk Fakiiltesi (9/100),
maddi kazancinin fazla olmasi nedeniyle Tip Fakiilteleri (8/100),
teknolojinin gelismesiyle birlikte makinelerin artmasi ve is alaniin gok
olmasiyla Makine Miihendisligi (6/100), devlet kurumlar1 disinda da
calisma alanlarinin bulunmastyla Ingilizce 6gretmenligi (6/100) ve Beden
Egitimi Ogretmenligi, Milli Savunma Universitesi'nde (3/100) okunacak
her programin devlet isi garantili olmas1 olusturmaktadir. Bu 6grenciler-
den bazilarmin goriisleri asagidaki gibidir:

e “Neden onii kapali bir programa gideyim ki, akrabam Edebiyat Ogret-

menligi'ni bitirdi ve KPSS’den doksan iizerinde bir puan aldi ancak atanamad:

ve su an ¢obanlik yapryor.”

o “Mezun olunca kolay is bulmak ve c¢ok para kazanmak icin Tip

istiyorum.”

Is ve kazancin etkisizligi temasinda ise 6grencilerden bazilar1 (30/100)
bir yliksekogretim programinin mezunlarina saglayabilecegi is imkan ve
maddi kazancinin yiiksekogretim programi secimlerinde etkili olma-
yacagini diistinmektedir.
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Tablo 4. On ikinci simif 6grencilerinin yiiksekogretim programlarimin mezunlarina
saglayabilecegi is imkanlarinin ve maddi kazancin yiiksekogretim programi secimle-
rine etkisine iligkin bulgular

Tema Programlar Frekans
Hukuk
Tip
Ingilizce Ogretmenligi
Makine Miihendisligi
Beden Egitimi Ogretmenligi
Milli Savunma Universitesi
Elektrik-Elektronik Miih.
Mahiyat Fakiiltesi
Polis Meslek Yiiksekokulu
Dis Hekimligi
Turizm ve Otelcilik
Yazilim Miihendisligi
Bilgisayar Miihendisligi
Ingaat Miihendisligi
Mimarhk
Hemsirelik
PDR
Smif Ogretmenligi
Beslenme ve Diyetetik
Psikoloji
Genetik Miithendisligi
Miizik Ogretmenligi
Pazarlama
Uzay ve Havacilik Miih.
Resim Ogretmenligi
Tiirkge Ogretmenligi
Otomotiv Ogretmenligi
Adalet MYO.
Severek yapma
Manevi doyum
Mutlu olma

Is ve kazanc etkili

itibar kazanma
Biligsel doyum
Yeteneklerle uyumlu
Kendini gelistirme
Ahlakli olma
Faydal olma

Vatana hizmet

Is ve kazang etkisiz
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Ogrencilerin bdyle diisiinme nedenleri arasinda; bir meslegi severek,
isteyerek yapmanin paradan daha énemli goriilmesi (9/100), hangi is ya
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da ne kadar kazancin degil, manevi doyumun saglanmasinin degerli
bulunmas: (5/100), mutlu bir insan olarak yasamanin maddi giicten ve is
bulmaktan daha degerli algilanmasi (4/100) gibi faktorler yer almaktadir.
Bu 6grencilerden bazilarmin goriisleri asagidaki gibidir:

e “Paray: hi¢ diigiinmiiyorum, isterse ayda on bin lira versinler, 6nemli

olan severek bir isi yapmam.”

o “Severek yapabilece§im bir is olsun, omriimiin sonuna kadar yaparim.”

o “Oliimlii bir diinyada yasiyoruz ve 6liimlii insanlariz. Bu nedenle manevi

doyum daha 6nemli benim igin.”

On ikinci smif 6grencilerinin, tiniversitelerin burs, yurt, sosyal aktivite,
yurt dis1 egitim (Erasmus vb.) gibi olanaklarinin yiiksekogretim programi
secimlerine etkisine iliskin bulgulara Tablo 5’de yer verilmistir.

Tablo 5'te goriildiigii gibi iniversite olanaklar: temasinda arastirmaya
katilan on ikinci smif 6grencilerinin cogu (81/90) yiiksekdgretim programi
secimlerinde {iniversitelerin burs, yurt, sosyal aktivite, yurt dis1 egitim vb.
olanaklarmin etkili olacagini diistinmektedir.

Tablo 5'te goriildiigii gibi, 6grencilerin segimlerini etkileyecek tiniver-
site olanaklardan bazilarmi ise; yurt disinda dil 6grenme istegi, farkl
kiiltiirleri daha yakindan tanima, nitelikli bir egitim 6zge¢misine sahip
olma, is imkani, Arapca 6grenme, vizyon kazanma gibi faktorlere bagh
olarak Erasmus (28/100), maddi kosullarin yetersizligi, daha konforlu bir
tiniversite hayati1 gecirebilme, 6grencinin paraya ihtiyacinin her zaman
olacag1 kanaati ve kaynaklar alip kendini gelistirebilme gerekgeleriyle
burs (18/100), daha rahat yasamak, kendini giivende hissetmek ve {iniver-
siteye kolay ulasimi saglamak gibi etkenler nedeniyle yurt (12/100), top-
lumda sosyallesebilmek, farkli yerleri gezerek kendini gelistirmek, kiiltiir
seviyesini yiikseltebilmek gibi faktorlere bagli olarak gezi programlari
(11/100) olusturmaktadir. Bu Ogrencilerden bazilarinin goriisleri
asagidaki gibidir:

o “Yurtdisina gitmek istiyorum. Hem bir¢ok yabanci insan tanirim, hem de

yabanct dilimi ilerletir ilerde orada ¢alismay: bile diisiinebilirim.”

e “Babanun isi yok koyde oturuyoruz, hayvanlarimz var, bunlar da benim

ihtiyaglarim karsilamaya yetmez. Bu nedenle burs alabilmek benim icin
olduk¢a onemli olacak.”
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Tablo 5. On ikinci sinif 6grencilerinin iiniversitelerin burs, yurt, sosyal aktivite, yurt
dis1 egitim (Erasmus vb.) gibi olanaklarimin yiiksekogretim programi secimlerine
etkisine iligkin bulgular

Tema Olanaklar Kodlar Frekans
Erasmus Dil 6grenme 9

Burs Maddi imkanlar 8

Erasmus Kiiltiirleri 6grenme 4

Burs Rahat yasam 4

Burs Ogrenci hayat 4

Gezi Sosyallesme 4

Erasmus Nitelikli egitim 3

Erasmus Is imkam 3

Yurt Rahat yasam 3

Yurt Giivende olma 3

Yurt Ulagim kolaylig: 3

Gezi Kendini gelistirme 3

Sportif etkinlik Sporu sevme 3

Erasmus Arapga 0grenme 2

Erasmus Vizyon saglama 2

N . Yurt Maddi sartlar 2
Olanaklar Snemli Gezi Yasam kalitesi 2
Gezi Kiiltiirlenme 2

Bilimsel calisma Grup toplantilar 2

Sosyal kuliip Eglenmeyi sevime 2

Sosyal kuliip Rol oynama 2

Erasmus Tecriibe kazanma 1

Erasmus fletisim kurma 1

Erasmus Nitelikli 6zge¢mis 1

Erasmus Makale okuma 1

Erasmus Giincel bilgiler 1

Burs Kendini gelistirme 1

Burs Sosyallesme 1

Yurt Tecriibe kazanma 1

Bilimsel calisma AR-GE c¢alismast 1

Sportif etkinlik Futbol oynama 1

Sosyal kuliip Yardimlagsma 1

Hedeflenen program 6

Kaliteli egitim 4

Olanaklar 1m'kan}arla yetinme 4
. . Is imkan 3
onemsiz Sehir 6nyargisi 1
flgi duymama 1

Olanaklarin 6nemsizligi temasinda Ogrencilerden bazilar1 (19/100)
yliksekdgretim programi secimlerinde {iniversitelerin burs, yurt, sosyal
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aktivite, yurt dis1 egitim gibi olanaklarmnin etkili olmayacagim
diisiinmektedir. Ogrencilerin boyle diisiinme nedenlerinden bazilarim
ise; hedeflenen boliimii kazamip okumanin daha ¢ok Onemsenmesi
(6/100), onceligin tiniversitenin egitiminin nitelikli ve kaliteli olmasina
verilmesi (4/100) gibi etkenler olusturmaktadir. Bu 6grencilerden ba-
zilarmin goriisleri asagidaki gibidir:

o “Universitede ne oldugu onemli degil, onemli olan kazanmay:
hedefledigim programda egitim almak.”

o “Universitenin verdigi egitimin kalitesi olanaklarmdan daha onemli
bence.”

On ikinci smif 6grencilerinin yiiksekogretim programlarmin toplum
tizerindeki imaji, statii ya da sayginliginin yiiksekogretim program sec¢im-
lerine etkisine yonelik bulgular Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6’da goriildiigii gibi statiiniin etkileri temasinda arastirmaya
katilan on ikinci smif oOgrencilerinin yarisindan fazlasi (65/100)
yliksekogretim programlarmin toplum iizerindeki imaji, statii ya da
saygmhigimin yiiksekogretim programi segimlerinde etkili olacagini
diisinmektedir. Boyle diisiinen 6grencilerin toplumsal kazanimlarindan
en fazlasini 6zgiiveni olan bir birey olmak (10/100), toplumda saygin bir
insan haline gelmek (9/100), mutlu bir birey olmak (5/100), bulundugu ko-
numla gurur duymak (4/100), degerli bir insan oldugunu hissetmek
(4/100) olusturmaktadir. Bu 6grencilerden bazilarinin gortisleri asagidaki
gibidir:

o “Annemin bir ortama girdiginde benim oglum okudu miihendis oldu ya
da doktor oldu demesi var. Annemin ezilmesini istemem. Mesela biz simdi
motor boliimiinde okuyoruz. Ancak toplum, cevre bizim motor boliimiinii,
sanayi esrafini hor goriiyorlar, tepeden bakwyorlar.”

o “Akrabalarimdan biri doktor ve bir ortama geldiginde biiyiikler bile kalkip
ona selam veriyor. Makam olunca insana insan muamelesi yapiliyor.”

Statliniin Onemsizligi temasinda Ogrencilerden bazilar1 ise (35/100)
yliksekogretim programlarimin toplum {iizerindeki imaji, statii ya da
sayginhiginin yiiksekogretim programi secimlerinde etkili olmayacagim
diistinmektedir.
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Tablo 6. On ikinci simif 6grencilerinin yiiksekogretim programlarinin toplum iizerin-
deki imaji, statii ya da saygmliginin yiiksekogretim program segimlerine etkisine
yonelik bulgular

Tema Kodlar Frekans

=
=)

Ozgiiven duyma
Sayginlik kazanma
Mutlu olma
Gurur duyma
Degerli olma
Ego artist
Ustiin olma
Taninma
Aile sayginlig1
Emir verme
Kariyer yapma
Statii 6nemli Makam edinme
Kiiltirlenme
Kimlik kazanma
Agirbagh olma
Otorite olma
Ogretmen olma
Genis vizyon
Maddi giig
Din adami olma
Milli duygular
Verimli ¢calisma
Hayranlik uyandirma

Kisisel istekler
Severek yapma
Fayda saglama
insani degerler
Mutlu olma
Hayale ulasma
. . Ruhsal doyum
Statli Gnemsiz Karakterli olma
Hedefe ulagma
Zamana birakma
Ogretmenlik meslegi
Yon verme
Milli duygular
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Umursamaz olma

Ogrencilerin bdyle diisiinme nedenlerinden bazilarini ise; bir prog-
ramin statli, sayginlik gibi faktorlere bagh olarak tercih etmenin dogru
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bulunmamasi, kisinin isteklerini gergeklestirmesinin daha dogru bir
se¢im olacagi (7/100), istenilen programin ve meslegin sevildigi igin tercih
edilmesi gerektigi (5/100), topluma fayda saglayacak, ¢alismalar yap-
manin daha énemli olmasi (5/100) olusturmaktadir. Bu 6grencilerden ba-
zilarmin goriisleri asagidaki gibidir:

o “Baskasinin dvgiisiine layik olmak icin iiniversite okumam. Bin kere daha
gelsem bu diinyaya mutlu olmak icin okurum.”

e “Diinyada insan olabilmek ve insan olarak hayatini siirdiirebilmek, hicbir
makamin karsilayamayacag: bir duygudur.”

On ikinci smif 6grencilerinin yiiksekdgretim programinin ve bagh
oldugu {tiniversitenin akademik kadrosunun yiiksekdgretim programi
secimlerine etkisine yonelik bulgular Tablo 7'de verilmistir.

Tablo 7’de goriildiigli gibi aranan nitelikler temasinda arastirmaya
katilan on ikinci sinif 6grencilerinin cogu (77/100) bir yiiksekdgretim prog-
raminin ve baglh oldugu {iniversitenin akademik kadrosunun secim-
lerinde etkili olacagini diistinmektedir. Boyle diisiinen 6grencilerin aka-
demik kadroda en fazla aradiklari niteliklerden bazilar;; 6gretim iiye-
lerinin alaninda bilgili, donanimli olmas1 (10/100) belirli bir tecriibeye sa-
hip olmas: (7/100) bilgileri 6grencinin seviyesine uygun anlatabilmesi
(6/100), cana yakin bir karaktere sahip olmasi (6/100), kadronun ¢ogun-
lugunu profesorlerin olusturmasi (5/100), bilimsel ¢alismalarla basarisini
kanitlamis olmasidir (5/100). Bu oOgrencilerden bazilarimin goriisleri
asagidaki gibidir:

e “Hocalarin bilgi birikimi beni etkiler. Eski ve giiclii kadrosu olan iiniver-
siteleri tercih ederim. Yeni, zayif, docent sikintist olan yerleri tercih et-
mem.”

e “Ben iiniversite tercihi yapacagim zaman iiniversitenin web sayfasindan
akademisyen kadrosuna bakip ona gore tercih yapacagim. Eger kadroda
yasl hocalar varsa benim igin idealdir. Ciinkii daha tecriibeli olur.”

Niteliklerin Onemsizligi temasinda Ogrencilerden bazilar1 (23/100)
yliksekogretim programinin ve bagli oldugu {iiniversitenin akademik
kadrosunun yiiksekdgretim programi segimlerinde etkili olmayacagin
diistinmektedir.
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Tablo 7. On ikinci sinif 6grencilerinin yiiksekégretim programinin ve bagl oldugu iini-
versitenin akademik kadrosunun yiiksekogretim program secimlerine etkisine yonelik
bulgular

Tema Kodlar Frekans

=
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Akademik kadro 6nemli Bilgili
Tecriibeli
Opretici
Cana yakin
Profesor
Basarili
Zorlamayan
Tleri goriislit
Yonlendirici
Ngili
Taninmis
Vicdanlt
Yash
Onyargisiz
Adaletli
Kisilikli
Nitelikli
Alaninda uzman
Uyumlu
Ornek insan
Mantikli
Diksiyonu diizgiin
Eglenceli
Iyi niyetli

Akademik kadro 6nemsiz Egitimin icerigi
Universitenin tamnmislig
Hedefini kazanma
Beklentisiz olma
Universite benzerligi
Bakis agist
Universite say1st
Ilgi duymama
Tleri gbriislii olma
Calisma prensibi
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Ogrencilerin boyle diisiinme nedenlerinden en fazlasii iiniver-
sitelerde verilen egitimin igerigini yeterli bulmalar1 (6/100) Tiirkiye'de
basarisiyla taninan, bilinen bir iiniversitede egitim almanin Oncelikli
bulunmasi (4/100), hedeflerinde olan programi kazanmay1 ve okumay1
yeterli bulmalar1 (3/100), iiniversite egitiminden hicbir beklentiye sahip
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olmamalar1 (3/100) olusturmaktadir. Bu 6grencilerin goriislerinden bir
kismi asagidaki gibidir:

o “Benim icin gidece$im iiniversitenin hocalarimin ozelliklerinin bir anlami
yok. Onemli olan iiniversitenin bilinen, kaliteli kurumlardan biri olmas:.”

o “Okuyacagim iiniversitedeki akademisyenlerin ozellikleri tercihlerimde
etkili olmaz. Ciinkii ben hayat felsefeme gire; her insanin verim alinacak
bir yonii olduguna inananlardanim.”

On ikinci smif Ogrencilerinin iiniversitenin bulundugu sehrin
yliksekogretim programi segimlerine etkisine iliskin bulgular Tablo 8'de
verilmistir.

Tablo 8de goriildiigii gibi sehrin etkileri temasinda arastirmaya
katilan on ikinci siuf 6grencilerinin ¢ogu (85/100) yiiksekogretim prog-
ram1 secimlerinde iiniversitenin bulundugu sehrin etkili olacagin
diisiinmektedir. Bu temada 6ne ¢ikanlar ise; tiniversite okumak istedikleri
sehrin; daha rahat yasamak ve bir ¢ok imkana ulasmak kazanimiyla
biiyiiksehir olmasma (9/100), maddi olarak rahat bir iiniversite hayati
gecirme kazanimiyla 6grenciye uygun, ucuz bir sehir olmasma (8/100),
gevre edinme ve sosyallesmeyi saglama diisiincesiyle sosyal aktivite
agisindan zengin bir yer olmasia (8/100), konforlu bir 6grencilik hayat
gegcirebilmek icin yasam standartlar1 gelismis bir sehir olmasina (7/100),
tanidik insanlarin olmasinin iyi gelecegi diistincesiyle akrabalarin oldugu
bir sehire (6/100) yer verecekleri seklindedir. Bu 6grencilerin gortislerin-
den bazilar1 asagidaki gibidir:

o “Universite okuyacagim yerin insanlart ileri goriiglii olmali. Ben An-
talya’dan buraya geldim. Orada turistlerle bile cok rahat iletisim kurarken
burada normal insanlarla iletisim kuramadum, beni digladilar.”

e “Universiteden mezun olduktan sonra cevreye Istanbul Universitesi'nde
ya da Gazi'de okudum demek var, bir de Kahramanmaras'ta okudum
demek var. Bence biiyiiksehirde okudugunu soylemek beni gururlandirir.”

Sehrin etkisiz oldugu temasinda Ogrencilerden bazilar1 (15/100)
yliksekogretim programi secimlerinde iiniversitenin bulundugu sehrin
etkili olmayacagini belirtmislerdir.
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Tablo 8. On ikinci sinif 6grencilerinin iiniversitenin bulundugu sehrin yiiksekogretim
programi se¢imlerine etkisine yonelik bulgular

Tema Kodlar Frekans Kazanimlar
Biiytiiksehir 9 Yasam kolaylig1
Ekonomik sartlar Maddi rahatlik
Sosyal aktivite Sosyallesme
Yasam standartlar Konfor

Sehir 6nemli

Tanidik olma
Deniz bulunma
Insan kalitesi
Kolay ulasim
Giivenli olma
Gezi mekanlar1
Niifus azlig1
Egitim seviyesi
Tleri goriislilik
Ozgiir yagam
Sakin yap1
Kiiltiir seviyesi
Tanidik olmayan
Yasanilan sehir
Muhafazakar
Internet altyapisi
Eglenceli
Turistik

Siyasi goriis
IIiman iklim
Yurt imkani

Tamidik saglama
Bakis agist
Giivenilir ortam
Zaman tasarrufu
Rahat yasam
Renkli yasam
Sakin hayat
Kisisel gelisim
Ozgiirliik
Huzur

Stressiz hayat
Tecriibe

Hayat1 6grenme
Aile yasami
Kisilik gelisimi
Rahat iletigim
Hayata bakis
Sosyal yasam
Uyumlu yasam
Motivasyon
Maddi katki

Sehir 6nemsiz

Egitim alma
Kaliteli tiniversite
Hedefe ulasma
Programin tiirii
Farkli sehir
Maddi durum
Uyumlu kisilik
Umursamaz olma
Sinav puani
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Ogrencilerin boyle diisiinme nedenlerinden bazilarini ise; iiniversite
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egitim almanin 6nemli goriilmesi (4/100), tiniversitenin akademik alan-
daki basarilariyla kalitesini ispatlamis olmasi (2/100) olusturmaktadir. Bu
ogrencilerden bir kisminin goriisleri asagidaki gibidir.

o “Maddi durumumuz iyi olmadigindan dolay:, okuyacagim iiniversite
benim icin en uygun kosullart sagladiktan sonra hangi sehir olursa
gitmeyi diisiiniiyorum. Zaten annem ve babam bu konuda karar
verecekler.”

e “Cok uysal, uyumlu bir insanim. Bulundugum kosullara hemen ayak
uydurabiliyorum. Bu nedenle neresi olsa orada yagsarim.”

On ikinci sif Ogrencilerinin 6zel iiniversitelerin programlarina
yliksekogretim programi secimlerinde yer verme durumlarina yonelik
bulgulara Tablo 9’da yer verilmistir.

Tablo 9'da goriildiigi gibi 6zel tiniversiteleri tercih etmeme temasina
gore, arastirmaya katilan on ikinci siuf 6grencilerinin ¢ogu (79/100) 6zel
universitelerin programlarina yiiksekogretim programi secimlerinde yer
vermeyi diisiinmemektedir. Ogrencilerin tercih etmeme nedenleri
arasinda, ailelerinin maddi imkanlarinin, ekonomik kosullarinin yetersiz
olmasi (54/100), belirli sayida dersten kalindiginda bursun kesilecegi
(4/100), 6zelde okumanin “kendim basardim” duygusu olusturamayacag:
(4/100) diistinceleri yer almaktadir. Bu 6grencilerden bazilarinin goriisleri
asagidaki gibidir:

e “Biz maddi olarak cok iyi sartlara sahip degiliz. Ailemin durumu zaten

yok, onlari bir de Ozel iiniversite yazarak zorlamak istemem.”

e “Ozel iiniversiteleri kazanan dgrencilerin coguna insanlar 6n yargiyla
bakwyor. Bu, zengin, bilgisiz, kafas1 calismiyor da ancak baba parasiyla
iiniversite okumaya ¢alisiyor diye.”

Tercih nedenleri temasinda Ogrencilerden bazilar1 (21/100) ise
yliksekogretim programi segimlerinde 6zel tiniversitelerin programlarina
yer vereceklerini belirtmislerdir. Bu 6grencilerden bazilari (6/100) burs ka-
zanabildikleri durumda Ozel {iniversiteleri tercih edeceklerini be-
lirtmislerdir.

Bir 6grenci Aydin tiniversitesi Hukuk Fakiiltesi, iki 6grenci Yeditepe
tiniversitesi Tip Fakiiltesi, bagka bir 6grenci Hasan Kalyoncu tiniversitesi
Ingilizce Ogretmenligi, {iniversiteye heniiz karar vermemis 6grencilerden
biri Tip Fakiiltesi, digeri ise Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik prog-
ramina se¢imlerinde yer vereceklerini belirtmislerdir.
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Tablo 9. On ikinci smmf d&grencilerinin 0Ozel iiniversitelerin programlarina
yiiksekdgretim programi secimlerinde yer verme durumlarina yonelik bulgular

Tema

Kodlar

Frekans Universite-Program

Tercih etmeme

Maddi imkanlar
Burs kesilmesi
Basar1 duygusu
Devlet imkanlari
Polis olma
Parali egitim
Samimiyetsizlik
Devlet kalitesi
Para tuzag
Mantiksiz bulma
Reklam amagh
Onyargili olma
Arkadas
bulamama

54 -
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Tercih nedenleri

Burs kazanma

Puan siralama

Kaliteli egitim
Biiyiiksehir

Tip egitimi
Yiiksek puan
Tanidik saglama

Liiks sartlar
Is imkan

6 Aydin-Hukuk
Yeditepe-Tip
Belirsiz-Tip
H. Kalyoncu-ingilizce Ogr.
Belirsiz-PDR
Yeditepe-Tip

4 Avrasya-Ingiliz Dil. Edb.
Belirsiz-Havacilik Yon.
Bahgesehir-Yazilim Miih.
Bahgesehir-Tip

3 Sabanci-Tip
Bahgesehir-Ul. iliskiler
2 H.Kalyoncu-Hukuk
Aydin-Genetik Miithendisligi
2 Aydin-Tip

Belirsiz-Tip Fakiiltesi
Kog-Tip
Aydin-Psikoloji
Sabanci-Resim Ogrt.
Bilkent-Mimarlik

_ e e

Smavdan yeterli puan1 almalarina (4/100) baglh olarak, bir 6grenci Av-
rasya iiniversitesi Ingiliz Dili Edebiyati, bir 6grenci Bahgesehir Universi-
tesi Tip Fakiiltesi'ni tercih edecegini belirtmistir. Bu 6grencilerden ba-

zilarinin goriisleri asagidaki gibidir:
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o “Universite sinavinda alacagim puan bu okullardan birini burslu ka-
zanmaya yeterse kesinlikle tercih etmeyi diisiiniiyorum.”

o “Burslu kazanirsam eger tercih edecegim, diger tiirlii cok fazla masrafli
gelir aileme. Hem okulun parasini ddeyecek hem de benim har¢higimi
verecek kadar imkanlarimiz miisait degil.”

On ikinci sif 6grencilerinin yiiksekogretim programlar: secimleri

sirasinda 0gretmenlik programlarini tercih etme durumlarina iliskin bul-
gular Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10. On ikinci sinif 6grencilerinin yiiksekdgretim programlari secimleri sirasinda
ogretmenlik programlarim tercih etme durumlarina iliskin bulgular
Tema Kodlar Frekans

[uy
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Ogrencilerle ugragsma

Anlatma becerisi

Sabirsiz olma

Mesleki zorluk

Ilgi alan1

Kisilik ozellikleri

Atanma zorlugu

Cocuklar: sevmeme
Opretmenligi tercih etmeme nedenleri Saygmnlik

Mesleki 6zellikler

Arkadas davraniglar:

Kol dévmesi

Aile baskis1

Baba meslegi

Maasg miktar1

Kendini gelistirme
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Dinleme becerisi

=
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Ogretmeyi sevme
Cocuklari sevme
Insan yetistirme
Hedefe ulasgamama
Sporu sevdirme

Is imkanlar
Mesleki kosullar
Ogrenciyle iletisim
Dinlemeyi sevme
Egitim sistemi
Yardim etme
Vicdanli olma
Cocukluk hayali
Higbir sey olamama
Diizenli kazang
Sabirli olma

Opretmenligi tercih etme nedenleri
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Tablo 10’da goriildiigii gibi 6gretmenligi tercih etmeme nedenleri te-
masinda on ikinci smif Ogrencilerinin yarisindan fazlasi (54/100)
yliksekogretim programi segimlerinde 6gretmenlik meslegini tercih et-
meyeceklerini belirtmislerdir. Ogretmenlik mesleginin tercih edilmeme
nedenleri arasinda; 6grencilerle ugrasmanin ¢ok zor bir eylem olarak al-
gilanmas1 (10/100), ders anlatma becerilerinin zayif oldugunu ve ayni
konular1 her smifta tekrar anlatmanin da ¢ok zor oldugunu diistinmeleri
(9/100), 6gretmenligin sabir ve hosgorii isteyen bir meslek olmasi (6/100)
yer almaktadir. Bu 6grencilerden bazilarinin goriisleri asagidaki gibidir.

o “Ogrencilerle ugrasmay: semiyorum, kendi stnifima bakiyorum da icim-
den ogretmenlerimize Allah yardim etsin diyorum. Ciinkii yaklagsik otuz
kisinin her birinden, her kafadan ayr1 bir ses ¢ikiyor.”

o “Anlatma becerilerim ¢cok zayif. Eger dgretmen olursaniz ayni konular:
her yil benzer suiflarda anlatmak gerekiyor.”

Ogretmenligi tercih etme bakimindan &grencilerin yarisina yakim
(46/100) ise ogretmenlik programlarina yiiksekogretim programi segim-
lerinde yer vereceklerini belirtmislerdir. Bu 6grencilerin, tercih nedenleri
arasinda; ogretmekten mutlu olma (12/100), ¢ocuklar1 sevme ve onlarla
vakit gegirmekten hoglanma (7/100) yer almaktadir. Bu 6grencilerden ba-
zilarmin goriisleri asagidaki gibidir:

o “Ulkemizde egitim iyi verilmiyor, eger iyi verilseydi her giin haberlerde
siddet, taciz olaylar1 olmazdi. Ben 6gretmen olup iyi gidisata katk: sagla-
mak istiyorum.”

e “Bizi anlayan 6gretmen cok az, bu durumdan rahatsizim, bir 6grenciyi
yerin dibine sokmak degil, karsima alip dertlesmek isterim.”

Farkli lise tiirlerinde (Anadolu Lisesi, Anadolu Imam Hatip Lisesi,
Mesleki ve Teknik Lise, Fen Lisesi) 6grenim gormekte olan on ikinci sinuf
ogrencilerinin ytliksekogretim program tercihleri arasindaki farkliliklara
iliskin bulgular Tablo 11'de verilmistir.

Tablo 11'de gorildiigii gibi arastirmaya katilan on ikinci simif 6grenci-
lerinden Anadolu liselerindeki 6grencilerin gogu yiiksekdgretim pro-
grami secimlerinde ilk tercih olarak Ingilizce 6gretmenligine (9/40); Mes-
leki ve Teknik liselerde 6grencilerin ¢cogu Beden egitimi 6gretmenligine
(8/30); Imam Hatip liselerindeki 6grencilerin ¢ogu Ilahiyat Fakiiltesi'ne
(4/20), Fen liselerindeki 6grencilerin ¢ogu ise (4/10) Tip fakiiltesine yer
vereceklerini belirtmislerdir.

1924 « OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi



On fkinci Siif Ogrencilerinin Yiiksekogretim Programi Segimlerini Etkileyen Faktorler ve
Ogretmenlik Programlarim Tercih Etme Durumlari

Tablo 11. Farkl lise tiirlerinde 6grenim gérmekte olan on ikinci simif 6grencilerinin
yiiksekogretim program tercihleri arasindaki farkliliklara iligkin bulgular
Okul Tiirii Program Tercihi Frekans

Anadolu Lisesi Ingilizce 6gretmenligi
Tip Fakiiltesi
Elektrik-Elektronik Miihendisligi
Hukuk Fakiiltesi
Makine Miihendisligi
Dis Hekimligi
Mimarlik
Polis Meslek Yiiksekokulu
Milli Savunma Universitesi
Beslenme ve Diyetetik
Sinif Ogretmenligi
Hemsirelik
Yazilim Miihendisligi
Psikoloji

Mesleki ve Teknik Lise Beden Egitimi Ogretmenligi
Turizm ve Otelcilik
Hukuk Fakiiltesi
Polis Meslek Yiiksekokulu
Makine Miihendisligi
Ingaat Miihendisligi
Otomotiv Ogretmenligi
Adalet Meslek Yiiksekokulu
Pazarlama
Sinif Ogretmenligi
Miizik Ogretmenligi
Milli Savunma Universitesi
Tercih Belirtmeyen

fmam-Hatip Lisesi [lahiyat Fakiiltesi
Hukuk Fakiiltesi
Milli Savunma Universitesi
Dis Hekimligi
Polis Meslek Yiiksekokulu
Psikolojik Danigsma ve Rehberlik
Iktisat
Hemsirelik
Ozel Egitim Ogretmenligi
Resim Ogretmenligi
Tiirkce Ogretmenligi
Tercih Belirtmeyen

Fen Lisesi Tip Fakiiltesi
Bilgisayar Miihendisligi
Makine Miihendisligi
Uzay ve Havacilik Miihendisligi
Genetik Miihendisligi
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On ikinci smif 6grencilerinin yiiksekogretim programlarina 6grenci
se¢me sistemiyle ilgili olumlu diisiincelerine iliskin bulgular Tablo 12’de
verilmistir.

Tablo 12. On ikinci sinif dgrencilerinin yiiksekogretim programlarina égrenci secme
sistemiyle ilgili olumlu diisiincelerine iliskin bulgular
Tema Kodlar Frekans

Temel Yeterlik Testi zamani 24
Yeni sistem 15
Soru sayis1 12

[y
o

Sinav araliklar1
Sinav stiresi
Kolaylik 6ngoriisii
180 baraji

Olumlu diistinceler Sinav {icreti
Puanin gegerlik stiresi
Puan tiirleri
Katsay esitligi
Yas sinir1
Genel kiiltiir saglama
Devlete vefa borcu
Ornek sorularin yayinlanmasi

== R NN W W] oo

Tablo 12’de goriildiigii gibi olumlu diistinceler temasinda arastirmaya
katilan on ikinci sif ogrencilerinin yiiksekogretim programlarina
ogrenci secme sistemiyle ilgili olumlu diisiincelerinden en fazla 6ne ¢ikan-
lar; Mart ayindaki sinavin Hazirana alinmasi (24/100), yeni bir smav sis-
teminin olumlu olabilecegi (15/100), soru sayilarinin Sosyal ve Fen
alaninda azaltilmasi (12/100) seklindedir. Bu 6grencilerden birinin goriisii
asagidaki gibidir:

o “Simavin bu yil Haziran ayina alimmas: ¢ok iyi oldu. Calisacak epeyce bir
zaman sagladi. Mart ayindan sonra herkes ¢calismay: birakirdi, simdi her-
kesin bir iimidi var.”

On ikinci smif dgrencilerinin yiiksekogretim programlarina 6grenci

se¢me sistemiyle ilgili olumsuz diisiincelerine iliskin bulgular Tablo 13’de
verilmistir.
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Tablo 13. On ikinci sinif 6grencilerinin yiiksekogretim programlarina égrenci secme
sistemiyle ilgili olumsuz diisiincelerine iliskin bulgular
Tema Kodlar Frekans

Degisikliklerin sikligt 20
Sistemin olumsuzlugu 18
Soru sayilari 12
Oturum araliklar1
Yeni uygulama
Matematik sorusu

=
(=]

Temel Yeterlik Testi zaman
Konu fazlaligt

Sinav stiresi

Calisma stiresi

Sinav alternatifleri
Uygulamada plansizlik
Sistemin esitsizligi

Sinav yeri

Yabanc dil sorulari

Ek puan

Olumsuz diistinceler

= P, NN W WS gy

Tablo 13’te goriildiigli gibi 6grenci segme sistemiyle ilgili olumsuz
diisiinceler arasinda sinav sisteminin sik degistirilmesi (20/100), sinav sis-
teminin yanhshg (18/100), sosyal ve fen soru sayilarinin azaltilmis olmasi
(12/100) yer almaktadir. Bu 6grencilerden birinin goriisii sdyledir:

o “Siirekli sinav sistemini bize sormadan degistiriyorlar, ozellikle de bu yil
iki ii¢ kere degistirdiler. Donem icinde deSismesi tam da biz ders calismaya
baslamigken moralimizi bozuyor.”

On ikinci smif dgrencilerinin yiiksekogretim programlarina ogrenci

secme sistemiyle ilgili onerilerine iligkin bulgular Tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14'te goriildiigi gibi sistemle ilgili Oneriler temasinda
aragtirmaya katilan on ikinci sinif 6grencilerinin yiiksekdgretim program-
larina 6grenci secme sistemiyle ilgili 6nerileri arasinda, smav sisteminin
ogrencilerin kisisel yeterliklerini 6lgecek sekilde yapilmasi (20/100) ve ilk
sinavdaki (TYT) soru sayilarinin) artirilmasi gerektigi (14/100) yer almak-
tadir.
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Tablo 14. On ikinci sinif dgrencilerinin yiiksekogretim programlarina égrenci secme
sistemiyle ilgili onerilerine iligkin bulgular
Tema Kodlar Frekans

Sistemle ilgili 6neriler Yetenek Ol¢itii 20
Soru sayilar1
Temel Yeterlik Testi siiresi
Eski sisteme doniis
Oturum zamanlari

—_
'S

Konularin azaltilmasi
Planl degisim
Meslek liseleri
Paragraf uzunlugu
Yabanc dil

Giris kosullari

Ek puan

Otoriteye birakma
Ortalama alinmasit
Acik uglu soru
Miilakat sistemi
Puan hesaplamalar1

=== = R NN DNNN WSO NN

—_
O

Sinav sistemi Onerisi yok

Sonug, Tartisma ve Oneriler
Calismanin bulgularina dayali olarak asagidaki sonuglara ulasilmistir:

On ikinci siif 6grencilerinin yiiksekdgretim programi segimlerinde;

¢ Kisisel ozelliklerinin, yetenek ve ilgilerinin etkili olabilecegi,

¢ Ailelerinin etkisinin az oldugu,

e Arkadaslarimin etkili olma ihtimalinin diisiik oldugu,

e Yiiksekogretim programlarinin mezunlarma saglayacagi is ve
maddi kazancin etkili olabilecegi,

¢ Universitelerin burs, yurt, sosyal aktivite, yurt digi egitim vb. ola-
naklarinin etkili olabilecegi,

e Yiiksekogretim programlarinin toplum tizerindeki imaji, statii ya
da sayginliginin etkili olabilecegi,

e Yiiksekogretim programinin ve bagl oldugu tiniversitenin akade-
mik kadrosunun etkili olabilecegi,

e Universitenin bulundugu sehrin etkili olabileceg,
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e Ogzel tiniversitelerin programlarina yer verme ihtimallerinin diisiik
oldugu,

e Ogretmenlik programlarina yer verme ihtimallerinin diisiik ol-
dugu sonucuna ulagilmstir.

e Anadolu lisesi 6grencilerinin yiiksekogretim program segimle-
rinde ilk sirada Ingilizce Ogretmenligi'ni; Mesleki ve Teknik lise
ogrencilerinin Beden Egitimi Ogretmenligi'ni, Imam Hatip lisesi
ogrencilerinin flahiyat Fakiiltesi'ni, Fen lisesi grencilerinin ise Tip
Fakiiltesi'ni tercih etme diistincesinde olduklar1 sonucuna ulasil-
muistir.

o Ogrencilerin yiiksekdgretim programlarina 6grenci segme siste-
mine yonelik olumlu diisiincelerinin smavin Haziran aymna alin-
masina, olumsuz goriislerinin sistemin sik degismesine, onerileri-
nin ise smavin yeteneklere gore yapilmasina yogunlastigi sonu-
cuna ulagiimistir.

Bu arastirmadan elde edilen bulgulara gore on ikinci siruf 6grencile-
rinin tamamina yakininin yiiksekdgretim programi segimlerinde kisisel
ozelliklerinin, yetenek ve ilgilerinin etkili olacagin diistindiikleri sonu-
cuna ulasilmistir. Aytekin (2005) meslek secimini etkileyen faktorlerle
ilgili calismasinda, en belirleyici faktoriin ilgi ve yeteneklere uygunluk
oldugunu; Berdan (2008) 6grencilerin yetenekleriyle ilgili alanlarda egitim
almalarinin ne kadar 6nemli oldugunun anlasildigini ve bununla beraber
mesleki rehberlik kavraminin ortaya ¢iktigini, ancak 6gretmen ve 6gren-
cilerin yeteneklerinin hala ortak bir paydada bulusamadiklarini; Kaya
(1988) meslek seciminde ilgi ve yeteneklere uygunlugun %68.8 oraninda
etkili oldugunu; Borchert (2002) ise kisiligin kariyer secimini etkileyen {ig
faktorden biri oldugu sonucuna ulagmistir.

Calismada oOgrencilerin ¢ogunun yiiksekdgretim programi secim-
lerinde ailelerinin etkisinin olmayacag1 sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca
paralel olarak Beklevis (2007), ailelerin 6grencilerinin kararina saygi duy-
duklarini ve onlar1 kararlarinda desteklediklerini; Vurucu (2010) meslek
lisesi 6grencilerinin yalnizca %27’sinin meslek segimlerinde ailelerinin
etkili olacagini; Ding (2008) ise aile gevresinin ogrenciler tizerinde her-
hangi bir etkisinin olmadigl sonucuna ulagsmistir. Calismada ayrica,
ogrencilerin ¢ogunun yiiksekogretim programi segimlerinde arka-
daslarindan etkilenmeyeceklerini diistindiikleri belirlenmistir. Ciftci ve
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digerleri (2011) 6grencilerin yalnizca %2.2sinin yiiksekdgretim programi
secimlerinde arkadaslarindan etkilendiklerini; Bozgedik (2017) 6grencile-
rin %64 tintin arkadaslarmin goriislerinin etkili olmayacag: diisiincesinde
olduklari sonucuna ulasmustir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin ¢ogunun, yiiksekogretim programi
secimlerinde mezunlara saglanan is ve maddi kazancin etkili oldugunu
diistindiikleri sonucuna ulasilmigtir. Benzer bicimde Yildiz (2001), meslek
se¢iminde is bulabilme imkaninin yiiksek olmasinin, o meslegin 6gren-
ciler tarafindan tercih edilme oramimi artirdigini;; Yelken (2008)
ortadgretim son sif 6grencilerinin boliim tercihini etkileyen sebepler
arasinda meslegin yiiksek gelir saglayici olmasmin 6nemli bir yer tut-
tugunu ortaya koymustur. Calismada Ogrencilerin  ¢ogunun
yliksekogretim programi segimlerinde, iiniversitelerin burs, yurt, sosyal
aktivite, yurt dis1 egitim vb. olanaklarinin etkili olacagini diistindiikleri
sonucuna ulasilmistir. Bu olanaklarin en basinda Erasmus programi, burs
imkani, yurt yer alirken, bunlar1 geziler, sosyal kuliipler ve sportif etkin-
likler takip etmektedir. Saragoglu Aydin (2005) 6grencilerin, {iniver-
sitelerin basarili 6grencilere sahip olmak i¢in verdikleri basar1 burslarinin
{iniversiteler arasindaki rekabeti artirdig1 goriisiinde olduklar;; Ozcan
(2015) ogrencilerin {iniversitenin sundugu sosyal olanaklar1 dikkate
aldiklar1 sonucuna ulagmistir.

Calismanin diger bir sonucuna gore, 6grencilerin yarisindan fazlasinin
yliksekogretim programi segimlerinde programlarin toplum tizerindeki
imaji, statli ya da sayginhigmin etkili olacagimi diisiindiikleri sonucuna
ulagilmistir. Ercan (2011), Orta Dogu Teknik Universitesi'nin mevcut ve
aday 6grencilerinin algilarina gore olusan tercih dlgiitleri tizerinde tiniver-
sitenin toplumdaki iinii, 6gretiminin kalitesi, motivasyonu, is imkani,
ogretim elemanlariin kalitesi gibi faktorlerin etkili oldugunu; Yilmaz
(2012) 6grencilerin tiniversite tercihini etkileyen faktorler arasinda dor-
diincii sirada tiniversitenin prestijinin ve proje basarilarmm oldugunu;
Soutar ve Turner (2002) ise, iiniversite tercihini etkileyen faktorler
arasinda {niversitenin sayginligi ve imaji oldugunu belirlemistir.
Calismada ayrica o6grencilerin ¢gogunun, yiiksekogretim programinin ve
bagl oldugu tiniversitenin akademik kadrosunun program secimlerinde
etkili olacag1 goriisiinde olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Saydan’a (2008)
gore, ogrencilerin akademik kadrolardan beklentilerinin boyutlari, “ders
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ici akademik performans, ogretim elemanlarinin 6grencilerle iletisimi,
ogrencilerin smif seviyesi yiikseldikce artan empati beklentisi ve yine siruf
diizeyine gore farklilik gosteren kisisel bakim”dir. Burgaz ve Ergin Ekinci
(2007) ise oOgrencilerin “akademik hizmetler ve iligkiler, akademik
danismanlik ve rehberlik” boyutlarindaki hizmetleri ¢ok 6nemsedikleri
sonucuna ulagsmiglardir. Calismaya katilan 6grencilerin ¢ogunun, iiniver-
sitenin bulundugu sehrin yiiksekogretim programi secimlerinde etkili
olacag1 sonucuna ulasilmistir. Benzer bigimde Akar (2012), akademik
sayginliktan sonra iiniversitenin yer aldigi konumun 6grenciler tarafin-
dan en ¢ok dikkate alinan faktor oldugunu; Mangan ve digerleri (2010),
ogrencilerin iiniversite tercihlerinde iiniversitenin bulundugu cografi ko-
numun etkili oldugunu ortaya koymuslardir.

Aragtirmanin diger bir sonucuna gore 6grencilerin ¢cogunun, 6zel tini-
versitelerin programlarina yiiksekogretim programi se¢cimlerinde yer ver-
meyi diistinmedikleri sonucuna ulagilmistir. Undey Kalpaklioglu ve Tii-
remez (2010) 6grencilerin %29.7’sinin vakif {iniversitelerinde egitimin iyi
diizeyde verilmedigini diisiindiiklerini; Cati, Istar ve Ozcan (2016) 6gren-
cilerin ¢ogunun %78.7 devlet tiniversitelerini tercih edecekleri sonucunu
ortaya koymuslardir.

C)gretmenlik meslegini tercih etme bakimindan, 6grencilerin yarisin-
dan fazlasinin yiiksekogretim programi secimlerinde 6gretmenlik mes-
legini diistinmedikleri sonucuna ulagilmigtir. Ceviz (2018) 6gretmenlerin
toplumda yaptiklari isten ¢ok, mesai saatlerini ve tatilleri konustuklarini;
Ulutas (2017) 6gretmenlik mesleginin statiisiiyle ilgili olarak %87'nin
ogretmenlik  mesleginin  statiisiinii  diisik  buldugu sonucuna
ulagmiglardir.

Arastirmada ayrica, Mesleki ve Teknik lisede 6grenim gormekte olan
ogrencilerin yiliksekogretim programi tercihlerinde kendi alanlarimin
disinda kalan farkli boltimleri tercih etme egiliminde olmalar1 dikkat
cekicidir. Baltac1 ve digerleri (2012) turizm egitimi alan 6grencilerin tu-
rizm programini bilingsiz olarak segtiklerini; Yortik, Dikici ve Uysal (2002)
meslek liselerinin son yillarda kan kaybettigini arastirma sonuglarinda be-
lirtmislerdir. Bu sonuglar, 6grencilerin egitimlerine iliskin tercihlerde
yeterince bilingli olmadiklar1 algisina neden olmaktadir.

Calismadan elde edilen veriler 1s1§inda uygulayicilara ve arastir-
macilara yonelik asagidaki oneriler ileri stiriilebilir:
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e (Calismada kisisel Ozelliklerin, yetenek ve ilgilerin yiiksekdgretim
programi seciminde etkili olabilecegi belirlendiginden, 6grencilerin
yetenek alanlarmi kesfetmelerini ve kendilerini gergeklestirmelerini
saglayacak egitim programlarinin yayginlasmasi saglanabilir.

¢ (Calismada Ogrencilerin 6gretmenlik programlarina yer verme ihti-
mallerinin diisiik oldugu belirlendiginden ve Tiirkiye’deki 6gretmen
acgig1 dikkate alindiginda, 6gretmenlik mesleginin daha iyi tanutilmasi
ve bilingli olarak tercih edilebilmesi igin gerekli rehberlik hizmetleri
sunulmalidir.

¢ (Calismada yiiksekogretim programlarinin toplum tizerindeki imaj,
statii ya da saygmligimin programlarin tercih edilmesinde etkili olabi-
lecegi belirlendiginden, statii ve sayginlik kayb1 yasayan mesleklerin
ve programlarin ilgili kurumlar tarafindan degerlendirilerek iyilesti-
rilmesi saglanabilir.

¢ (Calismada yiiksekdgretim programlarinin mezunlarina saglayacag is
ve maddi kazancin etkili olabilecegi belirlendiginden dolay1, mesleki
rehberlik hizmetlerinde &grencilere yonelik bu konudaki bilgilen-
dirme caligmalarinin daha nitelikli olmas1 saglanmalidir.

e  On ikinci snif 6grencilerinin goriisleri ile simirlandirilan bu aragtirma,
lise kademesindeki tiim smiflar1 kapsayacak sekilde yapilabilir.

¢ Bu aragtirma yalmzca devlet okullarinda yapilmistir. Benzer bir ¢a-
lisma 6zel okullar dahil edilerek gerceklestirilebilir.

e (Calismanin orneklemi sadece 6grencilerden olustugundan, ayni ko-
nuda 6grencilerin velilerinin, 6gretmenlerinin ve okul yoneticilerinin
gortislerinin alinacag calismalar yapilabilir.
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EXTENDED ABSTRACT

Factors Affecting Twelfth Grade Students” Higher
Education Choices and Their Preferences for Teacher
Education Programs

*

Hasan Giiner Berkant - Sevim Bahadir

Sutcu Imam University, Cukurova Electricity High School

The general aim of this study is to determine the factors that affect the
choice of twelfth grade students” higher education programs and their sit-
uations of preferring teacher education programs. In response to this gen-
eral objective, the following questions were sought:

On the students” preferences of higher education program, what are
their views towards the effect of; their personal characteristics, talents and
interests; families-related factors; friends-related factors; job opportunities
and financial benefits of higher education programs to be provided to
graduates; opportunities of universities such as scholarships, dormitories,
social activities, overseas education (Erasmus etc.); the image, status or
prestige of higher education programs on society; the academic staff of the
higher education program and the university it belongs to; the city where
the university is located; the preference of private universities' programs;
the preference of teacher education programs; type of high school they
study? What are the positive and negative thoughts and suggestions of
the twelfth grade students towards the student selection system in higher
education programs?

Method

The sample of the study consisted of 100 students studying in the twelfth
grade of the public schools in the central districts of Kahramanmarasg
province in the 2017-2018 academic year. In the research, interview as a
qualitative method was used to collect data. The study is based on phe-
nomenological design and the sample was selected accordance with the
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maximum diversity sampling method. Personal information form and
semi-structured interview form were used as data collection tool. The
semi-structured interview form was tested on three students in pilot
study. After the pilot study, the final version of the form has been evalu-
ated in terms of its content, construct, and language validity by an educa-
tion expert, two counsellors, and a branch teacher. Instead of group works,
interviews were carried out individually in order to collect data from stu-
dents attending to different high school types in accordance with the prob-
lem of the study. In addition, individual interviews were preferred to ask
each student more question and to conduct a more in-depth examination.
The data of the study were collected via voice recorder or taking notes
according to the students' permessions. After the interviews were com-
pleted, the data from the voice recorder were converted into text and an-
alyzed with the other data by using the content analysis method. Codes
and themes were obtained as the results of the analysis. In order to deter-
mine the reliability of the data, a second encoder was used and consistency
between coders was calculated as .94 according to Miles and Huberman'’s
formula.

Findings and Results

According to the findings of the data analysis, it was concluded that most
of the twelfth grade students’ personal characteristics, interests and abili-
ties could be effective in the preference of higher education programs. In
addition, it has been concluded that the employment opportunities and
financial benefits that the higher education programs can provide to their
graduates, the opportunities of universities such as abroad education,
scholarship, dormitory, the image of higher education programs on soci-
ety, status and prestige can be effective. It was found that the academic
staff of the higher education program and the university that it belongs
could be effective in the preference of higher education program. Also it
was found that the most desired characteristics of the staff is being
knowledgeable, experienced, instructive, and friendly. It was found that
the city where the university is located is too important for the students in
higher education program preference and that the most desired features
of the city are related with being metropolitan, cheap and a rich place in
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terms of social activity. However, most of the students thought that, their
families and friends had no effect on their preference of higher education
programs. It was concluded that many students would not prefer private
universities for higher education because of their financial situation. It was
found that many students considered teaching profession as a difficult
and very demanding profession and found it difficult to teach the same
subject again. It was found that students attending to vocational and tech-
nical high schools would prefer programs such as Physical Education Te-
acher, Tourism and Hotel Management, Faculty of Law, Police Vocational
School before preferring their own fields as a higher education program.
It was concluded that, about the higher education test system, twelfth
grade students evaluated positively the date of the basic proficiency test -
the first stage of the new test system- but they evaluated negatively the
changes in the exam system to be done frequently. It is concluded that the
most prominent findings among the students” suggestions about the stu-
dent selection system for the higher education programs are related with
that an examination system should be formed according to the students'
abilities.
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