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Abstract

The aim of this study is to reveal the differences between classroom and departmental acceptance
of technology adoption in future classes of Form and Turkish preservice teachers. Causal
comparative design from the quantitative researches was used in the research. In order to
implement the scale development and scale in the study, two different groups of participants were
worked with. During the scale development phase of the study, there are 121 Turkish preservice
teachers from two different universities. In the second phase, where application data were
collected, 305 preservice teachers were reached in the Form (159) and Turkish (146) teaching
departments The two-way MANOVA test was used to determine the factors involved in the study
according to class level and branches According to the results, there is a difference between
intention to use Information Technology in future courses of preservice teachers trained in
Turkish and Form teacher departments. There was also a significant difference between the class
levels of the preservice teachers.
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0z

Bu calismanin amaci sinif ve Tiirkce 6gretmeni adaylarinin gelecekteki derslerinde teknoloji
kullanma kabullerinin sinif diizeyi ve béliimler bazindaki farkliliklarimi ortaya ¢ikarmaktir.
Arastirmada nicel arastirma yontemlerinden nedensel karsilastirmali desen kullanilmistir.
Calismada olcek gelistirme ve o6lcegin uygulanmasi amaciyla iki farkhi katilimci grubuyla
calisilmistir. Calismanin dlgek gelistirme asamasinda iki farkl tiniversitede 6grenim goren 121
Tlrkge 68retmeni aday1 yer almaktadir. Uygulama verilerinin toplandigi ikinci asamada ise sinif
(159) ve Tiirkge (146) 6gretmenligi boliimlerinde 305 6gretmen adayina ulasilmistir. Calismada
yer alan faktorlerin siif diizeyi ve branslara gore farkini belirlemek amaciyla iki yonli MANOVA
testi kullanilmistir. Sonuglara gore Tiirkce ve simif 6gretmenligi boliimlerinde egitim alan
O0gretmen adaylarinin gelecekteki derslerinde Bilisim Teknoloji kullanma kabulleri arasinda
farkliliklar belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin sinif diizeyleri arasinda da anlaml farkliik
ortaya ¢cikmistir.
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Ogretmen Adaylarinin Gelecekteki Derslerinde Teknoloji Kullanma ...
1. Giris

Son yillarda alan yazinda 2000’ler sonrasi dogan cocuklar icin siklikla “dijital yerli” kavrami
kullanilmaya baslanmistir. Dijital yerliler, basili kitaplar yerine, sosyallestiklerini diisiindiikleri
sanal ortam ilizerinden bilgiye erismek istemektedirler (Tonta, 2009). Prensky’ye (2004) gore
cevrim-ici ortamlar, Internet, her tiirli yeni teknoloji, anlik mesajlasma ortamlari, cep telefonlarsi,
tartisma forumlari, bilgisayar oyunlari ve sosyal aglar gibi gelistirilen yeni bircok teknoloji dijital
yerlilerin hayatlarinin merkezini olusturmaktadir. Dijital yerlilerin teknoloji kullanimlari
incelendiginde, bu grubun teknolojiyi ilgi veya eglence, sosyal iletisim, glinliik kullanim (bilgi
depolama veya bilgiye erisim, tren biletlerine bakma gibi), profesyonel ¢alisma, tiniversite/ders
calisma olmak tizere bes farkli baglamda kullandiklar1 anlasilmaktadir (Waycott, Bennett,
Kennedy, Dalgarno, & Gray, 2010). Buna karsin dijital gocmenler ise degisime uzak, teknoloji
kullanmaya direnenler olarak alan yazinda agiklanmaktadir. Dijital yerli ve dijital go¢cmen olan
insanlar arasinda, yeni durumlara kendilerini adapte etmeye calisan dijital melezler yer
almaktadir. Gliinlimiz 6gretmen adaylari, genellikle teknolojinin kullanimina adapte olmaya
calisan dijital melezler arasinda yer almaktadir. Elbette bu adaptasyon siirecinin kolaylastirilmasi
liniversitede aldiklar1 egitimlerle miimkiin olabilmektedir. Ozellikle dijital yerlilere egitim
verecek olan 6gretmen adaylarinin teknolojiyi ders iceriklerinin bir parcasi haline getirebilmesini
saglayacak egitimler 6nem tasimaktadir. Bu kapsamda hizmet dncesi 6gretmen egitiminde BT
(Bilisim Teknolojileri) ile ilgili etkili ders igeriklerine ihtiya¢ duyulmaktadir. Buna y6nelik hizmet
oncesi egitimde Ogretmen adaylarinin gelecekteki derslerinde BT’'yi nasil kullanacaklarina
yonelik bircok ders mevcuttur. Hizmet 6ncesi 6gretmen egitiminde sunulan bu derslerin temel
amaci alan yazinda, 6gretmen adaylarinin gelecekteki derslerinde BT’yi kullanma kabullerini ve
becerilerini etkileme ¢abasi olarak aciklanmaktadir (Anderson & Maninger, 2007). Bu dogrultuda
O0gretmen egitimciler, 6gretmen adaylarinin BT kullanma yeterliklerini gelistirmeyi ve onlarin
gelecekteki derslerinde BT kullanma kabullerini artirmay1 amaglamaktadir (Valtonen, Kukkonen,
Kontkanen, Sormunen, & Dillo, 2015). Zira teknolojinin egitimle basarili bir sekilde
biitiinlestirilmesi, 6gretmenlerin derslerinde teknolojiyi kullanma kabulleriyle yakindan ilgilidir
(Teo, 2009). Bu agidan 21. ylizy1l 68retmenlerini en iyi sekilde hazirlayabilmek amaciyla, onlarin
BT kullanma kabullerini engelleyen ya da tesvik eden faktorlerin belirlenmesi 6énemlidir (Sadaf,
Newby & Ertmer, 2012). Alan yazinda performans beklentisi/algilanan yarar, caba
beklentisi/algilanan kullanim kolayligi, kolaylastirilmis sartlar, sosyal etki, tutum ve niyet gibi
cesitli faktorler lizerinde durulmaktadir. Bu faktdérler kapsaminda cesitli baglamlarda BT
kullanma kabuliinii a¢iklayan olgekler gelistirilmistir. Bu agidan c¢alismada alan yazindaki
faktorleri kapsayan degiskenler ele alinarak 6lgek gelistirilmistir. Gelistirilen 6l¢ekte performans
beklentisi, caba beklentisi, kolaylastirilmis sartlar, sosyal etki ve niyet kavramlari 6ne ¢ikmistir.
Belirlenen bu faktorler alan yazin dogrultusunda Sekil 1'de agiklanmaktadir.
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«Belirli bir sistemin bireylerin ¢alisma performanslarina yonelik kazanim
elde etmelerine iligkin kisisel inan¢larini kapsamaktadir (Venkatesh et al.,
2003). Bireyler, performanslarinin artiracagina inandiklari uygulamalari
kullanma egilimi sergilemektedirler.

eSistemlerin kullanilmasindaki kolaylik derecesi olarak tanimlanmaktadir
Caba beklentisi (Venkatesh et al., 2003). Bir sistemin bireyler tarafindan kolay kullanilma
algisidir.

¢Ayni meslek grubundaki ¢alisanlarin bir sistemi etkili kullandig1 zaman,
Sosyal etki digerlerinin de o sistemi kullanma egiliminde oldugunu belirtmektedir
(Venkatesh & Davis, 2000).

Kolaylastirilmis eSistemlerin kullanimini desteklemek i¢in teknik alt yapilarin varligina dair
sartlar inanglar1 kapsamaktadir (Venkatesh et al., 2003).

Bir seyi 6nceden yapmayi isteyip diisiinme durumu olarak agiklanmaktadir.

Sekil 1. Alan Yazin Dogrultusunda BT Kullanma Kabullerini Etkileyen Degiskenler

Alan yazinda sunulan BT kullanma kabuliine yonelik faktorlerin bilinmesi 6gretmen adaylarina
verilecek olan BT egitimlerinin gelistirilmesine katki saglayacaktir. Nitekim 6gretmen adaylarina
verilen teknoloji egitimleri onlarin gelecekteki derslerinde teknolojiyi kullanma kabullerini
etkileme cabasi lizerine dayanmaktadir. Bu nedenle egitimlerine yeni baslayan 6gretmen
adaylariyla, egitimlerini tamamlayan 4. sinif 6gretmen adaylar1 arasinda sunulan BT egitimlerinin
olusturdugu farki ortaya koymak teknoloji egitimlerinin kalitesini belirlemede bir faktor
olusturabilir. Bunun yanm1 sira ayni Universite biinyesinde benzer teknoloji programlarinin
yuriitiilmesine karsin farkli brans bazinda da teknoloji kullanma kabult degiskenlik gosterebilir.
Her bir brans, BT kullanimina yonelik farkll yaklasimlar sergilemektedir. Bu durum, brans
bazinda da BT planlarina yonelik ihtiyaci ortaya c¢ikarmaktadir. Bu dogrultuda 6gretmen
adaylarinin BT kullanma kabullerinin brans bazinda degerlendirilmesi gerekmektedir. Nitekim
farkl branslarda farkl teknoloji kabul diizeylerinin bulundugu alan yazinda belirtilmektedir
(Baydas & Goktas, 2016). Telli, Karahan, Aktas ve Kuru (2009) yiiksekégretimde 506 68retmen
adayinin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerini incelemislerdir. Bu ¢alismadan hareketle sinif, fen
bilgisi ve miizik 6gretmenliklerinin bilgisayar okuryazarlik acisindan daha 6nde olduklar ifade
edilmistir. Tim bu gerekceler neticesinde ¢alismanin amaci 6gretmen adaylarinin gelecekteki
derslerinde teknoloji kabullerine yonelik sinif diizeyi (1. ve 4. sinif) ve brans (Tiirkce ve Simf
Ogretmenligi) farkhiliklarini ortaya ¢ikarmaktir.

2. Yontem

2.1. Arastirmanin Modeli/ Deseni

Arastirmada nicel arastirma yontemlerinden nedensel karsilastirmali desen kullanilmistir.
Nedensel karsilagtirma arastirmalari var olan/ dogal olarak ortaya ¢ikmis bir durum ya da olayin

nedenlerini ve bu nedenlere etki eden degiskenleri ya da bir etkinin sonuglarini belirlemeye
yonelik arastirmalardir (Biyiikoztirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz, Demirel, 2008, s.185). Bu
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dogrultuda calismada 6gretmen adaylarinin gelecekteki derslerinde teknoloji kabullerine yonelik
siif diizeyi (1. ve 4. simif) ve brans (Tiirkce ve Simf Ogretmenligi) farkliliklarini ortaya ¢ikarmak
amaciyla nedensel karsilastirma deseninden yararlanilmistir.

2.2. Calisma Grubu

Calismada olcek gelistirme ve o6lcegin uygulanmasi amaciyla iki farkli katilimci grubuyla
calisiimistir. Calismanin 6lgek gelistirme asamasinda iki farkl liniversitede 6grenim géren 58
erkek 63 kadin olmak tlizere toplam 121 t¢lincii (72) ve dordiinci sinif (49) Tiirkce 6gretmeni
adayi1 yer almaktadir. Uygulama verilerinin toplandigi ikinci asamasinda ise iki farkl tiniversitede
birinci ve dordiinct sinif olmak lizere 315 6gretmen adayindan veri toplanmis 10 ug veri analiz
disinda tutularak 305 veri lizerinde analizler gergeklestirilmistir. Buna gore sinif (159) ve Tiirkge
(146) o6gretmenligi boliimlerinde 305 68retmen adayina ulasilmistir. Buna yonelik detayli bilgi
Tablo 1’de sunulmustur.
Tablo 1. Orneklem Grubunun Ozellikleri

Calismanin 1. asamasi Calismanin 2. agsamasi
Olcgek Gelistirme Uygulama Katilimci Grubu
Sinif e
. Boliim Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin  Toplam

Diizeyi

. Turkee _ _ ) 33 35 68

Ogretmenligi
1. Simif S

1n1

Ogretmenligi - - - 28 52 80

O‘:(‘el‘irrrll{grfli“i 37 35 72 - - -
3. Smif & 5

Simif

Ogretmenligi - - - - - -

. Tirkee =5y 28 49 47 31 78

Ogretmenligi
4. Sinif S

1n1

Ogretmenligi - - - 49 30 79

Toplam 58 63 121 157 148 305

2.3. Verilerin Toplanmasi/Siireg
2.3.1. Veri toplama araglan

Bu c¢alismada Tiirkce 0gretmeni adaylarinin BT kullanma kabullerine yoénelik 06lgegin
olusturulmasi amaglanmaktadir. Bu kapsamda Baydas ve Goktas (2016a) ve Baydas ve Goktas
(2016b)'1n calismasinda yer alan nitel ve nicel veriler degerlendirilmis, 6gretmen adaylariyla
gorusmeler yapilmistir. Bu sayede dlgegin madde havuzu olusturulmustur. Madde havuzunda 5'
li Likert (1: Kesinlikle Katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim, 4:Katiliyorum, 5: Kesinlikle
Katiliyorum) tiirtinde 42 madde bulunmaktadir. Hazirlanan o6lcegin kapsam ve goriinis
gecerliginin saglanmasi amaciyla 2 alan uzmani ve 2 dil uzmanina basvurulmustur. Boylelikle
uzmanlar tarafindan kontrol edilen olcekte gerekli diizeltmeler yapilmistir. Olcegin yapi
gecerliginin saglanmasi amaciyla birbirleriyle iliskili cok sayidaki degiskeni az sayida, anlamli ve
birbirinden bagimsiz faktorler haline getiren istatistiksel tekniklerden biri olan agimlayici faktér
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analizi kullanilmistir. Analizlerin yorumlanmasinin ardindan 6lcege son sekli verilmistir. Calisma
slirecinin islem basamaklari Sekil 1’ de 6zetlenmistir:

\
Madde Havuzu eAlan yazin incelemesi
Olusturma *42 maddelik madde havuzu
4
Kaps‘:iqnlve Gijriinﬁs 3 alan uzmani ve 2 dil uzmani kontrolii
Gegerliginin Saglanmasi
4
Uygulama o[ki farkl tiniversitede 3. ve 4. simf 121 6gretmen aday1
.
Ya;gl gegerliginin eAcimlayici Faktor Analizi
aglanmasi
Giivenirlik Hesaplama eCronbach-Alfa giivenirlik katsayisi
4
Olgegin Son Hali o5 faktorli 25 maddeden olusan 6lgek

Sekil 1. Calismanin islem Basamaklari
Acimlayici Faktér Analizi ve Giivenirlik Calisma Sonuclart

Calismada oncelikle agimlayic1 faktor analizi (AFA) i¢in verilerin uygun olup olmadigi kontrol
edilmistir. Bu dogrultuda eksik veriler, ters maddeler, ug veriler, veri setinin normalligi, maddeler
arasindaki iligkiler, 6rneklem sayis1 ve 6rneklem uygunlugu (KMO and Bartlett’s sphericity test)
dikkate alinmistir (Biyiikoztirk, 2010; Field, 2009, Tabachnick & Fidell, 2007). Ardindan ilk
olarak eksik veriler SPSS yardimiyla uygun teknikler kullanilarak doldurulmustur. Baslangicta
141 olan veri setinde 20 ug¢ veri analize tabi tutulmamis ve 121 veri lizerinden analiz
gerceklestirilmistir. Veri setinin normallik testlerinde ise Kolmogorow Simirnow ve Shapilo Wilks
testleri (p>.05), histogram grafikleri, mod, medyan, aritmetik ortalama degerlerinin birbirine
yakinlig1 ve ¢arpiklik basiklik katsayilar: (+2 ile -2) dikkate alinmistir (Field, 2009; Kalayci, 2010).
Bu dogrultuda maddelerin normale yakin oldugu belirlenmistir.

Veriler, faktor analizine uygun héle getirildikten sonra AFA'min varsayimlarinda yer alan
maddeler arasindaki iligkiler korelasyon matrisinden kontrol edilmistir. Calismada 6rneklemin
uygunlugu icin KMO katsayisi .898, Barlett Sphericity testi x2 degeri ise 1701.61 (p<.05) olarak
anlamlh dizeyde oldugu belirlenmistir. Calismanin faktorleri arasinda yiiksek diizeyde iliski
belirlendiginden Promax déndiirme tekniginden yararlanilmistir. Maddelerin faktor ytikleri.40’in
altinda olanlar faktoérlerin disinda birakilmistir. Birden fazla faktér altinda bulunan ve faktor
yukleri arasinda .1’den daha az fark bulunan maddelerin dlgekten c¢ikarilmasi gerektigi alan
yazinda belirtilmektedir (Biiyilikoztiirk, 2010; Field, 2009). Bu noktada iki ve daha fazla faktor
altinda bulunan maddeler, daha az gerekli olandan baslanarak atilmistir. Boylece bes faktor
altinda toplanan o6lcekte Cronbach a katsayisi incelenmistir. Gilivenirlik katsayilar1 kontrol
edilerek bes faktor altinda 25 madde toplanmistir. Bes faktor altinda toplanan maddelerle 6lcegin
acikladigl varyans toplami %65.17 olarak belirlenmistir. Ayrica 6lgegin gilivenirlik katsayisi
Cronbach a=.93 olarak belirlenmistir. Bu bilgiler dogrultusunda 6l¢cegin dondiiriilmiis faktér
yukleri, faktorlerin agikladiklar1 varyans bilgileri ve giivenirlikleri Tablo 2’de sunulmustur.

79



Ogretmen Adaylarinin Gelecekteki Derslerinde Teknoloji Kullanma ...

Tablo 2. Teknoloji kabul dlgeginin dondiirtilmiis faktor yiikleri, varyans bilgileri ve giivenirlikleri

Maddeler Ortak  Faktor1 Faktor Faktor Falztér l}z;\ﬁtirt)S
varyans  (SE)  2(AY) 3 (KS) y

(AKK)
24 Ogrencilerin hamrbulunuusluk c_i.u%ey-mm BT 611 876
kullanmaya uygun oldugunu disiiniiyorum.
21 BTV nin E)gretlfnf.ie }(ullanllmasmln prestij 578 803
sagladigini distinityorum
19 Ogretlr.rvl.u}./el?ra BT yi derslerimde kullanmam 730 785
gerektigini diisliniirler
20 Akranlarim (brans. ?gr_etr"ne“nl?rlm) derslerimde BT 626 622
kullanmam gerektigini diisiiniirler.
23 Okullarda yorllfetmlfer_l.n ?T kullanimini 642 597
destekleyecegini diisiiniiyorum.
Derslerde BT'nin kullanilmasi halinde
22 ogrencilerden olumlu tepkiler alinacagini .623 .578
diistiniiyorum.
3 BT’nin ojgrenc.}le"rlr.l_ dersteki memnuniyetlerini 715 889
artiracagini diistiniiyorum.
5 BT nin 6grenci basarisini artiracagini 734 785
diistiniiyorum.
2 BT r}lnuogrencﬂerm derse olan ilgisini artiracagini 670 695
diistiniiyorum.
7 B’F r.1.1r1"11et1$1m1 ve etkilesimi artiracagini 605 694
diistiniiyorum.
8 B’F r}ln..zamandan tasarruf saglayacagini 606 534
diistiniiyorum.
6 B’l: nin g01:selle§.‘t1§m_¢.-:- ve somutlagtirma 564 467
saglayacagini diisiiniiyorum.
Derslerde BT’yi kullanmaya yonelik okulumdaki BT
29 . M e .780 911
alt yapisinin yeterli olacagini diistinliyorum.
Derslerde BT’yi kullanmaya yonelik okulumdaki
27  Internet alt yapisinin yeterli olacagini .652 .862
diistiniiyorum
28 Derslerde BT yi kullannvlaya y_(I)n“eh_lF gerekli 753 779
yazilimlara sahip olacagimi diisiiniiyorum
Derslerimle BT'yi biitiinlestirmeme yardim edecek
31 . o o .550 .648
ozel bir kisi/grup olacagini diisiiniiyorum.
Derslerde BT’yi kullanmaya yonelik BT rehber
30 oO6gretmeninin bana teknik destek saglayacagini .576 .538
diistiniiyorum.
26 Derslerde BT'yi k'ullanma}ya yor.leylk.gerekh 640 402
donanimlara sahip olacagimi diisiiniiyorum
11 BT nin temvel kulla.r.n{n l31lg151ne ve becerilerine 695 867
sahip oldugumu diisiiniiyorum.
13 Alamml? 1lg111"B’{‘ rr}ateryallerlne kolaylikla 714 835
ulagsacagimi diisiiniiyorum
14 BT'yi 6grenmek benim i¢in kolaydir. 482 724
BT'yi gelecekteki derslerimle nasil
12 bitiinlestirecegime dair bilgi ve becerilere sahip .627 .692
oldugumu diisiiniiyorum.
40 BT'yi gelecekteki derslerimde kullanacagim .710 .872
41 BTyi .gelec.ektekl derslerimde kullanacagimi 802 794
tahmin ediyorum.
42 BT’yi meslege baslar baslamaz kullanmay1 606 557
planliyorum.
Aciklanan toplam varyans (Toplam=%65.17) %40.37 %78 %7.1 %55 %4.2
Cronbach alpha a=.93 a=.85 o«=87 a=86 a=79 A=81
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Tablo 2’ de belirtilen faktorler kapsaminda “sosyal etki (SE)”, “algilanan yarar (AY)”,

“kolaylastirici sartlar (KS)”, “algilanan kullanim kolaylig1 (AKK)”, “niyet” olarak isimlendirilmistir.
Faktorler 6 ile 3 maddeden olusmakta ve faktor ytikleri .402 ile .911 arasinda degismektedir.

2.4. Verilerin Analizi

Calismada verilerin analizinde bes faktérden olusan anket iizerinden 6ncelikle betimsel verileri,
aritmetik ortalama, standart sapma ve frekans degerleri sunulmustur. Calismada yer alan
faktorlerin sinif diizeyi ve branslara gore farkini belirlemek amaciyla iki yonlii MANOVA testi
kullanilmistir. MANOVA testinin varsayimlarina gore orneklem sayilar1 yeterli goriilmus,
normallik agisindan da carpiklik basiklik katsayilar1 (+2 ile -2) (Field, 2009) dikkate alinmis ve
normallik varsayimlarit saglanmistir. Calismada ilk olarak Mahalanobis uzaklik degerlerinin
hesaplanmasiyla 10 ug veri analiz disinda birakilmistir. Calismada varyanslarin esitliginde ise her
bir faktore gore su degerler elde edilmistir: AY (2.102, p>.05), AKK (0.624, p>.05), SE (0.414,
p>.05), KS (1.553, p>.05), kabul (2.330, p>.05). Buna gore tiim faktorlerde varyanslarin esitligi s6z
konusudur. Kovaryans matrislerinin esitligini belirlemek icin MANOVA testi sonucunda Box’s M
testinde 89.344, p<.05 degerlerine ulasilmistir. Buna gore ¢alismada kovaryanslarin esitliginden
soz edilemez. Calismada bagiml degiskenler arasindaki iliskilerin belirlenmesi i¢in Pearson
Korelasyon testi uygulanmis ve tiim degiskenler arasinda orta diizeyli bir iliski tespit edilmistir.
Bu dogrultuda detayh Tablo 3’te sunulmustur:

Tablo 3. Degiskenler arasi iliski matrisi

AY AKKY SE KS Niyet
AY 1
AKKY ,430 1
SE ,539 ,465 1
KS$ ,393 415 ,585 1
Niyet 462 ,328 ,616 ,634 1

Kovaryanslarin esitligi disinda MANOVA testinin tiim varsayimlari saglanmistir. Bu noktada alan
yazinda veri setinde sorunlarin olmasi, 6rneklem biiytikltigiiniin yetersizligi, gruplardaki katilimci
sayilarinin birbirinden ¢ok farkli olmasi ya da testin sartlarinin tutturulamamasi halinde Pillai’s
Trace testinin kullanilmasi 6nerilmektedir (Akbulut, 2010). Bu nedenle ¢alismada kovaryanslarin
esitligine ulasilamadigi icin Pillai’s Trace testinin kullanilmistur.

3. Bulgular

Calisma, 6gretmen adaylarinin BT’yi kullanma kabullerinin sinif diizeyi ve branslar arasindaki
farkliligini ortaya ¢ikarmayi amacglamaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda ilk olarak betimsel veriler
sunularak ardindan fark testi sonuglar aciklanmistir. Ogretmen adaylarinin betimsel sonuglari
incelendiginde gelecekteki derslerinde BT kullanma kabullerinin ytliksek/katiliyorum diizeyinde
oldugu belirlenmistir ( X =3,86). Betimsel verilere yonelik boliim ve sinif diizeylerine gore detayli
bilgi Tablo 4’te sunulmustur:
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Tablo 4. B6liim ve sinif dlizeylerine gore betimsel veriler

Bolim SmifDiizeyi N X SS Bolim SmufDiizeyi N X SS
1. simif 80 3,60 ,49 1. sinif 80 3,79 ,67
Simif Siif
4. sinif 68 3,70 ,67 4, sinif 68 4,00 ,77
} 1. simif 79 3,45 ,62 ) 1. sinif 79 3,77 ,88
Tirkge . Tlrkge
AY 4. sinif 78 3,81 ,65 NIYET 4. simif 78 3,91 ,77
1. simif 159 3,52 ,56 1. sinif 159 3,78 ,78
Toplam 4. sinif 146 3,76 ,66 Toplam 4, sinif 146 3,95 ,77
Toplam 305 3,63 ,62 Toplam 305 3,86 ,78
1. simif 80 3,38 ,64 1. simf 80 3,44 ,54
Simif Siif
4. sinif 68 3,46 ,64 4, sinif 68 3,60 ,54
1. simif 79 3,35 ,62 1. simif 79 3,38 ,74
Tiirkce Tirkce
AKKY 4. sinif 78 3,76 ,74 KS 4, simif 78 3,48 ,70
1. simif 159 3,36 ,63 1. simif 159 3,41 ,64
Toplam 4. sinif 146 3,62 ,71 Toplam 4, sinif 146 3,54 ,63
Toplam 305 3,49 ,68 Toplam 305 3,47 ,64
1. simif 80 3,52 ,59
Simif
4. sinif 68 3,52 ,62
1. simif 79 3,57 ,68
Tiirkce

SE 4. sinif 78 3,87 ,65
1. sif 159 3,54 ,63

Toplam 4. sinif 146 3,71 ,66
Toplam 305 3,62 ,65

Sinif ve Tiirkce 6gretmeni adaylarinin sinif diizeyi ve branglar bazinda BT’yi kullanma kabulleri
arasindaki farklihig ortaya cikarmak amaciyla MANOVA testi uygulanmistir. Sonuglara gore
Tiirkce ve smif 6gretmenligi bolimlerinde egitim alan 6gretmen adaylarinin gelecekteki
derslerinde BT kullanma kabulleri arasinda farklilik belirlenmistir (Pillia’s Trace=,089, F=5,788,
p<.05, R2=.089). Ogretmen adaylarinin sinif diizeyleri arasinda da anlamh farkhlik ortaya cikmistir
(Pillia’s Trace= ,048, F=3,026, p<.05, R? =.048). Boliim*sinif ¢caprazlamasinda da anlamh farklilik
gozlenmistir (Pillia’s Trace=,049, F=3,068, p<.05, R =.049). Buna yonelik detayli bilgi Tablo 5’te
sunulmustur.

Tablo 5. MANOVA Testi Sonuglari

Pillia’s

I 2
Trace F Sig. (p) R
Kesisim ,982 3198,059 ,000 ,982
Boliim ,089 5,788 ,000 ,089
Sinif Diizeyi ,048 3,026 ,011 ,048
Bolim * Sinif Diizeyi ,049 3,068 ,010 ,049

Calismada bolim bazinda belirlenen farkhiliklarda yalnizca SE faktoriine yonelik fark
belirlenmistir (F=7,604, p<.05). Sinif diizeyinde ise AY (F=11,027, p<.05), AKK (F=10,383, p<.05)
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ve SE (F=4,436, p<.05)faktorlerinde farklilik ortaya ¢ikmistir. Buna yonelik detaylh bilgi Tablo 6’da
sunulmustur:

Tablo 6. Bagimli degiskenlerin b6liim ve sinif diizeyine gore farklari

Bagimsiz Bagimh Kareler Ortalamalar

Degiskenler Degiskenler Toplam df Toplam F Sig- (p) r
AY 4,071 1 4,071 11,027 ,001 ,035

AKK 4,544 1 4,544 10,383 ,001 ,033

Sinif Diizeyi SE 1,796 1 1,796 4,436 ,036 ,015
KS 1,301 1 1,301 3,199 ,075 ,011

Niyet 2,222 1 2,222 3,685 ,056 ,012

AY ,036 1 ,036 ,098 , 754 ,000

AKK 1,422 1 1,422 3,249 ,072 ,011

Béliim SE 3,078 1 3,078 7,604 ,006 ,025
KS ,584 1 ,584 1,436 ,232 ,005

Niyet ,245 1 ,245 ,406 ,525 ,001

AY 1,261 1 1,261 3,415 ,066 ,011

. AKK 2,114 1 2,114 4,831 ,029 ,016
Slr?l(;l]l)lil;;:yi SE 1,672 1 1,672 4,130 ,043 ,014
KS ,089 1 ,089 ,218 ,641 ,001

Niyet ,105 1 ,105 ,175 ,676 ,001

4. Tartisma ve Sonug¢

Calisma, sinif ve Tiirkce 6gretmeni adaylarinin BT’yi kullanma kabullerinin simif diizeyi ve
bolimler bazindaki farkliligini ortaya ¢ikarmayr amaglamaktadir. Bu kapsamda sinif diizeyleri
dikkate alindiginda AY ve AKK faktorlerinde fark belirlenmistir. Ortaya ¢ikan bu fark egitim
fakiiltelerinde BT ders iceriklerinden kaynaklanmaktadir. Nitekim 6gretmen adaylar “Bilgisayar”
ve “Ogretim Teknolojileri ve Materyal Gelistirme” dersleri kapsaminda cesitli BT materyalleri
hakkinda egitim almaktadirlar. Bu ders igerikleri 6gretmen adaylarinda teknolojiyi kolay
kullanma ve yarar algisi olusturmaktadir. Ayrica sinif diizeylerine gore SE faktoriinde benzer
sekilde farklilik tespit edilmistir. Belirlenen bu farklilik 4. sinif 6grencilerinin uygulamalara déntik
deneyimler elde etmelerinden kaynaklanabilir. Nitekim 4 yil boyunca isbirlikli calisma siiregleri
ve okul deneyimi gibi uygulamal ders icerikleriyle karsilasmalarindan dolay1 sosyal etkinin
teknoloji kullanimlarini etkileyecegini diistindiirmiis olabilir. Sinif diizeylerinin yani sira boliim
karsilastirmalarinda da SE tzerinde farklilik belirlenmistir. Tirkge 0gretmeni adaylar1 sinif
O0gretmeni adaylarina oranla BT kullaniminda daha yiiksek sosyal etki algisina sahiptir. Bu, Tiirkce
O0gretmeni adaylarinin lisans diizeyinde aldiklar1 ders iceriklerinin BT kullanimini énemli 6l¢iide
gerekli gormesiyle iliskilendirilebilir. Dolayisiyla Tiirk¢e 6gretmen adaylar: derslerinde teknoloji
kullanimini 6nemli ve prestijli bir uygulama olarak algilamaktadirlar. Bolim* sinif diizeyi
caprazlamasina gore AKK ve SE faktorlerine gore farkliliklar belirlenmistir. Bu farklilik Tiirkge 4.
sinif 6gretmen adaylarinin katiliyorum diizeyinde cevapladiklar kolay kullanim algis1 ve sosyal
etki algisindan kaynaklanmaktadir. Calismada Tiirkce Ogretmen adaylarinin gelecekteki
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derslerinde BT lizerinde kolay kullanma algilarina sahip olmalarina ragmen alan yazinda Tiirkce
derslerinde video ya da basit alistirma uygulama yazilimlarinin, 6gretmen adaylarina énemli
Olctide katki saglamayacag algisindan bahsedilmektedir (Baydas & Goktas, 2016). Ayrica Atli,
Aksut, Atar, and Yildiz (2007)'in ¢alismasinda Tiirk¢e 6gretmen adaylar1 BT'nin derslerde
kullanilmasinin 6nemli oldugunu belirtmis, ancak egitim sitelerinin Tiirkce Ogretimini
desteklemedigini vurgulamislardir. Calisma sonuglarina paralel olarak Dargut ve Celik (2014)’in
calismasinda ise Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin 6gretimde teknoloji kullanimina karsi genel olarak
olumlu bir tutuma sahip olduklar1 goérilmiistiir. Eylip (2012)lin g¢alismasinda da Tiirkce
O0gretmeni adaylarinin 6gretim teknolojilerini kullanmaya yonelik 6z giivenlerinin ‘yeterli’
seviyede oldugu ortaya ¢ikmistir. Tiirkge 6gretmeni adaylarinin yan sira sinif 6gretmenleriyle
yapilan calisma sonuclarinda ise sinif 6gretmenlerinin ilk okuma yazma siirecinde egitim
teknolojilerinden yeterli bir sekilde yararlanamadiklar tespit edilmistir (Ozerbas & Giines, 2015).
Adigiizel (2010), Ulas ve Ozan (2010), Giilcii, Solak, Aydin ve Kogak (2013) ¢alismalarinda da sinif
6gretmenlerinin teknoloji kullaniminda yetersiz olduklari tespit edilmistir.
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Extended Summary
1. Introduction

Knowing the factors related to the intention/acceptance of IT use presented in the field will
contribute to the development of IT education to preservice teachers. Hence the technology
trainings given to preservice teachers are based on their efforts to influence their intention to use
technology in their future classes. For this reason, it is possible to establish the difference of the
IT training offered between the new preservice teachers who has just started their education and
the 4th grade preservice teachers who completed their education. In addition to this, similar
technology programs are being implemented within the same university, but the intention to use
technology in different branches may vary. Each branch has different approaches to IT use. This
leads to the need for IT plans on a branch-by-branch basis. The aim of this study is to reveal the
differences between classroom and departmental acceptance of technology adoption in future
classes of Form and Turkish preservice teachers.

2. Method

Causal comparative design from the quantitative researches was used in the research.
Accordingly, the causal comparison pattern was used in order to reveal the differences between
the class level (1st and 4th grade) and branch (Turkish and Form Teaching) for the acceptance of
technology in the future courses of the preservice teachers. In order to implement the scale
development and scale in the study, two different groups of participants were worked with. There
are a total of 121 third (72) and fourth grade (49) Turkish preservice teachers, of which 58 are
male and 63 female are studying at two different universities during the scale development phase
of the study. In the second phase of gathering application data, data were collected from 315
preservice teachers, first and fourth grade in two different universities and excluding 10 extreme
data analyzes the analysis was made on the remaining 305 data. Accordingly, 305 preservice
teachers were reached in the Form(159) and Turkish (146) teaching departments. In this study,
it is aimed to establish a scale for acceptance of IT use by preservice Turkish teachers. In the
results of the exploratory factor analysis, 36 entries were collected under five factors. Thus, the
Cronbach a coefficient was investigated for the five factors. Reliability coefficients were checked
and 25 entries were collected under five factors. The sum of the variance explained by the entries
gathered under the five factors was determined as 65.17%. In addition, the reliability coefficient
of the scale was Cronbach a =.93.

Descriptive data, arithmetic mean, standard deviation and frequency values are presented on the
questionnaire consisting of five factors in the analysis of data in the study. The two-way MANOVA
test was used to determine the factors involved in the study according to class level and branches

3. Findings, Discussion and Results

The MANOVA test was applied to determine the difference between the class level and the
branches of the Form class and the Turkish preservice teachers. According to the results, there
was a difference between the intention of using IT in the future courses of preservice teachers
trained in Turkish and Form teacher departments.(Pillia’s Trace=,089, F=5,788, p<.05, R?=.089).
There was also a significant difference between the class levels of the preservice teachers. (Pillia’s
Trace=,048, F=3,026, p<.05, R? =.048). Significant differences were also observed in the section *
class crossings. (Pillia’s Trace= ,049, F=3,068, p<.05, RZ =.049 The study reveals the difference
between the Form and Turkish preserve teachers’ class level and the departments. In this context,
when the class levels are taken into account, the difference between the AY and AKK factors is
determined. This difference arises from the IT course content in the education faculties. As a
matter of fact, preservice teachers are trained on various IT materials within the scope of
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"Computer" and "Instructional Technology and Material Development" courses. The contents of
this lesson constitute easy use and benefit perception of preservice teachers. Based on the results
of the study, it was determined that the content of the course influenced the preservice teachers.
However, when the descriptive results are examined, it is seen that the benefit and ease of use

perception are not at the desired level.
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EK.

OGRETMEN ADAYLARININ GELECEKTEKI DERSLERINDE BiLiSiM TEKNOLOJIiLERINi KULLANMA EGiLiMi
ANKETI

Bu anket, 6gretmen adaylarinin gelecekteki derslerinde Bilisim Teknolojilerini (BT) kullanma egilimlerinin
tespit edilmesi amaciyla hazirlanmistir. Vereceginiz bilgiler sadece bilimsel arastirma amagh kullanilacaktir. Bu galisma
sonunda olusturulacak raporlarda isminiz dogrudan veya dolayli olarak asla kullanilmayacaktir. Arastirma
tamamlandiktan sonra ilgili bulgulari isterseniz sizlerle paylasmaktan mutluluk duyacagiz. Katkilariniz i¢in tesekkiir
ederiz.

Posta Adresi: Yrd. Dog. Dr. Ozlem BAYDAS
Yrd. Dog. Dr. Ozlem BAYDAS Yrd. Dog. Dr. Serap Uzuner YURT
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Yrd. Dog. Dr. Elif AKTAS

Giresun Universitesi Giire yerleskesi

1. Cinsiyetiniz: [Bay []Bayan
2. BOIUMUNUZ: oo

3. Universiteniz: et R SRR ees

4. Asagidaki cihazlardan Kkisisel olarak sahip olduklarmizi M seklinde isaretleyiniz (Birden fazla segenek
isaretleyebilirsiniz).

[]a. Masaiistii bilgisayar

[]b. Notebook/Netbook

[]c. Tablet
|:|d. Akilli telefon
Lle. Diger.....cocovvinnnnne
5. Internet’e hangi sekillerle baglaniyorsunuz?
[ ]Mobil/3G Internet paketi [ lifi ag1 K{ lolu internet

6. Glinliik yasantinizda Bilisim Teknolojilerini (BT) kullanabilmek i¢in yeterli bilgi ve beceriye sahip oldugunuzu
diistiniiyor musunuz?

|:|Hay1r Dsmen Evet |:|
7. Giinlik yasantimzda Bilisim Teknolojilerini (BT) hangi amagclarla kullaniyorsunuz? (Birden fazla segenek

isaretleyebilirsiniz).

[ ]a. Arastirma yapmak i¢in e. Onli[_]alsveris igin

Cb. E-postayla iletisim kurmak i¢in f. Oyul_lynamak igin

[c. Haberleri takip etmek igin [ ]g- Video paylagim sitelerine girmek i¢in
[]d. Sosyal aglara katilmak i¢in )T 1=

8. Bilisim Teknolojilerini gelecekteki derslerinizde kullanabilmek i¢in yeterli diizeyde bilgi ve beceriye sahip

oldugunuzu diisiiniiyor musunuz?

[ [Hayir [ ] Kismen [ Jvet

9. Universite egitiminiz siiresince Bilisim Teknolojilerine (BT) yénelik aldigimz derslerin (6rn. Bilgisayar I-1I, Ogretim
Teknolojileri ve Materyal Gelistirme gibi) gelecekteki derslerinizde BT’yi etkili kullanabilmeniz agisindan yeterli

oldugunu diisiiniiyor musunuz?

[[Hayir [ Kismen [Jet
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10. Bilisim Teknolojilerini (BT) gelecekteki derslerinizde kullanma egiliminizi etkileyecek asagidaki durumlarla ilgili
goriislerinizi belirtiniz.

Kesinlikle
Katilmivorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum
Kesinlikle
Katihvorum

1.BT’nin 6grencilerin derse olan ilgisini artiracagini diisiiniiyorum.

E 2. BT'nin  o6grencilerin  dersteki ~ memnuniyetlerini  artiracagini
S diistiniiyorum.
E 3. BT’nin 6grenci basarisini artiracagini diisiiniiyorum.
Lb_i 4. BT'nin gorsellestirme ve somutlastirma saglayacagini diisiiniiyorum.
= 5. BT'nin iletisimi ve etkilesimi artiracagini diisiiniiyorum.
6. BT’nin zamandan tasarruf saglayacagini diisiiniiyorum.
7. BT'nin temel kullanim bilgisine ve becerilerine sahip oldugumu
S g diistiniiyorum.
E; g —r 8. BT'yi gelecekteki derslerimle nasil biitlinlestirecegime dair bilgi ve
& = o becerilere sahip oldugumu diistiniyorum.
<™ ¥ 9. Alanimla ilgili BT materyallerine kolaylikla ulasacagimi disiiniiyorum
10.BT'yi 6grenmek benim i¢in kolaydir.
11. Ogretim iiyeleri BT’yi derslerimde kullanmam gerektigini diisiiniirler
12. Akranlarim (brans o6gretmenlerim) derslerimde BT kullanmam
. gerektigini dislintirler.
ﬁ 13. BT'nin 6gretimde kullanilmasinin prestij sagladigini diistiniiyorum
E 14.Derslerde BT’'nin kullanilmasi halinde 6grencilerden olumlu tepkiler
é alinacagin diisiiniiyorum.

15. Okullarda yoneticilerin BT kullanimini destekleyecegini diisiiniiyorum.
16. Ogrencilerin hazirbulunusluk diizeyinin BT kullanmaya uygun oldugunu
diistiniiyorum.

17.Derslerde BTyi kullanmaya y6nelik gerekli donanimlara sahip olacagimi
diistiniiyorum

18. Derslerde BT’yi kullanmaya yénelik okulumdaki Internet alt yapisinin
yeterli olacagini diisiiniiyorum

19. Derslerde BT’yi kullanmaya yonelik gerekli yazilimlara sahip olacagimi
diistiniiyorum

20. Derslerde BT’yi kullanmaya yo6nelik okulumdaki BT alt yapisinin yeterli
olacagini diisiinliyorum.

21. Derslerde BT’yi kullanmaya y6nelik BT rehber 6gretmeninin bana teknik
destek saglayacagini diisiiniiyorum.

22.Derslerimle BT’yi biitiinlestirmeme yardim edecek 6zel bir kisi/grup
olacagini diigliniiyorum.

23.BT'yi gelecekteki derslerimde kullanacagim

24.BT'yi gelecekteki derslerimde kullanacagimi tahmin ediyorum.

Kolaylastirici Sartlar

Niyet

25. BT’yi meslege baslar baslamaz kullanmay1 planliyorum.

Arastirma makalesi: Baydas, 0., Uzuner, Yurt, S. & Aktas, E. (2019). Ogretmen adaylarinin gelecekteki derslerinde
teknoloji kullanma kabullerinin sinif diizeylerine ve branslara gore farki. Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 21 (1), 74-89.

89



