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Ozet:

Bu calismada Denizli Yesilkdy isitme Engelliler Ortaokulu 5 ve 8. siniflarda cihaz
kullanan isitme engelli 6grencilerin yazili anlatim becerileri ele alinmaya
calisilmistir. Ogrencilerin yazili anlatim beceri diizeylerini belirlemek amaciyla
uzman gorisleri dogrultusunda yazdirilacak konular belirlenmistir. Calismada amag
isitme engellilerin yazili anlatimdaki s6z varliklarini belirlemektir. Bu amaca yonelik
olarak yazdirma c¢alismalari yaptirilmis ve betimsel tarama modeli kullaniimistir.
Arastirmanin verileri Ogrenci Bilgi Formu ve Yazma Calismalari ile elde edilmistir.

1 Bu c¢alisma Usak Universitesi BAP Birimi tarafindan desteklenen “5. ve 8. sinif isitme cihazi kullanan
Ogrencilerin yazili anlatim becerilerinin incelenmesi ve kelime servetinin belirlenmesi” adli tezden
Uretilmistir.
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islem asamasinda ise Tiirkce 6gretmeni ve akademisyenlerden olusan uzmanlarin
gorislerine gore belirlenen konularin anlatildig1 videolar yardimiyla 6grencilerin
yazi yazmasi saglanmistir. Uzmanlar tarafindan belirlenen konular birer hafta arayla
Tiurkce derslerinde yazdirilmistir. Elde edilen veriler igerik analiziyle analiz
edilmistir. Ayrica yazdirilan konular iki Tirkce 6gretmeni ve bir akademisyen
tarafindan degerlendirilerek gecerlik ve giivenirlik saglanmaya cahsiimistir.

Anahtar Kelimeler: Yazili Anlatim, isitme Engelli, S6z Varlig), Tiirkce egitimi

Abstract: This study deals with the written expression skills of 5™ and 8th
grader hearing impaired students who use a device. With the aim of determining
the written expression skills of the students, the topics to be written about will be
determined in accordance with the expert opinion. The aim of the study is to
determine the vocabulary of the hearing impaired in written expression. Writing
exercises will be assigned for this aim. Descriptive survey model will be used
in the study. The data of the study will be acquired with Student Information Form,
Writing Form (Writing Exercises). As for the process, the topics determined in
accordance with the expert opinion will be caused to be written about. The topics
determined by experts will be caused to be written about in Turkish classes every
other week. Content analysis will be applied to the acquired data. Moreover, the
topics caused to be written about will be assessed by two Turkish teachers and an
expert in order to provide validity and reliability.

Keywords: Written Expression, Hearing-impaired, Vocabulary
1.Giris

isitme Engelliler ve Ozellikleri

insanlarin dogumdan itibaren hayati dgrenmelerinde gérme ve isitme &nemli
duyulardir. Bir bebek o6nce annesini daha sonra cevresini taklit ederek dili
o6grenmektedir. Kulakta meydana gelen degisimler isitme kaybina neden olmaktadir
(Cifci, 2001). Isitme giicliigii ile dogan bir cocuk dolayisiyla disa karsi tepkisiz kalacaktir.
isitmenin olmasi igin bazi sartlar vardir: Sesin olmasi, bu sesin kulagin algilayacag!
frekans araligi icinde yer almasi, var olan sesi algilayabilecek ve beyin merkezine
ulastiracak kulagin gorevini yapabilir durumda olmasi, sesin kulak igcinden beyin
merkezine sorunsuz aktarilmasi, bu merkeze dogru anlamlandirilmasi ve
yorumlanmasi gerekmektedir (Sarp, 2014). isitme kayipli olmak isitme siireci devam
ederken herhangi bir asamada bir sorunla isitme algisinin gerceklesememesi
durumudur.

insanin isitme sinirlari 16-20.000 titresim arasidir (Ergiil, 2006). Normal isiten bireyler
bu frekans araligindaki sesleri isitebilmektedir. Fakat isitme engelli bireyler frekans
segiciligi (frequency selectivity) azalmis oldugundan bu titresim araligindaki sesleri
duyamamaktadir. Bu durumda taniya uygun isitme cihazlari devreye girmektedir.
isitme engellinin durumuna uygun bir cihazla sesler duyulabilir seviyeye
getirilmektedir. Ama frekans seciciliginin azalmasi; karmasik seslerden olusan
konusma seslerini ayirt etme ve bunlarn arka plan giriltilerinden ayirabilme
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yetilerinin de azalmasi anlamina gelebilmektedir (Ozimek vd., 2004). Bu durumda
isitme cihazlari ile sesin yikseltilmesi seslerin taninmasini iyilestirmek icin yeterli
olmamaktadir, ¢linkii isitme cihazlarinda ses yukseltildiginde sinyal/gurtlti orani ayni
kalmaktadir (Ozimek vd., 2004; Seving vd., 2015). Tiifek¢ioglu (2003), isitme kaybi olan
kisilerin tanilanma yasinin dil gelisimi agisindan 6nemli oldugunu belirtmektedir.
isitme kaybi erken yasta saptanan g¢ocuk, cihazlandinldigi takdirde dil girdilerinden
mahrum olmamakta ve dil gelisimi devam etmektedir.

isitme cihazlarinin gérevi, cevredeki sesleri bireyin duyabilecegi seviyeye
yikseltmektir. Isitme cihazlari cocugun; isitme kalintisindan en {st diizeyde
yararlanabilmesine, etraftaki sesleri tanimasina ve bu sesler hakkinda bilincinin
artirmasina, 6zgliveni yiiksek, cevresi ile siirekli iletisimde bulunan bir birey olmasina,
sozel dil becerilerinin gelismesine ve konusmasinin anlasgilirhginin artmasina yardimci
olmaktadir (Tekincan, 2009). Ayik (1998:14-15) ve Tiifekgioglu (2001: 32) bu cihazlarin,
cocugun  gereksinimine  uygun olarak  secilmesinin  gerekli  oldugunu
vurgulamaktadirlar.

isitme Engelli Cocuklarin Egitimi

isitme engelliler egitimlerine cesitli okullarda devam edebilmektedirler. Kocabiyik’ a
(2015) gore isitme engelli okul yasina geldiginde isitme engelli egitimi icin Gg yol vardir.

1. Isitme engelliler isiten ¢ocuklarla ayni okula giderek kaynastirma egitimine tabi
olmaktadir. isitme engelli cocuklar s6z konusu oldugunda kaynastirma
uygulamalarinin amacini Tiifekgioglu (1998); isitme engelli cocugu isiten toplum igin
hazirlamak, normal isiten ¢ocuklarla etkilesimi sayesinde toplumun genel degerlerini
gozlemlemesini, dilini 6grenmesini ve uygun davranis bicimleri gelistirmesini saglamak
olarak belirtmektedir.

RAM’ dan (Rehberlik Arastirma Merkezi) alinan raporlar dogrultusunda 6grenci bu
okullara yonlendirilebilmektedir. Bazi 6gretmenlere gére kaynastirma egitimi ile
ogrenciler yasitlariyla kaynasmakta ve sosyal hayatta kendine yer bulmaktadir. Diger
vandan bazi 6gretmenler ise kaynastirma Ogrencilerine yeterince vakit
ayiramamaktan yakinmaktadir. Oysa RAM’in onaylyla uygulanan kaynastirma egitimi
isitme problemi olan 6grenciye sosyallesme imkani vermektedir. Clankl isitme
engellilerin sadece kendi aralarinda kurduklariiletisim onlari kliklestirmekte; dis diinya
ve isitenlerle olan bagini zayiflatmaktadir. Birey kendi gibi olan engellilerle isaret dili
vasitasiyla iletisim kurmaktadir. Kocabiyik’in ¢alismasinda da bahsettigi Gizere isitme
kayipli bireylerin bu dili bilmeyen isiten insanlarla iletisim kurmaya cekindikleri
bilinmektedir.

2. Isiten insanlarin bulundugu okullarda isitme engelliler iin ayrilmis 6zel siniflarda —
ozel egitim siniflarinda- devam ederler. Bu siniflardaki bireyler okuldaki diger ¢cocuklar
tarafindan dislanmaya maruz kalabilecekleri gibi yonetim ve 6gretmenlerin ¢cabalariyla
kaynasma ve sosyallesme de saglanabilir. Bu siniflarda isitme engelliler 6gretmenleri
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gorev alirlar. isitme engelliler 6gretmenleri bu ézel grubun ihtiyaclar dogrultusunda
gerekli egitim 6gretimi saglamaya calismaktadir.

3. Isitme engelliler i¢in kurulmus yatili ya da giindiiz egitim veren okullar da mevcuttur.
Bu okullar igin de goris ayrihg s6z konusudur. Kimi egitimcilere gére bu okullar,
ogrencilerin isiten insanlarla iletisimini gliglestirmektedir. Kimi egitimcilere gore ise
ogrenciler kendilerini bu okullarda rahat hissetmektedirler. Bu arastirmanin yapildigi
okul, giindizli isitme engelliler okuludur. Arastirma sirasindaki izlenimlerden
hareketle buradaki 6grenciler kendileri gibi olanlarla egitim almaktan memnun
gorilmektedir. Ayrica okuldaki 6grenciler kendi aralarinda genellikle isaret diliyle
anlasmaktadirlar.

isitme engelli bireylerin 6grenim dénemleri devlet kanaliyla diizenlenmektedir. Bu
ogrencilerin egitim kurumlari Milli Egitim Bakanhgi tarafindan denetlenmektedir.
Halen Tirkiye'de yatili/ginduzli kurum olarak 49 adet isitme engelliler ilk6gretim
okulu, ayrica 7 adet giindiizlU isitme engelliler cok amach meslek lisesi bulunmaktadir
(Tifekgioglu, 2002). Bu kurumlarin yani sira destek hizmetleri sunan gergek ve tiizel
kisilerce agilmis MEB’e bagli 6zel egitim ve rehabilitasyon merkezleri bulunmaktadir.
Bu kurumlarin igine ICEM’ i (isitme Engelli Cocuklar Egitim, Arastirma ve Uygulama
Merkezi) de dahil etmek gerekir. Zira Eskisehir Anadolu Universitesi biinyesindeki bu
kurum gerek engelli cocuklara gerek ebeveynlerine destek olmaktadir. isitme engelli
cocuklara isitsel-s6zel yontemle cagdas bir egitim programinin kullanildigi bir merkez
olan ICEM'de isitme engelli cocuklarin nitelikli egitimi icin gereken her tiir faaliyet ve
program merkez blinyesinde gelistirilmistir. TUrkiye'de okul éncesinden liseye biitln
kademelerde isitme engelli cocuklara akademik egitim veren tek 6gretim kurumu olan
ICEM, isitme engelli cocuklarin egitimi icin biinyesinde calistirdigi tim diger destek ve
gelisim programlari ile birlikte bir model olusturmaktadir.

Engelli bireyler egitim hayatlarina okul 6ncesinde liseye kadar bahsedilen okullardan
birinde devam etmektedirler. Daha sonra (niversite icin isiten bireyler kadar cok
secenekleri olmasa da Eskisehir Anadolu Universitesi Engelliler Entegre Yiiksek
Okulu’'nda yiliksekdgrenimlerine devam edebilmektedir. Engelliler Entegre
Yiiksekokulu 1993-1994 egitim-6gretim yilinda faaliyete ge¢mistir. Uygulamali Giizel
Sanatlar Boliminde; Grafik Sanatlari Lisans Programi, Seramik Sanatlari Lisans
Programi; Bilgisayar Kullanimi Bélimiinde; Bilgisayar Operatorligi  Onlisans
Programi; Mimarlik ve Sehir Planlama Béliminde; Yapi Ressamligi Onlisans
Programlarinda egitim verilmektedir. Binyesinde bulunan boélimler, isitme engelli
bireylerin egitim gereksinimlerini karsilayabilecek teknoloji ile donatilmistir (Eskisehir
Anadolu Universitesi internet sitesinden 29.10.2016 tarihinde alinmistir). Cocuklar
YGS puaniyla ya da 6zel yetenek sinavina gore bu okullara yerlestirilmektedirler. Bu
okullarda egitim alabilmeleri icin Tlrkge Egitim Programi’na tabi tutulmaktadirlar.

Arastirmanin Onemi

Bu arastirmanin diger arastirmalardan ayrilan yonleri; cihaz kullanan isitme engelli
ogrencilerin izlediklerine iliskin s6z varliklarinin ortaya konmasi, konuya bagh duygu ve
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dusincelerini yazarken bireyin kendini hangi kelimelerle ifade ettiginin saptanmasi,
isitme derecelerine gére yazma diizeylerindeki degisiklige dikkat ¢ekilmesidir.

isitme engelli cocuklarin konusma ve duyma yetilerini az kullanabilmeleri ya da hig
kullanamamalari gérme duyusuyla yapilacak destegi gerekli kilmaktadir. Calismada
gruba gerekli zaman ayrilarak ve sessiz videolar yardimiyla gorsel destek saglanarak
yazma potansiyeli desteklenmektedir. Bu sayede 6grencilerin yazilarinda kullandiklari
sozclikler belirlenmektedir. Ayrica ¢alisma grubundaki 6grencilerin kelime cesitlilikleri
ve bu kelimeleri kullanim sikliklari da saptanmaktadir. Bu amag dogrultusunda “isitme
engelli 6grencilerin yazilh anlatimlarinda kullandiklari sézclkler hangi dizeydedir?”
sorusuna bagli olarak asagidaki sorulara da cevap aranmistir:

1. Cihaz kullanan isitme engellilerin izlediklerine bagli olarak yazili anlatimlarindaki
kelime sayi ve sikliklari ne diizeydedir?

2. lisitme cihazi kullanan 6grencilerin izlediklerine bagli olarak yazili anlatim
becerilerinde kullandiklari kelime tiirleri nelerdir?

3. isitme cihazi kullanan &grencilerin ciimle kurma diizeyleri nedir?
4. sitme cihazi kullanan 6grencilerin kurabildikleri ciimlelerin yapilari nasildir?

4. Isitme cihazi kullanan 6grencilerin farkl konularda yazdiklari yazilarinda kelime tiirii
acisindan bir degisiklik var midir?

5. Isitme cihazi kullanan &grencilerin farkli degiskenlere (anne- babanin egitim
durumu, anne ve babanin meslegi, isitme derecesi, kardes sayisi, ailenin aylik geliri)
gore yazili anlatimda kullandiklari kelimeler agisindan farkliliklar anlamli midir?

6. Isitme cihazi kullanan égrencilerin noktalama isaretlerini kullanim diizeyleri nedir?
Aragtirmanin Yontemi

Bu calisma nitel bir arastirma olup tarama modeli kullanilmistir. Bir grubun belirli
ozelliklerini belirlemek igin verilerin toplanmasini amaglayan calismalara tarama
(survey) arastirmasi denir (Bluyukoztirk ve ark. 2008). Bu modelde ge¢miste ya da hala
var olan bir durumu oldugu sekilde betimlemek 6nemsenmektedir. Arastirmaya konu
olan olay birey ya da durum oldugu gibi tanimlanir. incelenen duruma herhangi bir
midahale s6z konusu degildir (Karasar, 2008).

Calisma Grubu

Arastirmanin calisma grubu 2016-2017 egitim 6gretim yilinda isitme engelliler
ortaokuluna devam eden 6grencilerden segilmistir. Nitel arastirmalarda anlayis her
bireyin biricik kabul edilmesidir. Ozellikle 6zel egitime ihtiya¢ duyulan dgrencilerle
yapilan c¢alsmalarda kisi sayisinin azlig, calismalarin daha etkin yapilmasini

130



Z. Batur, B. Atmaca/ Avrasya Dil Egitimi ve Aragtirmalari Dergisi, 2(2), 126-152

saglamaktadir. Bu nedenle bu arastirmada calisma grubu 16 kisiden olusmaktadir. Bu
say! bir 6zel egitim ve iki Turkce egitimi uzmanin gortsi alinarak belirlenmistir.

Besinci sinifa devam eden 7 ve 8. sinifa devam eden 9 &grenci ile galisiimistir.
Calismanin guvenirligi agisindan ayni Tiirkge 6gretmeninin derse girdigi ayni okuldaki
iki sube segilmistir. Ayrica yine gilivenirlilik igin bagka tur engeli olan bireyler gruba
dahil edilmemistir. Ogrenciler bu ¢alismaya géniillii olarak katilmislardir.

Veri Toplama Araglari

Calismada veri toplarken kullanilan araglar, galismaci tarafindan diizenlenen 6grenci
bilgi formu ve 6grencilerden serbest olarak yazmalari istenen yazili calismalaridir.

1. Ogrenci Bilgi Formu:

isitme engelli cocuklarin genel bilgilerine ulasabilmek amaciyla, bir bilgi formu
hazirlanmistir. Hazirlanan bilgi formu isitme engelli cocugun kendisi tarafindan
doldurulmustur. Ogrencilerin vyasi, cinsiyeti, sinifi, anne- baba meslegi, ailenin
ekonomik durumu, isitme kaybi derecesi, ailede baska engelli olup olmama durumu,
yazma sirecini etkileyebilecek durumlari belirlemeye yonelik toplam 20 sorulardan
olusan bir formdur.

2.Yazi Yazma Galismalari:

Ogrencilerin  uzmanlarca belirlenen konulardaki videolar {izerine vyazdiklari
calismalardir. Bes haftalik arastirma silreci boyunca o6grencilerden elde edilen
Urinlerdir.

islem Asamasi

Calismanin islem asamasi pilot calisma ve asil galisma olarak iki bolimde
gerceklesmektedir.

1.Hazirhk:

e Sirec icinde hedef grupla iletisim icin arastirmaci tarafindan isaret dili
terciimanlik egitimi alinmistir.

e (Calismaya baslamadan pilot calisma gerceklestirilmistir. Bu calismanin
verilerinden hareketle ¢alismaya yon verilmistir.

o lgili kurumdan ¢alisma izni alindiktan sonra &gretmenlerle gériisiilmis ve
¢alismanin asamalari hakkinda bilgi verilmistir.

Okuldaki iki 6gretmen ve bir uzmanla bes tema (empati, yaslilara saygi, trafik
kurallarina uyma, yardimseverlik, arkadaslik) ve bu temalarin islendigi videolar
segilmistir. Hangi temanin hangi hafta izletilecegi belirlenmistir. Secim yapilirken
ozellikle konunun belirgin olmasina, icerikte konu disina g¢ikilmamis olmasina,
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animasyon film olmasina, videonun bes dakikayl gegmemesine dikkat edilmistir. Bu
videolarla ilgili derse giren Tiirkce 6gretmenlerinin gérisleri alinmistir. Ogretmenlerin
uygun bulmasiyla videolarin kullanilmasina karar verilmistir. Elde edilen bulgular iki
Tiirkgce 6gretmeni tarafindan yorumlanmustir.

e Kisisel bilgi formu bircok uzmandan goris alinarak arastirmaci tarafindan
olusturulmustur. Gegerlik ve guvenirlik icin iki akademisyenden goris
alinmistir.

2. Pilot Uygulama Siireci:

Pilot uygulama icin 8. sinifa devam eden 6grenciler secilmistir. Bu sinif kademesinin
secilmesindeki amag, 6grencilerin asil calismanin yapilacagli dénemde okuldan mezun
olacak olmalaridir.

8 0Ogrenciyle yapilan pilot uygulamada o6grencilere kendilerini tanitan bir yaz
yazmalar istenmistir. Bu uygulamada bazi 6grenciler kendisi tanitmig bazilari ise
aileleri hakkinda bilgi vermistir. Ogretmenleriyle yapilan gériismelerde, &grencilerin
tur bilgilerinin zayif oldugu anlasilmistir. Bu nedenle calismanin tiire bagh olarak
ylratilmemesine karar verilmistir. Bu calismada videolar haricinde herhangi bir
materyal kullanilmamistir.

3. Yazdirilacak Konularin Segimi

Arastirmada kullanilacak videolardaki konular uzman ( tg Tirkce 6gretmeni iki 6zel
egitim uzmani) gorisleriyle belirlenmistir.

4.Veri Toplama Siireci:
o Ogretmen ve arastirmaci veri toplarken sinifta beraber bulunmustur.
e Ogrencilerin videolari anlamadigi durumlarda devreye girilmistir.
¢ Videoda anlasilmayan kisimlar tekrar izletilmistir.

5.Veri Analiz Siireci:

¢ Kodlanan 6grencilerin kisisel bilgi formu ve yazma formalarindan elde edilen
bilgileri SPSS programina girilmistir.

e SPSS konusunda arastirmaya katkida  bulunan  akademisyenin
yonlendirmeleriyle bu bilgilerin analizi yapilmistir.

e Yazih anlatim hatalari ve noktalama isareti kullanimi tespit edilirken
arastirmaci haricinde bir Tlrkce 6gretmeni tarafindan daha 6grencilerin yazili
anlatimlari incelenmistir.
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Ayrica calismada elde edilen yazili Griinlerin ve bilgi formlarindan elde edilen veriler
karsilastirilarak icerik analizi yapilmistir. Bu degerlendirme yapilirken genellikle her bir
soruyu ya da konu igin siklik dereceleri ve yizdeler belirlenerek cetvel haline getirilir
ve rapor edilir (Buyukoztirk ve ark. 2008).

6. Gegerlilik ve Giivenirlik

Elde edilen bulgularin dogru ve amacina hizmet edecek sekilde objektif olarak
yorumlanabilmesi icin ayni kagitlar iki Turkce 6gretmeni tarafindan degerlendirilmis
ve ortak kararlar dogrultusunda veriler yorumlanmis. Bulgular isitme engellilerden
elde edildiginden 6zel egitim uzmanlari tarafindan da incelenmistir.

7.Raporlastirma siireci:

e Veriler yorumlandiktan sonra tespit edilen eksiklik ve hatali kullanimlar
yorumlanmistir.Tespit edilen hatalarla, isiten 6grencilerle yapilan ¢alismalardaki
hatalar siklik ve tir yoninden karsilastiriimistir.

¢ Gelecekte yapilacak ¢alismalar icin 6nerilerde bulunulmustur.
Bulgular
Bu boéliimde calismanin bulgularina yer verilmis; bulgular yorumlanmaya calisiimistir.

Tablo 1. Videolara (temalara) badh olarak arastirmaya katilan isitme engelli
égrencilerin kullandiklari toplam kelime sayilari ortalamalari ve standart sapmalari

Empati (1. hafta) 16 37,43
Yaslilara saygi (2. hafta) 16 41,18
Trafik kurallarina uymak( 3. hafta) 16 35,93
Yardimseverlik (4. hafta) 16 45,43
Arkadaglik (5. hafta) 16 36,50
Toplam hafta 16 39,30

Videolardaki temalar Onceden arastirmaci ve yoéntem kisminda bahsedilen
akademisyen uzmanlarca belirlenmistir. Ayrica ¢alisma grubunun Tirkge derslerini
sirdiren ogretmenden de goéris alinmistir. Uygulama esnasinda isitme engelli
Ogrencilerin  temalar  belirleyebilmeleri igin isaret dili yardimiyla gerekli
yonlendirmeler yapilmistir. Ayrica icerik hakkinda o&grencilerden gelen sorular
cevaplandiriimigtir.

Asagida arastirmada kullanilan videolarin igeriklerine ait 6zetler yer almaktadir.
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Video 1’in temas! “empati”dir. Videoda, bir cocuk engelli oldugundan disari ¢ikmak
istememektedir. Bu duruma bir care arayan anne ogluna kendi gibi engelli bir kopek
alir. Kopek bilgisayar oynayan ¢ocugu top oynama konusunda rahatsiz eder. Bu
duruma basta karsi ¢ikan engelli ¢cocuk sonunda ikna olur ve kdpekle beraber bahgeye
cikarlar.

Video 2’nin temas! “yashlara saygi”dir. Videoda, yasli kadina kargoyla bir robot gelir.
Robot glinlik islerde kadina yardimci olur. Ayni zamanda yasli kadina da can yoldasidir.
Bir glin yash kadin hastalanir ve ollr. Vefali olan robot, pili bitinceye dek gorevlerini
yapmaya devam eder.

Video 3'lin temasi “trafik kurallarina uymak” tir. Bir kiz ve babasi arabada seyir
halindedirler. Bir kamyon soforii ise hizh bir sekilde yanlarindan gecer. Ayrica yola ¢op
atarak kiz ve babasini tehlikeye sokar. Bu durum fazla uzun surmez. Sofor biraz daha
gittikten sonra polise yakalanir ve ceza alir. Kiz ve babasi ise yollarina devam eder.

Video 4’Un temasi “yardimseverlik” tir. Yildizlari gége birakmakta goérevli bir grup
giderken bir kizin ugagl bozulur ve baska bir kizin evinin bahgesine diser. Kiz bu
davetsiz misafire yardim etmek igin kollari sivar. Cesitli yollar dener ama bir tiirlii ugagi
tamir edemez. En sonunda bir parasit yapar ve onu arkadaslarinin yanina ugurlar.

Video 5’in temasi “arkadashk” tir. Bir fare arkadaslariyla biskivi yerken ev sahibesi
temizlige baslar. Bir fare de elektrikli stiplirgenin igine hapsolur. Bunu goren
arkadaslari kadinin ¢abalarina ragmen siiptirgeyi durdurup arkadaslarini kurtarir.

Tablo 1’ de gorildigi Gzere ortalama olarak en fazla kelime yardimseverlik temasinda
kullaniimistir. Kelimelerin ¢ok kullanildigi temalardan az kullanildigi temalara goére bir
siralama yapildiginda yaslilara saygi, empati, arkadaslik ve trafik kurallarina uygunluk
gelmektedir.

5 hafta boyunca izletilen videolarda ortalama 39 kelime kullaniimistir.

Tablo 2. Cihaz kullanan isitme engellilerinin yazma ¢alismalarinda kullandiklari kelime
tiirlerine iliskin betimsel istatistik sonuglari

Tablo 2. Ogrenci sayisi Ortalama Kullanilan Kelime sayisi
Tekrarli isim 16 141,62

Tekrarsiz isim 16 70,31

Tekrarl fiil 16 42,75

Tekrarsiz fiil 16 35,18

Cihaz kullanan isitme engellilerinin yazili galismalarinda kullandiklari kelime tirlerine
iliskin yapilan betimsel istatistik sonuglarina ait ortalama degeri incelendiginde; isitme
engellilerin en fazla tekrarl isim, en az tekrarsiz fiil kullandiklari anlagiimaktadir.
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Ailenin aylik gelirine bagli olarak cihaz kullanan isitme engelli 6grencinin kelime
servetlerinde anlamli bir iliskinin olup olmadigini incelemek icin Spearman’s rho testi
yapilmistir. Bu test sonuglarina ait frekans, korelasyon katsayilari ve anlamlilik
degerleri asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 3. Cihaz kullanan isitme engelli 6grencinin kelime dagarcidi ile ailenin aylik geliri
arasindaki iliskiye dair Spearman's rho korelasyon analizi sonuglari

Tablo 3. Aylik Gelir P

Tekrarl isim -,163 ,545
Tekrarsiz isim -,203 ,451
Tekrarl fiil -,197 ,465
Tekrarsiz fiil -,407 ,118

** Korelasyon 0.01 dizeyinde anlamlidir.

Tablo 3’te gorildigu lzere cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin yazili
¢alismalarinda kullandiklari kelime turleri ile ailenin ayhk gelir dizeyi arasindaki
iliskiler anlamh degildir [p>.05]. Diger yandan cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin
ailelerinin aylik gelirleriyle kelime kullanimlari arasinda anlamh bir fark
bulanamamasina ragmen negatif yonde bir iliski tespit edilmistir.

Cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin yazili ¢calismalarinda kullandiklari kelime
trlerinin anne egitim durumuna gére anlamli olup olmadigini belirlemek igin Kruskal
Wallis-H testi yapilmistir. Bu teste iliskin sonuglar asagida sunulmustur.

Tablo 4. Cihaz kullanan isitme engelli grencilerin kelime dagarciginda kullandiklari
kelime tiirlerinin anne egitim durumuna gére Kruskal Wallis-H testi sonuglari

Anne egitim durumu N  Siralar ortalamasi Kikare P

Tekrarh isim  Okuryazar degil 4 13,88 8,485 .037
ilkokul mezunu 3 3,67
Ortaokul mezunu 6 7,92
Lise mezunu 3 7,33
Toplam 16
Tekrarsizisim Okuryazar degil 4 12,38 5,941 .115
ilkokul mezunu 3 3,67
Ortaokul mezunu 6 7,92
Lise mezunu 3 9,33
Toplam 16
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Tekrarh fiil Okuryazar degil 4 9,13 4,366 .225
ilkokul mezunu 3 5,00
Ortaokul mezunu 6 7,67
Lise mezunu 3 12,83
Toplam 16
Tekrarsiz fiil Okuryazar degil 4 7,63 3,256 .354
ilkokul mezunu 3 4,83
Ortaokul mezunu 6 9,50
Lise mezunu 3 11,33
Toplam 16

Tablodaki Kruskal Wallis testi sonuglari incelendiginde, cihaz kullanan isitme engelli
6grencilerin yazili calismalarinda tekrarsiz isim [x?=5,941], tekrarh fiil [x?=4,366] ve
tekrarsiz fiil [x2=3,256] turinu kullanma dizeylerinin anne egitim durumuna gére
istatistiksel olarak anlamh farklilasma gostermedigi tespit edilmistir [p> 0.05]. Bu
bulgular anne egitim durumu ne olursa olsun cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin
kelime servetlerindeki kelime tirlerini kullanma dizeylerinin birbirine yakin ya da
benzer oldugunu gostermektedir. Diger taraftan, cihaz kullanan isitme engelli
ogrencilerin kelime dagarciginda tekrarli isim tiriini kullanim dlzeylerinin anne
egitim durumuna gore anlamli bir bicimde farkhlastigi tespit edilmistir [x2=8,485;
p<.05]. Farkin hangi kaynaga ait oldugu belirlemek icin yapilan Mann Whitney U testi
sonuglari incelendiginde anne egitim durumu okuryazar olmayan 6grencilerin tekrarli
isim tardnd kullanma dizeylerinin [X=5,50], ilkokul mezunu [X=2,00] olanlara oranla
fazla oldugu tespit edilmistir [p<.05].

Cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin kelime dagarciginda kullandiklari kelime
tdrlerinin baba egitim durumuna gore anlamh bir farklilasmanin olup olmadigini
belirlemek icin Kruskal Wallis-H testi yapilmistir. Bu teste iliskin sonuglar asagida
sunulmustur.

Tablo 5. Cihaz kullanan isitme engelli égrencilerin kelime dagarciginda kullandiklari
kelime tiirlerinin baba egitim durumuna gére Kruskal Wallis-H testi sonuclari

Tablo 5.
Baba egitim N Siralar sd Ki P
durumu ortalamasi kare
Tekrarliisim  Okuryazar degil 3 9,83 2 0,549 .760
ilkokul mezunu 6 8,92
Ortaokul mezunu 7 7,57
Toplam 16
Tekrarsiz Okuryazar degil 3 8,17 2 0,018 991
isim ilkokul mezunu 6 8,58
Ortaokul mezunu 7 8,57
Toplam 16
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Tekrarh fiil Okuryazar degil 3 6,17 2 2,139 .334
ilkokul mezunu 6 10,67
Ortaokul mezunu 7 7,64
Toplam 16

Tekrarsiz fiil Okuryazar degil 3 4,33 2 4,139 126
ilkokul mezunu 6 11,08
Ortaokul mezunu 7 8,07
Toplam 16

Tablo 5’teki Kruskal Wallis testi sonuglari incelendiginde, cihaz kullanan isitme engelli
6grencilerin yazili calismalarinda tekrarl isim [x2=0,549], tekrarsiz isim [x?=0,018],
tekrarh fiil [x2=2,139] ve tekrarsiz fiil [x>=4,139] turinG kullanma dizeylerinin baba
egitim durumuna gore istatistiksel olarak anlamli farklilasma gostermedigi tespit
edilmistir [p> 0.05]. Bu bulgular baba egitim durumu ne olursa olsun cihaz kullanan
isitme engelli Ogrencilerin kelime dagarcigindaki kelime tirlerini kullanma
dizeylerinin birbirine yakin ya da benzer oldugunu géstermektedir.

Cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin yazili ¢calismalarinda kullandiklari kelime
tirlerinin cinsiyete goére anlamli bir farkhlasmanin olup olmadigini belirlemek igin
Mann Whitney U testi yapilmistir. Bu teste iliskin sonuglar asagida sunulmustur.

Tablo 6. Cihaz kullanan isitme engelli grencilerin kelime dagarciginda kullandiklari
kelime tiirlerinin cinsiyete gére Mann Whitney U testi sonuclari

Tablo 6.
Cinsiyet N Siralar Siralar U P
ortalamasi toplami
Tekrarhisim Kz 7 10,36 72,50 18,500 .168
Erkek 9 7,06 63,50
Toplam 16
Tekrarsiz Kiz 7 10,64 74,50 16,500 .112
isim Erkek 9 6,83 61,50
Toplam 16
Tekrarh fiil Kiz 7 11,36 79,50 11,500 .034
Erkek 9 6,28 56,50
Toplam 16
Tekrarsiz fiil Kiz 7 12,21 85,50 5,500 .006
Erkek 9 5,61 50,50
Toplam 16
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Tablo 6’ da gorialdigd gibi cihaz kullanan isitme engelli o6grencilerin yazili
calismalarinda tekrarli isim ve tekrarsiz isim tirlerini kullanma dizeylerinin cinsiyete
gore anlamli olarak farklilasmadigi saptanmistir [p>.05). Diger taraftan, cihaz kullanan
isitme engelli 6grencilerin tekrarh fiil ve tekrarsiz fiil kullanma dizeylerinin cinsiyet
acisindan farkhlastigr gortlmistiir [U1=11,500; U2=5,500; p<.05]. Bu bulguya gore kiz
ogrencilerin hem tekrarl fiil [X=11,36] hem de tekrarsiz fiil kullanma diizeylerinin
[X=12,21] erkeklerin kullanim diizeylerine [X=6,28; X=5,61] oranla yiksek oldugu
soylenebilir.

Cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin yazili ¢calismalarinda kullandiklari kelime
trlerinin sinif tirtine gére anlamli bir farkhlasmanin olup olmadigini belirlemek igin
Mann Whitney U testi yapilmistir. Bu teste iliskin sonuglar asagida sunulmustur.

Tablo 7. Cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin kelime dagarciginda kullandiklari
kelime tiirlerinin sinif kademesine gére Mann Whitney U testi sonuglari

Tablo 7.
Sinif N Siralar Siralar U P
tara ortalamasi toplami
Tekrarh isim 5 7 7,64 53,50 25,500 .525
8 9 917 82,50
Toplam 16
Tekrarsiz 5 7 7,00 49,00 21,000 .266
isim 8 9 9,67 87,00
Toplam 16
Tekrarh fiil 5 7 8,93 62,50 28,500 .751
8 9 38,17 73,50
Toplam 16
Tekrarsiz fiill 5 7 8,50 59,50 31,500 1.000
8 9 8,50 76,50
Toplam 16

Tablo 7' de gorildigu Uzere cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin yazih
¢alismalarinda kullandiklari kelime tirlerinin sinif diizeyine gére anlamh bir sekilde
farklilagsmadigi tespit edilmistir (p>.05).

Cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin kelime dagarciginda kullandiklar kelime
turlerinin isitme kaybi derecesine gore anlaml bir farklilasmanin olup olmadigini
belirlemek igin Kruskal Wallis-H testi yapilmistir. Bu teste iliskin sonuglar asagida
sunulmustur.

Tablo 8. Cihaz kullanan isitme engelli égrencilerin kelime dagarciginda kullandiklari
kelime tiirlerinin isitme kaybi derecesine gére Kruskal Wallis-H testi sonuglari

Tablo 8.

138



Z. Batur, B. Atmaca/ Avrasya Dil Egitimi ve Aragtirmalari Dergisi, 2(2), 126-152

isitme kaybi derecesi N  Siralar ortalamasi Kikare P

Tekrarl isim Cok hafif 3 4,00 4,494 213
Orta 7 9,21
ileri 5 9,00
Cok ileri 1 14,50
Toplam 16
Tekrarsizisim Cok hafif 3 433 3,854 278
Orta 7 9,29
ileri 5 8,80
Cok ileri 1 14,00
Toplam 16
Tekrarli fiil Cok hafif 3 933 1,803 .614
Orta 7 9,43
ileri 5 7,80
Cok ileri 1 3,00
Toplam 16
Tekrarsiz fiil Cok hafif 3 717 2,309 511
Orta 7 9,71
ileri 5 6,70
Cok ileri 1 13,00
Toplam 16

Tablo 8’ deki Kruskal Wallis testi sonuglari incelendiginde, cihaz kullanan isitme engelli
dgrencilerin yazili ¢aligmalarinda tekrarli isim [x?=0,549], tekrarsiz isim [x?=0,018],
tekrarh fiil [x2=2,139] ve tekrarsiz fiil [x>=4,139] turiinG kullanma duzeylerinin isitme
kaybi diizeylerine gore istatistiksel olarak anlamh farklilasma gostermedigi tespit
edilmistir [p> 0.05]. Bu bulgular isitme derecesi ne olursa olsun cihaz kullanan isitme
engelli 6grencilerin kelime dagarcigindaki kelime tirlerini kullanma dizeylerinin
birbirine yakin ya da benzer oldugunu géstermektedir.

Ailenin ayhk gelirine bagl olarak cihaz kullanan isitme engelli 6grencinin kelime
dagarciginda anlaml bir iliskinin olup olmadigini incelemek igin Spearman’s rho testi
yapilmistir. Bu test sonuglarina ait frekans, korelasyon katsayilari ve anlamlilik
degerleri asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 9. Cihaz kullanan isitme engelli 6grencinin kelime dagarcidi ile kardes
sayisi arasindaki iliskiye dair Spearman's rho korelasyon analizi sonuglar

Tablo 9.
Tekrarh Tekrarsiz Tekrarli Tekrarsiz
isim fiil fiil fiil
Spearman'srho  Kardes -,334 -,283 -,386 -,656(**)
Korelasyon sayisl
katsayisi
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p ,206 ,287 ,140 ,006

Tablo 9’ da gorildugu Uzere cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin yazih
¢alismalarinda fiil tirini kullanma dzeylerinin ile kardes sayisi arasinda anlamli ve
ters yonde bir iliski oldugu saptanmistir [r= -,656; p>.05]. Buna gore cihaz kullanan
isitme engelli 6grencilerin kardes sayisi arttikga tekrarsiz fiil tlrini kullanma
duzeylerinin azalmaktadir. Baska bir deyisle, 6grencilerin beyan ettigi kardes sayisi
azaldikga tekrarsiz fiili tirind kullanim diizeylerinin arttigi sdylenebilir. Diger yandan
cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin kelime dagarciginda tekrarli isim, tekrarsiz fiil
ve tekrarl fiil tirGnd kullanma dizeylerinin ile kardes sayisi arasinda anlaml bir
iliskinin olmadigi tespit edilmistir.

Cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin kelime dagarciginda kullandiklari kelime
turlerinin anne meslegine gore anlamh bir farklilasmanin olup olmadigini belirlemek
icin Kruskal Wallis-H testi yapilmistir. Bu teste iliskin sonuglar asagida sunulmustur.

Tablo 10. Cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin kelime servetlerinde kullandiklar
kelime tiirlerinin anne meslegine gére Kruskal Wallis-H testi sonuglari

Tablo 10.
Annenin meslegi N  Siralar ortalamasi  Ki kare P
Tekrarl isim Memur 1 5,00 3,976 .553
isci 7 17,86
Hayvancilik 2 11,25
Ev temizligi 2 11,50
Tarim 3 5,83
Calismiyor 1 13,00
Toplam 16
Tekrarsizisim Memur 1 8,00 1,406 .924
isci 7 857
Hayvancilik 2 10,00
Ev temizligi 2 10,50
Tarim 3 6,00
Calismiyor 1 9,00
Toplam 16
Tekrarl fiil Memur 1 13,00 9,525 .090
isci 7 8,21
Hayvancilik 2 7,50
Ev temizligi 2 15,50
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Tarim 3 3,00

Calismiyor 1 10,50

Toplam 16

Tekrarsiz fiil Memur 1 9,00 10,736 .057

isci 7 8,14

Hayvancilik 2 12,25

Ev temizligi 2 15,50

Tarim 3 2,33

Calismiyor 1 7,50

Toplam 16

Tablo 10’ daki Kruskal Wallis testi sonuglari incelendiginde, cihaz kullanan isitme
engelli 6grencilerin yazil ¢alismalarinda tekrarli isim [x2=3,976], tekrarsiz isim
[x?=1,406], tekrarli fiil [x?=9,525] ve tekrarsiz fiil [x?=410,736] turini kullanma
dizeylerinin annenin meslegine goére istatistiksel olarak anlamli farklilasma
gostermedigi tespit edilmistir [p>0.05]. Bu bulgular anne meslegi ne olursa olsun cihaz
kullanan isitme engelli 6grencilerin kelime dagarcigindaki kelime tirlerini kullanma
diizeylerinin birbirine yakin oldugunu géstermektedir.

Cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin yazili ¢calismalarinda kullandiklari kelime
trlerinin baba meslegine gore anlamli bir farklilasmanin olup olmadigini belirlemek
icin Kruskal Wallis-H testi yapilmistir. Bu teste iliskin sonuglar asagida sunulmustur.

Tablo 11. Cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin kelime dagarciginda kullandiklari
kelime tiirlerinin baba meslegine gére Kruskal Wallis-H testi sonuglari

Tablo 11.
Babanin meslegi N  Siralar ortalamasi Kikare P
Tekrarl isim Sofor 5 5,10 4,919 .296
isci 7 11,00
Hayvancilik 1 8,00
Tarim 1 6,00
Diger 2 9,75
Toplam 16
Tekrarsizisim Sofor 5 4,50 6,798 .147
isci 7 11,36
Hayvancilik 1 6,00
Tarim 1 7,00
Diger 2 10,50
Toplam 16
Tekrarl fiil Sofor 5 6,00 2,288 .683
isci 7 943
Hayvancilik 1 12,00
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Tarim 1 9,00

Diger 2 9,50

Toplam 16

Tekrarsiz fiil Sofor 5 5,70 4,706 .319

isci 7 11,00

Hayvancilik 1 11,50

Tarim 1 6,00

Diger 2 6,50

Toplam 16

Tablo 11’ deki Kruskal Wallis testi sonuclari incelendiginde, cihaz kullanan isitme
engelli 6grencilerin yazil ¢alismalarinda tekrarli isim [x?=4,919], tekrarsiz isim
[x?=6,798], tekrarh fiil [x>=2,288] ve tekrarsiz fiil [x*=4,706] tiruni kullanma
dizeylerinin babanin meslegine  gore istatistiksel olarak anlamli farklilasma
gostermedigi tespit edilmistir [p>0.05]. Bu bulgular baba meslegi ne olursa olsun cihaz
kullanan isitme engelli 6grencilerin yazili calismalarindaki kelime tirlerini kullanma
diizeylerinin birbirine yakin ya da benzer oldugunu géstermektedir.

Tablo 12. Ogrencilerin noktalama isaretleri Kullanma Sikhgi

Noktalama Ogrenciler
isaretleri

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 E1 E2 E3 E4 E5 E6 E7 E8 E9

Nokta 64 16 42 15 31 6 3 5 34 18 45 1 0 0 12 0
Virgiil 3 0 0 0 o0 13 0 O 0 0 O 0
iki nokta 0 0 o0 0 0 O 0
Noktali 0 o 0 o0 0 0 O 0
virgiil

Kisa Gizgi 1 0 0 0 o© 0O 0 O O O o0 O0 O 0
Ug Nokta o o0 0 o0 o0 o0 o0 o0 0 o0 O

Soru isareti 0 0 0 0 2 0 0 o 0 0 O

** “K” harfi kiz 6grenciler, “E” harfi erkek 6grencileri temsil eder.

Tablo 13’te 6grencilerin kullandiklari noktalama isaretleri goriilmektedir. isitme
engelli 6grenciler yazili anlatimlarinda en gok kullandiklari noktalama isareti, noktadir.
K1 6grencisi bu konuda azami dikkat etmis ve uygun olan her yerde nokta kullanmistir
(bkz. Sekil 3.).

Besinci sinif diizeyindeki 6grenciler; E1, E2, E3, E4 ve K1, K2, K3’ tiir. Bu 6grencilerin
kullandiklari noktalama isaretlerinin toplami 238’dir. Sekizinci sinif duizeyindeki
ogrenciler ise E5, E6, E7, E8, E9 ve K4, K5, K6, K7’dir. Bu 6grencilerin kullandiklari
noktalama isaretlerinin toplami 85’tir. Calisma grubunda besinci sinifa devam eden
ogrencilerin sayisi sekizinci sinifa devam edenlerinkinden azken noktlama isareti
kullanma egilimi besinci sinif diizeyinde daha fazladir.
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Sekil 3. Yazi Yazma Calismasi

Buna karsin bazi 6grenciler uygun olan yerlerde bazen noktalama isaretlerini
kullanmis, bazense bu isaretlerini atlamislardir (6rnegin K6, E8). Kimi 6grenciler de
hicbir noktalama isareti kullanmamislar ve cumleleri alt alta yazmayi tercih
etmislerdir. Bu sekilde yazdiklarini bir metin formatindan uzaklastirmislardir (E6, E7,
K9 / Bu yazi formu igin bkz. sekil 4).

Sekil 4. Yazi Yazma Calismasi

Ogrencilerin yazili anlatim becerileri incelediginde noktalama isaretlerine iliskin
asagidaki bulgulara ulasilmigtir:

Ogrenciler arasinda E6, E7 ve E9 disinda kalan égrencilerin nokta kullandiklari, kiz
ogrencilerin erkek 6grencilere gére daha fazla nokta kullandiklari gérilmistir. Kiz
6grencilerin (7 kiz) noktalama isareti kullanma sayilarinin toplami 197 iken erkek
6grencilerin (9 erkek) isaret kullanma toplam sayilari 126 ‘dir. Bu durumda kiz
ogrencilerin noktalama isaretlerini kullanma egilimlerinin erkek 6grencilere gére daha
fazla oldugu soéylenebilir. Bu sonug, orta 6gretim dokuzuncu sinif 6grencilerinin
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cinsiyetlerine gore noktalama konusuna ait puanlar arasinda kizlarin lehine anlamli bir
farkhlasma oldugu sonucuna ulasan Turhan (2008)‘ in ¢calismasiyla ortismektedir.

K1 adl kiz 6grenci en fazla (68) noktalama isareti kullanirken; E4 adl erkek 6grenci ise

erkekler arasinda en fazla (49) nokta kullanan 6grenci oldugu gorialmustir. E9 adh
Ogrenciyse hicbir noktalama isareti kullnamadigi gibi climleleri alt alta yazmstir.
Noktalama isaretlerinden noktali virgil ve (¢ nokta hi¢ kullanilmamistir. En ¢ok
kullanilan isaret nokta olmakla beraber, kiz 6grencilerden biri (K6) climleyi bitirmek
yerine virgiil kullanarak sirali cimle mantigiyla yazisini sirdirmistir. Dolayisiyla
noktadan daha fazla virgll kullanmistir. Kizlarin kullandiklari noktalama isaretleri;
nokta, virgil, iki nokta, kisa ¢izgi, soru isaretiyken erkeklerin kullandiklari ise nokta ve
virgildir. Gorildugi tzere kiz 6grencilerin kullandigi noktalama isaretleri gesitliligi
erkek 6grencilere goére daha fazladir. Boyle bir genellemeye gitmekle beraber 5 ayri
temada yazilan yazilarda K7 adl 6grenci sadece noktayi kullanmistir. Bu isareti de
valnizca 3 kez kullanmistir. Noktalama isareti kullanan 6grencilerin icinde en az
noktalama isareti kullanan E9 adli 6grencidir. Bu 6grenci yazilarinda climleleri alt alta
yazmayl tercih etmistir.

Tablo 13. Ogrencilerin Yazilarinda Tespit Edilen Hatalar ve Bu Hatalarin Gériilme Sikligi

Hata tiirleri OGRENCILER

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 E1 E2 E3 E4 E5 E6 E7 E8

Biiyiik harf 26 37 14 31 38 33 30 13 18 19 20 23 37 12 24

kullanim
hatasi
Hatali he

ce- 4 8 7 2 0 4 6 7 9 3 4 6 7 0 1

ses diismesi-

tiiremesi

Kip hatalan 2 2 1 4 4 2 3 2 3 2 2 3 3 1 3
(kullanilan

kip sayisi
Ek kullan
hatasi

)
ma 6 6 4 4 7 9 3 4 3 1 4 10 8 3 4

Kelimedeki 0 0 0 5 6 1 0 0 0 2 2 0 5 3 8

harflerin
yerinin

degismesi-
yanlig harf
kullanimi

E9

24

isitme engelli 6grencilerin yazili anlatimlarinda yazim kurallarina uygun ciimle
kurmalari bireysel farkhhga gore gesitlenmistir. Kimi 6grenciler anlasilir yazmaya azami
onem verirken kimi 6grenciler ise telgrafik ciimleler kullanmislardir. Telgrafik climleler
yazan 6grencilerin yazili galismalarinda tablo 13’ te de belirtilen ek kullanmama, ayni
zaman dilimi igin birden fazla kip kullanma hatalari tespit edilmistir.

Tablo 13’ e bagh kalarak kullanim hatalari tek tek ele alinacak olursa; bilyik harf
kullanim hatasi; toplamda 399 defa yapilmistir. Bu hata cimleye kiiglik harfle
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baslanmasi, 6zel isimlerin kiigiik harfle yazilmasi ya da kelime igindeki harflerin kiglik
yazilmasi gerekirken buyik harfle yazilmasi seklinde yapilmistir (bkz. sekil 6.).

Tablo 14. Ogrencilerin Yazili Calismalarinda Tespit edilen Hatalar ve Bu Hatalarin Siklik
Degerleri

Tespit edilen hatalar Hata sikhgi
Biiyiik harf kullanim hatasi 399
Hatali hece- ses diismesi- tiiremesi 71

*Kip hatalari (kullanilan kip sayisi) 3(Mak. deger)
Ek kullanma hatasi 78
Kelimedeki harflerin yerinin degismesi- yanlg harf kullanimi 32

*Ayni yazida ayni zaman dilimi igin kullanilan maksimum kip sayisini bildirir.

Tablo 15. &grencilerin Kullandiklari ciimlelerin Yiiklemine Gére Siniflandiriimasi

K1 K2 K3 Ka K5 K6 K7 E1 E2 E3 E4 E5 E6 E7 E8
Yiiklemine goére 6 5 3 12 8 3 5 2 3 5 6 19 5 7 7
isim cimleleri
yiiklemine gore 50 49 46 64 30 54 50 37 30 46 49 41 58 15 29
fiil cimleleri

Tablo 15’ e bakildiginda isitme engelli 6grencilerin yazili anlatimlarinda daha ¢ok fiil
cimlelerine yer verdikleri goriilmektedir. Bunun yani sira isaret dilinin etkisiyle
ogrencilerin fiil cimlelerinin sonuna ‘var’ kelimesini kullandiklari da gérilmastar.

Sekil 5. Yazi Yazma Galigmasi

Hatali hece- ses dismesi- tlremesi; toplamda 71 defa yapilmistir. Hatal ses
tliremesinde en fazla gbzlenen hata oyna- seklinde olan fiili oyuna- seklinde
yazmalaridir. Diger yandan hatali ses diismesiyle de karsilagiimistir.
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Sekil 6. Yazi Yazma Calismasi

Kip hatalarindan kasit ayni zaman icinde olan bir olayi anlatirken 6grencilerin kag farkh
kiple anlattiklar Gzerinde durulmustur. Bazi 6grenciler (K3,E7,E9) ayni zamanda olan
durumlar igin ayni kipi kullanirken bazi 6grencilerse (K4, K5, K7, E2, E5, E6, E8) Ui¢ dort
farkli zaman ekine yer vermislerdir (bkz. Sekil 6).

Ek kullanma hatasina en ¢ok rastlanan hata sahis eklerinin kullanimindadir. Hemen
hemen her 6grenci 3. tekil kisi olarak yazilmasi gereken fiilleri 1. tekil kisiyle
cekimlemistir (6rnegin; teyze yere ‘distyor’ degil ‘dusiyorum’- bkz. sekil 4.).
Kelimedeki harflerin yerinin degismesi- yanhs harf kullanimi 32 kez yapilmistir.
Toplamda kiz 6grenciler 297 hata yaparken erkek 6grenciler 309 hata yapmislardir.

Arastirmada kelime sikhgi verileri hesaplanirken bitln kelime tirleri sayilmigtir (6zel
isim, say1, baglag vb.). Calismaya katilan 16 6grenciden, bes farkl temada 80 adet yazili
veriden, toplam 2737 kelimeye ulasiimistir. Elde edilen verilerden toplam cesit kelime
sayisi 370"tir. Ortaya ¢ikan toplam sikhk sayisi 32131’dir.

Calismada 6grenciler cinsiyetlerine gore degerlendirildiginde; toplam kelime ve gesit
kelime kullanimlari bakimindan kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gére daha basaril
olduklar gérilmektedir. Benzer sonuglar Karakaya (2011) tez ¢alismasinda da yer
almaktadir. Bu calismada s6z varligi bakimindan isim kullaniminda cinsiyete bagl
herhangi bir farkliliga rastlaniimamistir. Diger yandan kiz 6grencilerin daha ¢ok fiil
turtnde kelime kullandiklari belirlenmistir (bkz. tablo 6.). Karakaya’ nin galismasinda
ise erkek 6grenciler daha basarilidir.

Calismada en fazla kelime servetinin gézlendigi tema ‘yardimseverlik’ olmustur. Bunu
siraslyla yaslilara saygi, empati, arkadaslik, trafik kurallarina uymak seklindedir. En
fazla tekrar edilen isim ‘kiz’; fiil ise ‘dis-" tiir. Bunun disinda géze g¢arpan frekans
degerlerinin oldugu kelimeler; fare, cocuk, kbpek, ve, robot, anne ve git-, ol-, oyna-,
yap-, ver- seklindedir.

Tartisma ve Sonug
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isitme engelli dgrencilerin ana dili dgrenmelerinde destege ihtiyaclari vardir. Bu
nedenle yapilan calismalarda isitme engelli 6grencilerin hangi alanda ne gibi
eksikliklerinin oldugu saptanmalidir. Bu ¢alismanin amaglari dogrultusunda cihaz
kullanan isitme engelli 6grencilerin yazma becerilerindeki durumlari tespit edilmeye
caligiimustir.

Tablo 1’ e ait bulgularin diger ¢calisma sonuglariyla karsilagtirilmasi:

Bu calismanin verileri, 16 cihaz kullanan isitme engelli 6grenciden her hafta bir ders
saatinde yazili calisma yaptirilarak bes haftada toplanmistir. Bes farkli temaya ait
videolardan hareketle 6grencilerden serbest yazi yazmalari istenmis, toplam 80 adet
veri elde edilmistir. Bu verilerde toplam kelime sayisi 2950 olarak tespit edilmistir.
Toplam c¢esit(tekrarsiz tlirde) kelime sayisi 1688 olarak belirlenirken toplam
sikhk(tekrarli kelime) sayisi 1262’ dir. Her 6grencinin bir kagit icin kullandig1 ortalama
kelime sayisi ise 39 olarak tespit edilmistir (bkz. Tablo 1).

Karakaya’ nin (2011) yiksek lisans tezinde 90 6grenciden, Ug farkh tirde (ani, serbest
konu, otobiyografi) toplam 270 adet yazili veriden, toplam 35055 kelimeye
ulasilmistir. Elde edilen verilerden toplam ¢esit kelime sayisi 2924"tiir. Ortaya ¢ikan
toplam siklik sayisi 32131'dir. Bu calismada- sayisal verilerden yola ¢ikarak- her
6grencinin bir kagit icin kullandig ortalama kelime sayisi 130 civarindadir.

Tiysiz’ iin (2007), “Gediz (Merkez) ilkdgretim 8. Simif Ogrencilerinin Aktif Kelime
Servetlerinin Tespiti (Yazili Anlatim) (Gediz ilge Ornegi)” adli ¢alismasi 90 sekizinci sinif
O0grencinin rastgele segilmesiyle olusturulmustur. Calismada 270 veriden 36518
toplam kelimeye, 2813 ¢esit kelimeye, 33705 kelime siklik sayisi tespit edilmistir. Bu
calismada her 6grencinin bir kagit icin kullandigi kelime 135 civaridir.

Toplam kelime, kelime ¢esidi, kelime sikligi bakimindan Tiysliz ve Karakaya’nin
cahistiklari 6grenciler daha basarilidir. Bahsi gecen c¢alismalarda her bir kagit igin
kullanilan ortalama kelime sayisi bu c¢alismada elde edilen kelimelerden de oldukga
fazladir. Cikan sonuglar arasindaki belirgin farklilik adi gegen galismalarin normal isiten
o6grencilerle yapilmasindan kaynaklanmaktadir.

Tablo 2’ e ait bulgularin diger ¢calisma sonuglariyla karsilagtirilmasi:

Bu galismada ilk6gretim 5. ve 8. sinif 16 cihaz kullanan isitme engelli 6grencinin 80
adet yazili galismasinda toplam 2950 kelime tespit edilmistir. En fazla tekrarli isim
(2266) en az tekrarsiz fiil (563) tiirlinde kelime kullanmislardir. Diger yandan tekrarsiz
isim tiirinde 1125 kelime, tekrarli fiil tirtiinde 684 kelime tespit edilmistir.

Ciplak’in (2005) yiksek lisans tezinde, 8.siniflardan random (rast gele) yontemiyle
secilen 30 6grenciye Ug farkll tiirde yazdirilan 90 adet yazili veriden toplamda 9284
kelime tespit edilmistir. Toplam cesitte yani tekrarsiz tiirde, 1177 kelimenin 834
kelimesi isim, 343 kelimesi ise fiil olarak belirlenmistir.
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Bu calisma Ciplak’ in calismasi kelime tlrG bakimindan karsilastinldiginda; cihaz
kullanan isitme engelli 6grenciler ortalama olarak kagit basina tekrarsiz tirde 14
kelimeye yer vermistir. Oysa Ciplak’ in calismasinda bu say1 9’ dur. Bu sonuglar tekrarsi
isim kullaniminda normal 6grencilere gore isitme engelli 6grencilere daha basaril
kilmistir. Béyle bir sonucun g¢ikmasinin sebebi normal 6grencilerin daha fazla kelime
tekrari yapmalarina baglanabilir.

Tablo 3’ e ait bulgularin diger calisma sonuglariyla karsilagtirilmasi:

Bu calismada cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin ailelerinin aylik gelirleriyle
kelime kullanimlari arasinda anlamli bir fark bulanamamasina ragmen negatif yonde
bir iliski tespit edilmistir. Ciplak (2005) ve Unsal(2005) yiiksek lisans tezlerinde de
benzer sonuglar elde edilmis; gelir seviyesi dislik 6grenciler gelir seviyesi yliksek
ogrencilere gore daha fazla kelime kullanmistir. Sonug olarak normal 6grencilerle
isitme engelli 6grencilerin ailelerin gelir diizeylerine goére kelime kullanimlari
arasindaki iliski benzer yonde ¢ikmistir.

Tablo 4 ve 5’ e ait bulgularin diger ¢alisma sonuglariyla karsilagtiriimasi:

Bu ¢alismada isitme engelli 6grencilerin anne ve baba egitim durumlariyla 6grencilerin
kelime kullanmalari arasindaki iliski istatistiksel olarak anlamh degildir. Diger taraftan
okur-yazar olmayan annelerin ¢ocuklari, ilkokul mezunu annelerin ¢ocuklarina gére
daha fazla tekrarli isim kullanmiglardir.

Deniz’ in 2003 yilinda yayinlanan “Yazili Anlatim Becerileri Bakimindan Kdy ve Kent
Besinci Sinif Ogrencilerin Durumu” adl calismada anne ve babanin egitim seviyesinin
dusik olmasi, aile ici iletisime sinirlilik getirecegini ve daha az sayida kelimeyle iletisim
kurulacagini belirtilmistir. Yukarida belirtildigi Gzere Deniz’ in gorisd bu calismayla
ortiismemektedir.

Tablo 6’ ya ait bulgularin diger calisma sonuglariyla karsilastiriimasi:

Calismada, 9 erkek ve 7 kiz 6grenci bulunmaktadir. Kiz 6grencilerin sayilari daha az
olmalarina ragmen erkek 6grencilere gore daha fazla isim ve fiil kullanmislardir (Bu
yorum hem tekrarli hem tekrarsiz kelime tiirleri icin gegerlidir.). Ogrencilerin yazili
¢alismalari incelendiginde fiilleri ylklem olarak kullandiklari tespit edilmistir. Bu
durumda kiz 6grencilerin daha fazla climle kurduklari gikarimi yapilabilmektedir.

Unsal’'in(2005) tez calismasinda besinci siniftaki kiz ve erkek &grencilerin sdzli
anlatimda kullandiklari kelime sayilarina bakildiginda, erkek 6grencilerin kullandiklari
toplam kelime sayisinin, kiz 6grencilerin kullandiklari toplam kelime sayisindan fazla
oldugunu saptanmistir. Erkek Ogrenciler toplam 4463 kelime kullanirken, kiz
ogrenciler toplam 2735 kelime kullanmislardir. Diger yandan sekizinci siniftaki kiz ve
erkek ogrencilerin sozIi anlatimda kullandiklari kelime sayilarina baktigimizda kiz
ogrencilerin erkek 6grencilere oranla daha fazla kelime kullandiklarini belirlenmistir.
Kiz 6grenciler 4794 kelime kullanirken, erkek 6grenciler 4161 kelime kullanmislardir.
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Ciplak’in (2005) yuksek lisans tez ¢alismasinda kiz 6grencilerin sayica fazla olmalari
dolayisiyla daha fazla kelime kullanmalari beklenirken, sadece toplam (tekrarh) kelime
sayisinda erkeklerden daha fazla kelime vermislerdir. Tekrarsiz tirde ise erkekler
sayica kizlardan az olmalarina ragmen daha fazla kelime kullanmislardir. Bu nedenle
Ciplak’in bu tespitleri bu ¢alismayla kismen ortismektedir.

Duru’nun (2007) tez calismasinda kiz 6grencilerin Ug¢ tiirde(ani, otobiyografi ve serbest
konu) de erkek 6grencilerden daha fazla toplam kelime ve cesit (tekrarsiz) kelime
kullandiklari gorilmastir. Bu baglamda, normal 6grencilerle ¢alisan Duru’nun vardigi
sonuglarla bu ¢alismanin sonuglari 6rtiismektedir.

Tablo 7’ ye ait bulgularin diger ¢alisma sonuglariyla karsilastiriimasi:

Bu calismada sinif diizeyine gore kullanilan kelime tlrlerinde anlamli bir farka
ulasilamamistir. Bu ¢calismada elde edilen verilerde 5. sinif diizeyinde 942 tekrarl isim,
357 tekrarsiz isim; 298 tekrarli fiil, 250 tekrarsiz fiil tespit edilmistir. Diger yandan 8.
sinif diizeyinde 1324 tekrarli isim, 675 tekrarsiz isim; 386 tekrarli fiil, 313 tekrarsiz fiil
kullanilmigtir.

Tablo 8’ e ait bulgularin diger calisma sonuglariyla karsilagtiriimasi:

Bu arastirmanin bulgularinda 6grencilerin isitme kaybi derecesi ile kullandiklari kelime
sayisi / tart arasinda anlamli bir farklilik saptanmamuistir. Bu sonuglar Karasu ve Girgin’
in (2007) yayinladiklari makale sonuglariyla értismektedir. Bahsi gecen arastirmada,
isitme engelli 6grencilerin isitme kayiplari yazili anlatim beceri dlizeylerini aciklamada
yeterli olmayacag! belirtilmistir. Ayrica Erdiken’ in 2003 yilinda yayinladigi “isitme
Engelli Yiiksekokul Odgrencilerinin Yazili Anlatim Becerileri”adli  kitapta, cok ileri
derecede isitme kayiph 0Ogrencilerin de vyazili anlatim becerilerinde gelisme
gosterebilecekleri belirtilmistir.

Tablo 9’ a ait bulgularin diger ¢calisma sonuglariyla karsilagtirilmasi:

Bu ¢alismada cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin kardes sayilariyla kullandiklar
fiil tiriindeki kelime sayisi arasinda ters bir iliski saptanmistir. Ogrencilerin fiilleri
yuklem olarak kulladiklari g6z 6niinde bulunduruldugunda, kardes sayisi fazla olan
ogrencilerin daha az cimle kurduklari séylenebilmektedir. Oysa ¢alismaya baslarken
bunun tersi bir sonug beklenmekteydi. Konuyla ilgili yapilan diger ¢alismalarda kardes
sayisiyla kelime kullanimi arasinda iliski arayan herhangi bir c¢alismaya
rastlaniimamistir.

Tablo 10 ve tablo 11’ e ait bulgularin diger ¢alisma sonuglariyla karsilagtirilmasi:

Bu calisma bulgularina gbre, anne ve babanin meslegiyle cihaz kullanan isitme
engellilerin kullandiklari kelime tirleri arasindaki iliski anlamh degildir. Normal
ogrencilerde anne baba meslegi ile kullandiklari kelimeleri iliskilendiren g¢alismaya
rastlaniimamistir.
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Tablo 12’ ye ait bulgularin diger ¢alisma sonuglariyla karsilastiriimasi:

Bu arastirmada cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin en fazla kullandiklari
noktalama isareti, 292 kullanim sayisiyla nokta olarak belirlenmistir. Noktadan sonra
en fazla kullanilan virgtil 27 kez kullanilirken soru isareti iki yerde, kisa gizgi ve li¢ nokta
bir yerde kullanilmigtir.Noktali virgiil ve li¢ nokta ise hi¢ kullanilmamistir.

Tablo 13 ve 14’ e ait bulgularin diger calisma sonuglariyla karsilagtiriimasi:

Bu ¢alismada cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerin yazili galismalarinda yaptiklari
hatalar su sekilde belirlenmistir:

Yukaridaki tablodaki hata basliklari 6grencilerin yazili anlatimlarindaki rastlanan hata
sikhklarina gore olusturulmustur. Korucu ve Kurtlu’nun ¢alismasinda 6. sinif 28 normal
isiten 6grencinin diz temel dik yazilarinda toplamda 128 biyiik harf kullanim hatasi
tespit edilmistir. Ortalamalara bakildiginda bu ¢alismada 6grenci basina 24 biyiik harf
kullanim hatasi duserken, normal 6grencilerle yapilan Korucu ve Kurtlu'nun
calismasinda bu oran 9’ dur. Ayrica Korucu ve Kurtlu’nun ¢alismalarinda belirledikleri
bashklarla bu calismadaki belirlenen basliklarin benzerlik géstermesi isitme engelli
ogrencilerle normal isiten 6grencilerin hatalari benzerlik géstermektedir.

Tablo 15’ e ait bulgularin diger calisma sonuglariyla karsilastirilmasi:

Bu arastirmada; 6grencilerden izledikleri animasyon videolardan hareketle belirledigi
temay! anlatmasi istendiginde, Ogrencilerin kurduklari ctimlelerdeki yiklemin
zamaninin dogru olarak yazamadiklari gbriilmistiir. isitme engelli 8grencilerin zaman
ve ekleri cimlelerinde dogru olarak kullanamamasi yazil ifadelerini anlasilmaz hale
getirmistir. Ayrica kisi eklerini kullanmadaki kisithlik- sadece 1. tekil kisi ekini
kullanmalari- anlam karigikligina yol agmig ve eylemin kimin yaptigini belirsiz hale
getirmistir. Oysa yazinin anlagilabilir olmasi igin; uygun sézciik, climle ve paragraflarla
dilin kurallarina uygun bir sekilde ifade ediliyor olmasi gerekmektedir. Ogrenciler
sozclik yazmada hatalar yapmis, climleler eksik birakilmis ve ¢ogu zaman climleleri alt
alta yazarak metni bir paragraf gorintisiinden uzaklastirmiglardir. Bu arastirmanin
bulgularina bakildiginda isitme cihazi kullanan 6grencilerin, gorsel yonden zengin
etkilesimli materyaller ile egitilmesi, kendine olan glivenlerinin de artmasina neden
olacagini belirten Cifci (2009)’ nin gorusleriyle 6rtiismektedir.

Sonug olarak kiz 6grencilerin erkek 6grencilerine gore daha fazla kullandiklari, kizlarin
fiillere erkeklere gore yer verdikleri gérilmistir. Ogrencilerin videolarin araciligiyla
daha kolay yazdiklari belirlenmistir. Ayrica isitme engelli 06grencilerin yazil
anlatimlarinda noktalama isaretlerini kullanirken gesitli hatalar yaptiklari gérilmustr.
Cihaz kullanan isitme engelli 6grencilerden bazilari noktalama isaretlerini yerinde,
bazilarinin ise isaretleri yanlis; diger yandan bazi 6grencilerse kazanimda var olan
noktalama isaretlerini hi¢ kullanmamislardir. Bu durum, 6grencilerin noktalama
isaretlerinin gorevlerini bilmediklerini ya da uygulamalarda karsilagmadiklarini
dusindirmektedir. Bu noktadan hareketle 6grencilere 6zgii arastirmalar yapilmahdir.
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