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Gerek bilimsel gerekse sanatsal ¢aligmalarda etik ihlalleri ile ilgili belirlenmis bulunan fiillerin basinda siiphesiz
emek hirsizligini ifade etmek igin kullanilan “intihal” kavrami gelmektedir. Baskasina ait bir fikri, diislinceyi,
yargiy1 veya duyguyu kendine aitmis gibi sunarak muhataplar1 yaniltmak ve bu sayede baskasina ait olan bir
malzemeyle bir ¢calisma meydana getirmek olarak tanimlanabilecek “intihal” fiili, daha ¢ok giincel caligmalar
baglaminda degerlendirilmektedir. Halbuki bilim ve sanatin mazisi ne kadar eskiyse emek hirsizlig1 meselesi de
o kadar eskidir. Diger bir ifadeyle insanin ve eserin oldugu her yerde ve her zaman diliminde ahlaki yozlagsma ve
bozulma s6z konusu olacaktir. Bu baglamda Tiirk edebiyatinin asirlar boyu temsil gorevini iistlenmekle “klasik™
olarak adlandirilmay1 hak eden divan siiri geleneginde, sairler arasinda siirlerindeki anlam ve/veya kullanilan dil
malzemesi noktasinda, benzerliklerin etkilenme diizeyini asarak hirsizlik olarak tarif edilebilecek boyutlara
ulastig1 orneklerin sayist hi¢ de az degildir. Daha da 6nemlisi klasik siir geleneginde bu tiir hirsizlik 6rnekleri
“nazirecilik” perdesi altinda mesrulastirilmig, 6viilmiis ve hatta 6zendirilmis bigimde siir geleneginin 6nemli bir
unsuru durumuna getirilmistir. Bu ¢alismada klasik Tiirk edebiyatinda ve ozellikle siir alanéinda etkilenme,
esinlenme veya daha ileri diizeyde intihal olarak nitelendirilebilecek birtakim o6rnekler ele alinacaktir. Bu
baglamda Hayali Bey’in, kendisi de baska bir siire nazire olarak yazilmis bir gazeli ile ayn1 vezin ve kafiyeye
sahip Seyhiilislam Yahya’ya ait bir gazel, baska benzer 6rnekler de goz oniinde bulundurularak mukayeseli
olarak degerlendirilmeye calisilacaktir.

Anahtar Sozciikler: Seyhiilislam Yahya, Gazel, Nazire, Intihal.

Abstract
One of the most important acts related to ethical violations in both scientific and artistic works has been
plagiarism which is the term used for literary theft. The act of plagiarism, which can be defined as one’s
misleading related people by presenting an idea, thought or judgement belonging to others as if his/her own and
thus constituting a work by the material of somebody else, has been evaluated rather in terms of contemporary
works. However, the past of plagiarism is as old as the past of science and art. In other words, wherever and
whenever human and work exist ethical degeneration or gangrene will come into question. In this sense, in the
tradition of divan poetry which deserves to be called as “classic” by taking on the representation task of Turkish
literature for centuries, among poets, with regard to the meaning and/or linguistic material used in their poems,
the number of the examples in which similarities exceed the level of being affected and can be defined as theft,
are not a few. More importantly in the tradition of classical poetry those kind of theft examples have been
rendered an important component of poetry by being legalized, praised and even encouraged under cover of
“nazire” (imitative or parallel poetry). In this study, several examples, which can be qualified as affection,
inspiration or at a more advanced level plagiarism in classical Turkish literature and especially in the field of
poetry, are to be discussed. In this sense a ghazal of Hayali Bey that has been written as a nazire itself for
another poem and a ghazal of Seyhulislam Yahya with same meter and rhyme will be tried to be analysed
comperatively by considering other similar examples as well.
Key Words: Seyhiilislam Yahya, Ghazal, Nazire, Intihal.

Giris
Klasik Tiirk siir gelenegi, siirlerin gerek ihtiva ettigi konularin gerekse bu konularin
dile getirilmesinde kullanilan malzemenin kisitliligina bagl olarak birbirine benzer siirlere
rastlamanin kacinilmaz oldugu bir mahiyet arz eder. Ayn1 malzemeyi belli kaliplar icerisinde
kullanmak zorunda olan sairler i¢in sanatsal kabiliyetlerini gdsterebilmeleri, s6z konusu kisitl

siir malzemesini kullanimdaki ustaliklarina, diger bir ifadeyle sahip olduklar1 bireysel
tsluptaki Ozgiinliiklerine baghdir. Olduk¢a muhafazakar sayilabilecek boyle bir siir
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atmosferinde dogal olarak sairin tekrara ve taklide diismeden siir yaratiminda yeniyi ve
orijinali yakalamasi pek de kolay olmayacaktir. Bu durum klasik siire kars1 6zellikle Tanzimat
sonrasi donemde getirilen, siirlerin adeta birbirinin kopyast oldugu yoniindeki iddia ve
ithamlarin da temel sebebini teskil etmektedir. Klasik siirin bu olumsuz durumdan
kurtulabilmesi i¢in 17. ylizyil sonrasinda -6zellikle de 18. ylizyilda- 6zgiin eserler verme
noktasinda gerek islenen konularin gesitlendirilmesi ve buna bagli olarak siir malzemesinin
zenginlestirilmesi gerekse bu malzemenin kullaniminda dil ve {islubun farklilagsmas1 yoniinde
yenilik adma birtakim tedbirler alma tesebbiisleri goriilmektedir. Ancak yenilik cabalari,
olumlu sonu¢ vermek bir tarafa mevcut olani korumayi da basaramamis ve klasik siirin
sonunu hazirlamistir. BOyle bir siir ortaminda sairlerin birbirinden etkilenmeleri, ayni
malzemeyi benzer bigimde kullanma zorunluluklari onlari birbirinden ilham alma veya
birbirini taklit etme noktasina getirmistir. Bu anlamda s6z konusu ilham, etkilenme veya taklit
etme fiillerinin tolere edildigi birtakim tasarruflar da mesru goériilmiis hatta sairlerin bu tiir
tasarruflarda bulunmasi tegvik edilmistir. Bu tiir uygulamalarin basinda nazire gelenegi
gelmektedir.

inceleme
Nazire

Nazire siir yazma, klasik Tirk siir geleneginin 6nemli yap1 taslarindan biri olarak
kabul edilen ve begenilen siirlerin benzerini meydana getirme, daha iyisini yazabilme, ustalik
iddiasin1 ispatlama gibi sebeplerle sairler tarafindan ¢ok fazla kullanilmis bir siir
uygulamasidir. Nazire siirlerin derlenerek bir arada sunuldugu “nazire mecmualar1” merkeze,
kendisine nazire yazilan siiri belirtmek i¢in kullanilan ve “zemin siir” veya “model siir”
olarak adlandirilan siiri alarak sonrasinda bu siire farkli sairler tarafindan yazilmis nazireleri
kaydederler. M. Fatih Koksal nazire gelenegi ile ilgili sunlar1 kaydeder:

Ancak nazireyi taklit, nazire yaziciligini da taklitgilik olarak kabul etmek dogru degildir. Ayrica

nazirecilik sairlerin yetismesinde 6nemli bir mektep olmustur. Nazire mecmualarinda yer alan biitiin

siirlerin ger¢ekten nazire olup olmadigi veya belirtilen siire nazire diye yazilip yazilmadigi konusu ayri
bir konudur (2006, s. 456-457).

Ancak bu mecmualarda ¢ogu kez zemin siir ve nazireler kronolojik bir sira
gozetilmeksizin verildigi i¢in hangi siirin zemin, hangisinin nazire oldugu tartigmali
olabilmektedir. Koksal, bu konuda su hususlara dikkat ¢eker:

Nazire mecmualarinda model siir diye gosterilen siirin gergekten o kafiye veya redifte ilk siir olup
olmadig1 meselesi de onemli problemlerdendir. Dolayisiyla edebiyat tarihinin degerli kaynaklari
arasinda yer alan bu mecmualarin ihtiyatla kullanilmas: gerekir (2006, s. 457)

Bu gelenekte sairler, nazire yazacaklar siirleri belirledikten sonra s6z konusu siirlerle
sekil yoniinden beyit sayisi esit, ayni vezin ve kafiyede anlam noktasinda da ayni konuyu
isleyen siirler yazmaya c¢alisirlar. Nazire siirin bigim o6zellikleri ve yazilis amaci, Ismail
Durmus tarafindan “Yaygin anlamiyla nazire daha ¢ok siirde goriiliir ve orijinal eserle ayni
vezin ve revide olur. Cogunlukla onu asmak amaciyla kaleme alinir. Bazan da nazire es
degerde bir eser ortaya koymak, yarismak veya ona duyulan ilgiyi ifade etmek icin yazilir.”
(2006, s.455) ifadeleriyle aciklanmaktadir. Genel anlamda beyit sayisindaki esitlik, vezin
birligi gibi hususlar 6nemli sartlar olsa da nazire siirlerin bazilarinin gerek beyit sayis1 gerekse
vezin noktasinda zemin siirden ayrildig1 noktalar gozlemlenebilmektedir.

Tazmin

Nazire ile ilgili olup bir¢ok nazire siirde kullanilan bir uygulama da “tazmin”dir.
Kisaca bir siir pargasinin alintilanmasi olarak da tarif edilebilecek tazmin kavrami hakkinda
Ismail Durmus, “Hatib el-Kazvini, siire ozgii alintiya da tazmin adini vermis, alinti yapilan
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kistm beldgat ve edebiyat otoritelerince taninmadig: takdirde bu duruma isaret edilmesini sart
kosmugtur." (2011, s. 204) seklinde bir agiklama yapar.

Herkesge malum ve meshur bir siirin bir misrainin veya beytinin gerek nazire yazmak
maksadiyla gerekse nazire disinda bir amacgla alinip kullanilmasi i¢in tazmin edilen misra
veya beytin gelenekte herkes tarafindan bilinen, meshur ve sairi belli bir misra veya beyt
olmasi sarti aranir. Aksi takdirde tazmin edilen beyit veya misrain sairinin belirtilmesi
gerekir. Bu duruma Iskender Pala “Tazminde alintilanan siir parcasinin kime ait oldugunu
soylemek bir kuraldir.” (2011, s. 206) ifadesiyle dikkat c¢ekerken Fatih Kdoksal sunlar
sOylemektedir:

Bir kisim nazirelerde siirin nazire oldugu bilhassa matla‘beyitlerinde belirtilmektedir. Bir baska 6zellik
de nazirelerde model alinan siirde kullanilan atasdzii, deyim, vecize, kelamikibar, ayrica iktibas veya
tazmin yoluyla alinmig meshur bir misra gibi s6z kaliplarinin aynen tekrarlanmasidir. (2006, s. 457)

Siirinden tazmin yapilan sairin adinin belirtilip belirtilmemesi hususunda kistas olarak
hem belagat alimleri hem de giiniimiiz arastirmacilart ittifakla sair veya siirin bilinip
bilinmemesi durumunun alinmasmin gerektiginden bahsetmektedirler. Pala, konuyla ilgili
olarak “Cok bilinen bir misra veya beytin iktibas edilmesi hdlinde sairin adinin soylenmemesi
kusur sayilmamaktadir.” (2011, s. 206) ifadesiyle tazmin uygulamasimin mahiyetine agiklik
getirmektedir. Tazmin de nazire gibi intihal kapsami disinda degerlendirilen bir tasarruf
olarak goriiliir. "Kur'an ve hadisten yapimis alintt" demek olan iktibasla baskasina ait
meshur bir siirden yapilmig alintilar olan tazmin ve onun ¢egsitleri istidne ve ida’, kendine mal
etme kasti bulunmadigi icin serika ve intihal olarak gériilmemigtir.” (Durmus, 2000, s. 348).
Durmus’un “kendine mal etme kast1” seklindeki agiklamasi, sairin niyetini okuma disinda
objektif hicbir degerlendirmeyle agiklanamayacak bicimde oldukga Oznel ve goreceli bir
degerlendirmeyi zorunlu kilmaktadir.

Nazire ve tazmin methumlar1 haricinde intihal veya sirkat fiilleri ile alakali bir¢cok
terim yer almaktadir. Bu terimlerin en sik kullanilmis olanlar1 asagida ayritili olarak
aciklanmaya calisilacaktir.

Intihal veya Sirkat Bagh@i Altinda Yer Alan Kavramlar

19492

Nazire gelenegi disinda belagat eserlerinde genellikle “sirkat-1 1°’r” baglig1 altinda ele
aliman, farkl sairlerin siirleri arasindaki benzerliklerin niteliklerine gore intihal kavrami
icerisinde degerlendirilen uygulamalardan da bahsedilmektedir. Hasan Kaplan, siirde intihal
konusunda yaptig1 degerlendirmelerde intihalin yapilis amaci, bigimi ve bunlara gore aldigi
isimleri su ifadelerle aciklamaktadir:

Kétii niyetli bir sair baskasinin siirini intihal yapar. Burada intihali yapan, siiri ya aynen kopyalar ya da

s0z dizimi veya kelimeleri kismen degistirerek siirini (!) olusturur. Bunlar, intihalin derecesine ve

yapilma sekline gore nesh, igare, mesh, selh, ilmam ve tevariid gibi terimlerle ifade edilir. Intihal yapan
sair ¢ogunlukla yaptig1 isi gizlemek istedigi i¢in de asil siir tizerinde birtakim tasarruflarda bulunur.

Aslinda bu, bir déniistirme ve baskalastirma calismasidir. Intihal yapan sair kelime, soz dizimi ve

anlam {izerinde kiiciik oynamalar yaparak siirin ilk sahibini unutturmaya, siiri kendi siiri haline

doniigtirmeye ¢aligmaktadir (2016, s. 1032).

Durmus da intihal ile ilgili verdigi bilgiler kapsaminda intihal yapani, yapilan eylemi
ve bu eylemin gesitlerini soyle belirtir:

Tiirk edebiyatinda intihalden eski kitaplarda sair geginenlerin tutuldugu bir hastalik" olarak s6z edilir.
Bu sairlere "diizd-i sithan" (s6z hirsiz1), yaptiklar ise de "sirkat-i si't" denir. Bu agir sugun cezasi da dil
kesmektir: "Sirkat-i si r edene kat'-i zeban lazimdir/ Boyledir ser -i belagatta fetava-yi1 siihan”

(Siinbiilzade Vehbi) (2000, s. 350).

Siinbiilzade Vehbi’nin konu ile ilgili meshur beytine referansla intihal hakkinda bilgi
vermeye devam eden Durmus sunlar1 kaydeder:
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Kaynaklarda birgok ¢esidinden sz edilen intihalin baglicalart sunlardir: Sirkat. Divan sairleri arasinda
sik sik kullanilan bu terimin iizerinde eskiden beri ¢gok¢a durulmustur. Bagkasina ait bir fikri veya hayali
kullanmaya ahz ii sirkat, bunun belli olanina zahir sirkat, belli olmayanina gayr-i zahir sirkat ad1 verilir.
Gayr-i zahir sirkatler daha ¢ok bagkasina ait bir diisiince veya sozil degistirmek suretiyle yapilir. (2000,
5.350)

Klasik edebiyat alaninda intihal kavrami ile baglantili olarak ele alinan kavramlardan
biri de “tevariid’diir. “Intihalle yakin miinasebeti oldugu kabul edilen diger bir cesit
tevartiddiir. Daha ¢ok tarih diistirmede goriilen tevariid, iki sairin birbirinden habersiz olarak
bir misra veya beyti ayni sekilde soylemeleridir.”” (Durmus, 2000, s.350). Tevariid kavramiyla
genel anlamda tarih diisiirmelerde karsi karsiya gelineceginden bahseden Durmus hemen
devaminda sunlar1 kaydeder:

Ancak bir benzerligin tevariidden kaynaklanip kaynaklanmadiginin belirlenmesi ¢ok zor oldugundan
tevariid genellikle siipheyle kargilanir. Biitiin bu intihal tiirleri hakkinda soyle bir degerlendirme
yapilmistir:

"Kudemanin bulup asarini gencine-misal
Ettiler climle harami gibi yagma-yi sithan
Selh i ilmam i tevariid diye sonra ¢alisir

Aybim setre nice diizd-i tiivana y1 sithan" (Stinbiilzade Vehbi) (2000, s. 350)

Belagat alimlerinin tevariid ile intihal arasindaki iliski noktasinda aralarinda bir
mutabakat bulunmayisi, tevariidiin miimkiin olup olamayacagi hususunu tamamen yoruma
acik birtakim 6znel degerlendirmelere baglamay1 kacinilmaz kilmaktadir. Bu hususa Durmus
tarafindan su ifadelerle isaret edilmektedir:

Bazi belagat alimleri tevariidii imkansiz gordiigiinden onu intihal seklinde degerlendirirken kimileri
kadim zamanlardan beri bunun gériildiigiinii, ayni tabiata ve hayat sartlarina sahip, ayn1 ¢evre iginde
yasayan insanlarin diisiince ve duygularini benzer kaliplar iginde dile getirebileceklerini belirtmistir.
(2011, s. 582)

Klasik edebiyat terminolojisi igerisinde intihal ile dogrudan veya dolayli olarak
iligkilendirilen, ayn1 veya benzer anlamda kullanilan ve her biri digerinden farkli 6zellikleri
ile degerlendirilmis olan kavramlar hakkinda Durmus su aciklamalarda bulunmaktadir:

Edebiyat elestirmenleriyle belagat alimleri ¢ogu birbirine benzeyen, bundan dolayr aralarinin kesin
cizgilerle ayrilmas: miimkiin olmayan serika ve intihalle ilgili bircok terim ve tiirden s6z etmislerdir.
Bunlarin en yaygi "nesh"tir (lafz1 ve manay1 degistirmeden biitiiniiyle almak). Bazi tenkitciler neshi
intihalle es anlamli kabul etmislerdir. Sadece manay1 almaya "selh" denir. Selhin de benzerini ortaya
koymak, manay1 kismen almak, ménay1 alip bagka bir anlam eklemek gibi sekilleri vardir. Alinan lafzi
veya manay1 daha koétiiye ¢evirmeye mesh, manay1 ziddina ¢evirmeye aks (kalb), nesibi (gazel) methe
¢evirmeye "nakil" denir .“Asag1 seviyedeki bir sairden alinti yapmaya "igare/gasb", birden fazla beyit
iktibas etmeye 1stiraf, bir beyitten az miktarda alintiya "ihtiddm, rakibine yergide galip gelmek igin
baskasinin siirini kullanmaya "miirdfede" adi verilir. Bunlardan bagka "ihtilas, ictilab, istilhak,
miivazene, istirak, ilmam, ittiba, s@-i ittiba, aks, ahz, medhiz, iddia, iltikat ve telfik, ictilab ve terkib,
nazar ve miildhaza, miisdlete" gibi bir¢ok terim ve tiirden s6z edilmistir (2000, s.348).

Yukaridaki agiklamalardan da goriilecegi iizere klasik belagat terminolojisinde intihal
ile ilgili olarak oldukca fazla kavram yer almaktadir. Bu durum, aslinda intihalin her dénemde
iizerinde titizlikle durulmus bir problem oldugunun da agik bir gostergesidir.

Nazire ile intihal arasindaki iliskiye ve bu baglamda intihalin zaman zaman hos
gorlilmiis olmasina dikkat ¢ekilen asagidaki ifadeler ilging bir mahiyet arz etmektedir:

Divan edebiyatinin nazire edebiyati olusu, belagatte intihalin ahz u serika baslig1 altinda incelenip bazi
basarili ahzlara (almalara) miisaade edilmesi, suara tezkirelerinde sirkat-i sgi’re yonelik
degerlendirmeler, divan edebiyatinda daha on dordiincii yiizyilda sairlerin birbirlerini intihalle
suclamalart ve soz hirsizligina dair bakislarint gesitli siirlerinde yansitmalart intihali farkli yonlerden
incelemeyi gerekli kilmaktadir (Kaplan, 2017, s.91).
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Kaplan, yukaridaki paragrafta intihalin sinirlarinin belirlenmemis olusuna ve bu
duruma bagl olarak nazire ile intihal arasindaki iliskiye dair goriis farkliliklarina isaret
etmektedir.

Sirkat veya intihal ile ilgili tim bu kavramlarin nazire ile olan alakalar1 baglaminda
yeterli aciklama ve arastirmanin bulunmamasi, bir siirin bagka bir siirden intihal yoluyla m1
yoksa o siire nazire olarak m1 yazildig1 hususunda karsilasilan belirsizligin de temel sebebidir.
Kaplan konuyla ilgili bagka bir makalesinde sunlar1 kaydeder: “Gdériildiigii gibi arastirmacilar
arasinda nazirenin yahut etkilenmenin ve taklidin intihal, igare, selh, ilmam, mesh, tevariid,
adaptasyon gibi basliklarla olan iliskisi ayrica incelenmedigi icin ortak bir bakis
bulunmamaktadir.” (Kaplan, 2015, s. 259).

Nazire haricinde, bizzat intihal ve yukarida belirtilen fiiller ile ilgili de belagat alimleri
arasinda bir mutabakat bulunmamaktadir. Intihali agik bir hirsizlik olarak nitelendirip higbir
surette hog karsilamayanlarin yaninda onu edebi sanat olarak degerlendirecek kadar ileri
gidenler de olmustur. Bu hususa dikkat ¢eken Durmus’un, “Ote yandan bir¢ok belagat alimi,
basarili olsun veya olmasin edebi bir Ustalik ve dile hakimiyet gerektirmesi, farkl bir telif ve
kompozisyonu ifade etmesi sebebiyle intihali bir nevi iktibas kabul ederek edebi sanat gibi
gormiis ve ona bedi' ilminin konulari arasinda yer vermigtir.” (2000, s. 348) seklinde ifade
ettigi iizere intihali su¢ olarak gormek bir tarafa onu bir sanat olarak telakki edip kutsayan ve
tesvik eden bir anlayisa sahip olanlar dahi s6z konusudur. Benzer bicimde Tahir Olgun
(Tahiri’l1-Mevlevi), “Hattd «ilmam» ve «selh» denilen iki sanat vardwr ki biri bir beytin
madndsint az bir tebdil ile, digeri o beytin yalniz kelimelerini degisdirmekle meali benimsemek
demekdi.” (1994, s. 68) ifadesiyle ilmam ve selh igin sanat tanimlamasini yapmaktadir.

Osman Fikri Sertkaya konu ile ilgili bir makalesinde farkli donemlerden sairlerin
birbiriyle benzer veya ayni ifadelerle meydana getirmis olduklar: siirleri mukayeseli olarak
inceleyip bu siirlerin adeta birbirlerinin kopyalar1 olduklarmi agik¢a ortaya koymaktadir.
Ancak makalenin sonu¢ kisminda yapmis oldugu degerlendirmede Sertkaya, yapmis oldugu
biitiin tespitleri inkar eder gibidir:

Bu metinlerin karsilastirmalarindan ¢ikan sonuglar ne olmalidir? Ilk basta Seyhi Nesimi'nin, Hatai

Seyhi'nin, Revani de Necati'nin gazellerini agikga intihal etmis goriinmektedir. Ancak Seyhi gibi biiyiik

ve kudretli bir sairin boyle bir ise kalkisacagini kabul etmek zordur. Ayrica Nesimi'nin gazeli Azeri,

Seyhi'nin gazeli ise Anadolu Tiirkgesi 6zellikleri de gosteriyor. Acaba bu lehge aktarmasini kim yapti

ve gazeli Seyhi'ye kim mal etti? Belki burada bir miistensih veya musannifin roli vardir diye diisiinmek
gerekir kanaatindeyim. (1999, s. 197).

Aslinda Sertkaya’nin bu degerlendirmesi, genel anlamda klasik edebiyat sahasinda
arastirmacilarin sergiledikleri ortak tutumun bir disavurumundan ibarettir. Oyle ki birbirinden
kopya olduklar tartismasiz bigimde ortada olan siirleri karsilastirip ortaya ¢ikan sonucu
miistensih veya musannif hatas1 veya tasarrufu olarak yorumlamak bilimsel ciddiyetle
bagdagmayacak ol¢iide keyfi bir ¢cikarim olmaktan 6teye gegcemeyecektir.

Klasik Tiirk Edebiyatinda Benzesme Ornekleri

Klasik Tirk siirinde, daha once de belirtildigi lizere, sairlerin gerek nazire gerekse
tazmin gibi uygulamalarla begendikleri sairlerin siirlerine benzer siirler yazmalar1 oldukca sik
goriilen bir durumdur. Ancak ne nazire ne de tazmin olarak kabul edilemeyecek nitelikte olup
birbirini ¢ok fazla andiran siir 6rneklerinin varligi da azzimsanmayacak kadar fazladir. Ornegin
Tiirk siirinde atasozlerini siklikla kullanmasiyla sohret bulmus olan Necati’den alinan
asagidaki beyitte yer alan ifadenin benzeri yaklasik {i¢ asir sonra Nedim tarafindan kaleme
alinan bir beyitte ortaya konulmaktadir:

Habib isigi rakibe seref viriirdi veli
(Cemende gezmek ile zag andelib olmaz (Necati, G.221/3).
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Hiidhiid gibi bina gerek onu arayanlar
Viraneye blim olmag ile genc bulunmaz (Nedim, G.45/2)

Her iki beyitte sairler ilk misrada ortaya koyduklari iddialarini giiclendirmek ig¢in
ikinci misralarinda irsal-1 mesel sanatina basvurmakta ve muhataplarint bu yolla iknaya
caligmaktadirlar. Karganin, cemende gezmekle biilbiil olarak kabul edilemeyecegi mealindeki
atasozil ile “rakib”’e catan Necati ile Nedim’e ait olan, baykusun virane yerlerde bulunmasinin
viranede gizli olan hazineyi bulmasi icin yeterli olmayacagi mealindeki misra, hem anlam ve
islev hem de iislup noktasinda oldukca benzer bir mahiyet arz etmektedir.

Asagiya alinan beyitlerde Yahya’nin ifade tarzi kendisinin takipgisi oldugu iddia
edilen Nedim’in beytine sirayet etmis goriinmektedir.

Getiir cam-1 siirGr-encami diller sad-kam olsun
Tamam itdi bizi gam sakiya gam da tamam olsun ($.Yahya, G.272/1)

Bir seker handeyle bezm-i sevke cam etdin beni
Nim sun peymaneyi saki tamam etdin beni (Nedim, G.159/1)

Ik bakista farkli iki hayalin ayri iki iislup etrafinda sekillendigi goriilen yukaridaki
beyitlerde Nedim’in beytinde “saki” ve “tamam etdi” ifadeleri etrafinda sekillenen séylem
Yahya’nin; “tamam itdi” ve “tamam olsun” ifadelerini hatirlatmaktadir. Bu durum, Ziya
Paga’nin Nedim’i Yahya’nin taklitgisi oldugu yoniindeki iddiayr dogrular niteliktedir. Bu
baglamda degerlendirildiginde taklit¢ilik fiili akla esinlenme veya intihal eylemlerini
getirmektedir.

Seyh Galib, “Hiisn ii Ask” adli meshur mesnevisinde “Tarz-1 selefe tekaddiim etdim /
Bir baska liigat tekelliim etdim” misralariyla yeniden ve yeninin onciiliigiinden dem vururken
Hayali’nin, ¢alismanin mukayeseye esas unsurlarindan biri olan siirinin matlaini iki yerde
kullanmaktan ¢ekinmemistir. Ustelik bunu yaparken bir yerde terci-i bent nazim sekliyle
kaleme aldigi manzumenin vasita beyti olarak kullanmak suretiyle “Terci-i Bend-i Matla-:
Hayali” bashgiyla (Okgu, 1993, s. 321) saire gondermede bulunurken digerinde matlai alip
kendi gazelinin matla1 olarak saire siirin hicbir yerinde imaen de olsa isaret etmeden
kullanmistir (Okegu, 1993, s. 888). Bu uygulamanin da klasik Tiirk siir geleneginde bir
dayanagmin bulunmasi, sairlerin rahatlikla bagkalarina ait misralari kullanmalarina sebep
olmustur. Klasik siir terminolojisinde “tazmin” adi verilen bu uygulamada yukarida da
aciklandigr iizere bir sair, begenilen bir sairin bir beytini veya misraini alarak o beyit veya
misra etrafinda kendi siirini meydana getirmektedir. Ancak Galib, gazeline matla olarak
kullandig1 s6z konusu beytin ikinci misrainin son kelimesini teskil eden “divanesi” kelimesini
“kasanesi” bigiminde degistirmek suretiyle niyetini sorgulanir hale getirmistir. Tazmin edilen
saire isaret edilen drneklerin yaninda, Galib’de oldugu gibi hi¢bir sekilde tazmin edilen siirin
sairinin zikredilmedigi oOrnekler oldukca fazladir. Daha o©nce ifade edildigi gibi bu
uygulamada kistas tazmin edilen beytin gelenekte herkes tarafindan bilinen, meshur ve sairi
tahmin edilebilen nitelikte olusudur. Bir beytin c¢ok kisi tarafindan bilinmesinin, onun
gelisiglizel almip kullanilmasma gerekce gosterilmesi etik anlamda ciddi bir problem tegkil
etmektedir.

Klasik Tiirk edebiyatinin son bagarili temsilcisi kabul edilen Seyh Galib, “Hiisn ii
Ask” m “sebeb-1 te’lif” boliimiinde eserini meydana getirme siirecinden bahsederken Nabi’yi
“Hayrdbad” izerinden oldukca agir bigimde elestirmektedir. Oyle ki Nabi’yi, eserini
Attar’dan g¢almakla itham etmekten c¢ekinmemistir. Oysa mesnevinin sonunda Mevlana
etkisini “caldim” ifadesi ile itiraf ederken kendisiyle tenakuza diismiistiir.

Esrarin1 Mesnevi’den aldim
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Caldim veli miri mali ¢caldim
Fehm etmege sen de himmet eyle
Ol gevheri bul da sirkat eyle (Hiisn i Ask, 2020-2021)

Elbette Galib’in, bir Mevlevi olmasi hasebiyle Mevlana etkisi altinda bulunmas1 dogal
ve kabul edilebilir bir mahiyet arz eder. ilhamin1 Mevlana’dan aldig1 unsurlar siirin felsefi
boyutu ve mana diinyasiyla ilgili olup lislup agisindan -en azindan Mevlana’nin Farsga
yazdig1 diisiiniilecek olursa- bir etkilenme s6z konusu degildir. Zira Galib kendi iddiasini
dogrular nitelikte farkli bir sdyleyis tarzi gelistirmesiyle yeninin basarili bir temsilcisi
durumundadir. Ancak yine de orijinali arayan bir sanat¢i sifatiyla selefi sairlerden farkli bir
yol tutmaya azmetmisken Hayali Bey’in beytini bir yerde agik diger bir yerde zimnen
kullanmasi hos goriilecek bir tutum gibi goriinmemektedir.

Seyh Galib’in “esrarm1 mesneviden aldim” ifadesi aslinda kaynagi isaret etmesi
bakimindan 6nemlidir. Bu ifade onun etkilendigi, ilham aldig1 kaynagin Mevlana ve onun
eseri oldugu yoniinde siipheleri ortadan kaldirip tereddiide mahal birakmamaktadir. Ancak
yine de sOylenmemis olan1 sdyleme iddiasinda bir sairin etki altinda kalmasi biiyiikliik
iddiasiyla c¢elismektedir. Galib acisindan bakildiginda etkilenmenin dil ve tislup bakimindan
olmayip siire yansiyan ve sairin bagli bulundugu diisiince ve inang sisteminden kaynakli
anlam ve icerik benzesmesi seklinde tezahiir ettigi sOylenebilir. Baska bir ifadeyle bu
etkilenme sanatsal olmayip fikr boyutta kalmis géziikkmektedir.

Klasik Tiirk edebiyati sahasinda karsilasilan intihal veya intihal niteliginde
degerlendirilmeye miisait 6rnekler sadece siirde s6z konusu olmayip bu tiir durumlar nesir
alaninda da gdzlemlenmektedir. Ibrahim Rifat’in, “Su’alli Cevabli Ta’lim-i Edebiyyat-:
Osmaniyye” adli belagatla ilgili eseri, Ahmed Cevdet Pasa’nin, “Beldgat-i Osmaniyye” adli
eserinin muhtasar bir kopyasi olarak kaleme alinmistir. Her iki eser arasindaki benzerlikle
ilgili asagiya alinan 6rnek konuyu aydinlatmasi bakimindan 6nem arz etmektedir:

Ibrahim Rif’at’in, “Kasr-1 hakiki nedir? Nefsii’'l-emrde maksiirun maksiir-1 ‘aleyhden baskasina tecaviiz
etmemesidir. Meseld: Bir sehirde bir kdtib bulundugu hdlde kdtib ancak fiilan efendidir, deniir.” (1312,
s. 12) seklinde ifade ettigi hususlar Ahmet Cevdet’in, “Kasr-1 hakiki hakikat-1 hdlde ve nefsii’l-emrde
maksiirun maksir-1 ‘aleyhden md ‘addya tecdviiz etmemesidir. Nitekim: bir beldede yalniz bir sd ‘ir
bulundugu hdlde: ‘bu beldede sd‘ir ancak fiildndir’ denildigi gibi.” (1326, s. 74) bigimindeki
aciklamasindan herhangi bir farklilik arz etmemektedir (Kuzu, 2016, s. 158).

Yukaridaki ornekte goriilen kopyalama, eserin tamamina sirayet etmis durumdadir.
Ibrahim Rif’at’in, eserin hicbir yerinde Ahmed Cevdet’e isaret etmedigi gibi bircok yerde
ibareleri tek kelime degistirmeksizin aynen (¢)aldig1 goriilmektedir.

Intihale veya etik ihlal izlerine rastamlmasi muhtemel bir diger saha da terciime
faaliyetleridir. Konu ile ilgili olarak Sadik Yazar, Egirdirli Serifi'nin “Sevahidii's-Siiheda”
adli eserinin Fuzli’nin “Hadikatii’s-sii’eda”’sindaki mensur boliimlerden intihal yoluyla
aktarilmak suretiyle meydana getirildigini belirterek intihalin terciime alaninda da var
olduguna isaret etmektedir (2009, s. 1076).

Uc Sair, Ug siir: Nazire mi, intihal mi?

Hayali Bey’in 7 beytlik “Ask bir sem*-i ilahidir benim pervanesi/Sevk bir zencirdir
gonliim anun divanesi” matlali gazeli, Pervane Bey Mecmu’asinda sehzade defterdari oldugu
belirtilen Zihni’nin “Ask bir gencinediir gonliim anun viranesi/Derd bir cAm-i 11ahi’diir benem
mestanesi” matlali 5 beyitlik gazeline nazire olarak kaydedilmistir (Pervane b. Abdullah,
2017, s. 2780-2781). Her iki sairden sonra yazmis oldugu bir gazelinde Seyhiilislam Yahya
matla beytinde mezkir iki sairin matlalariyla oldukca benzesen “Sevk bir meydiir nesat-efza
beniim mestanesi/Ask bir gencinediir gonliim anun virdnesi” ifadelerine yer vermistir
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(Seyhiilislam Yahya, G.438/1). Bu benzerlik Zihni’nin matlar noktasinda benzerligi asarak
aynilasma yoniinde tezahiir etmektedir. Oyle ki Zihni’nin ilk musradaki ifadesi higbir
degisiklige ugratilmadan Seyhiilislam Yahya tarafindan ikinci misrada kullanilmistir.
Calismada benzerlik mukayesesinde Zihni’nin degil de Hayali Bey’in siirinin 6ne ¢ikarilmasi,
edebiyat sahasinda Zihni’nin ¢ok fazla bilinmemesi ve siir meraklilarinin dikkatini ¢ekme
noktasinda Hayali Bey kadar 6ne ¢ikmamasi dolayistyladir. Diger taraftan Géalib’in bu
karsilastirmanin disinda tutulmasi, Hayali’nin mezkir matlain1 en azindan bir yerde sairine
referansla kullanmig olmasi dolayisiyladir. Giiniimiizde Zihni’ye ait oldugu bilinen siirler,
Pervane Bey Mecmuasi ve birkag suara tezkiresinde zikredilen az sayida beyitle siirlhidir. Bu
bakimdan mukayesenin ve tartismanin, Zihni’nin siirini de géz ardi etmeden Hayall Bey’in
gazeli lizerinden yapilmasi daha etkili olacaktir. Ayrica Yahya’nin beytinde ilk misrain
basinda yer alan “sevk” kelimesinin Hayali’nin ikinci misrainin baginda bulunmasi Yahya’nin
sadece Zihni’den degil Hayali’den de etkilenmis oldugunun acik bir gostergesidir. Bir
anlamda Yahya, farkli sairlerin misralarindaki ifadeleri (¢)alarak bunlar1 harmanlamak
suretiyle kendi siirini kurgulamis izlenimi vermektedir.

Her {i¢ sairin siiri incelendiginde matla beyitleri arasinda goriilen aynilik derecesinde
olmasa da diger beyitlerin de bi¢cim ve anlam noktasinda birbirlerine yakin ve benzer nitelikte
olduklar1 kolayca fark edilecek mahiyettedir. Ug siirin de genel itibar ile tasavvufun sembolik
terminolojisi kullanilmak suretiyle agk ve ilgili methumlar iizerine kurulu olmasi, 6zellikle
kafiye birligine bagli olarak her ii¢ siirin beyit sonlarindaki kelimelerin biiyiik 6l¢iide ayni
olmasina sebep olmustur. Aymi hayalin yani sira ayni veya benzer kelime kullaniminin
siirlerin biitiiniine de yayilmis olmasi, her ii¢ siirin ayni kalemden c¢iktig1 izlenimini
vermektedir.

Tablo 1: Zihni, Hayali ve Yahya’nin gazelleri

Beyt/Misra | Zihni Hayali Yahya
1”1 ‘Isk? bir gencinediir génliim ‘Isk bir sem’-i [1ahi’diir Sevk bir meydiir nesat-efza
anun viranesi benem pervanesi beniim mestanesi
1/2 Derd bir cAm-i [1ahi’diir Sevk bir zencirdiir gonlim ‘Ask bir gencinediir génliim
benem mestanesi anun divanesi anun viranesi
Yalinuz hursid sanman yare Kelle-i ‘ugsak satilmaz kesadi | ‘Ask ol mey-hanediir kim
2/1 . At 1o :
germiyyet satar var kati badesidiir hiin-1 dil
22 Suda zencirin siirer gomgok Islemez old1 mahabbet Sagar-1 cesmiimdiir ol mey-
anun divanesi sehriniin ser-hdnesi héneniin peymanesi
31 Rind-i sahid-baza kim dir kim | Kanda gorsiin sah-i ‘1skun Zulf-1 pig-a-pigi diller bend
geda-yi dehrdiir dergehi 4dabim ider zencirdiir
32 Dil-bera simin-beri vardur Kiih-ken bir tag eri Mecniin Uslt varur kim o zenciriin
tolu peymanesi yaban divanesi olur divanesi
Bezm-i hiisniine ruhun bir Murg-i dil da’im heva-yi ‘1sk Sah-rah-1 ‘askda cana
4/1 y A R .
sem’-i cem’-ard idi ser-gerdanidur konardi derd ii gam
4/2 Hal-i miigginiin anun bir sthte | Biilbiiliin giil-zar1 var bimun Dahi biinyad olmamisdi dehr
pervanesi olur viranesi mihman-hénesi
5/1 Kiinc-i mihnetde karar itsen Rind oldur kim gotiirdi bezm-i | Dlid-1 ahin seyr idiip
‘aceb mi Zihniya kesretden ayag Yahyéa'nun ol afet dimis
5/2 Ol fakiriin ol-durur ‘dlemde Séaki-i devran elinden tolmadin | Yanmis ol bezm-i mahabbet
devlet-hanesi peymanesi sem iniin pervanesi
6/1 Sagar-i Cem’de bu beyt-i dil-
giisd mersiim imis
Ates-i badeyle germa-germ
6/2 . An .
iken kasanesi
71 Sir i sekker gibi aligdi
Hayali’niin bugiin

2 ‘Isk kelimesi giiniimiiz telaffuzuna baglh olarak ‘ask seklinde de yazildig ve siirlerin alindig1 kaynaklarda bu
farkli yazim s6z konusu oldugu i¢in agiklamalar yapilirken her iki yazim “agk” kelimesiyle karsilanmustir.
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[Itifat-i sah ile bu vaz’-i
712 dervisanesi

Hayali Bey ile Yahya’nin mevzubahis matlalar1 “Metali’i'n-Neza’ir” adli sadece
matla beyitlerini bir araya getiren nazire mecmuasinda bir arada goriinmektedir (Kalyon,
2011, s. 1166-1167). Bu mecmuada da kronolojik bir siralama s6z konusu olmadigi icin
zemin alinan matla belli olmayip c¢ok sayida sairin matlalar1 sadece kafiye ve vezin
baglamindaki uygunluklar1 yoniinden nazire kabul edilmislerdir. Ancak Yahya’nin matla1 ile
Hayali Bey’in matlar ve ayn1 sekilde Zihni’nin matla1 arasinda aynilig1 ¢agristiran sdylemler
s06z konusudur.

Bu noktada bir benzer matla da “Metali’ii’n-Neza’ir’de “Sidki Belgradi” adli bir sairin
matlaidir (Kalyon, 2011, s. 1167). Ne zaman yasadig1 ve siirleri hakkinda bilgi edinilemeyen
Sidki’nin matla beyti ‘Ask bir cdm-1 ilahidir beniim mestanesi/Sevk bir gencinediir goilim
anun viranesi” seklindedir. Zihni’nin ilk misrada, Yahya’nin ikinci misrada kullandig “Ask
bir gencinediir gonlim anun viranesi” ifadesinin basi “sevk™ sozciigii getirilmek suretiyle
degistirilerek ikinci misrada kullanilmis, degistirilen “ask” kelimesi de ilk misrain basinda
tercih edilmistir.

Tablo 2: Dort sairin matla beyitlerinin karsilagtirilmasi: 1. nisralar

Sair Tanmmlanan Tanim Nesne Mlgi

Zihni Ask bir gencinediir gonliim anun viranesi
Hayali Ask bir sem‘-i ilahidir benem pervanesi
Yahya Sevk bir meydiir nesat-efza benem mestanesi
Sidki Ask bir cdm-1 ilahidir benem mestanesi

Tablo 3: Dort sairin matla beyitlerinin kargilagtirilmasi: 2. misralar

Sair Tammlanan Tamm Nesne Ilgi

Zihni Derd bir cAm-i {1ahi*diir benem mestanesi
Hayali Sevk bir zencirdir gonliim anun divanesi
Yahya Ask bir gencinediir gonliim anun viranesi
Sidki Sevk bir gencinediir gonliim anun viranesi

Matla beyitlerindeki derecede olmamakla birlikte ii¢ sairin -Sidki Belgradi’nin sadece
matla beyti tespit edilip diger beyitleri elde bulunmadigi igin- siirlerinin diger beyitleri
arasinda da ilging benzerlikler gbze ¢arpmaktadir.

Kronolojik olarak ilk siiri sOyleyen sairin Zihni olmas1 dolayisiyla onun siirinin beyit
sirasina gore diger iki sairin beyitleri ile aralarinda benzerlik bulunan hususlar kisaca su
sekilde siralanabilir:

- Zihni’nin 2. beytinde yer alan “zencir” ve ‘“divane” sozciikleri, Hayali’nin 1.
beytinde kullandigi “zencir” ile 3. beytinde kullandigi “divane” ve “Mecnin”
sozclikleriyle,Yahya’nin 3. beytinde goriilen zencir” ve “divane” kelimeleriyle,

- Zihni’nin 3. beytinde yer alan “rind” ve “peymane” sozciikleri ve “geda-y1 dehr”
tamlamasi, Hayali’nin 5. beytinde kullandig1 “rind” ve “peymane” sozcikleri ve “saki-i
devran” tamlamasiyla, Yahya’nin 2. beytindeki “peymane” sozciigiiyle,

- Zihn’nin 4. beytinde yer alan “sem” ve “pervane” sozciikleri, Hayali’nin 1. beytinde
kullandig1 “sem” ve “pervane” sozciikleriyle, Yahya’'nin 5. beytindeki“sem” ve “pervane”
sozctikleriyle,

- Zihni’nin 5. beytinde yer alan “kiinc-i mihnet” tamlamasi ile “devlethane” ve “fakir”
sozciikleri, Hayali’nin 4. beytinde kullandig1 “giilzar”, “virane”, “murg-1 dil/biilbiil/bim”
sozctiikleriyle, Yahya’nin 4. beytindeki “sah-rah-1 ‘ask”, “dehr mihmanhanesi”, “derd i gam”
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ifadeleriyle ortiisecek bigimde kullanilmistir. Bu noktada her ti¢ siirin bigim, muhteva ve dil-
iislup yoniinden benzerlikleri géz ardi edilemeyecek niteliktedir.

Biitiin bu benzer kullanimlarin nazire siire ait dogal 6zellikler mi yoksa nazire adi
altinda emek hirsizlig1 veya klasik belagat terminolojisindeki adiyla “sirkat-i §i’r” yani siir
hirsizligt m1 oldugu tartisilmasi gercken Onemli bir mesele olarak tezahiir etmektedir.
Oncelikle bir siirin diger siire nazire olarak yazilip yazilmadig1 sair tarafindan belirtilmemisse
onun nazire oldugunu kabul veya reddetme hususu tamamen O6znel degerlendirmelerin
neticesine bagli olarak tahakkuk eder. Nazire gelenegi ile ilgili geleneksel kaynaklarda oldugu
gibi ¢agdas kaynaklarda da iddia edilen hususlarin basinda, nazireye konu sairin ve onun
zemin kabul edilen siirinin herkes tarafindan bilinecek kadar meshur oldugu veya olmasi
gerektigi gergegidir. Bu baglamda Zihni ne kadar taninmis bir sair ve bu anlamda onun siiri
Hayali’ye ve birgok saire ilham vermesi disinda ne kadar bilinen bir siirdir? Gilinlimiiz siir
meraklilarinin Zihni’den 6zellikle s6z konusu gazeli baglaminda haberdar olmalar1 Pervane
Bey Mecmuasi vasitasiyladir. Hayali’nin Zihni’ye nazire yazmis oldugu iddiast da mecmua
yazar1 Pervane Bey’in kisisel iddiasidir. Bir¢ok klisenin mutlak dogru kabul edildigi klasik
Tiirk edebiyati sahasinda Pervane Bey’in hiikiimleri de sorgulanmaya tabi tutulmadan kabul
edilmis goriinmektedir. Diger bir ifadeyle Hayali Bey’in, Yahyad'nin veya diger benzer
siirlerin sairlerinin birbirlerinden agirmadiklarinin gostergesi nedir? Bu soruya tatmin edici bir
cevap verebilmek miimkiin goriinmemektedir. Meseleyi “nazire” kavramina siginarak
aciklamaya caligmak agir1 yorumlama veya niyet okuma disinda bir tutum degildir.

Asirlar boyu devam eden bir siir geleneginde hemen her donemde sairlerin orijinal ve
Ozglin sOylemler gelistirmek i¢in ugrastigt ve bunu siklikla dile getirdikleri bir ortamda
taklide dayali bir siir yazma usuliiniin sairlerin yetismesinde 6nemli rolii oldugunu séylemek
kendi i¢inde bir tutarsizliga isaret eder.

Sonuc¢

Yahya, devletin dinle alakali en yiiksek makami olan seyhiilislamlik gorevinde
bulunmus bir devlet adamidir. Bir sair olarak doneminin en &nemli sanatgilar1 arasinda
zikredilmesinde, bu 6nemli gorevinin etkisinin oldugu inkar edilemez bir gercektir. Devrin
onemli bir entelektiieli olarak bir¢ok sairin eserinden haberdar olan Yahya’nin, hakkinda
detayl bilgi bulunmayan ve kaynaklarda bir devlet adami olarak nitelendirilen Zihni’den ve
onun siirinden de haberdar oldugu agik¢a goriilebilmektedir. Zihni’nin siirinden birebir
yaptig1 alintilarla kendi siirini Hayali Bey’in siirine yazilmig bir nazire havasina biiriimekle
intihal veya sirkat fiilinde bulunmaktadir. Zihni’nin ve Hayali’nin matlalarindaki ifadelerin
yerlerini degistirip kendi ifadeleri gibi sunmasi kabul edilebilir bir durum degildir. Gliniimiiz
bilim ve sanat diinyasinda bu tiir eylemler higbir sekilde hos karsilanmadigi gibi bu tiir fiiller
hakkinda oldukca agir birtakim cezai miieyyidelerin s6z konusu oldugu unutulmamalidir. Bu
noktada Yahya gibi ayn1 zamanda biiytik bir devlet adaminin -hem de din alaninda bir devlet
adaminin- bu davranisi hos goriliip tevil edilecek mahiyette degildir. Bagkasindan almak bir
tarafa kisinin kendi eserine gondermede bulunmamasmin etik ihlal kabul edildigi
giiniimiizdeki durum diisiiniildiigiinde Yahya nin veya Yahya gibi bir¢ok sairin yaptig1 koti
fiil, nazire veya tazmin bahaneleriyle izah edilemez.

Burada dikkat edilmesi gereken husus, bir fiilin iyi ya da koti olusunun o fiilin
failinden, gergeklesme zamam ve mekanindan bagimsiz olarak degerlendirilmesidir. intihal
fiilinin sadece bugiin i¢in kabul edilemez olusu, ge¢mis donemler icin bu fiilin normal bir
eylem olarak tasavvur edilebilecegi yoniinde bir anlayis, etik degerlerin evrenselligi ilkesine
aykir1 olacaktir. Donemi i¢in sairlerin mesru bir tasarruf olarak kullandiklar1 nazire siir yazma
fiili, sinirlan tespit edilemediginde akillarda soru isareti birakacak bir mahiyet arz edecektir.
Nazire olduguna dair higbir isaret bulunmaksizin ortaya konulan birbirine benzeyen eserler




76 GAUN JSS

icin okurlarin zihinlerinin bulanmasi kag¢inilmaz bir durumdur. Bu baglamda, siradan birisi
yaptiginda olumsuz ve yanlis kabul edilen bir eylemin Seyhiilislam Yahya veya benzer
onemli bir kisi tarafindan gerceklestirildiginde normal ve mesru kabul edilmesi etik anlamda
ciddi bir sorun teskil etmektedir. Evrensel etik ilkelerinin, gelisim hedefi olan her toplumun
benimsemek zorunda oldugu temel prensipler olarak her alanda oldugu gibi bilim ve sanat
alaninda da mutlak ve degismez ilkeler oldugu unutulmamalidir.
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