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Arzu Diyalektigi Ekseninde Anayurt Oteli*

Omriye Bayrak™
Ozet

Arzu, en genel anlamuyla; istek, dilek, heves anlamlarina gelir. Lacanci psikanalizde arzu biraz daha 6zel bir
anlam yiiklenir. Thtiyac ile talep arasindaki doldurulmasi imkansiz bosluk, arzu olarak tamimlanir. Lacan, haz ve
zevkin arasindaki boslugu ise jouissance terimiyle aciklar. Baska bir deyisle jouissance, acinin igindeki haz
olarak tanimlanabilir. Yusuf Atilgan’in Anayurt Oteli, arzuyu hayatinin merkezine oturtmus, “Oteki” {izerinden
onaylanmaya muhtag olan, arzusunu gergeklestiren ama tatmine ulagamayan Zebercet’in romanidir. O, siirekli
onaylanma ihtiyaci igerisinde, sonsuz bir arayisin pesindedir. Romani siiriikleyen de onun bu arayisinin
neticesinde siirekli degisen arzu nesneleridir. Bu arzu nesneleri Zebercet’in igindeki boslugu doldurmaya
yetmeyecek, bu hayal kirikligi jouissance terimiyle agiklanacak, onun temel arzuya ulagsma g¢abasi intiharla
sonlanacaktir. Boylece arzu, jouissance teriminin karsisinda yer alacaktir. Silik bir babaya sahip olan, Lacan’in
“ayna evresi” olarak isimlendirdigi donemi annesiyle iyi ge¢iremeyen romanin kahramani, hayati boyunca hep o
ilk biitiinselligi arayacak, buldugu higbir arzu nesnesi onu tatmin etmeyecektir.

Bu calismada izlenecek yol, psikanalizin yardimiyla Lacan’in Imgesel-Simgesel-Gergek devinimlerinden yola
¢ikarak arzuyu ortaya koymak, Anayurt Oteli romanindaki psikanalitik yapilanmay1 6zne-arzu-nesne iliskisini
cergevesinde yorumlayarak, romani ¢dziimlemeye ¢aligsmak olacaktir.

Anahtar kelimeler: Yusuf Atilgan, Anayurt Oteli, Lacan, arzu, psikanaliz.

Anayurt Oteli on the Direction of Desire Dialectic

Abstract

Desire, in its most general sense means wish, hope and enthusiasm. In Lacanian psychoanalysis, desire has a
somewhat more specific meaning: the gap impossible to fill between need and demand is defined as desire.
Lacan explains the gap between pleasure and pleasure with the term “jouissance”. In other words, jouissance can
be explained as pleasure in pain. Yusuf Atilgan's novel Anayurt Oteli puts desire in the center of life; it is the
novel of Zebercet who needs to be approved by way of the "other”, who fulfills desire but cannot reach its
satisfaction. He is in search of an endless quest and in the need of constant approval. What drifts the novel is the
objects of desire that constantly change as a result of this quest. These desire objects will not suffice to fill the
void within Zebercet, this frustration term will be explained by the term jouissance, and the endeavor of
reaching his basic desire will end with suicide. Thus, desire will take place in opposition to the term jouissance.
The hero of the novel, who has a weak father, and who cannot spend the period with his mother which Lacan
named as "mirror phase" well will always seek that first holiness throughout his life, and no object of desire he
will find will satisfy him.

The path to be followed in this study will be revealing the desire of Lacan's Imaginary-Symbolic-Real
movements with the help of psychoanalysis and trying to solve the novel by interpreting the psychoanalytic
structure of the Anayurt Hotel novel in the frame of the subject-desire-object relation.

Key words: Yusuf Atilgan, Anayurt Oteli, Lacan, desire, psychoanalysis.
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Giris

Oykii ve roman yazar1 olarak tanman Yusuf Atilgan, az sayida eser ortaya koymasina ragmen
edebiyatta etkili olmus sanatgilardandir. Aylak Adam ve Anayurt Oteli romanlariyla edebiyat
diinyasina yeni bir soluk getiren Atilgan, bu iki eserinde de orijinal karakterler yaratmistir. Bu
caligmada incelenecek olan eser ilk baskisi 1973’te yayimlanan, 1987°de de beyaz perdeye
uyarlanarak cesitli 6diiller alan Anayurt Oteli romanidir. Psikolojik yonii agir basan roman,
20. yiizyilin ortak problemi olan yabancilagsma temi {izerine oturtulmustur. Hem kendine hem
icinde yasadigi topluma yabancilasan Zebercet arzularinin pesinde varolus savasi
vermektedir. Onun higbir yere ait olmamasi romanda “otel” kelimesiyle vurgulanmaktadir.
Heidegger “Evsizlik, evrensel bir kader haline geliyor.” derken tam da Zebercet’i
anlatmaktadir. (Pappenheim, 2002, s.23). Bu evrensel kaderden Zebercet nasibini almaktadir.
Ciinkii otel yersiz, yurtsuzlugun temsilidir. Korkmaz’a gore “otel, gecelik duraksamalarin
mekanidir. Yani, stirekli yurtsuzlugun gegici yurdudur” (Korkmaz, 2005, s.142). Bu otelin
katibi Zebercet ise topluma uyum saglayamayan aykirt kimliktir. Romanda radyodan ¢alan
sarki onu tarif etmektedir: “Ne dlilylim ne sagim” (Atilgan, 2017, s.113). Aile yadigar otelin

icinde daha ¢ok oliilerle yasamaktadir, mecbur kalmadik¢a otelden ¢ikmaz, topluma karigmaz.

Otel, “evin yoksunlugunu imler. Ev, aileyle birlikte geleneksel ve toplumsal degerlerin
simgesiyken otel, evden ve evin temsil ettigi degerlerden sikilan ve kagan bireyin sigindigi bir
yerdir” (Bastiirk, 2015, s.138). Zebercet evden otele ¢evrilen bir mekanda toplumsal

degerlerle uzlasamadigi i¢in kendi i¢ine doniik bir arayis baslatir.

Zebercet, bir yandan igine kapanik, kimseyle iletisim kurmak istemezken Gte yandan var
olabilmek -varligin1 onaylatabilmek- i¢in kendine arzu nesneleri aramaktadir. Zebercet roman
boyunca, bu arayisini cinsellik lizerinden siirdiirmektedir. Anneyle kurulan ilk biitiinselligin

mutluluguna erisemeyisi eserin sonunda onu intihara stiriiklemektedir.
Arzu Nedir?

Istek, dilek, heves anlamlarina gelen arzu, Lacanci psikanalizde doyurulmasi miimkiin
olmayan, ihtiyag ile talep arasindaki doldurulmasi imkéansiz bosluk olarak tanimlanmaktadir.

Homer’e gbre arzu, temel insani gereksinimlerin 6tesinde, doyurulamayacak bir seydir (2016,
s.103).

Arzu her zaman biitiinlesilemeyen Oteki’nin bir etkisidir. Ciinkii Oteki, bir kisi olmaktan ¢ikarak,
Imgesel donemde bir imgeye, Simgesel dénemde bir yer, yasamn o6zii, dil ve simgeye
doniigmiistiir. Arzu, dile giris nedeniyle, bir kismi ifade edilemedigi igin bilingdis1 kalmak zorunda
olan bir yapidir (Izmir, 2013 5.260).
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Lacan ise “arzuyu, ‘insanin 6zii’ olarak tanimlar. Arzu varli§imizin tam kalbinde yer alir ve
0zii bakimindan, eksiklikle iligkilidir; gergekten de arzu ve eksiklik ayrilmaz bir bigimde
birbirine baglidir” (Homer, 2016, 5.103). O halde arzuyu anlamak igin énce Lacan’m Imgesel-
Simgesel-Gergek yapisim1  agiklamak sarttir. Imgesel, Simgesel ve Gergek benligin
kurulmasini saglayan bilissel kayit sistemidir. Bu donemler arasindaki gec¢is Oznenin

kurulmasina olanak tanimaktadir.

Imgesel donem “belirli bir benlik imgesinden yoksun oldugumuz, sahip oldugumuz ‘benligin’
kapali ve kesintisiz bir miibadele icinde nesnelere, nesnelerin ise bu ‘benlige’ gecip durdugu
donemdir” (Eaglaton, 2014, s. 173). Imgesel diizeni daha iyi anlamak icin ayna evresinin
bilinmesi biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu evre bebeklik doneminin 6-18 aylik donemine denk
gelmektedir. Bebek aynadaki kendi imgesini tanimaya baslar ve onu kontrol etmeye caligir.
Burada 6nemli olan bebegin ayna imgesiyle 6zdeslesmesidir. Clinkii aynadaki imge, bebegin
kendisidir. Ayna ile bebek arasindaki bu iligski hala imgesel olsa da bu 6zdeslesme énemlidir.
Sozii edilen Ozdeslesme olmadan bebek higbir zaman kendisini tam bir varlik olarak
algilayamaz. Bebegin ilk aynasi ise annesinin gozleridir. Bebek, kendini ilk olarak annesinin
gozlinden gormektedir. Annesinin sesinden, yiiziindeki ifadeden sevildigini, onaylandigin
hisseder. Anneyle kurulan bu bag bebegin hayatinda kuracagi tiim baglantilar1 olumlu ya da
olumsuz olarak etkileyecektir. Imgesel dSnemden sonra ise bebek dille tanisir. Dilin kurdugu
kiiltiirel diinya ise Simgesel olarak adlandirilir. “Simgesel diisiince, deneyimsel sezgiye yer
olmayan kavramsal bir diislince bi¢cimidir ve bu kavram her tiirlii sezgiden arindirilmig bir
kavramdir” (Izmir, 2013, s. 180). Homer’e gore Lacan simgesel diizeni, insan evreninin
siirlarini isaretlemesi anlaminda biitiinlestirici bir kavram olarak diisiinmiistiir. Bizler dilin
icine dogariz. Bagkalarinin arzular dil araciligiyla eklemlenir ve biz de kendi arzularimizi dil
araciligiyla eklemlemeye zorlaniriz (2016, s.67). Bu zorlama yiiziinden bir seyler hep eksik
kalir. Bu eksikligin sebebi yitirilen seyin dil yoluyla simgelestirilemeyisinden kaynaklanir:
Yitik sey, dil yoluyla simgelestirilemeyen bir sey oldugu i¢in ifade de edilemez. Biitiinliiglin
yeniden yakalanmasi deneyimi olarak, bilincin Gergek donemi icinde tattigi ve daha sonraki
yillarda yeniden hi¢ yakalanamayacak olan doyum, Lacan tarafindan “jouissance” olarak
adlandirilir. Oznenin sonraki yasaminda yasayacagi her keyif hali, jouissance’in yaninda eksik
kalan bir keyiftir. Ciinkii hi¢bir keyif hali, jouissance tarafindan yaratildigi gibi biitiinlesmis
dznenin ortaya ¢ikisini saglamayacaktir (Izmir, 2013, 5.80).
Bu eksikligin ortaya ¢ikist Lacan Gergek doneminde yatmaktadir. Cilinkii bebek ilk biitiinliigii

annesiyle saglamaktadir:
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Cocuk yasaminin baslangicinda ilk biitiinliigii annesi ile birlikte olusmus bir biitiinliik olarak deneylemis
oldugu i¢in, arzu diizeyinde annenin biitiin bedenine sahip olma arzusu, aseksiiel ensest bir arzudur.
Cinsel olmayan bu anne c¢ocuk biitiinliigii arzusu, toplumun yasasi tarafindan ensest bir arzu olarak
kodlandig i¢in, arzunun temel nesnesine ulagsmasinin olanaksizligi s6z konusudur. Arzu, kavusmasinin
olanaksiz oldugu nesnesi nedeniyle temel bir eksiktir, varlikta deliktir” (Izmir, 2013, s. 269-270).
Kavusmanin imkansiz oldugu ilk nesne(anne) -Objet petit a- nedeniyle, arzu asla doyuma
ulasamaz. Oznede bir eksiklik olarak var olur. Benlik’in i¢inde bosluk olusturur: “Lacanci
Gergek, simgesel diizenin tamamlanmamisliginin belirtisidir. Anlamlandirmanin kirildigi
noktada toplumsal yapmin igindeki bir bosluga isaret eder” (Mcgowan, 2012, s.21). insanin
evrendeki tiim arayisi iste bu i¢indeki boslugu doldurmak igindir. Bu bosluga sebep olan
Objet petit a “eksik olan bir nesne anlaminda degil de bizzat eksiklik anlaminda Oteki’nin
eksikligini temsil eder” (Homer, 2016, s.122). Lacan’a gore benligin kurulmasi i¢in mutlaka
Oteki’ne ihtiya¢ vardir. Oznenin olusumu icin yukarida bahsi gecen ayna evresi sarttir. Bu
evredeki Oteki (ilk Oteki) annedir. Bu nedenle ¢ocuk “annenin arzusunun nesnesi olmaya ve
cok mutlu birligin ilk durumuna geri donmeye ¢aligacaktir” (Homer, 2016, s. 80). Yani 6zne,
annesinin arzusunu arzular. Anne ile ¢cocuk arasindaki bu biitiinliik Babanin Adiyla imkansiz
hale geldigi i¢in ¢cocuk kendine baska arzu nesneleri bulur. Kendinin bu nesneler tarafindan
arzulanmasini ister. Bu toplumun yasasina aykir1 degildir. Fakat bu istek insancil olmalidir:
Sartre’in belirttigi gibi arzu kendini kendiliginden siirekli duruma getirir ve insan da arzularina
sik1 sikiya baglidir. Ancak her istek ve her doyum ortaya bir insan gikarmaz. Istegin ve ardindan
yakalamak i¢in kosulan doyumun, insanin dogay1 asabilmesine yardimci olmasi gerekir. Eger
dogal sinirlar i¢inde kalintyorsa ve yalnizca iggiidiiler doyuma ulastiriliyorsa, canli varlik, insana
doniisemez ve dogal, hayvansal, biyolojik varliginin siirlarimi asamaz (Izmir, 2013, s. 78).
Zebercet bu sinirlart agamadig icin, topluma uyum saglayamaz, hayatta kalmak icin arayis
icine girse de Objet petit a’in vardigir noktada onu o6liim beklemektedir. Otel, Zebercet ile
0zdeslesir, ikisi de doniisiimiinii tamamlayamaz: “Otele ¢ikan sokagin basinda OTEL yazilmis
ok bi¢iminde bir gosterge var. Gostergeyi tutan ¢ivilerden biri ¢lirliyilip koptugu i¢in okun ucu
asaglya donmiis, topragi gosteriyor, otelin yer altinda oldugu sanisini veriyor insana”
(Atilgan, 2017, s.15). Romanin sonunda bu sani gerceklesir. Zebercet ile birlikte otel de
topraga karisir. Zebercet kitabin sonunda birden bu tabelanin okunun topragi gosterdigini
fark eder. Fakat tabela elle erisilmeyecek yiiksekliktedir. Zebercet oliime karst ne kadar
direnirse dirensin, hayatta kalmak i¢in, onaylanmak i¢in ¢ikis kapisi ararsa arasin bunu
basaramaz. Bu, Zebercet’in eliyle diizeltemeyecegi bir mesafe, dolmayacak bir bosluktur.

Zebercet okun gosterdigi topraga kavusacaktir. Otel ayn1 zamanda bilingdisinin simgesidir.
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Zebercet’in tabelayr diizeltmeye erisememesi, bilingaltina miidahale edilememesine bir

gondermedir.
Bir Arzunun Nesnesi Olamayan Zebercet

Romanin hemen hemen tamami, Zebercet’in kurguladigi fanteziler ¢ergevesinde, imkansiz
arzusunu gerceklestirme ¢abasi dogrultusunda bigimlenmektedir. Ozne-nesne iliskisi
acisindan arzunun isleyisi Zebercet’in birbirinden farkli iliskilerinde ortaya cikmaktadir.
Romanda arzunun en kuvvetli Oznesi ‘“Zebercettir. Arzular1 tarafindan siriiklenerek,
arzularinin pesinde cirpinip durmaktadir. ilk arzu nesnesi gecikmeli Ankara treniyle gelen
kadindir. Otelde bir gece kalir. Ertesi sabah yakin kdylerden birine gider. Bu kadin romanda,
“yirmi alt1 yaslarinda. Uzunca boylu, gogusli. Saclar1, gozleri kara; kirpikleri uzun, kaslar
biraz alinmig. Burnu sivri, dudaklart ince. Yiizii gergin, esmer” (Atilgan, 2017, s.19) olarak
tanitilir. Zebercet’in degisimi, romani siiriikleyen bastirdigi arzulari, bu kadinla ortaya
cikmasina ragmen kadin ile ilgili romanda dogrudan bir bilgiye rastlanmaz. Kadmnin niifus
kagidi yoktur, Zebercet’in arzu nesnesinin adi bile bilinmez. Romanda fiziksel olarak fazla
yer almaz, onun varligi Zebercet’in diislincelerinden anlasilir. Somay’a gore arzu nesnesi “bir
tiirli yakalanamaz, hep elimizden kagar, kaygandir” (2007, s.68). Otele gecikmeli Ankara
treniyle gelen kadinin isminin bilinmeyisi, belirsiz olusu, arzu nesnesinin “belirsizligine” bir

vurgudur.

Izmir’den gelen otelin sahibi Riistem Bey’in soyledigine gore Zebercet babasina g¢ok
benzemektedir. Zebercet bir altmig iki boyunda, 54 kilodur (Atilgan, 2017, s.15). Yani ufak
tefek bir adamdir. Zebercet’in sdylemlerinden de babasinin korkutucu olmadigy, silik bir adam
oldugu anlasilmaktadir. Babasi niifus katibi olmasina ragmen, dldiikten sonra niifus kagidi
bulunamaz. Ankara treniyle gelen kadin -Zebercet’i hayata baglayacak olan arzu nesnesi- da
Zebercet’in babast Ahmet’in de niifus kagitlarinin olmayisi bu iki kahramanin belirsizligine
isaret etmektedir. Romanda Zebercet’i toplumun yasasmna sokacak olan baba figiirii
belirsizdir:

Baba’nin Yasasi kiiltiiriin yasasidir. Ayna Evresi’nin yikilmadig1r durumlarda, simgesel déneme

gecemeyen insan kendini bir 6zne olarak ayirt edemez. Iste, sizofren budur. Burada insan sadece

simgeselde bir 6zne olarak ortaya cikmakla kalmaz, kiiltliriin simgesel diizeninin kurallar

gergevesinde bigimlendiremedigi, diisiinemedigi ve ifade edemedigi kendi varolugsal deneyimini

de sanrisal bir gergeklik olarak yasantilar. Babanin insanlastirict kastrasyonundan gegmeyen

sizofren, kiiltiirel bir 6zne olmayandir, kiiltiir disidir. Ve kiiltiir kendi sirrini hige sayan deliyi bir

sir gibi demir parmakliklar ardinda saklar (Tura, 2016, s.208).



30
Bayrak, O.

Zebercet’in demir parmakliklar1 Anayurt Oteli’dir. Kendini, kendi istegiyle otele hapseder ve
mecbur kalmadikc¢a otelden digart adim atmaz. Lacan’a gore Baba’nin Adi ¢cocugu kiiltiiriin
yasasina dahil etmektedir. Babanin olmamasi ya da silik olmasi ¢gocugun toplumsal kurallara
uymasindaki akisi durdurur. Toplumun yasasina giremeyen c¢ocuk bu akista kaybolur.

Zebercet, topluma dahil olamadigi, toplumda kendini var edemedigi i¢in intihar etmektedir.

Zebercet, baslangigta bikip usanmadan hazirlanarak her gece Ankara treniyle gelen kadini
beklemektedir. Onun bu 1srarci bekleyisi, arzunun daima orada oldugunu, sokiiliip atilmasinin
miimkiin olmadigin1 géstermektedir. Ankara treniyle gelen kadin, Zebercet i¢in romanda ilk
Objet petit a’dir. O kadinin kaldig1 odanin 1518101 hi¢ kapatmaz. Haz arayisini orada tamamlar.
Kadinin odada biraktigi havluyu kadinla 6zdeslestirir. O gelmeyince her seyden vazgecer.
Lacan’a gore insan hayati imgeselle simgesel arasindaki devinimdir. Bunu saglayan ise haz
arayisidir. Hazlar, arzular insanlart hayata baglar. Hazzi hayattan cikarinca 6liim gelmis
demektir. Zizek (2005)’e gore 6liim deneyimi Onlenemezligi, mutlakligi ve deneyim olarak
bir baskasina aktarilamazligiyla Gergek’in en sert figiiriidiir. Zebercet de onu arzusuna
gotiirecek Gergek’in en sert temsili olan “6liim”ii seger. Once ortalik¢1 kadini dldiiriir, sonra
kendini asar. Romanin sonu Zebercet’in amacina ulagmasinin, arzusuna kavusmasinin verdigi
hazzi yasadigin1 vurgulamak istercesine:

Basi one dogru egiliyordu. Kollar1 iki yanina sarkti. Donunun sol pacasindan fildisi renginde

koyuca bir siv1 akt1 uzaya uzaya; dizine yakin bacagindaki killara bulasarak art arda yatagin {istiine

diistii, yayildi. Yukaridan, sallanirken tahtaya siirtiindiigii yerden ip ¢itirdadi” (Atilgan, 2017,

5.128)
ciimleleriyle bitmektedir. Romanda Zebercet’in son arzu nesnesi -Objet petit a- oliimdiir.
“Lacan temelde tek bir diirtii -6liim diirtiisii- vardir. Bu diirtii Gergek ve jouissance ile gittikce
daha da birlesmis bir hal alacaktir.” derken bunu kastetmektedir (Homer, 2016, s. 109).
Zebercet bir¢ok arzu nesnesinde jouissance’i deneyimlemeye calisir. Higbiri onu Gergek
evresindeki mutluluga gotiirmez. Ciinkii Gergek, Simgesel’in ve Imgesel’in iistiindedir,
disindadir, Zebercet’in erisemeyecegi uzakliktadir. O da insan1 Gergek’e gotiirecek olan temel
arzuya -oliime- kendini birakir. Zebercet’in hayat1 “Oteki’nin zaman1 iginde asili kalan bir
Oznenin trajedisidir” (Homer, 2016, s.112). Zebercet, intihar ettiginde bir 6zne olmay1
basaracaktir, ben olmanin sorumlulugunu ancak o zaman iistlenecektir. Ozne, “anlamlandirma
agmin irrasyonel ve keyfiligini kesfettiginde, bunun gerisindeki higligiyle birlikte
ozgirliigiinii de kesfedip kendini aldatmadan sahiplenirse o zaman se¢imlerine dayali bir

anlamlandirma varolusunu yiiriirliige sokabilecektir” (Selmanpakoglu, 2014, s.50).
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Zebercet’in intihar1 kendisinin ilk arzu nesnesi olan Ankara treniyle gelen kadinin kaldig
odada gerceklesir. Imgesel ve Simgeselin disina ¢ikilan, Gergek’e ulasilan yerde biitiin arzular
yok olmakta yerini 6liime birakmaktadir:

Sembolik’in basta gelen vasiflarindan biri 6liimiin ona igkin olmasidir. Sembol her seyden dnce

seyin Oldiiriilmesi ya da helak edilmesi bi¢ciminde kendini gosterir ve bu 6liim 6znede arzunun

oliimsiizlestirilmesine temel olur. Oliim Gergek’in nihayetinde galebe ¢almasidir (Bowie, 2007,

s. 99-100).
Oliim arzusunun gerceklestirildigi oda ayn1 zamanda Zebercet’in dogdugu odadir. Annesiyle
kurdugu imgesel siirecin yarattigi eksiklik, Ankarali kadinin gitmesiyle olusan bosluk,
Zebercet’in hayatina son vermesiyle yani arzusunu oliimsiizlestirmesiyle son bulur. Zebercet,
var olmay1 reddederek, “var olmayarak, yani tam da histerik ¢okiisii yiiziinden var olmayisini
benimsedigi anda, kendini ‘6zne’ olarak kurar: Histeriklesmenin 6tesinde onu en saf haliyle

olim dirtiisii beklemektedir” (Zizek, 2005, s.95).

Romanda Zebercet’in arzularina ulagsmak icin kullandigi baska bir nesne ortalik¢i kadin
Zeynep’tir. Istedigi zaman onun odasina girip, kadma sahip olmaktadir. Bu siire zarfinda
Zeynep’ten olumlu ya da olumsuz tek bir kelime duymaz. Oysa Zebercet kadin {izerinden
onaylanmay1 bekler:

Anne, kisiligindeki bazi bozukluklar ya da talihsiz bazi olaylar nedeniyle ayna tutucu islevi

yerine getiremezse erigkin yasamda kendini gosteren bazi patolojik durumlar ortaya cikacaktir.

Ayna tutucu islev doniistiiriilerek igsellestirilemedigi igin 6zne kendilik saygisint korumak igin

stirekli dis destege, onaya, sevilmeye hatta hayranliga gereksinim duyacak, kendilik saygisini,

kendi ruh i¢i dinamikleriyle korumakta giicliik ¢ekecektir. Yani igsellestirilemedigi igin eksik

olan ruhsal yapilarim telafi edecek kendilik nesnelerinin dis destegine gereksinim duyacaktir”

(Tura, 2014, 5.24-25).
Zebercet’in hayatindaki ilk Oteki -anne- ile iliskisi olumsuz sonuglandigindan, kendilik
nesnesini kuramaz, bagkalar1 tarafindan onaylanmak, fark edilmek ister. 7 aylik dogdugu i¢in
tam gelisemez, ebe pamuga sarip, inci kutusuna koyun adi da Zebercet olsun diyerek onun
eksik dogdugunu belirtir ve bir Omiir bu isimle onun eksikligi vurgulanir: “Lacan, insanin
prematiire dogumunun getirdigi yetersizlik nedeniyle, ayna evresinde konumsal
0zdeslesmenin agina takilan ¢ocugun kendini 6zne olarak kurmaya baslamasina neden
oldugunu séyler” (Selmanpakoglu, 2014, s. 36). Zebercet kendi benligini yaratma siirecinde
eksiklik yasar. Lacan’a gore her insan diinyaya eksik gelmektedir. Zebercet bu eksikligi
roman boyunca hisseder. Bunun sorumlusunun annesi oldugunu diisiiniir. Annesi onu

karninda istemez, firlatip atar. Oysa bebek yasaminin baslangicinda ilk biitiinliigli annesiyle



32
Bayrak, O.

saglamaktadir. “Annenin arzusu, ¢ocugun yasamini herhangi bir bosluga yer birakmayacak
derecede doldurmaktir” (Izmir, 2013, s.265). Zebercet’in annesi bu boslugu dolduramaz.
Bebegin dogdugu zaman tek arzusu temel ihtiyaclarinin karsilanmasidir. Bunu saglayan
annedir. Bebek kendisi ile annesinin ayri oldugunu fark edemez. Bu yilizden annesinin
bedenine sahip olmay1 arzular. Bu toplumun yasasina aykiridir. “Arzunun nesnesi ile
biitiinlesmesinin olanaksizlig1 nedeniyle, arzu yalnizca tek bir seyle, baskasinin arzusu ile
doldurabilir. Bagkasinin arzusunu arzulamak toplumun yasasina aykirt degildir. Bu nedenle
arzunun belirgin bir nesnesi yoktur (Izmir, 2013, s.269-270). Zebercet’in romandaki temel
arzu nesnesi Ankara treniyle gelen kadin gibi gériinmektedir. Ama onun yerini ortalik¢i
kadin, Ekrem, kendini subay olarak tanitan adam, daha Once otelde kalan kotii bir kadin,
Fatihli, hatta Ankara treniyle gelen kadinin otelde unuttugu havlu ve ortalik¢1 kadinin kedisi
bile almaktadir.

Zihnin devinimselligini savunan Lacan, devinimi doganin, i¢gilidiiniin ve sinirsel uyarimlarin

degil, Otekinin verdigini soyler. Oteki, siirekli bireyle ‘bireyin’ arzu nesneleri arasinda kendini

ima eden, o nesnelerde dolanip durarak onlari istikrarsizlastiran, arzunun hedefini siirekli

yerinden oynatarak arzuyu doyumsuz kilan seydir (Selmanpakoglu, 2014, s.47).
Zebercet Oteki’nden kopus siirecini olumlu gegiremedigi igin arzu nesneleri degiskenlik
gostermektedir. Kendine ¢ok ¢esitli arzu nesneleri edinir.

Insan bir varlik-eksikligi olmas1 nedeniyle arzu duydugundan aslinda bir varlik-arzusu

duymaktadir. Kendisindeki bu eksigi Oteki’nin —sembolik gercekligin- kapatmasini bekler ama o

da varliktan yoksun oldugu i¢in kargilayamaz ve bu eksikligi, yoksunlugu maskelemek iizere

arzu-nesneleri tiretilir (Selmanpakoglu, 2014, 5.56).
Zebercet’in annesiyle kurdugu iliskinin olumsuz oldugunun bir baska ispat1 da ¢ocuklugunda
silik, kizs1 davraniglar sergilemesidir. Bunu arkadaglarinin sozleri gostermektedir: “Anasi
oglan dogurmus, Zebercet hamur yogurmus” (Atilgan, 2017, s.34) diyerek Zebercet’le alay
ederler. Zebercet, kendini onaylatmak, fark edilmek istemektedir. Ama hayatinda bunu
yapacak kimse yoktur. Annesi bunu basaramaz. Ankara treniyle gelen kadin geri gelecegini
soyler, fakat donmez. Ortalik¢1 kadin ise son derece tepkisizdir. Zebercet onaylanmadigi i¢in
once ortalikgr kadmi sonra kendini o6ldiiriir. Arzusunun kabul gdrmemesinin yarattigt
tatminsizlik onun arzu nesnesini yok etmesine yol agar. Ciinkii “bir kimsenin var olabilmesi
icin bir bagkasi tarafindan taninmasi gerekir” (Homer, 2016, s. 43). Zebercet kendini 6teki
lizerinden tanimlayabilmektedir. Arzularmin temelindeki eksiklik Oteki’nin yoklugundan
kaynaklanmaktadir. Karaca’ya gore arzunun diyalektigi hep eksik olanin/6tekinin etrafindadir

(2018, s. 185). Lacan’m tanimiyla Ozne, Oteki’nin arzusunun arzusu olarak var olur. Hegel
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bunu Efendi-Koéle iliskisi i¢inde agiklamaktadir: “Efendinin bir 6zne olabilmesi i¢in Kole
tarafindan Oyle taninmasi gerekmektedir ve Kdéle de Efendi tarafindan bir Kole olarak
tanindig1 i¢in Koéle oldugunu bilmektedir” (Homer, 2016, s.40). Zebercet arzu nesneleri

tarafindan 6zne olarak tanimlanmaz, fark edilmez, yok sayilir.

Bir bagka taraftan arzu, arzu nesnesine ulagmak istemez. Arzunun varlik sebebi arzuya
gotliren yoldur. Zeynep’e istedigi zaman sahip olmasi Zebercet’i tatmin etmez. Cilinkii arzu,
tensel olarak doyurulabilecek yapida degildir; arzunun 6znesi, arzunun nesnesi tarafindan
onaylanmaya muhtactir. “Boliinmiis, yokluk ve eksiklik icinde bogulan 6zne, 6tekine yalnizca
ihtiyaclarin1 gidermesi i¢in ydnelmez, aslinda ondan kosulsuz bir evet beklemektedir”
(Bowie, 2007, s. 135). Zebercet, begenilmek ister, fark edilmek ister. Kendisi igin aligveris
yapar, biyigini keser. Etrafindakilere “Sabah var miydi biyigim” (Atilgan, 2017, s.29) diye

sorar, ama kimse tarafindan biyiginin olup olmadig: fark edilmez.

Eserdeki baska bir arzu nesnesi ise Zebercet’in horoz doviisiinde rastladigi Ekrem’dir. Ondan
etkilenir, ona kestane alir, onu Sinemaya goétiiriir. Ekrem’den bir karsilik bekler, ama o
kayitsiz davranir. Aradigi onaylanmayr Ekrem’de de bulamaz. Zebercet, Ekrem’i otele

cagirmak ister fakat yapamaz.

Zebercet ikide bir aynaya bakip biyigin1 kontrol eder. Bu onun cinsel tercihindeki kararsizligi
gostermektedir. Sonunda biy18int keser. Biyigini1 kesmissin sen diyen bir miisteriye “Agirlik
veriyordu” (Atilgan, 2017, s.29) diye giilerek cevap verir. Bu imgeyle iistii kapali bir sekilde
erkekligin agir geldigine gonderme yapilmaktadir. Zebercet, biyigim1 keserek, erkeklik
imgesini ortadan kaldirir. Biy1gin kesilmesi, cinsel tercihlerin doniistimiinii gosterir.
Oidipal donemin basarisizlia ugramasi anlamina gelen boyle bir durumsa, yetigkinlik hayatina
iligkin bazi davranis bigimlerinin de gosterdigi gibi, cinsel bagimlilik ya da negatif Oidipus
Kompleksinin ortaya ¢ikmasiyla, yani oral ihtiyaglarin etkisindeki escinsellik ve asir1 siklikla
cinsel es degistirme gibi durumlarda kendini gosterir (Cebeci, 2015, s. 262).
Zebercet’in escinsel egilimleri romanda zaman zaman vurgulanmaktadir. Kiigclikken okul
arkadasi Omer’in kdyiine gider. Orada kalmadan doner, sonra bunu diisiindiigiinde bir gece
orda kalmasmin Zebercet icin ¢ok farkli olacagi ima edilir. Askerliginde de birbirlerine
cinsel sakalar yaparlar, Zebercet bunu yapan Fatihli’den ¢ok etkilenir. Ona yaklasabilmek

icin onun her istedigini yerine getirir.

Zebercet’in -escinsel duygularla ima edilen- baska bir arzu nesnesi, otele gelerek kendini
emekli subay olarak tanitan adamdir. Bu adam ile Zebercet’in hayata bakiglar1 aynidir. Zaman

zaman adamla goz gbze gelirler. Adamin odasina ¢ikarken Zebercet’e “cok saglamsiniz”
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(Atilgan, 2017, s.43) demesi, Zebercet’e sovgii gibi gelir. Arkasindan gitmeyin demek ister.
Adamin yattigi odanin kapisini dinler, kapiyr ¢almayi diigiiniir ama c¢alamaz. Zebercet’in

cinsel kimlik bunalimi romanda “b1yik” figiiriiyle tamamlanir.

Zebercet’in cinsel egilimleri roman boyunca degiskenlik gostermektedir. Ciink{i arzunun
degdigi her sey Objet petit a’dir. Objet petit a, arzunun olmadig1 yerde var olamaz. Roman
boyunca Zebercet’in arzusu devam ettigi i¢in, Objet petit a’lar da degiskenlik gostermektedir.
Ankara treniyle gelen kadini bekler, onun biraktigi havluyla tatmin olur, geceleri ortalik¢1
kadin Zeynep’in yatagina girer, horoz ddviisline gittiginde tamistigi Ekrem’den etkilenir,
emekli subaymn odasima gitmeye cesaret edemez. Ilerleyen bdliimde baska bir arzu nesnesi
ortaya c¢ikmaktadir. Ortalik¢1t kadini 6ldiirdiikten sonra kadina diiskiin olan kediyi oksar,
bundan cinsel zevk alir. Kedi ise ortalik¢i kadin Oliince ¢ok hirginlasir. Zebercet’in stiine
sigrar. Zebercet, kediyi de oldiirerek, camdan sokaga firlatir. “Bu agirbasli hayvanin boyle
yabancilagsmasi sasilacak seydi ”(Atilgan, 2017, s.70) diye diisiiniir. Kitabin basinda Zebercet
de dyle tanitilir: “Biiylidiikge sabirli, agirbasl bir insan oldu” (Atilgan, 2017, s.17). Ortalik¢1
kadmin 6lmesi kediyi, Ankara treniyle gelen kadinin donmeyisi Zebercet’i yabancilastirir,
yabanilestirir. Ciinkii ikisi de arzu nesnesini kaybeder. Zebercet’te baslayan saldirganlik
duygulan giderek artar, Zeynep’in cesedini yok etmek i¢in oteli yakmay1 planlar. Her giin
Zeynep’in bir pargasimi kesip yakarak cesedi yok etmeyi, kendini tersleyen kestaneciyi
dovmeyi, cakiyla yaralamay: diisiiniir. Lacan’in kuramina gore Zebercet, “intihar egilimli
narsistik saldirgan”dir (Zizek, 2005, s.95). Zebercet’in romanda bilingaltinin sembolii olan
oteli yakmay1 planlamasi ise kendini ge¢gmise baglayan bilingaltin1 yok etmek istemesinden

kaynaklanmaktadir.

Romandaki arzu nesnesi Zeynep’in sessizligi, Lacan’in “Kadin mevcut degildir” (Homer,
2016, s.133) sloganini ima etmektedir. Ataerkil toplumda dilsel baglamda kadinin varligindan
s0z edilemez. Toplumun yasalar1 dille kurulur. Dil ise erkege aittir. Zeynep annesini, babasini
kaybedince dayisi ile yasamaya baslar. 17 yasinda evlendirilir. Diigiin gecesinin ertesi giinii
bakire olmadig1 i¢in geri gotiiriiliir. Daha sonra dul bir adam ile evlendirilir. Bu kez ¢ok fazla
uyudugu icin geri gdtiiriiliir. Cocugu olmayan, dul bir kadin oldugu icin kdydeki erkekler
tarafindan rahatsiz edilir. Dayis1 otele ¢aligmasi igin getirir. Tiim maasini dayist alir. Zebercet
geceleri yanma giderek kadinla birlikte olur. Bir giin bu birliktelik esnasinda Zebercet
Zeynep’i yatakta yer agmasi i¢in uyandirdiginda “Geldin mi day1” (Atilgan, 2017, s. 19)
demesi Zeynep’in akrabasi tarafindan cinsel istismara ugradigii gostermektedir. Toplumda

da kadinlarin “eksik etek” olarak nitelendirilmesi bir tesadiif degildir. Zeynep, romanda
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sadece cinsel bir obje, arzularin nesnesi olarak sessiz, tepkisiz olarak hayat bulur. Lacan’in
iddiasin1 bize ispatlar. Toplumun nazarinda kadin yoktur. Kadin kimligi, simgesel diizeni
kuran, kurallar koyan ve onlar1 koruyan eril toplum tarafindan belirlenmektedir. Kadin;
toplumun, dilin, kiiltiiriin kurucusu erkek tarafindan toplumda var edilmektedir. Yani Lacan’a

gore insan cinselligi biyolojik degil, kiiltiirel bir kodlamadir.
Sonu¢

Yukaridaki agiklanan bulgular sonucunda Zebercet’in romanda arzunun en kuvvetli 6znesi
oldugu goriilmektedir. Zebercet’in ¢ocuklugunda Lacan’in imgesel-simgesel-gercek olarak
belirttigi gelisim siireclerini diizglin ge¢irememesinin onu cinsel sapkinliga, roman boyunca
arzu nesnesinin degistigi bir onaylanma ihtiyacina gotiirdiigii belirlenmistir. Zebercet,
yasaminin baglangicinda deneyimledigi ilk biitliinsellige kavusmayir arzulamaktadir. Bu
nedenle her zaman arzuyu bireysel kimliginin merkezine oturtmaktadir. ilk doyumun yarattig
mutlulugu aramaktadir. Zebercet’in bu arayisi cinsellik {izerinden siirdiirdiigii tespit edilmistir.
Ancak hayatta hicbir arzu nesnesi Zebercet i¢in biitlinlesmis 6znenin ortaya ¢ikisini saglamaz.
Zebercet’in, Gergek’in biitinselligini yakaladigin1 diisiindiigli zaman Objet petit a yerini
baska bir nesneye birakmis, Zebercet igindeki boslukla ve hiclikle bag basa kalmistir.

Anayurt Oteli diinyadan kopuk, kendi diinyasinda, konaktan otele dondiiriilen bir mekanda,
oOliiler arasinda ne sag ne Oli gibi yasayan, kendini otekinin iizerinden tamimlayarak var
olmaya ¢aligan arzunun esiri olmus Zebercet’in, Lacan’in Imgesel déneminde saplanip
kaldigim gostermektedir. Oteki olmadan var olamayan Zebercet’in, Zeynep’i 6ldiirerek kendi
bosluguna yuvarlandigr romandan hareketle ortaya koyulmustur. Zebercet’in temel arzuya
ulagsma arayig1 6liim gercekliyle verilmistir. Zebercet’in Anayurt Oteli’nin sonunda arzusuna
ulagsma ugruna hayatin1 feda ettigi goriilmistiir. Clinkii Lacan son kertede tek sahici eylemin
intihar oldugunu sdylemektedir. Zeynep’in sessizliginin ise Lacan’in “Kadin yoktur”

sloganini destekledigi tespit edilmistir.
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Extended Abstract

Atilgan who brings a new breath to the world of literature with his novels Aylak Adam and
Anayurt Otel took his place among the unforgettable artists creating original characters in two
Works of his. The work to be examined in this study is the novel of the Anayurt Hotel, which
was published in 1973 and adapted to the cinema in 1987.

In the novel whose pschological feature is dominant, Zebercet who becomes aliniated both to
himself and his society seems to be fighting for existence in search of his desires. The fact
that he does not belong to anywhere is emphasized by the word "hotel”. The hotel is a
representation of homelessness. Zebercet, the caretaker of this hotel, is the transverse identity
that cannot adapt to the society. Zebercet is, on the one hand, looking for objects of desire to
be able to exist and have himself ratified while on the other, he is unwilling to communicate

with anyone.

Throughout the novel, Zebercet continues his quest through sexuality. The fact that he was
unable to reach the happiness of the first integrity with the mother finally drove it to suicide.
Desire is an impossible space between desire and demand that can not be satisfied. Desire is
an effect of the Other, which is not always integrated. Because the Other, is transformed from
being a person, into an image in the Imaginary Period, and in the Symbolic Period, into a
place the essence of life, language and symbol. Desire becomes a structure which, due to the
introduction into language, has to remain unconscious because some of it cannot be
expressed. Lacan, on the other hand, defines "desire" as "human essence". Desire lies in the
very heart of our being and in essence is a relation to lack; Indeed, desire and lack are
inextricably linked. We are born into the language. The wishes of others are articulated
through language, and we are forced to attach our own desires through language.Something is
always missing because of this coercion. This is due to the lack of being able to symbolize the
lost thing by language: "The lost thing cannot be expressed because it is something that
cannot be symbolized by language. Satisfaction, as an experience of recapture of integrity, is
called "jouissance™ by Lacan, which satisfies consciousness in the real period and which
cannot be caught again in the following years. Every pleasure that essence will experience in
the next life is a missing key beside jouissance. Because no pleasure will provide the
emergence of an integrated subject as created by jouissance. The emergence of this deficiency
lies in the Lacanian period. The desire to possess the whole body of the mother at the level of
desire is an asexual incest, as the child has begun to experience its first integrity as a unity

with its mother. The desire of this non-sexual mother-child integrity is impossible to reach as
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it is coded as an incestuous desire by society's law. The whole quest of man in the world is to
fill the void in him. According to Lacan, in order to establish your self, there is absolutely the
need for the Other. Mirroring period is essential for the formation of the subject. The Other
(first Other) in this universe is the mother.For this reason, the child will try to be the object of
his mother's desire and return to the very beginning of a very happy union. So essence, longs
for wishes of the mother.Since this unity between the mother and child has become
impossible with the Name of the Father, the child finds other objects of desire for
himslef/herself. S/He asks to be desired by these objects. This is not contrary to the law of this
society. Almost all of the novel is shaped in the direction of Zebercet's fantasy, in an effort to
realize the impossible desire. The functioning of the desire in terms of subject-object relation
arises in different relations of Zebercet. The strongest essence of the novel is "Zebercet". S/He
drifts by his/her desires and stops. The object of the first desire is the lady coming from the
delayed Ankara train. The change of Zebercet realizes when his desires that carry on the novel
comes out with this woman’s going. Zebercet waits, at the beginning, for the woman who will
come by Ankara train every night. His insistent wait-and-see signifies the roundabout of the
desire. S/he never turns off the light of the room that she stays. S/he completes his quest
there.S/he gives up everything when she does not come. According to Lacan, human life is
the movement between imagery and symbolism.What provides this is the pleasure of seeking
pleasure. Hopes and desires make people bound to life. It means that death has arried when
one does not care about desire. The experience of death is the toughest figure of the Reality.
Zebercet also chooses "death”, which is the toughest representation of the Truth that will take
him to his desire. First, he kills the maid, and then hangs himself. In the novel, Zebercet's last

object of desire - objet petit a - is death.

Another object used by Zebercet to reach his wishes is the maid, Zeynep. Whenever he wants,
he enters her room, and lays his hands on her. During this time, he does not hear a single
positive or negative word from Zeynep. When the baby is born, its only desire is to meet its
basic needs. It's the mother who provides it.The baby cannot notice that it and its mother are
separate. That's why she wants to have her mother's body. This is against the law of society.
Because of the impossibility of its integration of desire with the object of desire, desire can be
filled with only one thing: with the desire of another. It is not against the law of the society to
desire someone else's desire.For this reason, there is no obvious object of desire. Zebercet's
main object of desire in the novel appears to be the woman who comes in the train of Ankara.

But her place is taken by maid, Ekrem, the man who introduces herself as an officer, a bad
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woman who stayed in the hotel before, man from Fatin and even the maid’s cat. Another thing
that shows Zebercet's negative relationship with her mother is his faint and girlish behaviors
im his childhood. Zebercet wants to be recognized, to be approved. But there is nobody in his
life to do that. Mother cannot make it. The woman who comes with the Ankara train says that
she will come back, but she will not. The maid is extremely unresponsive. Since Zebercet is
not approved, he kills the maid first and then himself. The dissatisfaction created by the lack
of acceptance leads to the destruction of the object of desire. Because "someone must be
recognized by someone else in order to exist. Zebercet is able to define himself through the
other. The essence, the desire of the other's desire, cannot exist without the desire of the
Other. As a result of the above-mentioned findings, it appears that Zebercet is the strongest
subject of desire in the novel. | has been revealed that the fact that Zebercet was not able to
properly deal with the developmental process, which Lacan defines as an imaginative-
symbolic-fact ,in his childhood has paved the way for him for sexual deviance and the need
for confirmation as the object of desire changes throughout the novel. Zebercet wishes to
meet the first wholeness he experienced at the beginning of his life. For this reason, he always
places the desire at the center of his individual identity. He is searching for the happiness
created by the first satisfaction. It has been determined that Zebercet pursues this search
through sexuality. But in life no object of desire provides the emergence of an integrated
subject for Zebercet. When Zebercet thinks that he has captured the wholeness of the Reality,

the objet petit leaves its place to another object, and Zebercet becomes alone with the hole in

The formation of the Other outside the esssence and the addiction of the essence to the Other
is the greatest obstacle in front of the subject's ability to see itself in its entirety. The other
must be destroyed. But if the Other is destroyed, the subject will complete itself and roll into
nothingness as he pursues holisim. The fact that Zebercet rolled in his own space killing
Zeynep has been shown through the novel. The search for Zebercet's attainment of basic
desire has been given through death reality. The first identification process is also the first
narcissistic statement, and ego which has been structured goes after his passion to the point of
self-sacrifice till teh last moment. It was found out that Zebercet followed this passion of his.

Because Lacan says that the only real action in the last round is suicide.



