MARMARA COGRAFYA DERGISI SAYI: 30, TEMMUZ - 2014, S.1-19
. DOI: 10.14781/MCD.2014308140

ISTANBUL — ISSN:1303-2429 E-ISSN 2147-7825 copyright ©2014
http://www.marmaracografya.com

GESTALT KURAMININ OGRENCILERIN HARITA OKUMA VE
YORUMLAMA BECERI DUZEYLERIi UZERINE ETKISINi
BELIRLEMEYE YONELIK BiR INCELEME
(An Investigation into the Impacts of Gestalt Theory on Learners’

Map Literacy Skills) *

Doc¢. Dr. Hakan KOC
Cumhuriyet Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Ortaégretim Sosyal Alanlar Egitimi
Boliimii, Cografya Egitimi Anabilim Dali
hakankoc66@gmail.com

) Prof. Dr. Ihsan BULUT
Atatiirk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Cografya Boliimii
ibulut@atauni.edu.tr

OZET

Gestalt Almanca bir kelime olup, bi¢cim, sekil, form gibi anlamlara
gelmektedir. Gestalt kurami algisal orgiitleme yasalart ile ilgilenirler. Sekil —
zemin iliskisi, yakinlik, benzerlik, tamamlama, devamlilik, basitlik yasalari,
algisal orgiitleme yasalarini olusturur.

“Gestalt kuramcilarina gore; algisal orgiitleme yasalari, 6grenmeyi
aciklamaya yardim etmektedir”(Bower ve Hilgard, 1981;Senemoglu,2010:242).

Gestalt kuraminin (algisal organizasyon) bireylerin harita okuryazaritk
diizeyleri iizerinde etkisinin olup olmadigini belirlemek bu aragstirmanin
amacint olusturmaktadir. Haritalarda algisal organizasyon iic asamalidir.
Birinci asama, sekil —zemin iligkisi tizerine kuruludur. Haritalarda algisal
organizasyonun ikinci asamasini gestalt kuranumin algisal orgiitleme yasalar
olan gruplandirma siireci (vakinlik, benzerlik, stireklilik/devamlilik, tamamlama
ve basitlik) olusturmaktadwr. Haritalarda algisal organizasyonun son asamasini
aywrt etme ve degerlendirme siireclerinden olusturmaktadr.

Aragtirma nicel aragtirma yontemlerinden dntest- sontest kontrol gruplu
deney deseni ile yiiriitiilmiistiiv. Bu arastirmada veri toplama aract olarak,
yiiksekogretim ogrencilerinin (Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 1. Sumf Ogrencileri)
harita okuma ve yorumlama beceri diizeylerini él¢mek amaciyla arastirmaci
tarafindan hazirlanan basari testi kullanmilmigtir. Bagar testinin KRy gtivenirlik
katsayist 0.70 bulunmusgtur.

1(Bu caligma Cografyacilar Derneginin 4-6 Haziran 2014 tarihinde diizenledigi y1llik kongrede
s0zlIi bildiri olarak sunulmustur.)
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Arastirmamn  ¢alisma  grubunu  Cumhuriyet  Universitesi  Egitim
Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Béliimiinde okuyan 1. sinif ogrencileri
olusturmaktadir. Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 1. sinif 6grencileri iki subeden
olusmaktadir. Gruplardan biri deney digeri kontrol grubu olarak seckisiz yolla
atanmustir. Deney ve kontrol gruplarimin denkligini saglamak icin her iki gruba
da ontest verilmistir. Gruplarin ontest puanlari ortalamalar: arasindaki fark
“t” testi ile test edilmigtir. [t(77)=.820; p>.05]. Bu bulgu deney islem
oncesinde gruplarin  harita  becerilerinin  benzer bulundugu seklinde
yorumlanabilir. U¢ hafta siiren uygulamadan sonra; Gestalt yaklagiminin,
ogretmen merkezli ogretim yontemlerine gore ogrencilerin harita okuma ve
yorumlama becerisine ait basarilarvmin artirmada daha etkili oldugu sonucuna
ulastimistir. (/F(1-85)= 50.349; p<.05)

Anahtar Kelimeler: Harita, harita okuma ve yorumlama becerisi,
gestalt kurami, algisal organizasyon

ABSTRACT

Gestalt is a German word that means form or shape. The theory of
Gestalt deals with the laws of perceptional organization. The laws of figure and
background relations, proximity, similarity, completion, continuity are laws of
perceptional organization. According to Gestalt theoreticians, “laws of
perceptional organization help explain how people learn” (Bower ve Hilgard,
1981; Senemoglu, 2010: 242).

The purpose of this study is to investigate whether the Gestalt Theory
(perceptional organization) affects the level of map literacy skills. Perceptional
organizations in maps is a three-phase process. The first phase deals with
figure and background relations. The second phase of perceptional
organization in map literacy is composed of the grouping process, which refers
to the laws of perceptional organization in Gestalt theory (proximity, similarity,
completion, continuity and simplicity). The last phase of perceptional
organization in maps is composed of the processes of differentiation and
evaluation.

An experimental method with a treatment and control group is used in
the study. As the main data collection tool in this study, an attainment test
developed by the researcher to test the map literacy skills of higher education
students (Freshmen at the Department of Social Sciences Education) was used.
KR20 reliability coefficient of the test was found to be 0.70.

The study sample is composed of the freshman students at the
Department of Social Sciences Education at the Faculty of Education,
Cumhuriyet University. These learners are composed two sections. One of the
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groups were randomly assigned as the treatment group, while the other one was
assigned as the control group. A pre-test was given to both groups to test
whether the learners performed equally before the instructional period. A t test
was conducted to compare the mean pre-test scores of the groups, [t(77)=.820;
p>.05]. This suggests that the groups’ mean scores before the instruction were
similar. After the three-week instructional period, it was found that Gestalt
approach was more effective in boosting learners’ map literacy skills in
comparison with teacher centered instructional methods, /F(1-77)= 26.519; p<
.05/

Keywords: Maps, map reading and interpretation skills, Gestalt Theory,
perceptional organization

GIRIS
Arastirmanin bu kisminda gestalt kurami (algisal organizyon) ile

harita okuma ve yorumlama arasindaki iliskiyi ortaya koyacak 6rneklere
yer verilmistir.

Insanoglu ekonomik deger arz eden yer alti ve yeriistii
kaynaklarin yayilis sahalarin tespitinde, bu degerli kaynaklarin
isletilmesine yonelik kalkinma planlarinin  hazirlanmasinda, yurt
savunmas1t ve giivenliginin saglanmasinda, smir anlasmazliklarin
¢oziimlenmesinde, yol giizergahlariin (kara, demir yolu ve petrol, dogal
gaz boru hatt1 vb.) tespitinde, arazi kullanim ¢aligmalarinda vb. kisacasi
mekana ait calismalarin bircogunda ve yer yon tariflerinde siklikla
haritalardan yararlanmaktadir.

Hayatimizin hemen her alaninda kullanilmakta olan haritalardan
yeterince yararlanabiliyor ve bu araglar etkili kullanabiliyor muyuz?

“IIk ve orta dgretim kurumlarinda 6grenim goren dgrencilerimizin
iller, dnemli ulagim aglar1, yer sekilleri gibi, dogal ve beseri unsurlarin
haritalar lizerinde dagilimmi gosterememesi, farkli dagilis haritalarini
kullanarak bir yerin cografi Ozellikleri hakkinda c¢ikarimlarda
bulunamamasi ayrica yetigkinlerimizin bile yon ve yer tariflerini net ve
anlasilir bir sekilde yapamamasi, haritalar1 yeterince okuyamadigimiz ve
kullanamadigimizin birer gostergesidir”(Kog, 2008:16).

Ik, orta ve yiiksek oOgretim kurumlarinda ogrenim goren
ogrencilerimizin harita okuryazarlik diizeylerini artirmada hangi yontem
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ve kuramlar etkilidir? Wiegand’a ( 2006: 3) gore, ¢ocukluk déoneminde,
kartografik anlayisin gelistigi gosteren dort teori mevcuttur.

e Harita 6greniminin dogustan olmasi

e Harita Ogreniminin ¢ocukluk donemi ile birlikte asamali
ilerlemesi (Piaget’in biligsel gelisim teorisine dayalidir)

e Harita 6greniminin sosyal bir siire¢ olmast (Vygotsky’in sosyal
o6grenme kuramina dayalidir)

e Harita O0greniminin en iyi bilgisayar bilimiyle gerceklesmesi
(Bilgisayar isletim sisteminden yararlanarak, bellek ve bilgi islem
stirecine dayalidir)

Wiegand’in (2006:3) belirttigi teori ve kuramlardan baska hangi
kuram ve teoriler bireylerin harita okuryazarlik diizeylerini artirmada
etkili olabilir sorusu, bu ¢alismanin ¢ikis noktasini olusturmustur. Bu ana
¢ikis noktasindan hareketle; Gestalt kuraminin (algisal organizasyon)
bireylerin harita okuryazarlik diizeyleri iizerinde etkisinin olup
olmadigint belirlemek bu arastirmamin amacini olusturmaktadir.
Gestalt, Almanca bir kelime olup; bi¢im, sekil, form gibi anlamlara
gelmektedir. Gestalt kurami algisal orgiitleme yasalar ile ilgilenirler.
Sekil —zemin iligkisi, yakinhk, benzerlik, tamamlama, devamllik,
basitlik yasalari, algisal 6rgiitleme yasalarini olusturur.

“Gestalt kuramcilarina gore algisal orgiitleme yasalari, 6grenmeyi
aciklamaya yardim etmektedir’(Bower ve Hilgard,1981;
Senemoglu,2010:242).“Duyu organlarimiza gelen uyaricilarin anlamh
hale getirilmesi siirecine alg1 denir. Algilamada duyu organlar1 goriinti,
ses, koku, tat, dokunma yoluyla uyarilir. Duyu organlarimiz yoluyla
beynimize gelen uyarimlar beynimizce yorumlanir. Haritalarda algilama
goriintli  yoluyla gergeklesmektedir. Ancak {i¢ boyutlu kabartma
haritalarda dokunma ile de algilama ger¢eklesebilir. Algr ile ilgili ilk
aragtirmalar gestalt psikologlar1 tarafindan yapilmistir”(Kog,2008: 66).

Haritalarda algisal organizasyon ili¢c asamalidir. Birinci asama,
sekil — zemin iligkisi tzerine kuruludur. Haritalarda algisal
organizasyonun ikinci asamasini gestalt kuraminin algisal orgiitleme
yasalart  olan  gruplandirma  siireci  (yakinlik,  benzerlik,
siireklilik/devamhilik, tamamlama ve Dbasitlik) olusturmaktadir.
Haritalarda algisal organizasyonun son asamasini ayirt etme ( lejanta yer
alan sekillerin fiziksel ve beseri cografya konularina ayirimi, noktasal,
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cizgisel ve alansal dagilis gosteren sembollerin ayrimi) ve degerlendirme
stireglerinden olusturmaktadir. Haritalarda algisal organizasyon siirecleri
ve Ozellikleri sunlardir:

. Sekil — Zemin Tliskisi: Haritalar1 okuma ve onlardan
anlam ¢ikarmanin ilk asamasi, harita okuyucusunun lejantta ve harita
iizerinde bulunan sembolleri kolaylikla algilamasina baghdir. Insanin,
diizlem tizerinde bulunan ve dagilis gosteren olay, olgu veya ozellikleri
algilamasinin baslangi¢ noktasini sekil- zemin iliskisi olusturur. Ornegin,
bu sayfadaki yazilar sekil, yazinin yazildig1 beyaz sayfa zemindir. Burada
oldugu gibi seklin siyah, zeminin beyaz oldugu durumlarda yazilari
rahatlikla algilanip okunabilir. Ancak zeminin siyah veya koyu bir renk
olmast durumunda, ayn1 renk tonundaki yazilar bu kadar kolay secilebilir
mi?

Haritalar yoluyla iletilen mesajin harita kullanicilari tarafindan
acik ve saglikli bir sekilde anlagilmasinin 6n kosulu, Kkartograflarin
mevcut bilgileri sekil — zemin iligkisi i¢inde kodlama becerisine baglidir.
Kartografin burada kullanacag1 sembol tiirleride ¢ok dnemlidir. Ornegin,
sekil 1.1°de yer alan sag ve soldaki harita sembollerinden hangisi daha
kolay algilanmaktadir?

Sekil 1.1: Sol taraftaki sembol tiirleri kolaylikla secilemezken; sag taraftaki
sembol tiirleri kolaylikla secilebilmektedir. (MacEachren, 2004:83)
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Sekil 1.2. Haritalarda kullanilan sembol tiirleri (Wiegand,2006:54)

Sekil 1.1°de bulunan sol taraftaki sembollerin algilanamamasinin
temel nedeni verinin  Ozelliklerine uygun sembol tiiriiniin
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secilememesidir. Santrallerin dagilimi nitel bir 6zelliktir. Sol taraftaki
santrallerin dagilimini gosteren haritada sembol tiirii renk degeri degil de

renk tonu veya bi¢im sembolleri secilmis olsaydi, bu sorun ortadan
kalkacakti. (Sekil 1.2).

Haritalarda kullanilan sembol tiiri verilerin 6zelligine gore
degisir. Eger veriniz nitel (6zellik) ise, farkliligi belirtmek i¢in bigim
(shape) ve renk tonu (hue) sembolleri kullanmaniz onerilir. Eger veriniz
nicel (miktar) ise farkliligi belirtmek i¢in, boyut (Size) ve renk deger
(value) sembollerini kullanmaniz 6nerilir. Eger verileriniz hem nitel hem
de nicel ise farkliligi belirtebilmek igin doku (texture) sembollerini
kullanmaniz onerilir (Krygier ve Wood, 2005: 201). (Sekil 1.2).

1. Gruplandirma: “Nesne algilamadaki bir diger orgiitleyici

egilim, uyaricilarin bir oOrlintliye gore
gruplandirilmasidir”(Kog¢,2010:149).
a. Yakinhk (Proximity): “Organizma bir alandaki nesneleri

birbirine  olan  yakinliklarma  gére  gruplandirarak  algilama
egilimindedir’(Senemoglu,2010:244). Ornegin, sekil 1.3 te sol tarafta yer
alan noktalarin uzakliklar1 birbirine ayn1 oldugundan noktalardan her biri
bir siitiin veya satir olarak algilanmaktadir. Buna karsilik, sag tarafta yer
alan noktalarin birbirlerine uzakliklar1 farkli oldugu igin ii¢ siitiin olarak
algilanmaktadir.

Sekil 1.3: Gestalt Yakinlik Ilkesi

Sekil 1.4°e baktiginizda bir agac figlirlimii yoksa on bes ucan
insan figlirimii gorliyorsunuz? Ugan insan figilirlerinin yakinliklar
birbirine ayn1 oldugundan ve aga¢ modelinde bulundugundan sekil 1.4’
agac figiirli olarak algilamaktay1z.



GESTALT KURAMININ OGRENCILERIN HARITA OKUMA VE YORUMLAMA BECER]I
DUZEYLERI UZERINE ETKISINI BELIRLEMEYE YONELIK BIR INCELEME

)

N\ S
Sekil 1.4: Gestalt Yakinlik Ilkesi

Haritalar1 yorumlarken; gestalt kuraminin yakinlik ilkesinden
etkileniriz ve haritadaki dzelliklere farkli bir anlam yiikleriz. Ornegin;
Tiirkiye Fiziki haritasim1 inceledigimizde, Dogu Karadeniz ve Antalya
Korfezi’nin bat1 kiyilar1 boyunca kiyidan i¢ kesimlere gidildik¢e renk
tonlarin kisa mesafeler i¢inde birbirine yakinlagsmasi ve renk tonlarinin
farklilagsmasi buralarda topografyanin engebeli ve kiyr diizliigiiniin dar
oldugu yorumunu bizlere yaptirir. Buna karsilik Ege kiyilar1 boyunca
(Mentese Yoresi hari¢) kiyidan i¢ kesimlere gidildik¢e renk tonlarininin

kisa mesafeler icinde degismemesi kiyr diizliiglinlin genis ve
topografyanin daha sade oldugu yorumunu bizlere yaptirmaktadir.

b. Benzerlik (Similarity): “Birbirlerine benzer ozellikleri
olan uyaricilar, algisal bir biitlinliik kazanirlar ve tek bir grup gibi
algilanirlar. Benzer uyaricilart grup halinde tek bir nesne gibi algilariz,
benzemeyenlerden ayiririz” (Kohler,1947; Zeren,2008:532). Sekil 1.5
dikdortgen goriiniimiindedir. Bu dikdortgen igindeki tiggenleri gorebildik
mi? Bu tiggenleri bulmamizi saglayan unsur, sembolleri benzerliklerine
gore gruplandirmamizdir. Haritalar1 yorumlarken; gestalt kuraminin
benzerlik ilkesinden olduk¢a ¢ok yararlaniriz. Haritalarin lejant boliimii
dikkatlice incelediginde; sembollerin noktasal, ¢izgisel ve alansal olarak
bulundugu kolaylikla fark edilebilir. Kartograflar akarsu, otoyol,
demiryolu gibi unsurlar1 haritalarda gosterirken  neden ¢izgisel
sembolleri kullanir. Bu unsurlara kusbasi bakildiginda mekanda ¢izgisel
olarak dagilmasi ve bu unsurlarin bu yonleri ile benzerlik gostermesi
bunun oOnemli bir nedenidir. Dogal ortamda benzer olan unsurlar
bolgeleri olusturur. Ornegin bitki ortiisii bakimindan benzerse bitki
bolgeleri, yerylizii sekilleri bakimindan benzerse morfolojik bdlgeler,
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iklim bakimindan benzerse iklim boélgeleri, niifus bakimindan benzerse
niifus bolgeleri olusur. Benzer unsurlarin belli bir 6lgek dahilinde
diizleme aktarilmasi durumunda, haritalarda bu benzerligi belirtmek igin
ayni olan sembol tiirleri kullanilir.  Ornegin Tiirkiye Fiziki haritasini
dikkatlice inceleyen harita okur yazari bir birey, Tiirkiye’de yiikselti
batidan doguya dogru artar yorumunu rahatlikla yapabilir. Harita
okuryazarina bu ¢ikarimi yaptiran sey, yiikselti basamaklarin1 gosteren
sembollerdeki benzerlik degilmidir?

AAAAAAAAA
AAAAOAAAA
AAAOGOOAAA
AAGOOOOALA
'S X X X X X X WY

Sekil 1.5. Gestalt Benzerlik Ilkesi

C. Tamamlama (Closure): “Gestalt kuramina gore,
organizma, tamamlanmamis etkinlikleri, sekilleri ve  sesleri
tamamlayarak  algilamaktadir”  (Elliott ve  digerleri,  2000;
Zeren,2008:532). Uyaricilarin eksik kalmasi durumunda zihnimiz eksik
kalan uyaricilar1 tamamlar ve onu bir biitiin olarak algilar. Ornegin, sekil
1.6°’da sol tarafta yer alan figiirde tamamlanmamis siyah daireler ve
ticgen buna karsilik sag tarafta ise yine ¢izgileri tamamlanmamis panda
figiirii yer almaktadir.
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Sekil 1.6. Gestalt Tamamlama Ilkesi

Gestalt kuraminin tamamlama ilkesinden de siklikla haritalar
okur ve yorumlarken farkinda olmadan yararlaniriz. Ornegin, Tiirkiye
Miilki Idari Béliiniis haritasinda kesik olan devlet simirlarini zihnimiz
tamamlar ve bir biitiin olarak algilariz. Yine fiziki haritalardaki kesik
kuru dereleri, zihnimiz tamamlar ve buralar1 akarsu havzalarinin bir
parcasi olarak algilar ve tanimlar. Baska bir 6rnek daha ilave edecek
olursak, bir pafta da yer almayan veya tamamlanmamis es yiikselti
egrilerini, 1y1 bir harita okuyucunun zihninde tamamlamasi ve bura ile
ilgili ¢ikarimlarda bulunabilmesidir.

d. Siireklilik veya Devamhlik (Continuity): “Ayni1 yonde
giden noktalar, ¢izgiler vb. birimler birlikte gruplanarak algilanma
egilimindedir’(Senemoglu,210:246). Sekil 1.7 kendi iginde bir siireklilik
gostermekte kivrimli ¢izgi olarak algilanmaktadir. Oysa altt ayr st
kubbemsi yapi1 var ve iistelik bu yapilarda birbirinin devami da degildir.

C S

Sekil 1.7. Gestalt Devamlilik Ilkesi

Gestalt kuraminin devamlilik ilkesinden de harita okuma ve
yorumlamada da yararlanilir. Bir yon takip eden dogal ve beseri unsurlar

10



HAKAN KOG - IHSAN BULUT

(dag kusaklari, akarsu, yol vb) kendi aralarinda bir grup olusturur ve bir
biitiin olarak algilanir.

e. Basitlik (Simplicity): “Bu yasaya gore, diger unsurlar esit
oldugu takdirde, birey basit, diizenli bir sekilde organize edilmis figiirleri
algilama egilimindedir. Bu yasada algilamanin simetrik, diizenli, diizgiin
olan iyi bir bi¢ime, sekle, biitiine dogru oldugunu gostermektedir”
(Senemoglu,2010:247). Sekil 1.8°’de birbirini kesen kare ve liggen
goriinmektedir. Ikisinin de kesisme noktasinda kalan kii¢iik iiggen
cogunlukla dikkatimizi ¢ekmez. Gordiiklerimizi en basit ve diizgiin
formda algilama egilimindeyiz.

Sekil 1.8: Gestal Basitlik Ilkesi

Kartograflar olay, olgu ve ozelliklere ait bilgileri harita
okuyucusunun kolaylikla algilayabilecegi sekilde diizleme aktarmak
amacindadirlar. Bu amagla gestalt kuraminin basitlik ilkesinden
yararlanirlar. Eger veri nitel ise, kartograflar harita okuyucularinin kolay
ve basit bir sekilde algilayabilecekleri alan, ¢izgi ve nokta
sembollerinden bi¢gim (shape) tiiriinii tercih ederler. (Sekil 1.2)

Sonu¢ olarak, gruplandirma nesnelerin farkli olusuna baglidir.
Nesneler ve onlarin arka planlar1 arasinda hi¢ fark olmasa bizler higbir
nesneyi goremeyiz.

1. Ayirt Etme ve Degerlendirme: Harita okuyucusunun,
haritalara kodlanilmig verileri yorumlayabilmesi veya
degerlendirebilmesi i¢cin mutlak suretle verileri bir takim ayrim islemine
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tabi tutmasi1 gerekir. Ayirt etmek, nesneler ve objeler arasindaki farklar
gorebilme ve anlayabilme yetenegidir. Haritalarin lejant boliimiinde yer
alan sembolleri konularina goére ve sembol tiiriine gore (¢izgi, nokta ve
alan) ayirt etmek miimkiindiir. “Bu ayirim harita okuyucusunun isini
kolaylastirir. Boylelikle birbiri iizerine etkili olan unsurlarin anlagilmasi
kolaylasir. Ornegin Tiirkiye fiziki haritasi iizerinde, kara ve demiryolunu
gosteren sembol beseri cografyaya gore, topografyanin uzanis dogrultusu
gosteren renk tonlar1 fiziki cografyaya gore ayrim yapildigr vakit
Tiirkiye’de kara ve demiryollarinin genelde dogu bati dogrultusu
yoniinde uzanmasinda yerylizii sekilleri veya fiziki cografya daha
etkilidir ¢ikarimini harita okuyucusu daha kolay
yapabilir’(Kog,2008:74).

Kartograflar, olay, olgu, bilgi ve ozelliklere ait verileri nokta,
¢izgi ve alan sembollerini kullanarak bir siralama dahilinde haritalara
kodlarlar. Bu kodlamada genelde koyu renkler Ol¢iiniin en yiiksek
degerini gosterir. Ornegin, kartograflar fiziki haritalarda yiikselti ve
derinlik basamaklarini bir sira dahilinde renklerle kodlarlar. Kartograf, 0
—200m araligin1 koyu yesil ile haritaya kodlarken, 500 — 1000m araligin
sar1 renk ile 1000 — 1500m araligini turuncu, 1500 — 2000 m araligini
acik kahverengi, 2000m ve iizerini koyu kahverengi ile kodlar. Boylelikle
her renk ayni zamanda bir siralamay1 da temsil etmektedir. Haritalara
kodlanan niteliksel bilgiler, bir sira Olgiisiinde harita kullanicilart
tarafindan ¢oziimlenerek yorumlanir.

YONTEM

Arastirma Modeli: Arastirma nicel arastirma yontemlerinden
ontest- sontest kontrol gruplu deney deseni ile yiiriitiilmiistiir.

Seckisiz yolla olusturulan deney ve kontrol gruplarina ‘“harita
okuma ve yorumlama becerisi” ile ilgili bir kez deney baglamadan bir kez
de deney bittikten sonra diizey belirleme basari testi verilmistir. Bu
gruplar yansiz atama ile olusturuldugundan o6teki kontrol degiskenleri
acisindan esitlenmis sayilabilir.

Grup Ontest Islem Sontest
G 0O, X Os
K 0, 0O,
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Arastirmanin ¢alisma grubunu Cumbhuriyet Universitesi Egitim
Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Boliimiinde okuyan 1. smif
ogrencileri olusturmaktadir. Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 1. smf
ogrencileri iki subeden olusmaktadir. Gruplardan biri deney bir kontrol
grubu olarak seckisiz yolla atanmistir. Uygulama i¢in deney ve kontrol
gruplar segilirken sinif mevcudu siiflarin hazir bulunusluk diizeyleri ve
o0grenim durumu dikkate alinmistir. Deney ve kontrol gruplarinin
denkligini saglamak icin her iki gruba da Ontest verilmistir. Gruplarin

Ontest puanlar1 ortalamalar1 arasindaki fark “t” testi ile test edilmistir.
(Tablo 1).

Uygulama ii¢ hafta siirmiistiir. Deney grubuna Harita bilgisi ve
becerileri islendikten sonra Gestalt Kurami ve bu kuram ilkelerinden
yararlanarak haritalarin nasil okunacagina dair uygulamalar ve etkinlikler
yaptirilmistir. Kontrol grubuna ise sadece harita bilgisi ve becerileri
anlatilmistir.

Veri Toplama Araci: Bu arastirmada veri toplama araci olarak,
yiiksekogretim dgrencilerinin (Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 1. Simif
Ogrencileri) harita okuma ve yorumlama beceri diizeylerini 6lgmek
amaciyla arastirmaci tarafindan hazirlanan basari testi kullanilmistir.

Olgme aracini olusturan test sorulart hazirlanirken; uzman
goriislerine basvurulmus (Cografva egitimi _alaninda bes uzman) Ve
uzman goriisleri dogrultusunda gerekli diizenlemeler yapildiktan sonra 6n
uygulama testi hazir hale getirilmistir.

Yiiksekogretim 6grencilerinin harita okuma ve yorumlama beceri
diizeylerini belirlemeye yonelik hazirlanan 6n uygulama testinde toplam
23 soru yer almaktadir. Bu 23 sorudan olusan 6lgme araci sosyal bilgiler
ogretmenligi boliimiinde Ugiincii ve dordiincii siniflarda 6grenim goéren
120 6grenciye uygulanmustir.

Veri toplama aracinin kapsam gegerliliginin  belirlenmesi
amactyla uzman goriisleri alinirken; 6l¢iit gecerliliginin belirlenmesi i¢in
Ogrencilere uygulanan 6n uygulama sonuglarindan yararlanilmistir. 23
maddeden olusan Olgme aracinin gecerlilik giivenirlik ¢alismast 6n
uygulama yapildiktan sonra 12 maddeye diisiiriilmiistiir.

Arastirmanin 6n uygulamasinda kullanilan bagar1 testinin KRyg
giivenirlik katsayist 0.70 bulunmustur.
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Verilerin Analizi: Arastirmada istatistiksel analizler SPSS 17
(Statistical Package for Social Science for Personal Computers) programi
kullanilarak yapilmistir. Harita okuma ve yorumlama beceri puam ile
bagimsiz degiskenler (grup) arasinda Iliskisiz (bagimsiz) Orneklemler
Icin t-Testi kullanilmistir.

BULGULAR VE YORUM

1. Ogrencilerin “Harita Okuma ve Yorumlama” Olg¢eginden
Almis Olduklar1 Ontest Puanlarinin Grup Degiskenine Gore
Farkhligina iliskin Bulgular

Tablo: 1. Ogrencilerin harita okuma ve yorumlama élcegi ontest puanlarinin
grup degiskenine gore farklihigy icin t- testi sonuglart

Grup N X S t p
Kontrol 37 7.94 1.85
Deney 42 7.57 2.16 820 415

Analiz sonuglarina gére deney ve kontrol grubunda yer alan
Ogrencilerin ontest puanlar1 grup degiskenine gére anlamli bir farklilik
gostermemistir [t(77)=.820; p>.05]. Bu bulgu deney islem oOncesinde
gruplarin harita becerilerinin benzer bulundugu seklinde yorumlanabilir.

Arastirmanin alt probleminin analizinde deney ve kontrol grubu
ogrencilerinin harita okuma ve yorumlama beceri puanlarinin gruplara
(deney-kontrol), olgtimlere (Ontest-sontest) ve bunlarin ortak etkisine
gore farklilasip farklilagsmadigi arastirilmistir. Analiz sonuglari tablo 2’°de
verilmistir.

Ogrencilerin yaraticilik  dlgeginden aldiklart 6n  test-sontest
ortalama puan ve standart sapma degerleri tablo-2’de verilmistir.

Tablo-2: Osrencilerin Harita Becerileri Testinden Aldiklar: Ontest-Sontest
Ortalama Puan ve Standart Sapma Degerleri

GRUP ONTEST SONTEST

N X S N X S
Kontrol 37 7.94 1.85 37 7.37 2.04
Deney 42 7.57 2.16 42 11.14 .89

Tablo-2’de goriildiigii tizere, Gestalt yaklasiminin uygulandigi
deney grubu Ggrencilerinin deney Oncesi harita okuma ve yorumlama

beceri testi ortalama puani X =7.57 iken, bu deger deney sonrasinda X
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=11.14 olmustur. Ogretmen merkezli programm (diiz anlatim, soru-
cevap) uygulandigr kontrol  grubundaki &grencilerin ayni puanlari

sirastyla X =7.97 ve X=7.37’dir. Buna gore Gestalt yaklasiminin
uygulandigr deney grubu o6grencilerinin harita beceri diizeylerinde bir
artis gozlenirken, O0gretmen merkezli programin uygulandigi kontrol
grubu Ogrencilerinin puanlarindan az da olsa bir diislis gozlendigi
sOylenebilir.

Iki ayr1 deneysel isleme maruz kalan 6grencilerin harita okuma ve
yorumlama becerisi basari puanlarinda deney oOncesine gore, deney
sonrasinda gozlenen s6z konusu degismelerin anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigine iliskin ¢ift yonlii varyans analizi sonuglari tablo-
3’te verilmistir.

Tablo-3. Harita Becerileri Ontest - Sontest Basar: Puanlarinin ANOVA

Sonuclart
Varyansin Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar Arast 355.367 78
Grup (D/K) 113.027 1 113.027 35.913 .000
Hata 242.340 77 3.147
Gruplarigi 514.924 79
Olgiim (Ontest-Sontest) 88.747 1 88.747 26.519 .000
Grup* Olgiim 168.494 1 168.494 50.349 .000
Hata 257.683 77 3.347
Toplam 870.291 157

Tablo-3 incelendiginde, aragtirmanin daha Once belirtilen
hipotezlerine iligkin bulgular agsagida verildigi sekilde agiklanabilir:

1. Deney ve kontrol grubunun deney Oncesi ve deney sonrasi
Ontest ve sontest toplam harita bilgisi tinitesi testi basar1 puanlar1 arasinda
anlamli bir fark vardir [F(1-77)= 35.913; p< .05]. Bu bulgu, deney ve
kontrol gruplarinda bulunan 6grencilerin harita okuma ve yorumlama
becerisi basar1 puanlarinin 6l¢iim ayrimi (deney oncesi ve deney sonrasi)
yapmaksizin farklilagtigini gosterir.

2. Ogrencilerin harita okuma ve yorumlama becerisi basarilari ile
ilgili olarak, Ontest — sontest ortalama basar1 puanlar1 arasinda anlamli bir
fark vardir. [F(1-77)= 26.519; p< .05]. Bu bulgu, grup ayrimi
yapmaksizin  Ogrencilerin  harita okuma ve yorumlama becerisi
basarilarinin uygulanan 6gretim modeline bagl olarak degistigi seklinde
yorumlanabilir.
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3. Tablo- 3 deki analiz sonuglarma goére iki ayr1 Ogretim
modelinin uygulandigr deney ve kontrol grubu Ogrencilerinin harita
okuma ve yorumlama becerisi testine ait basar1 puanlarinin deney
oncesinden sonrasmna anlamli farklilik gosterdigi, yani farkli islem
gruplarinda (deney ve kontrol grubu) olmak ile tekrarli ol¢limler
faktorlerinin harita okuma ve yorumlama becerisi testi basar1 diizeyleri
tizerindeki ortak etkilerinin anlamli oldugu bulunmustur. [F(1-85)=
50.349; p< .05]. Bu bulgu, Gestalt ve dgretmen merkezli 6gretim (diiz
anlatim, soru-cevap) yontemlerini uygulamanin Ogrencilerin harita
okuma ve yorumlama becerisine ait basarilarin1 artirmada farkli etkilere
sahip oldugunu gostermektedir. Yani, deney ve kontrol grubundaki
ogrencilerin harita okuma ve yorumlama becerisine ait basarilar
denemelere bagli olarak farklilik gostermektedir. Baska bir anlatimla
uygulanan deneysel islemin bir sonucu olarak harita okuma ve
yorumlama becerisi basarilar1 degismektedir. Ogrencilerin harita okuma
ve yorumlama becerisi basarilarinda gozlenen bu farkliliklarin 6grenci
merkezli bir model olan Gestalt yaklasimindan kaynaklandigi
sOylenebilir. Harita okuma ve yorumlama beceri testi puanlarinda deney
Oncesine gore daha fazla artis gozlenen Gestalt yaklagiminin, 6gretmen
merkezli O6gretim yontemlerine goére Ogrencilerin harita okuma ve
yorumlama becerisine ait basarilarini artirmada daha etkili oldugu
gorilmektedir.

SONUC VE ONERILER

Deney ve kontrol gruplarinin sontest harita beceri puanlari
arasinda bulunan anlamli farklilik [F(1-85)= 50.349; p< .05 gestalt
kuraminin harita okuma ve yorumlama becerisi iizerinde etkili oldugu
sonucunu soylettirmektedir (Grafik 1). Bu sonuca dayali olarak asagidaki
Oneriler yapilabilir:
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Grafik 1: Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin “Harita Okuma ve
Yorumlama” Olg¢egine Iliskin Ontest-Sontest Ortalama Puanlarini Gosteren
Diyagram

a. Gestalt kurami olay, olgu, nesnelere biitiinciil yaklasimla
bakmay1 6greten algisal organizasyon kuramidir. Haritalarda biitiinciil bir
yaklagimla yorumlanmasi gereken ogretim materyalleridir. Buradan
hareketle genclerimize harita bilgisi Ogretilirken; bu {inite kisminda
genclerimize gestalt kuraminin ilkeleri de 6gretildigi vakit 6grencilerin
haritalarda algisal organizasyonu daha iyi anlasacaklar1 diisiincesindeyiz.

b. Bu calisma yiiksekdgretim &grencileri lizerinde olumlu
sonuglar verdi. Ayni ¢aligmanin ortadgretim ve ilkogretim dgrencilerinin
tizerinde de calisilmasi gerektigi kanaatindeyiz. Ciinkii bu yas grubu
ogrencileri ilizerinde de benzer sonuglarin alinmasi durumunda; Gestalt
kuraminin 6grencilerde kartografik anlayisin gelismesine katki saglayan
kuramlar arasma (Biligsel gelisim teorisi, sosyal 6grenme kurami, bilgi
islem kurami vb) konulabilir.
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c. Harita yapma, oOnceleri diplomal1 kartograflara 6zgii bir isti.
Ancak giiniimiizde CBS (Cografi Bilgi Sistemleri) programi gibi
bilgisayar yazili programlarini kullanabilen hemen herkes tarafindan
cesitli haritalar rahatlikla yapilabilmektedir. Bu anlamda genel kitle
tarafindan CBS programi kullanilarak yapilan haritalarda, sekil-zemin
iliskisine dayali olarak segiciligi artabilmek ig¢in, verilerin nitelik ve
niceligine gore uygun sembol tiiriinii kullanabilme yetenegi harita yapan
insanlara 6gretilmesi gereken 6nemli bir detaydir.
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