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Mevcut arastirmada, 6zel egitim Ogretmen adaylarinin agir ve coklu yetersizligi olan
¢ocuklara yonelik metaforik algilar1 incelenmistir. Nitel arastirma yontemlerinden
fenomenoloji (olgubilim) ile desenlenen ¢alismanin katilimcilarini Tiirkiye genelindeki farkl
iiniversitelerde 6zel egitim Ogretmenligi lisans programlarmna devam eden 133 &gretmen
adayr olusturmaktadir. Arastirma verileri, gerekli etik izinler alinarak 12 giin siiresince
elektronik ortamda toplanmistir. Cevrim ici anket araciligi ile elde edilen veriler, nitel
aragtirma analiz tekniklerinden igerik analizi kullanilarak c¢6ziimlenmistir. Calismanin
sonucunda, Ogretmen adaylari tarafindan toplam 76 farkli metafor gelistirilmistir. S6z
konusu metaforlar sekiz kategoriye ayrilarak ele alinmistir. Bu kategoriler 1) karmasiklik, 2)
degerlilik, 3) gizemlilik, 4) farklilik, 5) zorluk, 6) gelisebilirlik, 7) saflik/masumluk ve 8) diger
olarak belirlenmistir. Ozel egitim 6gretmen adaylar genel olarak agir ve ¢oklu yetersizligi
olan ¢ocuklar icin olumlu metaforlar iiretmis ve s6z konusu kavrama yonelik tanim
ozelliklerine vurgu yapan metaforlar tercih etmislerdir. Arastirma bulgular1 alanyazin
cercevesinde tartisilarak Ogretmen yetistirme uygulamalarina ve ileriye doniik arastirma
onerilerinde bulunulmustur.
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In the current study, pre-service special education teachers’ metaphorical perceptions of
children with severe and multiple disabilities were examined. The participants of the study,
which was designed with phenomenology, one of the qualitative research methods,
consisted of 133 pre-service teachers attending special education undergraduate programs in
different universities across Tiirkiye. The research data were collected electronically for 12
days after obtaining the necessary ethical permissions. The data obtained through an online
questionnaire were analyzed using content analysis, one of the qualitative research analysis
techniques. As a result of the study, a total of 76 different metaphors were developed by pre-
service teachers. These metaphors were divided into eight categories. These categories were
1) complexity, 2) preciousness, 3) mysteriousness, 4) difference, 5) difficulty, 6)
developability, 7) purity/innocence and 8) other. Pre-service special education teachers
generally produced positive metaphors for children with severe and multiple disabilities
and preferred metaphors that emphasized the definition characteristics of the concept in
question. The findings of the research were discussed within the framework of the literature,
and suggestions were made for teacher training practices and future research.
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Giris

Agir ve coklu yetersizlik, icerisinde iki farkli terimi barindirmaktadir. S6z konusu bu iki
terimin bilinmesi, agir ve ¢oklu yetersizligin daha net anlagilmasini saglamaktadir. Agir diizeyde
yetersizlik; kisisel, sosyal, 0grenme, uyum becerilerinde ya da duyussal ve fiziksel gelisimde
gerilikleri olma (Kennedy, 2004; Westling ve Fox, 2000), kendini gerceklestirmek i¢in yogun &zel
egitime, sosyal, psikolojik ve tibbi hizmetlere ihtiya¢ duyma (Individuals with Disabilities Education
Act [IDEA], 2004) durumudur. Coklu yetersizlik ise genel olarak birden fazla yetersizligin eszamanl
goriilmesidir (Akcamete, 1992; Sucuoglu, 2010; Safak, 2018). Dolayisiyla tek bir yetersizligi olan
bireyler icin olusturulan 6zel egitim hizmetlerinden yararlanamama, 6zel yetismis egitim personeline
ve ayr1 bir 6gretim programi ile uyarlamalara (Safak, 2018), ayrica 6zel saglik hizmetlerine ve yogun
destege ihtiyac duyma (Orelove ve Sobsev, 1996) durumudur. Agir diizeyde yetersizlik terimi; birden
fazla ya da tek bir yetersizlikten agir diizeyde etkilenmis olmay: ifade etmesi nedeniyle agir diizeyde

yetersizlikle birlikte ¢oklu yetersizligi de kapsamaktadir (Cavkaytar ve Diken, 2005).

Agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklar birbirlerinden farkl yetersizliklere sahip olabildikleri
gibi, sahip olduklar yetersizlikten/yetersizliklerden etkilenme dereceleri de birbirlerinden farkl
olabilmektedir. Dolayisiyla s6z konusu gocuklarin bireysel farkliliklar: oldukga fazladir. Ancak genel
olarak agir ve coklu yetersizligi olan ¢ocuklar bilissel, sosyal, motor, iletisim gibi pek ¢ok beceride
giiclitk cekmektedirler (Beukalman ve Mirenda, 2007; Safak, 2018; Westling ve Fox, 2000). Akranlarina
gore ge¢ Ogrenme soz konusudur (Siegel-Causey ve Wetherby, 1993; Safak, 2018). Gozleyerek,
kesfederek ya da tesadiifi 6grenme becerilerinde sinirlilik yasamaktadirlar (Safak, 2018; Westling ve
Fox, 2000); gevresel uyaranlar (yiiksek ses, gorsel karisikliklar, cevresel sesler) nedeniyle dikkatleri
kolayca dagilabilmektedir. Ayrica dikkat saglama icin verilen ipuglarini anlama ve yorumlamada da
giicliik yasayabilmektedirler (Safak ve Yiirekli, 2020). Ek olarak, agir ve coklu yetersizligi olan
¢ocuklar kendi davranislarini yonetme, diizenleme ve degerlendirmede sorunlar yasamaktadirlar
(Safak, 2018; Westling ve Fox, 2000). Bu ¢ocuklarin en 6nemli ortak 6zelliklerinden biri de iletisim
sorunlarinin olmasidir. Agir ve ¢oklu yetersizli§i olan bazi cocuklar sOylenenleri anliyor gibi
goriinmekte ancak anlayamamakta ya da kendisine sdylenenlere karsi tamamen tepkisiz
kalabilmektedir (Rowland, 2009; Rowland ve Schweigert, 2005). Bazilar1 ise hi¢ konusamamakta
(Rowland, 2011; Rowland ve Schweigert, 2005) ve bazen de kendilerini yogun davranis problemleriyle
ifade etmeye c¢alismaktadirlar. Bazilari konusabilmekte ancak konusma anlasihirhigr disiik
olabilmektedir (Nakken ve Vlaskamp, 2007). Sozlii dil giigliikleri olan bazi ¢ocuklar alternatif
destekleyici iletisim sistemlerini (ADIS) (semboller, isaretler, teknolojik araglar vb.) kullanarak iletisim
kurmaktadirlar (Beukalman ve Mirenda, 2007; Downing, 2005; Siegel-Causey ve Bashinski, 1997;
Safak, 2018; Safak ve Uyar, 2020; Westling ve Fox, 2000).
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Tiirkiye’de agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklar ayr1 egitim ortamlarinda (Citil, 2021), 6zel
egitim Ogretmenleri tarafindan egitim almaktadirlar. Bu egitim ortamlarinda {iniversitelerin egitim
fakiiltelerinde 6zel egitim 6gretmenligi boliimlerinden mezun olan veya Milli Egitim Bakanlig1 (MEB)
tarafindan diizenlenen 6zel egitim dgretmenligi sertifika kurslarini tamamlayan {icretli 6gretmenler ve
alan degistiren Ogretmenler gorev alabilmektedir. Bu kapsamda iiniversitelerin 06zel egitim
ogretmenligi boliimlerinden mezun olan dgretmenler giincel sartlarda lisans siirecinde se¢meli ders
olarak bir dénem siiresince “Coklu Yetersizlik ve Egitimleri” dersini almakta, 6gretmen uygulamalar1
kapsaminda ise agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklarla deneyim kazanmaktadirlar. Ancak dersin
se¢meli olmasi nedeniyle tiim Ozel egitim Ogretmen adaylar1 bu siirecte sdz konusu dersi
alamamaktadirlar. Bununla birlikte, ¢coklu yetersizlik ve egitimleri dersini alan her 6gretmen aday:
ogretmenlik uygulamasinda agir ve coklu yetersizligi olan cocuklarin egitim ortamlarinda staj
deneyimi edinememektedir. Baska bir deyisle, agir ve c¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklarla calisacak
ogretmenler lisans siirecinde bu alana iliskin ayr1 bir egitim almamakta ve MEB tarafindan ayri
standartlar bulunmamaktadir. Ancak alanyazinda s6z konusu ¢ocuklarla ¢alisacak 6gretmenlerin 6zel

olarak donanim kazanmalar1 gerektigi vurgulanmaktadir (Safak, 2018).

Bireylerin bir konu hakkinda deneyim yasama ya da yasamama, o konuya asina olma ya da
olmama durumlar tutumlarini sekillendirebilmektedir. Tutumlarin gelisebilmesi i¢gin ise algilarinin
bilinmesi gerekmektedir. Nitekim bilinmektedir ki algi, bireylerin tutumlarini ve bakis agisim
etkileyen; ayrica alinan egitim ve yasanan deneyimlerden etkilenen 6nemli bir degiskendir (Bozkus-
Geng, 2021). Ogretmen yetistirme programlarinda her bir §gretmen adayinin deneyim ve egitiminin

farkli olabilecegi diisiiniildiigiinde, algilarinin da farklilasabilecegi sdylenebilmektedir.

Bireylerin kavramlara yonelik duygularmmi ve diisiincelerini yansitma yollarindan biri
metaforlardir. Metaforlar; soyut ve/veya karmasik kavramlarin daha anlasilir, agtk ve somut bir hale
getirilmesi icin kullanilan (Dos, 2010; Saban, Saban ve Kogbeker, 2006), boylece duygu ve diisiincelerin
ifade edilmesini saglayan, bir olguyu bagka bir olgu ile aciklayan (Gok ve Erdogan, 2010; Saban, 2008)
zihinsel araglardir (Yob, 2003). Tiirk Dil Kurumu sozliigline gore de metafor, bir ilgi veya benzetme
sonucu gercek anlamindan baska anlamda kullanilan s6z anlamina gelmektedir (TDK, 2020). Metafor
teriminin tanimlarindan da anlasilacagi gibi metaforlar bir kavrami aciklamada soylemleri

gliclendirmektedir.

Alanyazinda bireylerin gesitli kavramlara iliskin metaforik algilariyla ilgili calismalara siklikla
rastlanmaktadir. Ancak 6zel egitim alaninda bu ¢alismalar oldukga smirlidir. Sinirl oldugu gozlenen
bu arastirmalarda genel olarak farkli yetersizlik tiirlerine ya da 0Ozel egitimde kullanilan bazi
kavramlara yonelik metaforik algilarimin incelendigi goriilmektedir (Or., Giilec-Aslan, 2014;

Impecoven-Lind, 2004). Giile¢-Aslan (2014) zihin engelliler Ogretmenligi boliimii son smif
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ogrencilerinin otizm spektrum bozuklugu (OSB) olan Ogrencilerle deneyimlerini ve algilarim
incelemistir. Arastirmaci, 6gretmen adaylarinin deneyimleri dogrultusunda bir 6gretmen olarak
OSB’li 6grencilerle calismanin zor oldugunu, ancak meslek olarak bir¢ok olumlu 6zelligi olan bir
algrya sahip olduklarini tespit etmistir. Shippen, Crites, Houchins, Ramsey ve Simon (2005) 6gretmen
adaylarmin genel egitim ortamlarindaki 6zel gereksinimli 6grencilere yonelik algilarini arastirmistir.
Bir ders Oncesi ve sonrasinda yapilan degerlendirmeler sonucunda, 6gretmen adaylarinin kayg: ve
kabul etme durumlarinda farkliliklar gézlendigi, ilgili dersin algilarda olumlu etkiye yol actig1 ortaya
¢ikmistir. Benzer sekilde Impecoven-Lind (2004) 6gretmen adaylarinin 6zel gereksinimli 6grencilere
yonelik algilarim inceledigi arastirmasinda, ogretmen adaylarinin s6z konusu 6grencilere yonelik
algilarimin olumlu oldugunu tespit etmistir. Tortop, Kandemir, Kaya ve Demir (2015) farkh
boliimlerdeki 6gretmen adaylarinin zihin yetersizligi olan birey kavramina yonelik algilarim
incelemislerdir. Arastirmacilar, 6gretmen adaylarimin en fazla “yasamak igin baskalarina muhtag
olma” kategorisinde metafor gelistirdiklerini ortaya ¢ikarmislardir. Yakin gegmiste Sardohan-Yildirim
ve Eldeniz-Cetin (2022) o6zel egitim Ogretmenlerinin coklu yetersizligi olan Ogrencilere yonelik
algilarimi belirledikleri arastirmalarinda; 218 6zel egitim Ogretmeni s6z konusu Ogrencilerle ilgili
bagkalarina bagimli olma, yogun ilgi ve destek gereksinimi, egitimlerinin iyi planlanmasi, bireysel
farklihik gibi alanlara yonelik metaforlar gelistirmistir. Bozkus-Geng (2021) 6zel egitim boliimii
O0gretmen adaylarinin yiiksek islevli OSB olan cocuklara iliskin metaforik algilarini incelemistir.
Arastirma sonucunda Ogretmen adaylarinin yiiksek islevli OSB olan cocuklara iliskin 20 metafor
gelistirdigini ve ytiiksek islevli OSB olan ¢ocuklara yonelik algilarinin olumlu oldugunu tespit etmistir.
Day1, Acikgoz ve Elgi (2020) ise giizel sanatlar egitimi boliimiinde 6grenim goéren Ogretmen
adaylarinin 6zel gereksinimli Ogrencilere yonelik metaforik algilarini arastirmistir. Arastirmanin
sonucunda, Ogretmen adaylarimin bahsi gecen Ogrencilere yonelik algilarinin genelde olumlu

oldugunu ve en ¢ok “cicek” ile “herkes” metaforlarini gelistirdikleri sonucunu elde etmislerdir.

Alanyazindaki metaforik algilara yonelik arastirmalarin varligi, 6gretmenlerin ve 6gretmen
adaylarinin algilarini ortaya koyarak oOgretmen yetistirme programlarmnin sekillenmesine katki
saglayict ve mevcut egitim durumunun niteligine iligkin fikir verici niteliktedir.
Ogretmenlerin/6gretmen adaylarinin 6grencilere inanmasi, onlara olumlu bakis agisiyla yaklasmasi,
daha istekle caligmalarini saglayacag: diisiiniilmektedir. Algilarin olumsuz 6zellikler tagimasi gibi
durumlar ise tutumlarin gelistirilmesine yonelik lisans egitim programlarmnin gozden gecirilmesine
etki edecektir. Tiirkiye’de uygulama siirecinde 6gretmenlerin agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklarla
calisirken zorlandiklar1 bilinmektedir (Adigiizel, Kizir ve Eratay, 2017). Ogretmen adaylarinin da bu
¢ocuklara iliskin algilar1 ortaya gikarilarak egitim siirecinin bastan diisiiniilmesi saglanacaktir. Bu

nedenle agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklara yonelik gretmen adaylarinin metaforik algilarinin
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belirlenmesinin, s6z konusu ¢ocuklarin egitiminde gelecege yonelik atilacak adimlar igin var olan
durum hakkinda bilgi verici, betimleyici bir ortam olusturacagina inanilmaktadir. Bu dogrultuda
mevcut aragtirmanin amaci, 6zel egitim 6gretmen adaylarinin agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklara
yonelik metaforik algilarimi belirlemektir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara yanit

aranmaktadair.

1. Ozel egitim Ogretmen adaylarinin agir ve c¢oklu yetersizligi olan c¢ocuklara yonelik

gelistirdikleri metaforlar nelerdir?

2. Ozel egitim 6gretmen adaylar tarafindan agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklar igin belirtilen

metaforlar ortak ozellikleri agisindan hangi kategoriler altinda toplanmaktadir?

3. Ozel egitim dgretmen adaylar tarafindan agir ve goklu yetersizligi olan ¢ocuklar igin belirtilen

metaforlarin gerekceleri nelerdir?
Yontem
Aragtirmanin Modeli

Mevcut ¢alismada, 6zel egitim 6gretmen adaylarinin agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklara
yonelik metaforik algilarin1 belirlemek amaciyla nitel arastirma yontemlerinden fenomenoloji
(olgubilim) kullanilmistir. Fenomenoloji, bireylerin asina oldugu ancak ayrintili anlayisa sahip
olmadiklar1 olgular1 arastirmak ic¢in kullanilan (Patton, 2002; Yildirnm ve Simsek, 2011) kisilerin
deneyimlerinden yola ¢ikarak sonuglara ulasan bir modeldir. Bu arastirmada da agir ve ¢oklu
yetersizlik kavramina agina oldugu bilinen &zel egitim Ogretmen adaylarimin bilgilerinden ve
deneyimlerinden yola c¢ikilarak sonuca ulasilmaktadir.

Katilimcilar

Mevcut ¢alismada, 6zel egitim 6gretmen adaylarinin agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklara
yonelik metaforik algilarini belirlemek amaciyla arastirmanin katilimcilarimi Tiirkiye genelinde
tiniversitelerin 6zel egitim O0gretmenligi boliimiinde 1, 2, 3 ve 4. sinifa devam eden goniillii 133
Ogretmen aday1 olusturmaktadir. Arastirmanin katilimcilari amacli 6rneklem yontemine gore
belirlenmistir. Patton’a (2002) gore amagli orneklemin se¢iminde konuyla ilgili daha fazla bilgi
edinilebilecek kisileri se¢mek temel amacgtir.

Katilimcilarin demografik zellikleri Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Coklu Yetersizlik ve Egitimleri

Cinsiyet Swnif Diizeyi Dersini Alma Durumu Deneyim Durumu
Kadin Erkek Bir Iki Ug Dort  Alan Almayan Olan Olmayan
85 48 23 44 33 33 100 33 108 25
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Veri Toplama Araci

Bu arastirmada 0Ozel egitim 6gretmen adaylarinin agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklara
yonelik metaforik algilarini incelemek amaciyla arastirmacilar tarafindan anket formu hazirlanmistir.
Form ii¢ boliimden olusmaktadir. Ik boliimde katilimcilarin bilgi sahibi olmasi amaciyla metafor
tanimi, metafora iligkin olumlu ve olumsuz ornekler bulunmaktadir. Tkinci boliimde katilimcilarin
cinsiyeti, yasi, devam ettikleri iiniversite, siuf diizeyini, agir ve ¢oklu yetersizlik ile ilgili ders alma
durumlar1 ve s6z konusu ¢ocuklarla deneyimleri olup olmadigini belirlemeye yonelik demografik
bilgi sorular1 yer almaktadir. Uclincii boliimde ise anket sorular1 mevcuttur. Sorular iki tane olup agir
ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklara iligkin metaforlar1 tespit etmeye yoneliktir. Sorular; 1)“Agir ve

¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklar benim igin ... gibidir. 2) “Ciinkii ... dir.” seklindedir.
Verilerin Toplanmasi

Mevcut ¢alismada 6zel egitim 6gretmen adaylarinin agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklara
yonelik metaforik algilarin1 incelemek amaciyla veriler metafor teknigi kullanilarak agik uglu iki
sorudan olusan bir anket formu ile toplanmistir. Arastirmanin Tiirkiye genelini kapsamasi, daha fazla
katilimciya ulasilmasi ve verilerin kisa siirede toplanmasi icin elektronik ortamda verilerin
toplanmasina karar verilmistir. Hazirlanan anket formu ikinci yazar tarafindan Google Forms’a
yliklenmistir. Arastirmacilarin kisisel sosyal medya hesaplari ve bazi iiniversitelerin 6zel egitim
ogretmenligi boliimii sosyal medya hesaplar1 araciligiyla veri toplama aracinin elektronik baglanti
adresi yayginlastirilmistir. Form baglant1 adresi 2023 Temmuz ayinda 12 giin aktiflikten sonra yeterli
sayida katilimciya ulagilmasiyla anket erisimi sonlandirilmistir. Elektronik ortamda bulunan form

7

icerigine “Arastirmaya katilmaya goniilliiyiim.” segenegi eklenmistir. Forma ulasan katilimcilarin bu
secenegi isaretlemesi halinde formun igerigini gorerek arastirmaya katilimi miimkiin olmustur.
Boylece katilimcilarin gondiilliiliik beyani edinilmistir. Elektronik ortamda anket 215 kisi tarafindan
doldurulmustur. Her bir katilimct bir elektronik posta adresi iizerinden anketi bir defa
doldurabilmistir. Doldurulan anketler incelenmis ve ankete katilan kisilerden 6zel egitim 6gretmenligi
boliimii 6gretmen adayr olmayan kisiler oldugu ve metafor olarak kabul edilemeyecek cevaplarin

bulundugu goriilmiistiir. Bu nedenle arastirma kapsamina uymayan 82 anket belirlenmistir. S6z
konusu 82 anket arastirmaya dahil edilmeyerek 133 gegerli anket belirlenmistir.
Verilerin Analizi

Bu calismada 6zel egitim Ogretmen adaylarimin agir ve coklu yetersizligi olan g¢ocuklara
yonelik metaforik algilarini incelemek amaciyla arastirma kapsaminda anket formu araciligiyla elde
edilen veriler nitel arastirma analiz tekniklerinden icerik analizi ile analiz edilmistir. Icerik analizi,
elde edilen verilerin kavramsallagtirilmasi, bu kavramlarin diizenlenmesi ve bu kavramlarin

kategoriler altinda belirtilmesidir (Yildirim ve Simsek, 2011). Bu arastirmada anket sonuglariyla ortaya
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¢ikan metaforlar alfabetik olarak siralanmistir ve her bir metaforu temsil eden 6gretmen adayi sayisi

(f) ve ylizdesi (%) hesaplanmistir. Metaforlarin ortak 6zelliklerine gore kategoriler belirlenmis ve her

bir kategori icerisinde yer alan metaforlar gerekgeleriyle, metaforu gelistiren 6gretmen aday1 sayisiyla

sunulmustur.

Ogretmen adaylarinin ifade ettigi metaforlarin analizi ve yorumlanmasi siirecinde asagidaki

adimlar izlenmistir.

1.

Ogretmen adaylarinin ankette belirgin bir sekilde bir metaforu ifade edip etmediklerine
bakilmistir. Ornegin “Ihtiyact ¢oktur. Ciinkii yardimsiz bir sey yapamaz.” cevabi kavramin

tanimina atif yapmakta, herhangi bir metaforik ifade icermemektedir.

Her bir metaforun “agir ve coklu yetersizligi olan ¢ocuk” olgusunu daha iyi anlamaya
yardimcar olup olmadigna dikkat edilmistir. S6z konusu olguyu anlamaya hizmet eden
metaforlar analize dahil edilmistir. Ornegin “Siirpriz kutu gibidir. Ciinkii icinden nasil bir cevher
ctkacagr belli olmaz.” cevabr agir ve coklu yetersizligi olan gocuklarin birbirlerinden farklh
Ozellikleri olabilecegi olmayabilecegi bilgisini 6ne ¢ikarmaktadir. Bu yondeki kararlarin
alinmasinda agir ve ¢oklu yetersizligi olan c¢ocuklar i¢in alanyazinda yer alan bilgiler goz

oniinde tutulmustur.

Ogretmen adaylari tarafindan ifade edilen metafordaki mantiksal dayanak, yani sebepler
incelenmistir. Ornegin “Bulut gibidir.” yazan bir 6gretmen adayi bu metaforun gerekgesini
sOyle aciklamustir. “Ciinkii ihtiyaglari, duygular: vardir. Onlara yardim etmeliyiz.” Bu cevaba gore
burada bulut metaforu kullamilmistir ancak gerekcesi mantiksal cercevede baglantihi

goriilmemektedir.

Ortak ozelliklere sahip olan metaforlar aym kategori altinda toplanmistir. Ornegin
“gizemlilik” kategorisi altinda yer alan tiim metaforlarin gerekgeleri benzerdir (6rnegin ayak
basilmamis ada metaforu igin gerekge olarak “Oyle bir adamin oldugunu biliyoruz ancak icinde
hangi giizelliklerin sakli oldugunu bilmiyoruz.” ifade edilirken, uzay metaforu icin “Teorik bilgiler
disinda bu cocuklarla ilgili cok az sey biliyoruz, farkli bir diinyalar: var. Cocuklarin evrenine inmemiz
bu gizemleri ¢ozmemiz gerekiyor.” gerekgesi sunulmustur). Bununla birlikte, bir metafor igin
farkli sebepler sunan Ogretmen adaylarinin metaforlar1 ayni olsa bile farkli kategorilere
alinmigtir. Ornegin  “bilmece” metaforu hem farklilik kategorisinde hem de zorluk
kategorisinde mevcuttur. Ciinkii bilmece metaforunu gelistiren 6gretmen adaylarindan biri
gerekce olarak agir ve coklu yetersizligi olan ¢ocuklarin farkliliklarini temel alirken, diger

O0gretmen aday1 zorlugunu vurgulamistir.
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Inandiricalik ve Etik

Bu calismada 6zel egitim Ogretmen adaylarinin agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklara
yonelik metaforik algilarinin incelenmesi siirecinde arastirmanin gecerliligi ve giivenirligi igin
arastirmacilar tarafindan bir dizi ¢alisma yiiriitiilmiistiir. Bu ¢alismalardan biri, verilerin elektronik
ortamda toplanmasi nedeniyle ortaya c¢ikabilecek karigikliklari engellemek amaciyla anket formu
erisimi ve verilerin gizliligi ile ilgili gerceklestirilen uygulamalardir. Bu dogrultuda, anket erisimi her
bir elektronik posta adresi kullanicisi igin bir defa ile sinirlandirilmis ve anket araciligiyla elde edilen
veriler sifrelenmis klasor ile sadece arastirmacilar tarafindan goriintiilenebilmistir. Ayrica arastirma
verilerinin giivenirligi icin degerlendirmeciler arasi giivenirlik calismasi gerceklestirilmistir. S6z
konusu calisma kapsaminda ikinci yazar tarafindan analiz edilen verilerin %20’si {iglincii yazar
tarafindan analiz edilerek degerlendirmeciler arasi giivenirlik hesaplanmistir. Degerlendirmeciler

arasi glivenirlik %90 olarak bulgulanmuistir.

Mevcut aragtirmanin baslangi¢ asamasindan bitis asamasina kadar etik unsurlara dikkat
edilmistir. Bu kapsamda arastirmaya katilacak tiim katillmalardan goniilliik beyani alinmustir.
Gondlliiliik beyani, elektronik ortamda yer alan anket formuna “Arastirmaya katilmaya
gonilliiyiim.” ifadesi eklenerek saglanmistir. Bu ifadeyi onaylayan katilimclar anketi
goruntiileyebilmistir. S6z konusu ifade dncesinde, formun giris boliimiinde katilimcilara aragtirmanin
amact ve verilerin nasil toplanacagi gibi konular hakkinda bilgiler sunulmustur. Verilerin analizi
siirecinde katilimcilarin kimliklerini ortaya c¢ikaracak herhangi bir bilgiye yer verilmemistir.
Aragtirmanin etik kurul izni Gazi Universitesi Etik Komisyonunun 12.6.2023 tarih ve E-77082166-
604.01.02-678631 sayili karar1 ile alinmustir.

Bulgular

Ozel egitim 6gretmen adaylarmin agir ve ¢oklu yetersizligi olan gocuklara yonelik metaforik
algilarina iligkin bulgular, mevcut ¢alismanin arastirma sorular: gercevesinde {i¢ bashk altinda ele
alinmaktadir.

Ogretmen Adaylarinin Agir ve Coklu Yetersizligi Olan Cocuklara Yénelik Gelistirdikleri
Metaforlar

Mevcut ¢calismada 6zel egitim 6gretmen adaylarinin agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklara
yonelik 76 farkli metafor gelistirdigi bulgulanmigtir. 133 6gretmen aday: tarafindan gelistirilen s6z
konusu 76 metaforun Tablo 2'de alfabetik siralamasi ve her bir metaforu gelistiren 6gretmen aday1

say1 ile yiizde bilgileri yer almaktadur.
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Tablo 2. Ozel Egitim Ogretmen Adaylarmin Gelistirdigi Metaforlar

Metafor ;)grt. ﬁiﬂyl Metafor ]?grt. Azl/;zyz Metafor ;)grt. A;/J(l)ayz
Anahtar 1 0,7 Hazine 1 0,7 Pencere 2 1
Ayakkab1 1 0,7 Hediye 1 0,7 Pitbull 1 0,7
Ayak basilmamis 07  inc 1 07  Puzze 4 3
ada
Ayri bir diinya 1 0,7 Ipek kumas 1 0,7 Renk 2 1
Bahce 3 2 Karadeniz'de 1 07  Rubikkip 2 1
yetigen zeytin agaci
Bebek 7 5 Kara kutu 1 0,7 Sandik 2 1
Bilinmezlik 1 0,7 Kasa 1 0,7 Seyahat 1 0,7
Bilmece 2 1 Kaktiis 2 1 Sinav 1 0,7
Bitki 1 0,7 Kap1 1 0,7 Sir 2 1
Kayip hazine Sinyali olmayan
Bulmaca 4 3 . 1 0,7 . 1 0,7
sandig1 televizyon
Buzdagmnin alta 1 0.7 Kitap ” 5 S?n}lnda 151k ) 1 0.7
kalan kism goriinmeyen tiinel
Civciv 1 0,7 Koala 1 0,7 Siirpriz kutu 1 0,7
Cetrefilli bir yol 1 0,7 Komiir 1 0,7 Siirpriz yumurta 1 0,7
Cicek 9 6 Kumbara 1 0,7 Tablo 1 0,7
Coldeki vaha 1 0,7 Kus 1 0,7 Tarladaki tirtinler 1 0,7
Degerli tas 1 0,7 Kutu 14 10 Tohum 3 2
Deniz 1 0,7 Labirent 3 2 Toprak 1 0,7
Dolagmuis zincir 1 0,7 Mahkum 1 0,7 Uzay 1 0,7
Diigiim 1 0,7 Maske 1 0,7 Ulasilmaz bir dag 1 0,7
Elektrik Ve sty 1 0,7 Melek 7 5 Yarali kus 1 0,7
olmayan bir ev
Elmas 4 3 Merdiven 1 0,7 Yavru kedi 1 0,7
Evren 1 0,7 Miicevher 1 0,7 Yildiz 2 1
Gokkusag 3 2 Miizik kutusu 1 oy Yuvadanugmayr o,
bekleyen kus
Gl 3 2 Nar 1 0,7 Zirve 1 0,7
Glines 1 0,7 Okyanus 2 1
Harita 1 0,7 Orkide 1 0,7

Tablo 2 incelendiginde, 6zel egitim O6gretmen adaylar tarafindan agir ve ¢oklu yetersizligi
olan ¢ocuklar i¢in en fazla “kutu” metaforunun (f=14) gelistirilmis oldugu goze ¢arpmaktadir. Tabloya

gore metaforlarin genellikle birer 6gretmen aday1 tarafindan gelistirildigi 6ne ¢ikmaktadir.
Metaforlarin Ait Oldugu Kategoriler

Ozel egitim Ogretmen adaylarinin agir ve goklu yetersizligi olan cocuklara yénelik
gelistirdikleri metaforlar igerdikleri anlamlara gore sekiz kategoriye ayrilmaktadir. Bu kategoriler 1)
karmasiklik, 2) degerlilik, 3) gizemlilik, 4) farklilik, 5) zorluk, 6) gelisebilirlik, 7) saflik/masumluk ve 8)
digerdir. Sekil 1’de 6gretmen adaylari tarafindan gelistirilen metaforlarin ait oldugu kategoriler

bulunmaktadar.
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Gizemlilik
@ Zorluk

Yetersuhgl ﬂ Saflik/
\ Olan

Cocukley

@
Degerlilik

Gelisebilirlik ';

Masumluk

Farklilik

Sekil 1. Ozel egitim dgretmen adaylari tarafindan gelistirilen metaforlarin ait oldugu kategoriler

Kategorilere ait aciklamalar soyledir;

1. Karmasiklik kategorisi, 6zel egitim 6gretmen adaylar1 tarafindan agir ve ¢oklu yetersizligi
olan ¢ocuklar igin gelistirilen metaforlardan g¢ocuklarin yaniltici davramislarini, belirgin

olmayan Ozelliklerini kapsayan metaforlar belirlenerek olusturulmustur.

2. Degerlilik kategorisi, 6zel egitim O6gretmen adaylar: tarafindan agir ve ¢oklu yetersizligi olan
¢ocuklar igin gelistirilen metaforlardan ¢ocuklarin 6nemli olma, hassas olma oOzelliklerini

kapsayan metaforlar belirlenerek olusturulmustur.

3. Gizemlilik kategorisi, 6zel egitim 6gretmen adaylar: tarafindan agir ve ¢oklu yetersizligi olan
cocuklar icin gelistirilen metaforlardan cocuklarin bilinmedik sasirtict
ozeliklerinin/yeterliliklerinin olmas: gibi durumlar1 kapsayan metaforlar belirlenerek
olusturulmustur.

4. Farkhilik kategorisi, 6zel egitim 6gretmen adaylar tarafindan agir ve ¢oklu yetersizligi olan
¢ocuklar icin gelistirilen metaforlardan ¢ocuklarin bireysel farkliliklarini kapsayan metaforlar
belirlenerek olusturulmustur.

5. Zorluk kategorisi, 6zel egitim 6gretmen adaylan tarafindan agir ve coklu yetersizligi olan
¢ocuklar icin gelistirilen metaforlardan ¢ocuklarin giicliiklerinden kaynakli zorlu siiregleri

ifade eden metaforlar belirlenerek olusturulmustur.
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6. Geligebilirlik kategorisi, 6zel egitim Ogretmen adaylar1 tarafindan agir ve ¢oklu yetersizligi
olan ¢ocuklar icin gelistirilen metaforlardan ¢ocuklarin gelistirilebilir, 6grenebilir, ilerleyebilir
olmalar1 gibi Ozellikleri kapsayan metaforlar belirlenerek olusturulmustur. S6z konusu
kategoride c¢ocuklarin olumlu ya da olumsuz yonde degistirilebilir olmalarini igeren
metaforlar bir arada yer almaktadir.

7. Saflik/masumluk kategorisi, ©Ozel egitim Ogretmen adaylar1 tarafindan agir ve c¢oklu
yetersizligi olan ¢ocuklar icin gelistirilen metaforlardan ¢ocuklarin temiz, bilgiye hazir olma

gibi 6zelliklerini kapsayan metaforlar belirlenerek olusturulmustur.

8. Diger kategorisi, 0zel egitim Ogretmen adaylari tarafindan agir ve ¢oklu yetersizligi olan
cocuklar igin gelistirilen metaforlardan herhangi bir kategoriye girmeyen, tek kalan ancak
metafor olma 6zelligi tasiyan metaforlarin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur.

Ozel egitim Ogretmen adaylarmin agir ve coklu yetersizligi olan cocuklara yénelik
gelistirdikleri metaforla olusturulan kategoriler icerisinde farkli sayida metafor ve 6gretmen adayi
say1st mevcuttur. S6z konusu sekiz kategoride her bir kategoriye ait metafor gelistiren 6gretmen aday1

ylizdeleri Sekil 2'de yer almaktadir.

Diger;5  Karmagiklik; 9

Degerlilik; 4

Saflik/Masumluk;
7

Sekil 2. Kategorilere gore metafor gelistiren 6gretmen aday1 yiizdesi

Sekil 2’ye gore oOzel egitim Ogretmen adaylarimin ¢ogu (%31) gelisebilirlik kategorisi
cercevesinde metafor gelistirmistir. Ogretmen adaylari en az (%4) degerlilik kategorisi kapsaminda
metafor olusturmustur. Ogretmen adaylarimin %5'i tarafindan gelistirilen metaforlar ise herhangi bir
kategori igerisine alinamayarak diger kategorisi olarak belirlenmistir.

Asagida yer alan Tablo 3’te her bir kategoride yer alan metaforlar verilmistir. Buna gore

karmasiklik kategorisinde 9, degerlilik kategorisinde 7, gizemlilik kategorisinde 14, farklilik
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kategorisinde 16, zorluk kategorisinde 14, gelisebilirlik kategorisinde 25, saflik/masumluk
kategorisinde 4, diger kategorisinde ise 7 metafor bulunmaktadir. Dolayisiyla en fazla metafor

gelisebilirlik, en az metafor ise saflik/masumluk kategorisi igerisinde yer almaktadir.

Tablo 3. Her Bir Kategoride Yer Alan Metaforlar

Karmagsiklik Degerlilik Gizemlilik Farklilik
1. Bilmece 1. Cigek 1. Ayak basilmamis ada 1. Anahtar
2. Bulmaca 2. Degerli tas 2. Bilinmezlik 2. Ayn bir diinya
3. Dolagmis zincir 3. Elmas 3. Buzdagmin alta kalan 3. Bahge
4. Digim 4. Gul kismi 4. Cigek
5.  Gilines 5. Inci 4. Evren 5.  Gokkusagi
6. Kap 6. Ipek kumas 5. Hediye 6. Giil
7. Kasa 7.  Miicevher 6. Kaktiis 7. Kara kutu
8. Labirent 7. Kapi 8. Kitap
9. Puzzle 8. Kitap 9. Melek
9. Kutu 10. Nar
10. Maske 11. Pencere
11. Okyanus 12. Renk
12. Pencere 13. Seyahat
13. Sir 14. Siirpriz kutu
14. Uzay 15. Siirpriz yumurta
16. Yildiz
Zorluk Gelisebilirlik Saflik/Masumluk Diger
1. Bahge 1. Bahge 1. Bebek 1. Ayakkab1
2. Bilmece 2. Bebek 2. Cigek 2. Coldeki vaha
3. Cetrefilli bir yol 3. Bitki 3. Elmas 3. Koala
4. Deniz 4. Civciv 4. Melek 4. Mahkim
5.  Elmas 5. Cigek 5.  Pitbull
6. Gokkusagi 6. Elektrik ve suyu 6. Yarali kus
7. Gl olmayan bir ev 7. Yuvadan u¢gmayi
8. Kayip hazine 7. Harita bekleyen kus
sandig1 8. Karadeniz'de yetisen
9. Kutu zeytin agaci
10. Labirent 9. Komiir
11. Merdiven 10. Kumbara
12. Smav 11. Kus
13. Sonunda 1s1k 12. Kutu

goriinmeyen tiinel 13. Labirent
14. Ulagilmaz bir dag 14. Miizik kutusu
15. Orkide
16. Pencere
17. Rubrik kiip
18. Sandik
19. Sinyali olmayan bir
televizyon

20. Tablo
21. Tarladaki tiriinler
22. Tohum
23. Toprak
24. Yavru kedi
25. Zirve

Tablo 3’e gore karmasiklik kategorisinde 0Ozel egitim Ogretmen adaylar1 genellikle

¢oziilmesi/agilmas1 gereken unsurlari metafor olarak gelistirmislerdir. Ornegin bulmaca, puzzle,
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labirent gibi metaforlar bu kategoride goriilmektedir. Ozel egitim ogretmen adaylari degerlilik
kategorisinde genellikle insanlar i¢in goz alici, kiymetli unsurlar1 metafor olarak tiretmislerdir.
Ornegin miicevher, elmas vb. Gizemlilik kategorisine bakildiginda, genellikle insanlar tarafindan
merak uyandiran unsurlar metafor olarak tercih edilmistir. Ornegin uzay, hediye, evren. Ozel egitim
Ogretmen adaylar1 farklilik kategorisinde genellikle insanlar igin, icinde farkliliklar barindiran
unsurlar1 metafor olarak gelistirmislerdir. Ornegin siirpriz yumurta, kitap, kara kutu vb. Zorluk
kategorisinde ulasilmaz bir dag, cetrefilli bir yol, merdiven, labirent gibi insanlar i¢in ugras gerektiren
unsurlara deginmislerdir. Gelisebilirlik kategorisinde o©zel egitim Ogretmen adaylar1 genellikle
insanlar igin yetistirilen, iiretilen, gelistirilen unsurlari metafor olarak se¢mislerdir. Ornegin bebek,
bahge, cicek, yavru kedi gibi. Saflik/masumiyet kategorisinde 6zel egitim 6gretmen adaylar1 genellikle
insanlar tarafindan masumlugu temsil ettigi bilinen unsurlar1 metafor olarak belirtmiglerdir. Ornegin
melek, bebek. Diger kategorisinde ise yarali kus, ayakkabi, pitbull gibi birbirinden farkli unsurlar
metafor olarak kullandiklar1 goze carpmaktadir. Genel olarak Tablo 3 incelendiginde, her bir
kategoride farkli sayida metafor bulundugu ve bir metaforun farkli kategorilerde yer aldig1 dikkat
cekmektedir. Ornegin “cicek” metaforu hem degerlilik hem de saflik/masumluk kategorisinde
mevcuttur.
Metaforlarin Gerekgeleri

Ozel egitim Ogretmen adaylarmin agir ve coklu yetersizligi olan cocuklara yonelik
gelistirdikleri metaforlar her bir kategori altinda gerekgeleriyle birlikte ayr1 tablolar halinde asagida
sunulmaktadir.

Tablo 4'te karmasiklik kategorisinde yer alan metaforlarin gerekgeleri ve metaforlar1 gelistiren
Ozel egitim 6gretmen adayi sayis1 bulunmaktadir. Asagidaki Tablo 4’e gore karmasiklik kategorisinde
katilimcilar tarafindan en fazla kisi (4) “bulmaca” metaforunu gelistirmistir. Diger metaforlar birer kisi
tarafindan gelistirilmistir. Bu kategoride agir ve c¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklarin karmasik
davraruslarini ifade etmek isteyerek “bilmece” metaforunu gelistiren 6gretmen aday1 “Verdikleri
tepkilerin sebepleri kolayca anlasilamayabiliyor. Bazen cok derin diisiinmek gerekirken bazen cevap burnunuzun
ucunda olabiliyor ama géremeyebiliyorsunuz.” gerekgesini ileri stirmiigtiir.

Tablo 5'te ise degerlilik kategorisinde yer alan metaforlarin gerekceleri ve metaforlar
gelistiren Ozel egitim Ogretmen adayr sayist bulunmaktadir. Asagidaki Tablo 5 incelendiginde,
degerlilik kategorisinde “elmas” metaforunun iki 6gretmen adayi, diger metaforlarin birer 6gretmen

aday tarafindan gelistirildigi goriilmektedir.
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Tablo 4. Karmasiklik Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Gerekgeleri

Kategori  Metafor

Ogrt. Aday

Gerekge

Bulmaca

Cozmesi anlamasi yanitlamasi zor ama eglenceli bir bulmaca gibi
anlamak anlagmak iletisim kurmak 6gretmek zor ama basarildiginda
tatmin eder.

Birkag yonii hakkinda bilgim var ama ¢ogu kismu bilinmez bir
durumdur

Emek veren herkes o kilidi ¢6zebilir.

Onlar1 ¢ozebilmek son derece zor ama keyifli.

Bilmece

Verdikleri tepkilerin sebepleri kolayca anlasilamayabiliyor. Bazen gok
derin diistinmek gerekirken bazen cevap burnunuzun ucunda
olabiliyor ama goremeyebiliyorsunuz.

Dolagmis

zincir

Cozmesini bilirsen tiim zincirler gibi islevini korur, gorevini yerine
getirir.

Diigtim

Karmasgiklik

Diigtim gibidir ¢linkii en az iki yetersizlikten etkilenmis ¢ocuklardir;
ornegin zihinsel yetersizlik ve isitme engelli oldugunu diisiinelim bu
iki yetersizlik digiim gibidir bir yetersizlik {izerinde odaklanirsak
digeri alan geride kalir o yiizden sahip oldugu yetersizlikler diigiim
gibidir ve diigiimii ¢dzmeye ¢alisirsak her alanda desteklemeliyiz.

Kasa

Sifresini  bilmediginiz = (6grenme  c¢iktilarin1  nasil  anladigim
bilemediginiz, 6grenme becerilerinin nasil oldugunu gorerek-
dinleyerek-uygulayarak bilmediginiz bir bireyi ¢6ziip, icine bakamay1z)
bir kasay1 agamay1z. Kasay1 agmak i¢in 6ncelikle sifresini ¢dzmeliyiz.

Puzzle

Onlar1 agmak i¢in dogru yolu deneye deneye bulursunuz.

Kap1

Hangi yanlarmi gelistirebilirim degil her yanlarini gelistirebilirim
diyerek her yonden, her kapidan bir yere ulasilabilirim.

Labirent

Zorluklar iginde neyi, nasil yapacagimiz bilirsek kolayca ¢ikis yolunu
bulabiliriz.

Glines

Giines kimi zaman yakar kimi zaman 1sitir kimi zaman bunaltir kimi
zaman ferahlatir.

Tablo 5. Degerlilik Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Gerekgeleri

Kategori  Metafor

Ogrt. Adayt

Gerekge

fpek

Ciinkii hepsi islenmeyi bekleyen kiymetli varliklardir. Eger dogru bir

kumasg ! terzinin elinden gecerlerse ortaya ¢ok giizel kiyafetler ¢ikacaktir.
Cigek 1 Hassas bir yapilar1 vardir.
Inci 1 Cok degerlidirler.
Varligini herkes bilir ama kimse kiymetini bilemez.
Elmas 2 - ; " PP
- Degerleri ¢ok fazla olmasina ragmen ¢ok az kisi bilir.
= Giil Nereye giderlerse oray: giizellestirirler.
,:;'jo Miicevher Kesfedilmeyi bekleyen, 6zel ve degerlidir.
A Bu bireyler ile iletisim kurmak ve 6gretim yapmak zordur ancak bu
Degerli tas 1 bireyler ile iletisim kuruldugunda ¢ok degerli bir tasa ulasmis
olursunuz.
Hazine 1 Hazinenin kapagini a¢tigimizda fark edemedigimiz bir¢ok giizellikle

kargilagiriz.

Asagida Tablo 6'da gizemlilik kategorisinde yer alan metaforlarin gerekgeleri ve metaforlar:

gelistiren 6zel egitim 6gretmen aday1 sayis: yer almaktadar.

170



Filiz, Uyar & Safak

TEBD, 2024, 22(1), 157-185

Tablo 6. Gizemlilik Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Gerekgeleri

Kategori Metafor Ogrt. Adayr  Gerekce

Icinde neler oldugunu ilk basta bilemeyiz ama uygun egitimlerle
potansiyellerini ortaya ¢ikarip yeteneklerini kesfedebiliriz.
Ciinkii ¢ok yetersizligi olsa dahi ona ulasabilecegimiz bir etkilesim
yontemi ya da iletisim sekli bulunabilir.
Ciinkii gizli kutunun icinde ne var merak ederiz ve onu a¢mak igin
yontemler bulmaya caligiriz.
Diisiincelerini ifade edemedikleri igin diinyay1 ve insanlar1 nasil
algiladigini bilemeyiz.

Kutu 9 PR Py
Kendi diinyalarinda neler var, neler yasiyorlar hicbir zaman
bilemiyoruz.
Kesfedilmesi zor olduklari igin.
Ne cikacagi belli olmaz bazen ¢ok agir cocuklar da harika isler
bagarabilirler.
Icinden nasil bir cevher ¢ikacagi belli olmaz.
Baslarda herhangi bir etkilesimde bulunamazsak da zamanla o kutuyu
acarsak icinden giizel seyler ¢ikabilir.

Ayak Oyle bir adanin oldugunu biliyoruz ancak icinde hangi giizelliklerin

basilmamais 1 . o

sakli oldugunu bilmiyoruz.
ada
Kullanilan etkilesim yontemi ne olursa olsun hi¢ bir zaman agir ve
Sir 5 ¢oklu yetersizligi olan bireylerin ne hissettigini nasil diistindiigiinii
anlamak su an i¢in pek miimkiin degil.
Bir¢ok sey 6greniyorum onlardan.

Bilinmezlik 1 Bir¢ok alanda yetersizlikleri ve sinirhiliklar: vardir.

Buzdagmin Bu bireylere disardan bir gozle baktigimizda sadece dis goriiniislerine
b= aldanarak onlar hakkinda olumsuz diisiincelerde bulunabiliriz. Fakat
= altta kalan 1 . oot o
% lasmi bu bireylere uygur} egltu?l.ga'rtlan s.aglanéra.ak bu sayt.ec'le onlarm
N disardan bakip da goremedigimiz yeterliliklerini kesfedebiliriz.
© Kaktiis 1 Disardan dikenli goziikse de i¢inde su vardir. Eger dikenleri aldiris

etmeyip icini agmak icin ugrasirsiniz suya ulagirsiniz.
Bu cocuklarin sahip olduklar: yeterlilikleri bilmek kolay degildir ayni
Okyanus 2 okyanusun defil?liginc.leki canlhlar1 bilmedig.imiz gibi. _
Tam olarak bilinmesi, anlasilmasi, kesfedilmesi zordur ve her giin
farkli bir sey kesfedilir.
Dogru anahtar bulundugunda (gerekli ihtiyaclarin gerektigi gibi
Kap1 1 R,
karsilanmasi) kapmnin ardindaki giizellikler ortaya gikacaktir.
Ciinkii onlarin zihni ve hayal giicliniin olduk¢a iyi oldugunu
diisiiniiyorum, bizim sadece o biiyiilii kapag1 agip kitab1 anlayarak
Kitap 2 okumamiz gerekiyor, Ogretecegimiz kadar &grenecegimiz seyler de
vardir.
Onlar1 okumak onlar1 anlamamizi saglar.
Teorik bilgiler disinda bu ¢ocuklarla ilgili cok az sey biliyoruz, farkl
Uzay 1 bir diinyalar1 var. Cocuklarin evrenine inmemiz bu gizemleri
¢6zmemiz gerekiyor.
. Aldigimiz her hediye de neler ¢ikacagini bilemeyiz ve heyecanlaniriz
Hediye 1 o .
bu ¢ocuklar da benim icin dyledir.
Ciinkii bu bireylerimiz hayata farkli bir noktadan bakmamizi, belki
Pencere 1 goremedigimiz giizellikleri gérmemizi sagliyor. Gozlem dersimizde
kurumda bunu deneyimledim. Onlara bir seyler 6gretmek az da olsa
kendilerine yetebilmelerini saglamak ¢ok giizel.
Evren 1 Ciinkii gizem doludur.
Maske 1 O ¢ocuklarin i¢ (masum) yiizlerini géremiyoruz.
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Tablo 6'ya gore gizemlilik kategorisinde en ¢ok (9) kutu metaforu gelistirilmistir. Bu
kategorideki metaforlar i¢in 6zel egitim 6gretmen adaylar1 agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklarin
bilinmeyen ve siirpriz performanslarina vurgu yapmuislardir. Ornegin “kutu” metaforunu gelistiren

ogretmen adaylarindan biri “Icinden nasil bir cevher cikacag belli olmaz.” gerekgesini belirtmistir.

Tablo 7’de farklilik kategorisinde yer alan metaforlarin gerekgeleri ve metaforlar1 gelistiren

Ozel egitim 6gretmen aday1 sayis1 yer almaktadir.

Tablo 7. Farklilik Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Gerekgeleri

Kategori Metafor Ogrt. Adayr  Gerekge

ACYE olan ¢ocugun 6zellikle iletisim alaninda sinirlilig1 varsa basindan gegenleri
anlatamadiklari, hangi duygulan yasadiklar1 ve mutlu mu ya da mutsuz
olduklari belli degildir. Onun i¢in ben ucaklarda olan ve kazalardan sonra ortaya

Kara kutu 1 cikinca ugak kazalarinin nedenlerini belirleyen kara kutuya benzettim. Onlarla
iletisime gecildiginde ACYE c¢ocuklar goziinden yeni bir bakis 0grenmis
oluyoruz.

Ayr bir o R
.. 1 Ciinkii hepsi birbirinden farkl.
diinya

Disaridan bazen zor goriinen ama ici agildikca daha da derine inmedir benim igin.

Cilinkii her biri farkli hayat yasar ve bizim onlari anlamamiz i¢in kelime kelime,
sayfa sayfa okuyup anlamamiz gerekir tipki kitaplari her okuyusumuzdaki,
bitirisimizdeki gibi.

Bazi kitaplarin okunmasi ve anlamasi kolaydir. Baz1 kitaplar ise anlamasi biraz
Kitap 5 agirdir ama insana ¢ok sey katar. Ozel bireyler de bireysel farkliliklar itibariyla
farkl: tiirlerdeki kitaplara benzer.

Kendi hikayemiz disinda bagka hikayeler, hayatlar oldugunu bize 6gretirler.

Ciinkii kitaplarin birgok sayfasi var, ¢ocuklarin da birden fazla yetersizligi var ve
kitabin her sayfasinda farkli bir giizellik yatiyor. Cocuklarin yetersizliklerine ne
kadar ¢ok inmeyi basarirsak sonug da o kadar giizel ve verimli olur.

Pencere 1 Her pencereden farkli manzara goriiliir.

Ciinkii onlar 1s1] 1511 parlayan ama ulasmasi ¢ok zor olan uzaklarda cok masum bir
sekilde bizi bekleyen birbirinden farkli ve 6zel cocuklardir.

Yildiz 2 Egitimlerinde dikkate alinmasi gereken diizenlemeler 6zellikle BEP kismi1 sayisiz
bir enerjiyi ve dinamizmi gerektiriyor. Bu nedenle diger yetersizlik gruplarmna

~

= nazaran sorumlulugu daha ¢ok hissettiriyor.

'{é Siirpriz 1 Ciinki her bir ¢ocuk birbirinden ¢ok farkli ve her birinde ¢ok farkli 6zellikler var,
= kutu bu yiizden siirpriz kutu gibiler

Ciinkii bahgede cesit cesit cicekler vardir. Her birinin farkli bir 6zelligi, farkli bir
Bahge 1 rengi, farkli bir bakimi vardir. Tipki bu ¢ocuklar gibi farkli gesitlerde yetersizlige
sahip, farkli bakima muhtag olmasi gibi.

Ciinkii melekler bu diinyaya ait degildirler. Bu diinyaya adapte olamadiklari igin

Melek 1
ce birden ¢ok yetersizlik ile karsimiza ¢ikarlar.

Disaridan fark: giizelliklere sahip, konusunca farkli farkl giizelliklere sahip. Her

Gl ! birinin farkl bir 6zelligi vardir. Tipk giillerin kokusu gibi.

Cigek 1 Her cigek hayata farkli bir renk katar.

Cocukla kargilasmadan heyecanlanirim, her seyahat farkli yere oldugu gibi her

Seyahat ! ¢ocuk ve bir ¢cocugun her ani farkhidir.
Siirpriz 1 Ciinkii her Ogrenci farkhidir ve her Ogrencide nelerle karsilasacagimizi
yumurta bilmiyoruz.
Ciinkii bu ¢ocuklar gokkusagindaki renkler gibi birbirinden farkli olduklarindan
. . her biri bir veya daha fazla alanda farkl 6zellik gosterir.
Gokkugag 2 - - - - - — "
Her bir yetersizligi gokkusagimin bir rengine benzetirim. Her renge gore de farkl
hassasiyetler gostermemiz gerektigini diisiiniiyorum.
Digsaridan bir biitiin gibi goriinse de aslinda icinde pek ¢ok farkliliklar ve
Nar 1 Lo
ozellikler bulunur.
Farkli renklerle birbirimizi tamamliyoruz.
Renk 2 R
Hepsi birbirinden farklidir
Anahtar 1 Her bir anahtar farkli bir diinyaya agilan kapiy agar.
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fazla “kitap” (5) metaforunu iiretmistir. Bu kategoride “yildiz” metaforunu gelistiren 6gretmen
adaylarindan biri s6z konusu cocuklarin masumiyetine de deginen ancak bireysel farkliliklarina

vurgu yapan “Ciinkii onlar 151l 151l parlayan ama ulasmas: ¢ok zor olan uzaklarda ¢ok masum bir sekilde bizi

Tablo 7’ye gore farklilik kategorisinde metafor gelistiren 0zel egitim 6gretmen adaylar1 en

bekleyen birbirinden farkli ve ozel cocuklardir.” gerekgesini belirtmistir.

Asagidaki Tablo 8'de zorluk kategorisinde yer alan metaforlarin gerekgeleri ve metaforlar:

gelistiren 6zel egitim 6gretmen aday1 sayis1 yer almaktadir.

Tablo 8. Zorluk Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Gerekgeleri

Kategori Metafor Ogrt. Adayr  Gerekge
Bilmece 1 Ciinkii birden fazla yetersizlik oldugu i¢in ¢ocugu tanumak oldukca emek
isteyen bir istir ve ¢6ziilmesi zordur.
Elmas 1 Elmasin koémiir halinden ayrilmasi gibidir. Islenmesi zordur. Ama elde
edilen kiigiik bir bagar1 o kadar kiymetlidir ki!
Gokkusag: 1 Nasil ki gékk},@aé’l birden. (gok rengi barindiriyorsa, bu bireyler de
yasamlarinda birden ¢ok eksikliler bulunduruyor.
Deniz 1 Ancak yiizmeyi bilirsem onlar1 anlayabilirim.
Labirent 1 Onlara ulagmak ¢aba ister.
fletisim kurmasi ve anlasilmasi zor bireyler olarak olduklarim
distiniiyorum. Fakat belli bir egitimle bunlarin ¢6ziilebilecegini
diisliniiyorum.
Tletigim yollari maalesef kisithdir.
Ciinkii bu ¢ocuklar genel yetersizlik durumlarindan ¢ok daha fazla
Kutu 4 yetersizlige sahipler ve yine genel ortalamaya gore yetersizlik diizeyleri de
daha fazla. Bundan dolay1 bu ¢ocuklara egitim vermek herkesin harci degil,
bilgisi ve tecriibesi yeterince olan ve igini ozveri ile yapabilen bir
egitimcinin iistesinden gelebilecegi bir is bundan dolay:1 anahtar1 az olan
kutu olabilir, ¢iinkii herkes yapamaz.
Pek cok 6zelligi olacak olsa dahi bunu ortaya ¢ikartmak zor veya imkansiz
olabilir.
-:45 Bahge 1 Ciinkii baz1 giizel sonuglara ulasmak igin zorlu yollardan ve etmenlerden
5 gecmek gerekir.
N

Sonunda 11k

goriinmeyen 1 Egitilemez ve yonlendirilemezler.
tiinel
.. Elinize aldiginizda sadece bir dikene degil bircok dikene dikkat etmeniz
Giil 1 .
gerekmektedir.
. Ciinkii onlarla iletisime ge¢mek bir seyler paylasmak ya da onlardan geri
Ulasilmaz bir o . ;
dag 1 doniit almak zordur ve hep acaba mi dersin onlar1 anlamaya. Kendi
cabalarinla caligirsin.
Onlara nasil ulasacagimi, yaklasacagimi kesfedene kadar kaygilar yasayip
Kay1p hazine 1 zorlansam da bunu bagardiktan sonra, geri kalan meslek hayatimin ¢ok
sandig1 rahat ve basarili gegecegine inaniyorum. Yol, zor ve megsakkatli fakat
bagaridan sonrasi oldukga verimli ve rahat.
Mecazi anlamda merdivenle ¢ikmak zafere ulasmak gibidir. Merdivenle
Merdiven 1 ¢ikarken yorulursun fakat miikafatini1 da sonunda alirsin. Agir ve ¢oklu
yetersizligi olan cocuklarla da ugrasmak yorucudur fakat sonunda o
cocuklara &gretilen her sey insana zafer kazanmus hissi verir.
(;etre;féllh bir 1 Yilmadan ugrasilmasi ve emek verilmesi gereken.
Smav 1 Hayatlar1 ¢ok zor.
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Tablo 8’e gore zorluk kategorisinde Ozel egitim Ogretmen adaylar1 en ¢ok (4) “kutu”

metaforunu gelistirmislerdir. Bu kategoride, “sonunda 151k gortinmeyen tiinel” metaforunu gelistiren

Ogretmen aday1 “Egitilemez ve yonlendirilemezler.” gerekgesini belirterek olumsuzluklara deginmistir.

“Ulasilmaz bir dag” metaforunu gelistiren 6gretmen aday1 ise “Ciinkii onlarla iletisime gecmek bir seyler

paylasmak ya da onlardan geri doniit almak zordur ve hep acaba mu1 dersin onlar1 anlamaya. Kendi ¢abalarinla

calisirsin.” gerekgesini One stirmiistiir.

Asagida Tablo 9'da gelisebilirlik kategorisinde yer alan metaforlarin gerekgeleri ve metaforlar:

gelistiren 6zel egitim 6gretmen aday1 sayis1 yer almaktadir.

Tablo 9. Gelisebilirlik Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Gerekgeleri

Kategori Metafor Ogrt. Adayr  Gerekge
Yumurtadan yeni ¢ikmuis bir civciv gerekli islemler yapilmadig: takdirde yasama
Civciv 1 imkanina sahip olamaz. Agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklar da gerekli egitim
ve 0gretim yapilmadig1 takdirde hayatlarina devam etmeleri giiclesecektir.
Sevgi ve ilgiyle her cigek acar.
Geligebilmeleri icin bize ihtiyaglar1 vardir.
ACYE olan ¢ocuklar tipki bir ¢icek gibi ihtiyaglar1 dahilinde siirekli veya
araliklarla destege ve bakima muhtactirlar.
Bir cigegin agabilmesi igin suya, topraga ve giinege ihtiyaci oldugu gibi onlarin da
Cigek 6 ilgiye, sevgiye ve gereksinimlerine yonelik egitime ihtiyaglar1 vardir.
Clnkii herkes koklar ve sever ama her ¢igek bakimindan anlamaz. Sadece onu
sevenler ne yapacagim bilir. Bakimini herkes {istlenecek cesarette degil
kurutmadan.
Sevebildigimiz, 6zene bezene bakabildigimiz ve hissedebildigimiz kadar vardir
onlar.
Bebeklere verilen firsatlar dahilinde kabiliyetlerini ortaya koyarlar.
Yagaminu siirdiirebilmesi igin her zaman bir bagkasinin yardimina ihtiya¢ duyar.
Bebek 6 Yardima muhtag ve birinin destegine ihtiyag¢ duyan gocuklar.
Ciinkii korunmaya ve desteklenmeye cok ihtiyaglar1 var.
Hep aile bireylerine g¢evredeki bireylere bagimli yasarlar.
Sevgiye ihtiyaclar1 vardir.
Yesermesi icin su, toprak ve giines gibi faktorlere ihtiyaci vardir.
= Tohumun yesermesi i¢in suya ve giinese ihtiyaci vardir. Bunlar saglanmazsa
E yesermez Oylece kalir. Coklu yetersizligi olanlar da tipki bdyledir. Toplumun
@)ﬂ onlarin bir seyler yapabileceklerine yonelik diisiinceleri olumsuzdur. Halbuki
o) gerekli kosullar saglandiginda onlar da potansiyellerini gostererek yeserebilirler.
© Tohum 3 Ciinkii onlara da en dogal olan egitim haklar1 saglanmaya calisihyor ancak
yapilan egitimden sonra "yapabilir" goziiyle bakmak yerine "biz iistiimiize diiseni
yaptik ama..."diyen yani isi sansa birakilmig bir mahsul gibi.
Ozenle bakip sulamazsaniz Sliirler ya da yagsamaya devam eder ama hig ¢igek
a¢mazlar.
Egitim ile pargalar yerine yerlestirir ve eksik olanlar1 tamamlamamiz gerekir.
Agir ve ¢oklu yetersizligi olan dgrenciler yapboz gibidir ¢iinkii parcalar1 dogru
Puzzle 3 egitime benzetirsek dogru egitim ve 6gretime daha iyi olabilirler
Ciinkii ACYE olan ¢ocuklara gerekli alanlarda gerekli egitim verildiginde yapboz
tamamlanir ve ortaya giiliimseyerek izledigimiz bir tablo ¢ikar.
Sinyali Ciinkii televizyonun sinyalsiz hicbir islevi yoktur, ama farkli yontemlerle,
olmayan bir 1 kablolarla bir sekilde sinyal getirilir. Coklu yetersizlik de dyle... Diyelim ki isitme
televizyon ve gdrme yetersizligi olan bir cocuga duyusal olarak bir seyler dgretilebilir.
Ciinkii bir tabloyu yaparken malzemeler herkes i¢in aynidir ama onu degerli hale
Tablo 1 getiren sanatginin hayal giicli ve dzverisidir. Agir ve ¢oklu yetersizligi olan
cocuklari da aileleri, 6gretmenleri ve gevresi bir tablo gibi sekillendirir.
Toprak 1 Ne verirsen kargiligini alirsin ama higbir sey yapmazsan kendi bagina kalir.
Bahge 1 Birden fazla disiplinden uzmanlar ¢ocugun gelisimi i¢cin ¢cabalamaktadir.
Yavru kedi 1 Ciinkii agir ve c¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklar destege ve yardima ihtiyaci olan

bireylerdir.
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Sandik

Her yetersizlikle ilgili egitim ve meslek hayatimda yeni bilgiler 6grenecegim igin
onlarin yetersizliklerinden dolay1 karsilastiklari engelleri asmalari igin bir anahtar
rolii oynayacagim.

Sandig1 agmak igin uygun anahtar gerekir. Bu ¢ocuklarin gelisimi i¢in diizeylerine
uygun egitim vermek ve onlarin yetersizliginden kaynakli olumsuzluklar: en aza
indirmek gerekir. Dogru egitim veremezsen amaca ulasamazsin, dogru anahtari
bulamazsan sandig1 agamazsin.

Kus

Ciinkii yalnizca onlarin prangalarimi gorebilenler sayesinde ozgiir kalip
ugabilirler.

Bitki

Bitkiyi sevip ilgi gosterdigimiz siirece ondaki gelismeyi giizellesmeyi gorebiliriz.

Miizik kutusu

Ugrastiginda, ilgilendiginde giizel melodiler ¢ikar.

Tarladaki
trtinler

Ciinkii bu ¢ocuklarimiz da hasat gibidir. Zamamnda miidahale edilirse topluma
karistirmak ve kaynagtirmak, iyi etkilesimde bulunmak vs. anlamak daha kolay
olur.

Kumbara

Ciinkii igine her attigin kiiciik destek sonucunda ¢ocuk biligsel, sosyal, dil ve
iletisim, fiziksel ve uyumsal alanda gelisim gosterir. Bu kumbara verimli ve etkili
egitim-0gretim ile dolar.

Elektrik ve
suyu olmayan
bir ev

Normal evler gibi hali hazirda bir elektrigi yok, suyu yok komsusuna, etrafina
muhtag ama iyi bir elektrik ustasiyla evinin catisina giines paneli takilabilir, kendi
elektrigini {iretebilir, yine baska bir usta vasitasiyla bahgesine sondaj yapilip kuyu
agilabilir kendi su ihtiyacim giderebilir. Onemli olan iyi ustalara rasgelip evin
ihtiyacini giderilmesi igin ev hanesinin birlikte bu ise bas koymasi ve evin kendi
kendine yetebilir olmasinin saglanmasi.

Komiir

Iglersen elmas, islemezsen yanacak bir ateg gibidir.

Kutu

Dogru anahtar kullanilmazsa hep kilitli kalir.

Orkide

Ciinkii orkideler de ¢ok ¢ok 0zel ilgi ister, ayn1 zamanda onu gelistirmek cigek
actirmak icin bilgili de olmaniz gerekir. Hangi toprag: kullanacaksiniz? Saksisi
nasil olacak? Ne kadar ve ne zaman su vereceksiniz? Giinesi nereden alacak vs.
sorular cevaplamanizi gerektirir. Sadece bilgili olmak da yetmez.
Deneyimlemeniz de gerekir. Orkideden aldigimz tepkiye gore davranislarimizi
diizenlemeniz gerekir. Tiim bunlara ek olarak &nce sevmeniz gerekir. Tiim
bunlar yapacak kadar 6zverili oldugunuz zaman ¢igeklerini gorebilirsiniz.

Harita

Hazineye ulasmak icin haritay1 izlemek, cabalamak gerekir ve burada ad1 gegen
hazine 6zel egitime gereksinim duyan gocuklarin topluma kazandirilmasidir.

Rubrik kiip

Ciinkii yetersizliklere bir biitiin olarak kapsayacak bir egitim verilmelidir. Bir
yetersizlik diizeltilmeye ¢alisilirken digerinde bir gerileme bozulma olmamalidir.

Agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklar etkilenmislik durumlarina gore birgok
gelisim alaninda geri kalmig olabilirler. ilerleme kat etmek igin sistematik ve
planli ¢alisma gereklidir.

Labirent

Uygun ve dogru bir yol izlenirse ¢ocukta 6nemli gelismeler saglanabilir veyahut
dogru bir yol izlenmezse ¢itkmaza girebiliriz.

Zirve

Ciinkii onlara iyi bir sekilde egitim verenler diger 6grencilere de verebilir.

Karadeniz’de
yetisen zeytin
agaci

Agir ve c¢oklu yetersizligi olan c¢ocuklarla ilgili ¢ok biiyiik beklentilere
girmemeliyiz tipki Karadeniz'deki zeytin fidanimin bes c¢uval zeytin
verebilecegine inanmak gibi. Onlar icin ¢evre uygun hale getirilmeli ve hayata
veremediklerinden ¢ok verebildiklerine odaklamilmali. Belki 5 degil ama yarim
cuval zeytin verebilirler.

Tablo 9 incelendiginde, gelisebilirlik kategorisinde 6zel egitim 6gretmen adaylari en fazla

“cicek” (6) ve “bebek” (6) metaforlarin1 gelistirmislerdir. Bu kategoride, cocuklarin destekle
gelisebilecegini ifade eden 6gretmen adaylarindan “Karadeniz’de yetisen zeytin agact” metaforunu
gelistiren katilimec1 bu durumu “Agwr ve coklu yetersizligi olan ¢ocuklarla ilgili ¢ok biiyiik beklentilere
girmemeliyiz tipki Karadeniz'deki zeytin fidanimin bes cuval zeytin verebilece§ine inanmak gibi. Onlar icin
cevre uygun hale getirilmeli ve hayata veremediklerinden ¢ok verebildiklerine odaklanilmali. Belki bes degil ama

yarum ¢uval zeytin verebilirler.” gerekgesiyle belirtmistir.
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Tablo 10’da saflik/masumluk kategorisinde yer alan metaforlarin gerekgeleri ve metaforlar:

gelistiren 6zel egitim 6gretmen aday sayis: yer almaktadir.

Tablo 10. Saflik/Masumluk Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Gerekgeleri

Kategori Metafor  Ogrt. Aday:

Gerekge

Melek 6

Saflik

Ciinkii yaptiklarinda kétiiliige dair higbir diisiince yoktur.

Normal zekaya sahip insanlardan her tiirlii zarar gelebilir. Fakat agir ve
¢oklu yetersizligi olan insanlarin bana bilerek zarar vermeyecegini bilirim.
Melekler de insanlara zarar vermezler bu yiizden meleklere benzettim.

Masum.

Zararsiz, kendi hallerinde birer bireydir.

Cinkii ellerinde olmadan gelen bir yetersizlige kars: tutunabilmeleri ve saf
bir duygu beslemeleri kotii diisiinceleri olmadan.

Korunmalidirlar.

Bebek 1

Masum ve ¢ok tatlilar.

Elmas 1

Elmas kadar temiz ve saftirlar ve Ozeldirler dier insanlara bu y&nden
benzemezler. Diinyanin karmasasindan ve hengamesinden uzaktirlar. Bu
ylizden onlarla iletisim kurmak bence insana huzur verir.

Cicek 1

Masumdurlar.

Tablo 10’a gore saflik/masumluk kategorisinde 6zel egitim &gretmen adaylar1 en fazla (6)

“melek” metaforunu gelistirmislerdir. Bu metaforu gelistiren 6gretmen adaylarindan biri bu durumu

ifade etmek icin “Ciinkii yaptiklarinda kotiiliige dair hicbir diisiince yoktur.” gerekgesini belirtmistir.

Tablo 11. Diger Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Gerekgeleri

Kategori Metafor Ogrt. Adayr  Gerekge
Coldeki vaha 1 Toplumdaki siklik oranlar1 azdir.
Pitbull 1 Yanlis uygulamalar nedeniyle.
Mahk{im 1 Digariya ¢ikmalarina aileleri izin vermiyor.
Koala 1 Cok yavag 6grenir.
Yaral kus 1 Dijlvr?ya hayati heniiz onlar icin yasanacak kadar giizel ve uygun
5 degil.
%D Yuvadan u¢may1 1 Ciinkii bu Dbireylerin destek egitimle sosyallestirilmesi
bekleyen kus ozgiirlestirilmesi gerekir.
Ciinkii ayakkab: ilk alindiginda ayag: sikar ve rahatsiz eder
Ayakkab1 1 ama ayak alistiginda kaliba rahatca girer ve baska ayakkab:

kullanmak istemeyiz.

Tablo 11’e gore diger kategorisinde yer alan her bir metafor bir 6zel egitim 6gretmen aday1

tarafindan gelistirilmistir. Her bir 6gretmen aday1 agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklarin farklh bir

durumuna odaklanmistir. C)rnegin “¢Oldeki vaha” metaforunu gelistiren 6gretmen aday, “Toplumdaki

siklik oranlar1 azdir.” gerekgesini belirtmistir. Metafor olarak “mahk{im” terimini kullanan 6gretmen

aday1 ise “Digartya cikmalarina aileleri izin vermiyor.” gerekgesini ileri stirmiistiir.

Tartisma

Mevcut ¢alisgmada 6zel egitim 6gretmen adaylarmin agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklara

yonelik metaforik algilar1 incelenmistir. Bu kapsamda 133 6gretmen aday: birbirinden farkli 76
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metafor gelistirmistir. S6z konusu metaforlar ortak Ozelliklerine gore sekiz kategoriye ayrilmistir.

Gelistirilen metaforlarin gerekgeleri birbirine benzer ve farkli igeriklere sahiptir.

Aragtirma sonucunda ulasilan metaforlar ve bu metaforlardan olusturulan kategoriler ele
alindiginda, Bozkus-Geng (2021) ile Sardohan-Yildirim ve Eldeniz-Cetin (2022) gibi arastirmacilarin
benzer c¢alismalarina paralel kategoriler oldugu goze c¢arpmaktadir. Ciinkii s6z konusu
arastirmacilarin ¢alismalarinda da katilimcilar bireysel farkliliklar, zorluklar gibi kategorilere iliskin
metaforlar tiretmislerdir. Dolayisiyla 6zellikle bu arastirmaya daha yakin olan Sardohan-Yildirim ve
Eldeniz-Cetin’in (2022) arastirmasinda Ogretmenler, mevcut calismada ise Ozel egitim Ogretmen
adaylar1 ¢ocuklarin benzer 6zelliklerini 6n planda tutmuslardir. Bu durum hem 6gretmenlerin hem de

o0gretmen adaylarinin s6z konusu ¢ocuklara yonelik algilarinin benzer oldugunu gostermektedir.

Bu arastirmada Ozel egitim 0gretmen adaylarinin agir ve c¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklara
yonelik gelistirdikleri metaforlar sekiz kategoriye ayrilmaktadir. Bu kategoriler 1) karmasiklik, 2)
degerlilik, 3) gizemlilik, 4) farklilik, 5) zorluk, 6) gelisebilirlik, 7) saflik/masumluk ve 8) digerdir.
Ortaya cikan bu kategorilerin genel olarak agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklarin tanimzi ile paralel
oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bagka bir deyisle, 6zel egitim Ogretmen adaylarmin agir ve coklu
yetersizlik tanimina odakli olarak metaforlar gelistirmis olduklar1 goze carpmaktadir. Nitekim daha
once de belirtildigi gibi s6z konusu ¢ocuklarin taniminda yogun destege ihtiyac duyma (IDEA, 2004),

cesitli becerilerde giigliik yasama (Kennedy, 2004; Westling ve Fox, 2000) gibi vurgular yer almaktadir.

Bu arastirmada 6zel egitim 6gretmen adaylarinin ¢ogunun (%31) agir ve coklu yetersizligi
olan ¢ocuklar icin gelistirdikleri metaforlarin gelisebilirlik kategorisinde bulundugu ortaya ¢ikmistir.
Bu durum, 6zel egitim 6gretmen adaylarinin mesleki farkindaliga sahip olma, s6z konusu ¢ocuklara
inanma durumlar1 ve meslek heyecanlar ile agiklanabilmektedir. Oyle ki, bir dgretmen adaymin
cocuklara ve gelecege umutla bakmasi kaginilmazdir. Ancak bu konuda daha kesin ve net yargilarda
bulunabilmek i¢in daha fazla katilima ile aragtirmanin tekrarlanmasinin ve hem 6gretmen adaylari
hem de 6gretmenlerle siirdiiriilen metaforik alg1 calismalarinin karsilastirilarak yargida bulunulmasi
uygun olacaktir. Ciinkii 6gretmen ve Ogretmen adaylarinin bu yonde gelistirdikleri metaforlarin
karsilastirilmas: halinde, egitim sistemindeki diizenlemelerin ve gretmen yetistirme programlarinin

birbiriyle baglantisi sorgulanmasina gidilebilecektir.

Mevcut aragtirmada 6zel egitim 6gretmen adaylarinin agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklara
yonelik gelistirdikleri metaforlar kapsaminda zorluk kategorisinde bazi Ogretmen adaylarinin
olumsuz o6zelliklere vurgu yaptigi gozlenmistir. Ornegin, “sonunda 1stk goriinmeyen tiinel”
metaforunu gelistiren 6gretmen adayr bu cocuklarin egitilemez ve yonlendirilemez oldugunu
belirtmistir. Arastirma kapsaminda genel olarak olumlu bakis agis1 iceren metaforlar ortaya ¢ikmis

olsa da boylesi olumsuz algilarin olumlu yonde degismesi icin 6gretmen yetistirme programlarinda
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daha fazla uygulama ve dogru modeller ile deneyim firsatlarina yer verilmelidir. Ayrica agir ve ¢oklu
yetersizligi olan ¢ocuklarla ilgili az sayida da olsa olumsuz algilarin gézlenmesi, 6gretmen adaylarinin
bu alanda heniiz yeterli deneyim sahibi olmamalariyla agiklanabilmektedir. Nitekim Demiryiirek,
Bilgic ve Safak (2023) oOgretmenlik uygulamasini c¢oklu yetersizligi olan gérmeyen oOgrencilerin
siiflarinda yapan 6gretmen adaylariyla yaptiklar: ¢alismalarinda, uygulama 6gretim yili basinda ve
sonunda katilimcilarin bu 6grencilere ve egitimlerine yonelik goriislerini ve bu goriislerde farklilasma
olup olmadigini incelemislerdir. Calisma sonunda katilimcilarin goriislerinde olumlu yonde degisim
oldugunu bulgulamislardir. Mevcut arastirmada ise 6zel egitim 6gretmen adaylarinin agir ve ¢oklu
yetersizligi olan ¢ocuklarla deneyimleri ve bu alanda ders alma durumlar1 sadece demografik bilgi

olarak edinilmistir. Bu bilgiler gelistirilen metaforlarla karsilagtirilarak kullanilmamaistir.

Mevcut ¢alismada katilime olarak yer alan 6zel egitim 6gretmen adaylar: bulunduklar lisans
programlarinda 1, 2, 3 ve 4. siiftadirlar. Ozel egitim dgretmen adaylarindan ¢ogu bu alanda “Coklu
Yetersizlik ve Egitimleri” dersini aldiklarini ve bu alanda deneyimlerinin oldugunu belirtmislerdir.
Deneyim durumu, 6zel egitim 6gretmen adaylarinin agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklarin egitim
ortamlarinda en az bir donem gozlem yapma ve soz konusu ¢ocuklarla 6gretmenlik uygulamasinda
bulunmalarini icermektedir. Bu bilgi, veri toplama aracina deneyim ile ne kastedildigi not eklenerek
edinilmistir. Buna gore aralarinda bilgi, beceri ve deneyim farkliliklar1 oldugu aciktir. Gelistirilen
metaforlarin ve olusturulan metafor kategorilerinin de birbirlerinden farklilik igermesinin
sebeplerinden birinin bu oldugu diisiiniilmektedir. Bu dogrultuda 6zel egitim 6gretmen adaylarinin
smif diizeylerine ve deneyimlerine gore gruplandirilarak yapilacak yeni calismalar sonuca yonelik

daha kesin bilgi verecektir.

Egitimde c¢ocuklarin Ogrenebilecegine inanmak, Ogretmenlik mesleginin daha nitelikli
stirdiirtilmesini saglamaktadir. Bu inanca sahip olma 6gretmen yeterlilikleri arasinda yer almaktadir
(MEB, 2006). Ogretmenlerin 6grencilerin 6grenebilecegine ve basaracagma inanmasi, 6grencilerin
diizeyleri ya da farkliliklar1 fark etmeksizin onlara giivenmeyi, 6gretmeyi hedeflemeyi ve onlara
ozgiiven kazandirmay: igermektedir. Agir ve coklu yetersizligi olan cocuklar da haklar1 olan
egitimden yararlanmakta ancak egitimlerinde bazi sorunlarin oldugu bilinmektedir. Gergeklestirilen
araghirmalarda agir ve coklu yetersizligi olan ¢ocuklarla ¢alisan 6gretmenlerin kendilerini yetersiz
hissettikleri (Adigiizel, Kizir ve Eratay, 2017), okul fiziki sartlarinin egitime uygun olmadig (Eldeniz-
Cetin ve Sonmez, 2018; Safak, 2018) gibi bulgular ortaya ¢ikmistir. Nitekim Tiirkiye’de agir ve ¢oklu
yetersizligi olan ¢ocuklarin egitim aldiklar1 simiflarda standart diizenlemeler bulunmamakta, bu
smiflarda calisan 6gretmenler icin s6z konusu ¢ocuklarin egitimine iligskin ayr1 egitim diizenlemeleri
gerceklestirilmemektedir (Safak ve Uyar, 2023). Agir ve ¢oklu yetersizligi olan bir ¢ocukta tek bir

yetersizligin etkisinden ziyade, farkli yetersizlik kombinlerinin etkilerinin bir arada olmas: ve ciddi
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saglik sorunlar1 ile 6zel ihtiyaclarinin varligi egitim ortamlarindaki sorunlarla birlestiginde
O0gretmenlerin davranislarini etkileyebilmektedir. Agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklarin sinifinda
ogretmenlik uygulamasi siirdiiren ya da gozlem icin bulunan 6zel egitim 6gretmen adaylar1 da bu
diizen igerisinde mesleklerine iliskin yasanti edinmektedirler. Dolayisiyla bu durum o6zel egitim
O0gretmen adaylarinin inang ve algilarim etkileyebilmektedir. Bu etkinin olumlu olmasi 6zel egitim
Ogretmen adaylarinin daha nitelikli yetismelerini saglayacaktir. Bu nedenle Ogretmenlik
uygulamasimin daha uzun siireli ve okullarda ¢alisan 6gretmenlerle is birligi icerisinde siirdiiriilmesi,
Ozel egitim 6gretmen adaylarinin agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklara yonelik algilarimi olumlu
yonde sekillendirecektir. Ayrica Coklu Yetersizlik ve Egitimleri dersi kapsaminda soz konusu
siniflarda gozlem imkani sunulmasy, teorik bilginin uygulamayla es zamanl: yiiriitiilerek s6z konusu
¢ocuklarin egitiminde kullanilan stratejilerin uygulamada ne kadar yer aldigma sahit olmay1 ve

ogretmenlik uygulamasi 6ncesinde hazir hale gelmeyi saglayacaktir.

Ozel egitim 6gretmen adaylarinin agir ve ¢oklu yetersizligi olan ¢ocuklara yénelik metaforik
algilarimi incelemek amaciyla siirdiiriilen bu arastirmada bazi simirliliklar s6z konusudur. Arastirma
verileri elektronik ortamda toplanmistir. Dolayisiyla verilerin toplanmasi 6ncesinde katilimcilara
verilecek olan metafora iliskin egitim, anket formuna yazili olarak eklenmistir. Ancak katihimecilarin bu
bilgiyi okuyup okumadiklar1 ya da ne diizeyde bu bilgiyi edindikleri bilinmemektedir. Her bir
katilimcinin bu bilgiyi edindigi varsayilarak analiz siireci gergeklestirilmistir. Bu nedenle elde edilen
215 anket formu verisinden 82 gibi biiyiik bir saymnin ¢ikarildig1 diisiiniilebilir. Ote yandan arastirma
katilimcilar1 133 Ogretmen adayr ile simirlidir. Buna ragmen arastirmanin Tiirkiye genelindeki
tiniversitelerin 6zel egitim 6gretmenligi boliimiine devam eden 6gretmen adaylar ile stirdiiriilmiis
olmas1 arastirmanin gii¢lii yanlarindan biridir. Ciinkii veriler, farkli {iniversitelerde farkli 6gretim
elemanlar1 tarafindan yetistirilen ve farkli 6grencilerle deneyim yasayan ogretmen adaylarindan
toplanmistir. Dolayisiyla farkli bakis agilar1 kazandirilan katilimcilarin bir arada oldugu bir

arastirmada sonuglar daha etkili ve etkileyici olabilmektedir.
Sonuc ve Oneriler

Mevcut ¢alisma sonucunda genel olarak 6zel egitim O0gretmen adaylarinin agir ve ¢oklu
yetersizligi olan c¢ocuklara yonelik olumlu metaforlar gelistirdikleri, bununla birlikte 6gretmen
adaylarinin séz konusu ¢ocuklarin farkli, degerli, zor, gelisebilir, gizemli, masum olduklarina
inandiklar1 sOylenebilmektedir. Bu dogrultuda gelecek i¢in 6gretmen adaylar ile siirdiiriilecek yeni
bir calismada, s6z konusu ¢ocuklarla deneyimi olan ve olmayan katilimcilarin algilar1 karsilastirilmali
olarak incelenebilir. Bdylece deneyimin algiy1 sekillendirmedeki islevi ortaya cikarilarak, ogretmen

yetistirme programlarinda deneyim igeren uygulamalarin yeri ve siiresi hakkinda fikir verici
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olabilecektir. Mevcut calisma ise bu durum igin bir 6n ¢alisma ve ilham {iriinii olma ozelligi
tasimaktadir.
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Extended Summary

In Tiirkiye, children with severe and multiple disabilities are educated in separate educational
settings (Citil, 2021) by special education teachers. Teachers working with these children graduate
from the department of special education teaching at the faculties of education of universities. During
their undergraduate education, teachers have the opportunity to take courses related to this field and
gain experience in educational environments. Individuals' attitudes can be shaped by whether or not
they have experience about a subject and whether or not they are familiar with that subject. In order
for attitudes to develop, perceptions need to be known. As a matter of fact, it is known that perception
is an important variable that affects individuals' attitudes and perspectives and is also affected by the
education and experiences (Bozkus-Geng, 2021). Considering that the experience and education of
each pre-service teacher in teacher training programs may be different, it can be said that their

perceptions may also differ.

In the literature, studies on individuals' metaphorical perceptions of various concepts are
frequently encountered. However, these studies are quite limited in the field of special education. In
these limited studies, it is seen that metaphor perceptions of different types of disabilities or some

concepts used in special education are examined (e.g., Giile¢-Aslan, 2014; Impecoven-Lind, 2004).

The existence of studies on metaphorical perceptions in the literature contributes to the
shaping of teacher training programs by revealing the perceptions of teachers and pre-service teachers
and gives an idea about the quality of the current educational situation. It is thought that teachers/pre-
service teachers believing in students and approaching them with a positive perspective will enable
them to work more willingly. Situations such as negative perceptions will affect the revision of
undergraduate education programs for the development of attitudes. It is known that teachers have
difficulties in working with children with severe and multiple disabilities during the implementation
process in Tiirkiye (Adigiizel, Kizir, and Eratay, 2017). By revealing the perceptions of pre-service
teachers about these children, the education process will be reconsidered. For this reason, it is believed
that determining the pre-service teachers’ metaphorical perceptions of children with severe and
multiple disabilities will create an informative and descriptive environment about the current
situation for future steps to be taken in the education of these children. Accordingly, the aim of the
present study is to determine the pre-service special education teachers’ metaphorical perceptions of

children with severe and multiple disabilities.

In the present study, phenomenology, one of the qualitative research methods, was used to
determine the pre-service special education teachers’ metaphorical perceptions of children with severe

and multiple disabilities. The participants of the study consisted of 133 volunteer pre-service teachers
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attending the 1st, 2d, 3r4 and 4t grades in the special education department of universities in Tiirkiye.

The participants of the study were determined with the purposeful sampling method.

In this study, a questionnaire form was prepared by the researchers in order to collect the
data. In the form, there were two questions as follows: "Children with severe and multiple disabilities
are like ... for me; because they are ...". The data of the research were collected electronically. The
prepared questionnaire form was uploaded to Google Forms by the second author. After the form link
was active for 12 days, the survey access was terminated after reaching a sufficient number of
participants. The data obtained through the questionnaire form within the scope of the research were

analyzed by content analysis, one of the qualitative research analysis techniques.

In this study, it was found that pre-service special education teachers developed 76 different
metaphors for children with severe and multiple disabilities. The metaphors developed by pre-service
teachers were divided into eight categories based on the meanings they contained. These categories
were 1) complexity, 2) preciousness, 3) mysteriousness, 4) difference, 5) difficulty, 6) developability, 7)
purity/innocence and 8) other. Most of the pre-service teachers (31%) developed metaphors within the
framework of the category of developability. The least (4%) of the pre-service teachers developed
metaphors within the scope of preciousness category. The justifications of the metaphors developed

by pre-service teachers were similar and different.

When the categories consisting of the resulting metaphors are examined, it is noticeable that
there are categories parallel to the similar studies of researchers such as Bozkus-Geng (2021) and
Sardohan-Yildirim and Eldeniz-Cetin (2022). The reason is that in the studies of these researchers,
participants produced metaphors related to categories such as individual differences and difficulties.
Therefore, teachers in the study of Sardohan-Yildirim and Eldeniz-Cetin (2022), which is closer to this
study, and pre-service teachers in the current study have prioritized similar characteristics of children.
This situation shows that the perceptions of both teachers and pre-service teachers towards the

children in question are similar.

It is noteworthy that the categories that emerged as a result of the study are generally parallel
to the definition of children with severe and multiple disabilities. In other words, it is noteworthy that
pre-service teachers developed metaphors focused on the definition of severe and multiple
disabilities. As a matter of fact, the definition of these children includes emphases such as needing
intensive support (IDEA, 2004) and having difficulties in various skills (Kennedy, 2004; Westling and
Fox, 2000).

There are some limitations in this research, which aims to examine the pre-service special
education teachers’ metaphorical perceptions of children with severe and multiple disabilities. The

research data were collected electronically. Therefore, the training on metaphor to be given to the
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participants before data collection was added to the questionnaire form in writing. However, it is not
known whether the participants have read this information or not, or at what level they have acquired
this information. The analysis process was carried out assuming that each participant acquired this
information. For this reason, it can be considered that a large number like 82 was excluded from the
215 questionnaire form data obtained. On the other hand, the participants of the research are limited
to 133 pre-service teachers. Despite this, the fact that the research was conducted with pre-service
teachers attending the special education departments of universities across Tiirkiye is one of the
strengths of the research because the data were collected from pre-service teachers who were trained
by different instructors in different universities and had experiences with different students.
Therefore, the results can be more effective and impressive in a research in which participants with

different perspectives are together.

As a result of the current study, it can be said that pre-service special education teachers
generally develop positive metaphors for children with severe and multiple disabilities, and that pre-
service teachers believe that these children are different, valuable, difficult, developable, mysterious
and innocent. In this direction, in a future study to be conducted with pre-service teachers, the
perceptions of participants with and without experience with these children can be examined
comparatively. Thus, by revealing the function of experience in shaping perception, it may give an
idea about the place and duration of practices involving experience in teacher training programs. The

present study is a preliminary study and a product of inspiration for this situation.
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