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Abstract

This study was conducted to determine the frequency of teachers' use of
geographical inquiry and some selected applications related to inquiry in the
learning environment and the variables affecting this frequency. Survey method
and a 35-questions questionnaire, prepared by the researcher, was used in the
study. The questionnaire included questions to determine teachers' demographic
characteristics and their knowledge and opinions about geographical inquiry.
Nineteen-item implementation steps for geographical inquiry were determined
by utilizing Roberts' (2003) model. The data from 209 teachers were interpreted
using descriptive statistics, t-tests for independent samples and a one-way
analysis of variance. According to the results, only 47% of the teachers frequently
use the geographical inquiry approach in classroom. Teachers' gender, length of
service in the profession and in the school did not affect the frequency of using
geographical inquiry skills in classroom. Teachers who work in private schools,
who participate in project studies, and who have postgraduate education use
geographical inquiry more. The rate of teachers who had their students do
geographical inquiry practices in the learning environment varied between
35.4% and 63.2%. "Accessing data" was the step at which they were the weakest
in getting their students to do inquiry practices. The lowest average was in "using
gadgets/tools/devices (3.19)" and the most-focused application was teaching
concepts (4.00)". "Asking geographical questions, interpreting and analyzing
maps, graphs, and tables" followed concept learning. The results show that
students put forward the results they reached in the form of making remarks and
that in-class practices were carried out through presentation. It is recommended
that teachers be encouraged to participate in activities, projects and in-service
training activities that increase their knowledge of the field of education, apply
special teaching methods and techniques, develop, design and use field-specific
materials, and increase their skills in using information technologies effectively
and efficiently.
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Extended Abstract

Problem: This study aims to understand whether geography teachers apply the geographical inquiry
skills expected to be acquired by students with the geography curriculum (2005, 2018) in the learning
environment, if so, how often they apply them, whether their demographic characteristics have an effect
on these practices, and how often they adopt some selected geographical inquiry practices in the
learning environment. In line with the information obtained, teachers' tendencies to have their students
do geographical inquiry, demographic characteristics affecting these tendencies, the practices they
concentrate on while making geographical inquiries, and their strengths and weaknesses will be
determined. This study is important because revealing the practices that teachers focus on will determine
the structure of the geographical inquiry model in Turkey. The results will provide a healthy information
basis for teacher training studies to use geographical inquiry effectively and efficiently in the learning
environment. The study will also be beneficial for raising students who can produce solutions by making
geographical inquiries about the world we live in, from local to global. From this point of view, this
research sought to answer three questions;

1. How often do geography teachers use geographical inquiry in a learning environment?

2. Does the frequency of using geographical inquiry in a learning environment show significant
differences according to geography teachers' gender, type of school they work in, level of
education, length of teaching experience, length of service in their current school, and
preparing students for a project?

3. What is the frequency of geography teachers' carrying out geographical inquiry practices in
learning environments?

Method: Since this study aims to reveal the existing structure of teachers' use of geographical inquiry,
the survey model, one of the quantitative methods, was employed in the study. The population of the
study consisted of geography teachers who currently teach at secondary education institutions in Turkey.
There were 209 geography teachers in the study group. The teachers participating in the study work in
different types of high schools, both public and private schools. The study group was formed by the
convenience sampling method that can be easily accessed. In the study, a questionnaire form consisting
of 35 questions and three sections prepared by the researcher was used as the data collection tool. The
data collection tool was designed in line with the convergent parallel mixed method, one of the mixed
method designs (Creswell, 2017). While preparing the questionnaire, Roberts' (2003, 2013) research
findings and his conceptual framework for the geographical inquiry were utilized. This paper is based on
the responses to 26 structured and semi-structured questions in the questionnaire. In the questionnaire
form, questions were asked about gender, level of education, type of school, length of teaching, length
of service in the school, and whether they had prepared students for a project competition organized
by various institutions. Questions were prepared to determine how often teachers use geographical
inquiry in the learning environment and some applications to carry out this inquiry. It was rated on a
five-point Likert scale as never, rarely, occasionally, often and always. After the preparation phase was
completed, the survey questions were analyzed by an academic studying geography education. After
this step, a geography teacher with a bachelor's degree and 26 years of experience was recruited. For
each practice, a study was carried out to determine whether the questions would be understood correctly
by the target audience by sharing the examples he used in the class and the works he did.

The survey questions were transformed into expressions that teachers could understand more
easily, the language was made clearer and simpler, and the number of questions was reduced. The pilot
study of the questionnaire was conducted with three geography teachers with bachelor's, master's and
PhD degrees. After the pilot study, the number of questions was reduced again, the order of the
guestions was organized in a way to ensure the integrity of the subject, and the problems identified for
the questions that were similar to each other were eliminated. The questionnaire form was delivered
electronically to geography teachers working in various schools in Turkey during the 2021-2022
academic year via Google surveys through provincial geography departments and official letters. The
questionnaire was completed voluntarily by 209 teachers. The data were analyzed using the SPSS 26
software. The Cronbach's Alpha value was found to be 0.965 as a result of the analyses conducted for
the validity and reliability of the nineteen statements in the questionnaire. Descriptive analysis,
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independent samples t-test and ANOVA were conducted to answer the research questions, and Scheffe
and Dunnett-C tests were conducted to determine between which groups significant differences
occurred.

Findings: 42.6% of the teachers answered the question "How often do you use geographical inquiry?"
frequently, 37.8% occasionally, 12.4% rarely, 4.8% always, and 2.4% never. So, about half of the 209
teachers (47.4%) answered that they used geographical inquiry frequently and always in the learning
environment (Table 1).

Table 1. Frequency and percentage values of teachers' frequency of using geographical inquiry

Question Category Frequency (f) Percentage (%)
Never 5 24
Rarely 26 124
How often do you use geographical inquiry? Sometimes 79 378
Often 89 426
Always 10 4.8
Total 209 100.0

The mean scores of the teachers' answers to the question "How often do you use geographical
inquiry?" did not show a statistically significant difference according to gender, length of teaching and
length of teaching in the current school.

The mean scores of teachers working in private schools are statistically significantly higher than
those of teachers working in public schools with an entrance exam, public schools without an entrance
exam, and project schools; teachers with a graduate degree have higher mean scores than those with
an undergraduate degree; and teachers who prepared their students for a project have higher mean
scores than those who did not.

To answer the question "How often do geography teachers carry out geographical inquiry
practices in the learning environments?", the findings were examined under four steps, namely (1) Inquiry
initiation, (2) Data access, (3) Analysis, (4) Finalization, in accordance with Roberts' (2003) inquiry model.
The most common practices that teachers do in the classroom are;

Asking/selecting the question or sub-questions that initiated the inquiry (60.3%) in the three
practices under the "Inquiry initiation" step (Table 2).

Table 2. Frequency, percentage, mean and standard deviation values of the applications in the Inquiry initiation

Never/ Often/ Mean D
Application Rarely Sometimes Always

f % f % f %
1- Selecting a subtopic or example 44 211 82 39.2 83 397 337 1.51

2- Recognizing the issue or problem through methods such as
observation etc.

3- Asking/selecting the question or sub-questions that initiate the
inquiry

37 177 65 311 107 512 3.66 1.52

34 163 49 234 126 603 388 1.51

Collecting the information/data/material needed (50.2%) in the six practices under the "Data
access" step (Table 3).

Table 3. Frequency, percentage, mean and standard deviation values of the applications in the data access step

Never/ Sometimes Often/ Mea D
Application Rarely Always n
f % f % f %

1- Determining the method of collecting and selecting
data/information

2- Creating the steps to carry out the activity/study 49 234 76 364 84 40.2 333 1.56
3- Selecting the information/data needed from the information

source

4- Collecting the information/data/material needed 36 17.2 68 325 105 50.2 3.66 1.50
5- Deciding on the source to collect data/information 41 19.6 69 330 99 47.4 3.55 1.54
6- Using gadgets/tools/devices to collect and record
data/information

47 225 88 421 74 354 3.25 1.50

32 153 73 349 104 49.8 3.68 1.46

60 287 69  33.0 80 383 3.19 1.62

Interpreting information sources such as maps, graphs, tables, photographs, satellite images, etc.
(61.7%) in the four practices under the "Analysis" step (Table 4).
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Table 4. Frequency, percentage, mean and standard deviation values of the applications in the analysis step

Never/ Often/

Application Rarely Sometimes Always Mean SD
f % f % f %

1. Deciding how to display data/information (map, table, graph, etc.) 39 187 52 249 118 56.5 375 1.56

2. Converting data/information into maps, graphs, tables, text, etc. 43 206 67 32.1 99 474 353  1.56

3. Interpreting information sources such as maps, graphs, tables,
photographs, satellite images, etc.

4. Analyzing information sources such as maps, graphs, tables, photographs,
satellite images, etc.

34 163 46 220 129 617 390 1.51

40 191 49 234 120 574 376 157

Using geographical concepts (63.2%) in the six practices under the "Finalization" step (Table 5).

Table 5. Frequency, percentage, mean and standard deviation values of the applications in the finalization step

Never/ Sometimes Often/
Variable Rarely Always Mean SD
f % f % f %
1- Reaching one's own conclusions 39 187 60 287 110 526 3.67 1.54
e2t-c ;Dresentlng the result with appropriate methods (graph, map, table, 48 230 61 292 100 478 3.49 161
3- Evaluating the study/activity carried out 47 225 69 330 93 445 3.44 1.58
4- Expressing one's own opinion about the result reached 33 158 57 273 119 569 3.82 1.49
5- Enabling him/her to make a decision about the outcome 38 182 65 311 106 507 3.65 1.53
6- Using geographical concepts 27 129 50 239 132 63.2 4.00 142

The rate of teachers' realization of inquiry learning practices varied between 35.4% and 63.2%,
with a mean between 3.19 and 4.0 (Table 3, Table 5). Eleven of the nineteen practices created an
inquisitive classroom environment above 50% and eight practices created an inquisitive classroom
environment below 50%. It is understood that the rate of teachers' often using the practices varies
between 39.7% and 60.3% for the inquiry initiation step (Table 2); 35.4% and 50.2% for the data access
step (Table 3); 47.4% and 61.7% for the analysis step (Table 4); and 44.5% and 63.2% for the finalization
step (Table 5). Based on this, each of the practices is brought into the learning environment on a regular
basis by one out of every two teachers at most and one out of every three teachers at least.

As a result of the study, it was understood that more than half of the teachers did not conduct
the geographical inquiry in their classrooms, and focused on having students interpret materials such as
maps etc., give the correct answer, comment on the result they found and use geographical concepts.

The results of this study support Yigit Oziidogru's (2021) finding that only 45.1% of the students
had high self-efficacy in geographical inquiry skills. The results of Engin's (2009) and Yuksel's (2019) and
inan's (2010) studies with pre-service teachers coincide with the finding of this study that more than half
of the teachers did not conduct the geographical inquiry in the learning environment.

It is possible to say that the type of school where teachers work, the education they received, and
their participation in extra-curricular activities such as preparing projects with students positively affect
their performance. The results indicate that teachers with high professional and pedagogical
qualifications are more likely to conduct the geographical inquiry. The findings of Tatar (2012), Kapucu
(2016), and Alkis Kictikaydin (2017) overlap with the results of this study in favor of teachers who had
participated in project work and teachers with graduate education.

The fact that there is no statistically significant difference according to gender and length of
service in the profession is supported by the findings of Acikg6z (2019), Aksoy (2019), and Yilmaz (2021).
While the significant difference in favor of teachers with a higher level of education is consistent with
the results of Yilmaz (2021), it does not overlap with the finding of Acikgoz (2019) according to the type
of school they work in.

Among these practices, concept teaching has the highest rate and average. Therefore, it is
possible to say that teachers' focus on concept teaching stems from the fact that they have recognized
its contribution to geographical thinking.

Concept teaching was followed by interpreting data sources such as maps etc. in the analysis step
and asking/selecting questions or sub-questions in the inquiry initiation step. These are followed by
analyzing information sources such as maps, graphs, tables, photographs, satellite images, etc. and
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deciding how to display maps, tables, graphs, etc. These results show that the step in which the students
practiced the most was the "analysis" step.

The least amount of work done by the students belongs to the section related to the accessing
data step. The results obtained from the step of accessing data show that geographical information is
collected from secondary data sources.

At the finalization stage, it is seen that the teachers did not allow their students enough to present
their results with appropriate methods (graphs, maps, tables, etc.) and to evaluate the study/activity they
conducted. This is a finding that may indicate that in-class practices are carried out through presentation
in the form of mutual dialogue.

Suggestions: Based on these results, the following recommendations are presented: Teachers should
be supported through teacher training to improve their professional pedagogical content knowledge
and to increase teacher qualifications and competencies; Qualitative studies should be conducted to
understand the reasons why some teachers use the inquiry approach less than others, and the barriers
to its utilization should be identified; The reasons why teachers focus more on some geographical skills
should be investigated.
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Ozet

Bu arastirma da, égretmenlerin cografi sorgulamay: ve sorgulamaya iliskin secilmis
bazt uygulamalart égrenme ortaminda kullanma sikligt ile bu sikligt etkileyen
degiskenlerin belirlenmesi amactyla yapumustir. Nicel yéntemlerden biri olan
tarama metoduyla yaptlan ¢alismada arastirmact tarafindan hazirlanan otuz bes
soruluk anket formu kullandmustir. Ankette égretmenlerin demografik ézellikleri ile
cografi sorgulama hakkwindaki bilgi ve dtisiincelerini belirlemeye yénelik sorulara yer
verilmistir. Ayrica Roberts'tn (2003) modelinden faydalanilarak on dokuz maddelik
cografi sorgulamaya iliskin uygulama basamaklart belirlenmistir. Arastirmada, 209
6gretmenden elde edilen veriler betimsel istatistik, bagimsiz gruplar icin t testi ve
tek yonlii varyans analizi yapilarak yorumlanmustir. Sonuglara gore; égretmenlerin
yalnizca % 47'si cografi sorgulama yaklasimuint  sinif ortaminda  stklikla
kullanmaktadir. Ogretmenlerin, cinsiyeti, meslekteki ve gérev yaptigi okuldaki
calisma stiresi cografi sorgulama becerisini sinif ortaminda kullanma sikligin
etkilememistir. Cografi sorgulamay., ézel okulda gérev yapan, proje ¢alismasina
katilan ve lisansiistii egitime sahip 6Gretmenler daha cok kullanmaktadir. Ogrenme
ortaminda cografi sorgulamaya ait uygulamalart Ggrencilerine  yaptiran
6gretmenlerin orant % 354 ile % 63,2 arasinda degismektedir. Sorgulama,
uygulamalarint 6grencilerine yaptirmakta da en zayif olduklart basamak “veriye
ulasma”dur. Tim uygulamalar arasinda, en dlisiik ortalama “arac-gerec/alet/cihaz
kullanmaya (3,19)"; en fazla yogunlastiklart uygulama, "kavram 6gretimine (4,00)”
ybneliktir. Kavram &grenimini, “cografi sorular sorma, harita, grafik, tablo
yorumlama ve analiz etme” uygulamalar takip etmektedir. Sonuglar, 6grencilerin
sorgulamanin sonunda ulastiklart sonuglart diistincelerini actklama seklinde ortaya
koyduklariny, sinif ici uygulamalarin sunus yoluyla yiriitildigiini gdstermektedir.
Ogretmenlerin alan egitimi bilgilerini artirici, 6zel 6gretim yéntem ve tekniklerini
uygulamaya, alana 6zgli materyal gelistirme, tasarlama ve kullanmaya, bilgi
teknolojilerinden etkin ve verimli yararlanmaya yénelik becerilerini arturct
faaliyetlere, proje ve hizmet ici egitim calismalarina katimalar icin tesvik edilmesi
6nerilir.

Anahtar Kelimeler: Cografya egitimi, Cografya égretmeni, Sorgulamaya dayali
6grenme, Cografi sorgulama becerisi
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GIRiS

Diinya ve onun isleyisi hakkinda sorular sormak ve bu sorularin cevaplarini kendi yontem ve ilkelerini
kullanarak ortaya koymak cografyanin en temel ¢alisma konularini olusturmustur. Peki, cografyacilarin
diinya hakkinda yurdttikleri bu sorgulama, kapsaminda mutlaka ve &zellikle bilimlerin Urettigi bilgiyi
barindirmasi gereken egitimin (Toprakgl, 2016) gerceklestigi okullarda cografya derslerine nasil
yansimakta, cografya derslerinde nasil gerceklesmektedir. Bilgi her iki yilda bir ikiye katlanmasina ragmen
ders saatleri ve 6grenme hizimiz ikiye katlanmamaktadir (Gardner, 2006). Oyleyse cografyadaki bazi
konulari 6nem derecesine gore ayirip bazilarinin ¢cok énemli, bazilarinin ise daha az 6nemli oldugunu
kabul ederek bir secim yapmak mi gerekir. Yoksa bunun yerine bilginin insasina izin veren, icinde
yasanilan diinya hakkinda elestirel olmayi, gelecek hakkinda karar almayi tesvik eden bir yaklasim mi
benimsemeliyiz. Diinyanin farkh élceklerde gittikge karmasiklasan bu yapisini anlama ve sorunlara ¢ozim
bulma konusunda cografya derslerinde etkin olarak faydalanilabilecek yaklagsimlardan birisi de
sorgulamaya dayali 6grenmedir (Lofthouse, 2011). Cografi sorgulamanin, cografyacilarin ¢alismalarinin
anahtari oldugunu sdyleyen Passon ve Schlesinger (2019) cografyacilar ve cografya 6gretimi icin
sorgulamaya dayali 6grenmenin 6nemini ve zorlugunu vurgular. Wullf (2019) sorgulamaya dayali
6grenmenin dgretmeden 6grenmeye gecisin bir parcasi ve 6§renme kiltirinin égrenci merkezli bir
bakis acisina ydonelmesi oldugunu belirtir. Sorgulamaya dayali 6grenmede, sorun ve sorgulama birlikte
hareket ederler. Sorgulama siireci sirasinda, 6gretmen 6grenciyi sorunlari “gérme” becerisine ydnlendirir.
Elbette ki bu sadece sorunlarin sorgulanacadi anlami tasimamalidir. Sorgulama, bir dizi faaliyet
sonucunda bazi yetkinliklere erisme sureci olarak da kabul edilebilir. Sorgulamaya dayali 8grenmenin
amaci, 6grencilerin yalnizca olgular kesfetmesi degil sorgulama yaklasimini edinmesi ve sorgulamayi
kullanarak diistinmeyi 6grenmesidir (Dostal, 2015).

Sorgulamada izlenen basamaklar ve sorulan sorular, siirecler ve sorgulama esnasinda kullanilan
beceriler ¢ok cesitli olsa da, ortak olan cografi sorgulamanin bir siire¢ oldugu, soru sorma ile baslayip
sorunun cevaplanmasi ile yeni sorularin ortaya cikisi ile sona erdigi, 6grencide cografi sorular yardimiyla
bir dizi cografi olan ve olmayan becerileri gelistirdigidir.

Tirkiye'de Cografya Dersi Ogretim Programi'nda (CDOP) Lambert ve Baldeston'un (2000) &rnek
sorgulama semasiyla birlikte cografi sorgulama becerisi, bes asamali bir siire¢ olarak belirlenmistir.
Sirecin ilk asamasi problemi farketme, tanima tanimlama ve agiklama ile baslamaktadir. Sonraki
asamalari; analiz ve yorum yapma, tahminde bulunma, karar verme, degerlendirme ve yargilara varma
streclerini icermektedir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2005, 2018). 2005 yilindan sonra glinimiize kadar
CDOP'ye saglam bir sekilde yerlesmis olan cografi sorgulamanin 6gretmenler tarafindan heniiz tam
olarak istenilen diizeyde uygulanmadigina dair orta 6gretim 6grencileri ile yapilan ¢alismalardan elde
edilen kanitlar vardir (Yigit Oztidogru, 2021).

Roberts (2017) ve Davidson (2009) cografi sorgulamayi 6gretmenlerin neden sahiplenmesi
gerektigi konusunu ¢ madde Uzerinde uzlasarak belirtmektedirler. Bunlar; 6grenme teorileri (6zellikle
yapilandirmacilik), cografi bilginin karmasik yapisi ve 21. ylzyil becerileri dahil beceri gelisimine sagladigi
katkidir. Bu (ic maddeye, bir yenisini eklemek de mimkiindir. Bu da CDOP'de (2005, 2018) cesitli sinif
dizeylerine ve Unitelere uygun olarak 6grencilere kazandirilmasi icin en cok tavsiye edilen, tekrarlanan,
dolayisiyla benimsenen beceri olmasidir. 2005'te hazirlanan ve 2017'ye kadar uygulanan CDOP'nin
amaglarindan biri “insan — doga iliskisi cercevesinde cografi sorgulama becerileri kazanir.” olarak
belirlenmistir (MEB, 2005). Dolayisiyla égrencilere cografi sorgulamalar yaptirmak, CDOP'nin on dért
amacindan birini gerceklestirmektir.

Ozellikle sinifta gelistirilen (Roberts, 2003) ve etkinlikler ile sinirli olmayan sorgulamanin yapisini
belirleyen pek ¢ok faktér bulunmaktadir. Sorgulamada sinif, 6grenci ve 6gretmen seviyesi; sorgulamanin
sekli, kolayligi veya zorlugu, sorgulama icin harcanan siireyi belirler. Sinif, 6gretmen ve 6grenciden
olusan ve sorgulamanin karakterini belirleyen bu (g faktor birbiri ile iliskilidir ve bu iliskide seviyenin
belirlenmesi ve gelistiriimesinde lokomotif gérevini 6gretmenler tstlenir. Ogretmen kendi deneyimleri
ve bilgisi kadar sorgulamayi yiritme yeterliligine sahiptir (inan, 2010; Bernard, Maciejowska, Odrowaz,
Dudek ve Geoghegan, 2012; Tatar, 2012; Kapucu, 2016; Alkis Kiiclikaydin, 2017). Dolayisiyla hangi cografi
bilginin nasil kazandiriimasi gerektigi, cografi sorgulamanin nasil uygulandigi ve cografi sorgulamanin
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onemi o6gretmenlerin bilgi, beceri, deger ve tutumlarina baglidir. Sorgulamanin 6grenme ortaminda
dogru bir sekilde uygulanabilmesi icin 6gretmenlerin cografi sorgulamanin temel nitelik ve 6zelliklerini
tlm yonleriyle glicli bir sekilde bilmesi ve uygulama yeterligine sahip olmasi gerekir.

Turkiye'de cografi sorgulama konusunda ortadgretim 6grencileriyle deneysel yontemle Akca'ya
(2014) ait yuksek lisans ve cografi disinme becerileri adiyla Balciogullari'na (2004, 2011) ait yiksek lisans
ve doktora, tarama modeliyle Yigit Oziidogru'ya (2021) ait doktora tez calismalari ile Unlii ‘niin (2011)
cografi becerileri bir 6lgme araciyla analiz ettigi calismasi bulunmaktadir. Artvinli'nin (2010) 9. sinif
dgrencileriyle ylriittigu eylem arastirmasi ve ilhan, Giilersoy ve Celik'in (2017) cografi sorgulama ile
yapilandirmaci yaklasim arasindaki iliskiyi etkinlik drnekleri de vererek betimledigi, Demirkaya'nin (2008)
cografya derslerinde cografi sorgulamanin dnemini aktardigi calismalar bunlar arasindadir. Ayrica Seow,
Chang ve Irvine (2019), Kidman ve Chakraborty, (2022) ve Howell ve Maddox, 'un (2022), ilk ve
ortadgretimde 6gretmenlerin cografi sorgulamayi sinif calismalarina ne élglide yansittigini anlamak icin
g06zleme dayal calismalari, Tomcikova'nin (2020) cografya 6gretmenlerinin sorgulamaya dayali egitime
yonelik tutumunu 6lctiglu calisma ve Purnell ve Harrison'un (2011) sorgulamada, 6gretmenin
profesyonelligin dnemini aktardigi calismalar bunlardan bazilardir.

Cografi sorgulamanin, 6grenme ortaminda 6gretmen uygulamalariyla nasil sekillendigi konusu
belirsizligini korumaya devam etmektedir. Turkiye'deki cografya 6gretmenlerinin sinif ici veya disinda
cografi sorgulamayl ne olclide, hangi tir uygulamalarla yaptigi, bu uygulamalari yaparken onlari
etkileyen faktorlerin neler olduguna iliskin heniiz bir ¢alisma bulunmamaktadir. Cografi sorgulama
Uzerine 6zellikle kesfedici calismalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ¢alismada bu ihtiyagtan ortaya ¢ikmistir.

Bu calismanin amaci, cografya dersi 6gretim programi (2005, 2018) ile 6grencilere kazandiriimasi
beklenen cografi sorgulama becerisini; cografya 6gretmenlerinin 6grenme ortaminda uygulayip
uygulamadigi, uyguluyor ise ne siklikla uyguladiklari, demografik 6zelliklerinin bu uygulamalar tizerinde
etkisinin olup olmadigi ve secilmis bazi cografi sorgulama uygulamalarini grenme ortaminda ne siklikla
benimsediklerini anlamaktir.

Elde edilen bilgiler dogrultusunda 6gretmenlerin 6grencilerine cografi sorgulama yaptirmaya
iliskin egilimleri, bu egilimi etkileyen demografik Ozellikler, cografi sorgulamalar yaptirirken
yogunlastiklari uygulamalar, giicli ve zayif olduklari yénler tespit edilecektir. Ogretmenlerin
yogunlastiklari uygulamalarin ortaya gikarilmasi ile Tirkiye'deki cografi sorgulama modelinin yapisinin
belirlenecek olmasi bu calismayr énemli kilmaktadir. Etkin cografi sorgulamalar yapabilen égrencilere
sahip olmak igin, 6gretmenler tarafindan cografi sorgulamaya iliskin olusturulan 6grenme ortamlarinin
nasil sekillendiginin bilinmesi dnem arz etmektedir.

Sonuglar cografi sorgulamanin 6grenme ortaminda etkin ve verimli bir sekilde kullanilabilmesi igin
dgretmen yetistirme calismalarina saglikli bir bilgi zemini olusturacaktir. icinde yasadigimiz diinya
hakkinda, yerelden kiresele cografi sorgulamalar yaparak ¢oziim Uretme becerisine sahip égrencilerin
yetistirilmesi icin fayda saglayacaktir.

Buradan hareketle; arastirmanin problemi; cografya 6gretmenleri, cografi sorgulamayi 6grenme
ortaminda ne siklikla kullanmaktadir, kullanim sikligini belirleyen degiskenler nelerdir ve cografi
sorgulama uygulamalarini ne kadar benimsemektedirler? olarak belirlenmistir. Bu problem kapsaminda
alt problemler ise soyledir:

1. Cografya 6gretmenlerinin cografi sorgulamayi 6grenme ortaminda kullanma sikhigr nedir?

2. Cografi sorgulamanin 6grenme ortaminda kullanilma sikligi cografya 6gretmenlerinin, cinsiyet,
okul tlrd, egitim durumu, 6gretmenlik siiresi, bulundugu okuldaki gorev siiresi, bir projeye
ogrencileri hazirlama durumuna gére anlamli farkliliklar gostermekte midir?

3. Cografya o6gretmenlerinin, 6grenme ortamlarinda cografi sorgulama uygulamalarini
gerceklestirme sikhgi nedir?
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YONTEM
Arastrmamin Modeli

Bu arastirmada amac var olan yapiy! ortaya ¢ikarmak oldugundan, nicel yontemlerden tarama
modeli kullanilmistir (Karasar, 2020). Tarama modelleri gorus, ilgi, beceri, tutum gibi 6zelliklerinin
belirlendigi arastirmalardir (Creswll, 2017).

Tarama modellerinden anlik kesit almave iliskisel tarama yaklasimi birlikte kullaniimistir. Anhk
kesit alma islemi, genellenebilirlik olasiliginin yiiksek, maliyetin disiik olmasindan dolayi tercih edilmistir.
Anlik kesit almada verileri analiz etmek icin betimsel istatistikler yeterli gériilmektedir. iliskisel taramada
ise birden fazla degisken arasinda degisim olup olmadigini ve degisimin ne derece gerceklestiginin
belirlenmesi amaglanir. Bu modelde degiskenler arasi iliskiler sinanir (Karasar, 2020).

Veri toplama isleminde anlik kesit alma, verilerin analizinde iliskisel tarama modelinden
faydalanilmistir.  Ogretmenlerin  demografik 6zelliklerine gére olusturulmus gruplar arasinda
karsilastirmalar yapilimistir.

Calisma Grubu

Calismanin evrenini, Turkiye'nin ortadgretim kurumunda halen aktif olarak gérev yapmakta olan
cografya ogretmenleri olusturmaktadir. Calisma grubunda 209 cografya 6gretmeni bulunmaktadir.
Calismaya katilan égretmenler, hem devlete ait okullarda hem de 6zel okullarda farkli lise tiirlerinde
goérev yapmaktadir. Ogretmenlerin Tirkiye'nin pek cok sehrinde daginik olarak bulunmasi, maliyetin
ylksek ve ihtiya¢ duyulan zamanin fazla olmasina neden olmaktadir. Bu ylizden ¢alisma grubu, daha kisa
zamanda mimkin oldugu kadar fazla katimciya erisebilmek igin uygun érneklem yontemi (convenience
sampling) ile olusturulmustur. Calisma grubunun % 61,2'si (n=128 ) erkek, %.38,8'i (n=81) ise kadindir.
Calisma grubuna ait bazi diger 6zellikler Tablo 1'de bir arada sunulmustur.

Tablo 1. Calisma grubunun frekans ve ylizde degerleri

Degisken Kategori Frekans (f) Yiizdelik (%)
Cinsiyet Kadin 81 38,8
Erkek 128 61,2
Sinavh 59 28,2
Sinavsiz 87 41,6
Okul Tird Ozel okul 21 10,0
Proje okulu 42 20,1
Lisans 131 62,7
Egitim durumu Yiksek Lisans 72 34,4
Doktora 6 2.9
1-5 19 9,1
6-10 31 14,8
s e 11-15 32 15,3
Ogretmenlik Suresi 16-20 30 144
21-25 39 18,7
25 Gstu 58 27,8
1-5 121 57,9
6-10 51 24,4
Okuldaki Gorev Siresi 11-15 19 9,1
16-20 9 4,3
20 st 9 4,3
Evet 76 36,4
Bir projeye 6grencileri hazirlama Hayir 114 54,5
Kismen 19 9,1
Toplam 209 100,0

Veri Toplama Aract

Calismanin veri toplama araci, arastirmaci tarafindan hazirlanmis, yapilandiriimis, yari
yapilandiriimis ve yapilandiriimamis 35 sorudan ve ¢ bdlimden olusan anket formudur. Veri toplama
araci, her iki veri tirlinu yaklasik olarak ayni zaman diliminde toplandigi karma yontemli desenlerden biri
olan yakinsayan paralel karma yonteme uygun olarak tasarlanmistir (Creswll, 2017). Bu yéntem, cografi
sorgulamaya iliskin alan yazinda daha 6nce yapilmis ¢calismanin bulunmamasi, cografi sorgulamaya iligkin
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uygulamalarin ve bu uygulamalari etkileyen faktorlerin ilk olarak tim yoénleriyle aciga cikarilmasina
ihtiya¢ olmasindan dolayi tercih edilmistir.

Bu makale, ankette bulunan 26 adet yapilandinlmis ve yari yapilandirilmis soruya verilen
cevaplardan elde edilmistir. Ankette Roberts'in arastirma bulgularindan ve cografi sorgulama igin gizmis
oldugu kavramsal cercevesinden (2003, 2013) yararlaniimistir.

Anketin ilk béliminde 6gretmenlerin; cinsiyet, egditim seviyesi, okul tirl, égretmenlik siresi,
bulundugu okuldaki gorev suresi ve cesitli kurumlar tarafindan dizenlenen bir proje yarismasina
ogrencileri hazirlayip hazirlamadigina yonelik sorular hazirlanmistir (Tablo 1). Bunlara ek olarak,
ogretmenlerin cografi sorgulamayi ne siklikla kullandiklari, cografi sorgulamdan ne anladiklari ve nasil
haberdar olduklarini belirlemek icin sorular sorulmustur. ikinci béliimiinde Roberts'in (2003) bilmeye
ihtiyac duyma, veriye ulagma, anlamlandirma ve yansitma basamaklarindan olusan, dort asamali
sorgulama modeli 6rnek alinarak on dokuz maddelik uygulama basamaklari olusturulmustur. Bu
uygulama basamaklari besli likert Olcegi ile derecelendirilmistir. Anketteki cografi sorgulama
uygulamalarinin tepki kategorileri, hig, nadiren, ara sira, sik sik ve her zaman olarak belirlenmistir.

Anketin Uglincl bodlimi Roberts'in (2003) 6gretmenin rollerine gore kapali, yari rehberli ve agik
sorgulama olarak belirledigi modele gére tasarlanmistir. Ogretmenlerin davranis ve rollerini tanimlayan
coktan secmeli sorular olusturulmustur. Ogretmenlerden bu davranislarin hangisini sinif ortaminda daha
fazla gergeklestiriyorsa onu se¢cmesi istenmistir.

Ayrica 6gretmenlerin cografi sorgulama calismalari yaptirdiklari bir kazanim ile uygulamada
yasadiklari sorunlari belirlemeye yonelik iki acik uglu soruya yer verilmistir.

Hazirlik asamasi tamamlanan anket sorulari cografya egitimi calismalari yapan bir akademisyen
tarafindan incelenmistir. Bu islemden sonra lisans diizeyinde egitime ve 26 yillik tecriibeye sahip bir
cografya 6gretmeni ile calisiimistir. Formu inceleyen bu 6gretmen sorular arasinda bulunan data gibi
kelimelerin  “bilgi, veri “olarak degistirilmesini istemistir. Ayrica kendisine soyut gelen ve anlamakta
zorlandigi sorulari ve neden zorlandigini, nasil olmasi gerektigini ifade etmistir. Bunlarin yani sira her bir
soru icin ders icinde kullandigi 6rnekleri aktarmasi yoluyla, sorularin hedef kitlede dogru anlasilip
anlasilmayacagina dair galisma yapilmistir. Bu galismalar sonrasinda anketteki sorular dgretmenlerin
daha kolay anlayabilecegi ifadelere donustirilmis, dilin anlasilirh@, sadeligi saglanmis, ayrica soru sayisi
azaltilmistir. Akademisyen ve 6gretmenin gorisleri dogrultusunda diizeltilen anketin, lisans, yliksek
lisans ve doktora egitimine sahip olan (¢ cografya 6gretmeni ile pilot calismasi yapilmistir. Pilot ¢alisma
sonrasl soru sayisi tekrar azaltiimis, sorularin siralari konu bitinlugu saglayacak sekilde diizenlenmis,
birbirine benzer oldugu belirtilen sorulara yonelik tespit edilen sorunlar giderilmistir. Anketin yaklasik
olarak kag¢ dakika slrecegi belirlenmistir. Son asamasinda bir 6lgme ve dil uzmani tarafindan
degerlendirilmistir.

Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Etik Kurulundan 21.04.2021 tarih ve 04 sayi ve 30.06.2021
tarih ve 06 ile ile etik izni alinan anketin 6gretmenler tarafindan doldurulabilmesi icin MEB'den
26.10.2021 tarih ve 54145 ile uygulama izni alinmistir. Anket linki, bu izin dogrultusunda MEB il ve ilge
teskilatlarina resmi yazi ile iletilmistir.

Verilerin Toplanmast ve Analizi

Anket formu, 2021-2022 6gretim yilinda Turkiye'de ¢esitli ortadgretim kurumlarinda gérev yapan
cografya 6gretmenlerine il cografya ziimreleri ve resmi yazi araciigi ile Google anketler Gzerinden
elektronik olarak ulastiriimistir. Calismanin evreninde bulunan 6gretmenlerin Turkiye'nin her tarafinda
bulunmasi, yerlesim olarak daginik olmasi bu yontemin secilmesinde etkili olmustur. Google formlar
Uzerinden 6gretmenlere ulastirilan ankette, katilimcilarin calismaya gonilli olarak katilmalarini saglamak
icin bir tercih verilmis, calismaya gonulli olarak katilanlar bu tercihi evet olarak isaretledikten sonra
devam etmislerdir. Ayrica calismanin herhangi bir yerinde rahatsiz olan katilimcilara istedikleri zaman
calismay yarida birakabilecekleri bilgisi verilmistir. Ogretmenlere ulastirilan anket formu 209 6gretmen
tarafindan gonillilik esasina uygun olarak doldurulmustur. Veriler, SPSS 26 programinda analiz
edilmistir. Aralarinda agik uglu sorularinda bulundugu dokuz soru kelime sinirlamasindan dolayr bu
calismanin kapsamina alinmamistir.
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Arastirmanin ilk sorusu olan cografya 6gretmenlerinin cografi sorgulamayi sinif ortaminda
kullanma sikliklart nedir? sorusunu cevaplamak icin frekans analizi yapilmistir. Arastirmanin “cografi
sorgulamanin 6grenme ortaminda kullaniima sikhgr 6gretmenlerin, cinsiyet, okul tird, egitim durumu,
ogretmenlik slresi, bulundugu okuldaki gérev siiresi ve bir projeye 6grencileri hazirlama durumuna gore
anlamli farkhliklar géstermekte midir?” sorusunu cevaplamak igin istatistiki olarak anlamli farkliliklara
bakilmistir. Verilerin basiklik ve carpiklik degerleri (Skewness; Statistic -498 ve Std. Error .168 ile Kurtosis;
Statistic,116 ve Std. Error ,335) -1,9ile +1,9 arasinda kalmasindan dolayr normal dagihm gosterdigi kabul
edilmistir (Tabachnick ve Fidell, 2015). Buna bagl olarak bagimsiz gruplar icin t testi ile ANOVA, gruplar
arasinda olusan anlamli farklliklar belirlemek igin Scheffe ve Dunnett-C testleri yapilmistir.

Arastirma evreninin yapisindan dolayi, calisma grubundaki 6zellikle cinsiyet ve egitim degiskenleri
altinda toplanan veri kategorilerden biri digerinden daha az sayida 6gretmenle temsil edilmektedir.
Analiz asamasinda yuksek lisans ile doktora diizeyinde egitime sahip olan 6gretmenlere ait veriler, yeterli
saylya ulasmadigindan birlestirilerek lisansiisti editim olarak adlandiriimistir. Ayrica 6gretmenlerin
ogrencilerini bir projeye hazirlayip hazirlamadidini belirlemek icin verilen evet ile kismen cevaplari, evet
olarak birlestirilmistir.

Arastirmanin “cografya 6gretmenleri, 5grenme ortamlarinda cografi sorgulama uygulamalarini ne
siklikla uygulamaktadir?” sorusunu cevaplamak igin betimsel analiz yapilmistir. On dokuz ifadeden alinan
5'li likert yanitlarda, hig ile nadiren, sik sik ile her zaman birlestirilerek frekans, ylizde ve ortalama degerleri
bulunmustur. Anketteki bu ifadelerin gecerlik ve guvenirligi icin yapilan analizler sonucunda
Cronbach’s Alpha degeri 0,965 olarak bulunmustur. Cronbach’s Alpha degerinin 1'e yaklasmis
olmasindan dolay anketteki bu bolimiin yiksek bir i¢ tutarliga sahip oldugu soylenebilir (Erkus, 2017).
Arastirma yontem acisindan tarama modeli, veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen
anket ve calisma grubu olarak ortadgretim kurumlarinda aktif gorev yapan cografya égretmenleri ile
sinirhdr.

BULGULAR

Bu boliimde ilk olarak arastirmanin birinci ve ikinci problem climlesine iliskin analiz sonuclarina “Cografi
Sorgulamayi Kullanma Durumu ve Cesitli Degiskenler Acisindan incelenmesi’ basligi altinda yer
verilmistir.

1. Cografi sorgulamayt kullanma siklig ve cesitli degiskenler acisindan incelenmesi

Ogretmenlerin cografi sorgulamayi ne siklikla kullaniyorsunuz? sorusuna verdikleri yanitlara iliskin
frekans ve yuzdelik degerler Tablo 2'de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmenlerin cografi sorgulamayt kullanma sikliklarinin frekans ve yiizde degerleri

Soru Kategori Frekans (f) Yiizdelik (%)
Hicbir zaman 5 24
Nadiren 26 12,4

Cografi sorgulamayi ne siklikla

Ara sira 79 37,8
kullaniyorsunuz?

Sik sik 89 42,6

Her zaman 10 4,8
Toplam 209 100,0

Tablo 2 incelendiginde 6gretmenlerin % 42,6 sinin sikhkla, % 37,8'inin ara sira, % 12,4'4nln
nadiren, % 4,8'inin her zaman ve % 2,4 hicbir zaman cevaplarini verdigi anlasiimaktadir. Buna gore, 209
ogretmenin yaklasik yarisi (% 47,4) 6grenme ortaminda cografi sorgulamayi sik sik ve her zaman
kullandigini belirtmistir.

Ogretmenlerin cografi sorgulamayi ne siklikla kullaniyorsunuz? sorusuna verdigi cevaplarin
cinsiyet, okul turd, egitim, 6gretmenlik siresi, bulundugu okuldaki gorev suresi, herhangi bir projeye
ogrencileri hazirlama degiskenlerine gore frekans ve yiizde dedgerleri ile anlamli farkllik gosterip
gostermedigine iliskin ANOVA ve bagimsiz gruplar t testi sonuglar Tablo 3'te verilmistir.
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Tablo 3. Cografi sorgulamay: kullanma sikliklarina iliskin ortalama, t ve F testi sonuglart

Degisken Kategori N Ort. t/F* p Fark
L Kadin 128 3,27
Cinsiyet Erkek 81 348 -1,803 ,073 Fark yok
Sinavl >9 3,36 Ozel okul ile sinavli
?lnavsa 87 3,24 4,364 005** smav5|zuve proje okIuIIarl
Okul Taru Ozel okul 21 3,95 ' '
) arasinda
Proje okulu 42 3,26
o Lisans 131 3.24 " Lisans ile lisansstu
Egitim durumu Lisanstist( 78 3,54 -2/628 009 arasinda
1-5 19 3,32
6-10 31 3,71
. L 11-15 32 3,47
Ogretmenlik Suresi 16-20 30 3.20 1,893 ,097 Fark yok
21-25 39 3,33
25 Ustl 58 3,19
1-5 121 3,39
6-10 51 3,14
Okuldaki Gorev Suresi 11-15 19 3,42 1,354 ,251 Fark yok
16-20 9 3,56
20 Ustl 9 3,67
Bir projeye ogrencileri Evet, Kismen 95 3,48 . .
hazf’rlaJmZ 9 Hayr " oy 2,125 035 Evet ile hayir arasinda
Toplam 209 100,0

*t/F Tabloda kategori sayisi iki olan degiskenler icin t degerleri, Ui¢ ve daha fazla olanlar icin F degerlerine yer verilmistir. **p<0,05 ve p<0,01

Tablo 3'e gore, 6gretmenlerin cografi sorgulamayi kullanma sikliklarina ait puan ortalamalari
cinsiyet, 6gretmenlik siresi, bulundugu okuldaki 6gretmenlik siiresine gore istatistiksel olarak anlamli
farkhilik gostermezken okul tirl, egitim seviyesi, herhangi bir projeye 6grencileri hazirlamaya gore
istatistiksel olarak anlamlilik gostermektedir.

Okulun ozelligine gore incelendiginde, 6gretmenlerin; cografi sorgulamayi kullanmalarina iligkin
puan ortalamalarinin 6zel okul (3,95 ortalama), sinavla 6grenci alan okul (3,36 ortalama), proje okulu
(3,26 ortalama) ve sinavsiz okul (3,24 ortalama) seklinde siralandigi tespit edilmistir. Test sonuglarina
gore 6zel okulda gorev yapan 6gretmenlerin puan ortalamasi sinavli, sinavsiz ve proje okullarinda gérev
yapan 6gretmenlere gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde yliksektir.

Egitim seviyesine gdre incelendiginde, 6gretmenlerin; cografi sorgulamayi kullanmalarina iligskin
puan ortalamalarinin yiksek lisans ve doktora (3,54 ortalama) ve lisans (3,24 ortalama) seklinde
siralandi§i soylenebilir. Test sonuclarina gore yiksek lisans ve doktora yapan &gretmenlerin puan
ortalamasi lisans seviyesinde egitimi olan dgretmenlere gore istatistiksel olarak daha yuksektir. Egitim
seviyesine iliskin sonug, lisanslstl egitime sahip 6gretmenlerin cografi sorgulamay digerlerine goére
daha fazla kullandiklarini gostermektedir.

Bir projeye 6grencileri hazirlamaya gore incelendiginde, 6gretmenlerin; cografi sorgulamayi
kullanmalarina iliskin puan ortalamalarinin evet ve kismen (3,48 ortalama) ve hayir (3,24 ortalama)
seklinde siralandigi sdylenebilir. Test sonuglarina goére 6grencilerini herhangi bir projeye hazirlayan
ogretmenlerin puan ortalamasi hayir seklinde belirten 6gretmenlere gore istatistiksel olarak anlamliligi
daha ylksektir. Bu sonug, 6grencilerini herhangi bir projeye hazirlayan o6gretmenlerin cografi
sorgulamay: digerlerine gore daha fazla kullanima sahip oldugunu gdstermektedir.

2. Cografi sorgulama uygulamalan

Arastirmanin Ugilincl alt problemi cografya 6gretmenlerinin, 6grenme ortamlarinda cografi
sorgulama uygulamalarini gergeklestirme sikligi nedir? sorusunu cevaplamak icin bulgular Roberts'in
(2003) sorgulama modeline uygun bir sekilde iceriklerine gore siniflandiriimistir. Buna gére bulgular (1)
Sorgulamayi baslatma, (2) Veriye ulasma (3) Analiz (4) Sonucglandirma olmak Uzere dort baslik altinda
incelenerek yorumlanmistir.

2.1. Sorgulamayi baslatma basamagi: Bu dogrultuda ilk olarak 6gretmenlerin “Sorgulamayi
Baslatma” basamag altinda toplanan G¢ uygulamaya iliskin frekans ve yilizdelik degerlerine ait sonuglar
Tablo 4'te verilmistir.
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Tablo 4. Sorgulamay: baglatma basamagindaki uygulamalara ait frekans, yiizde, ortalama, standart sapma degerleri

Hig/ Ara Sira Sik sik/ Ort.  Std. sp.
Uygulama Nadiren Her zaman
f % f % f %
1-Alt konuyu veya 6rnegi se¢me 44 21,1 82 392 83 397 337 1,51
2-Gozlem vb. yontemlerle konu veya sorunun fakina varma 37 17,7 65 311 107 512 366 152

3-Sorgulamay! baslatan soruyu veya alt sorulari sorma/ secme 34 163 49 234 126 603 388 151

Tablo 4 incelendiginde, 6gretmenlerin (1) Alt konuyu veya 6rnedi se¢me’de 6gretmenlerin %
39,7'si, (2) Gozlem vb. yontemlerle konu veya sorunun fakina varma uygulamalarini % 51,2'si (3)
Sorgulamay baslatan soruyu veya alt sorulari sorma/ se¢me konusundaki uygulamalari ise % 60,3'Unin
sik sik veya her zaman yaptirdiklari anlasilacaktir.

Bu basamaktaki uygulamalarin ortalamalari 3,88 ile 3,37 arasinda degismektedir. Buna gore en
ylksek olan uygulama, sorgulamay: baslatan soruyu veya alt sorulart sorma/ secmedir (3,88). Sirasiyla
gbzlem vb. ydntemlerle konu veya sorunun fakina varma (3,66) ve alt konuyu veya érnegi se¢me (3,37)
gelmektedir.

2.2. Veriye ulasma basamagi: Ogretmenlerin “veriye ulasma” basamag altinda toplanan alti
uygulamaya iliskin frekans ve ylzdelik dederlerine ait sonuglar Tablo 5'te sunulmustur.

Tablo 5. Veriye ulasma basamagindaki uygulamalara ait frekans, yiizde, ortalama ve standart sapma degerleri

Hic/ Ara Sira Sik sik/ Ort. Std.

Uygulama Nadiren Her sp.
Zaman
f % f % f %
1-Veri/bilgiyi toplama ve segme yontemini belirleme 47 22,5 88 421 74 354 325 1,50
2-Etkinligi/calismayi ylritmek icin islem basamaklarini olusturma 49 234 76 364 84 402 333 1,56
3-Bilgi kaynagindan ihtiyaci olan bilgi/ veriyi segme 32 153 73 349 104 498 368 146
4-ihtiyac duyulan bilgi/ veri/materyali toplama 36 172 68 325 105 502 366 150
5-Veri/bilgi toplayacagi kaynaga karar verme 41 196 69 330 99 474 355 154

6-Veri/bilgiyi toplamak ve kaydetmek icin arag-gereg/alet/cihaz kullanma 60 287 69 330 80 383 319 162

Tablo 5 incelendiginde, 6gretmenlerin (1) Veri/bilgiyi toplama ve secme yontemini belirleme
konusunda % 35,40, (2) Etkinligi/calismayi yirtitmek icin islem basamaklarini olusturma uygulamalarini
% 40,2'si, (3) Bilgi kaynagindan ihtiyaci olan bilgi/ veriyi segme konusundaki uygulamalari ise , %
49,8'Un0n sik sik veya her zaman yaptirdiklari anlasilacaktir.

Ogretmenlerin (4) ihtiya¢ duyulan bilgi/ veri/materyali toplama konusunda % 50,2'sinin, (5)
Veri/bilgi toplayacagi kaynaga karar verme konusundaki uygulamalari ise % 47,4'inun, (6) Veri/bilgiyi
toplamak ve kaydetmek icin arac-gerec/alet/cihaz kullanma konusundaki uygulamalari ise % 38,3'lnin
sik sik veya her zaman yaptirdiklari anlasiimaktadir.

Bu basamaktaki uygulamalarin ortalamalari 3,68 ile 3,19 arasinda degismektedir. Buna goére en
ylksek oranda kullanilan uygulamalar (3) Bilgi kaynagindan ihtiyact olan bilgi/ veriyi secme (3,68) ve (4)
Ihtiyac duyulan bilgi/ veri/materyali toplama'dir (3,66). Ogrencilerle en az yapilan uygulamalar (6
YWeri/bilgiyi toplamak ve kaydetmek icin aracg-gereg/alet/cihaz kullanma (3,19) ve (1) Veri/bilgiyi toplama
ve secme yontemini belirleme’dir (3,25).

2.3. Analiz basamag@i: Ogretmenlerin “analiz” basamagi altinda toplanan dért uygulamaya iliskin
frekans ve yiizdelik degerlerine ait sonuclar Tablo 6'da yer almaktadir.

Tablo 6. Analiz basamagindaki uygulamalara ait frekans, ytizde, ortalama ve standart sapma degerleri

Hig/ Ara Sira Sik sik/ Ort. Std.
Uygulama Nadiren Her zaman sp.
f % f % f %

1-Veri/bilgiyi nasil gosterecegine karar verme (harita, tablo, grafik vb) 39 187 52 249 118 56,5 3,75 1,56

2-Veri/ bilgiyi harita, grafik, tablo, metin vb. sekillere dénustirme 43 206 67 321 99 474 3,53 1,56

3-Harita, grafik, tablo, fotograf, uydu goriintusi vb. bilgi kaynaklarini 34 163 46 220 129 61,7 3,90 1,51
yorumlama

4-Harita, grafik, tablo, fotograf, uydu gorintisi vb. bilgi kaynaklarini 40 191 49 234 120 57,4 3,76 1,57
analiz etme

Tablo 6 incelendiginde, 6gretmenlerin (1) Veri/bilgiyi nasil gosterecegine karar verme (harita,
tablo, grafik vb.) konusunda % 56,5'si, (2) Veri/ bilgiyi harita, grafik, tablo, metin vb. sekillere donistiirme
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uygulamalarini 6gretmenlerin % 47,4'G, (3) Harita, grafik, tablo, fotograf, uydu goérintisu vb. bilgi
kaynaklarini yorumlama konusunda % 61,7'U sik sik veya her zaman uygulama yaptirdiklari anlasilacaktir.
Ogretmenlerin (4) Harita, grafik, tablo, fotograf, uydu gériintiisii vb. bilgi kaynaklarini analiz etme
konusunda ise % 57,4'U sik sik veya her zaman uygulama yaptirmaktadirlar.

Bu basamaktaki uygulamalarin ortalamalari 3,90 ile 3,53 arasinda degismektedir. Buna gore en
ylksek oranda kullanilan uygulama (3) Harita, grafik, tablo, fotograf, uydu gériintiisii vb. bilgi kaynaklarint
yorumlama (3,90) iken en az yapilan uygulama ise (2) Veri/ bilgiyi harita, grafik, tablo, metin vb. sekillere
déntistiirme’dir (3, 53).

2.4. Sonuclandirma basamagi: Ogretmenlerin “sonuclandirma” basamagi altinda toplanan alti
uygulamaya iliskin frekans ve ylzdelik degerlerine ait sonuclar Tablo 7'de verilmistir.

Tablo 7. Sonuclandirma basamagindaki uygulamalara ait frekans, yiizde, ortalama ve standart sapma degerleri

Hig/ Ara Sira Sik sik/ Her Ort. Std.
Uygulama Nadiren zaman sp.
f % f % f %

1-Kendi sonuglarina ulasma 39 18,7 60 28,7 110 52,6 3,67 1,54
2-Ulasilan sonucu uygun yéntemlerle sunma (grafik, harita, tablo vb) 48 230 61 29,2 100 47,8 3,49 1,61
3-Yurattugu cahismayi/etkinligi degerlendirme 47 225 69 330 93 44,5 3,44 1,58
4-Ulasilan sonug hakkinda kendi gorislerini sdyleme 33 15,8 57 27,3 119 56,9 3,82 1,49
5-Sonugla ilgili karar almasini saglama 38 18,2 65 31,1 106 50,7 3,65 1,53
6-Cografi kavramlari kullanma 27 12,9 50 239 132 63,2 4,00 1,42

Tablo 7 incelendiginde, 6gretmenlerin (1) Kendi sonuclarina ulasma konusunda % 52,6'si, (2)
Ulasilan sonucu uygun yontemlerle sunma (grafik, harita, tablo vb. uygulamalarini % 47,8'i ve (3)
Yaruttiga calismayi/etkinligi degerlendirme konusundaki uygulamalari ise 6gretmenlerin % 44,5'inin sik
sik veya her zaman yaptirdiklari gortilmektedir. (4) Ulasilan sonug hakkinda kendi goruslerini sdylemede
% 56,9'u ve (5) Sonugla ilgili karar almasini saglama konusundaki uygulamalari ise % 50,7'si sik sik veya
her zaman yaptirmaktadirlar. (6) Cografi kavramlari kullanma konusundaki uygulamalari % 63,2'sinin sik
sik veya her zaman yaptirdiklari gorilmektedir.

Bu basamaktaki uygulamalarin ortalamalari 4,00 ile 3,44 arasinda degismektedir. Tablo 7'ye goére
en fazla kullanilan uygulamalar sirasiyla (6) Cografi kavramlari kullanma (4,00) ve (4) Ulasilan sonug
hakkinda kendi gériislerini séyleme'dir (3,82). Ogrencilerle en az yapilan uygulama ise (2) Ulasilan sonucu
grafik, harita, tablo vb. uygun yontemlerle sunma (3,49) ve (3) YUrittigl calismayi/etkinligi
degerlendirme (3,44) dir.

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Ogretmenlerin  6grencilerinin  sorgulamaya yénelik etkinliklere katiimalarini saglayacak firsatlar
sunabilmeleri icin dncelikle kendilerinin sorgulamaya dayali 6grenme ydntemine, sorgulama becerileri
dahil pek ¢ok beceriye sahip olmalari gerekir (Kidman ve Casinander, 2017). Bu ¢alisma cografya
ogretmenlerinin 6grenme ortaminda cografi sorgulamayi kullanma sikliklar, bu sikhigi etkileyen
degiskenler ile sinif icinde secilmis bazi cografi sorgulayici uygulamalari ne siklikla gerceklestirdiklerini
belirlemek amaciyla yapilmistir. Calisma sonucunda, dgretmenlerin yarisindan fazlasinin siniflarinda
cografi sorgulamayi yaptirmadiklari, harita vb. materyalleri yorumlatarak 6grencinin dogru cevabi
vermesine, buldugu sonucla ilgili yorum yapmasina ve cografi kavramlari kullanmasina odaklandiklari
anlasiimistir.

Bu arastirmada cografi sorgulamayi siniflarinda uygulayan 6gretmenlerin oraninin % 47,4 oldugu
bulgusu Yigit Oziidogru'nun (2021) &grencilerin yalnizca % 45,1'inin cografi sorgulama becerisi 6z
yeterliklerinin ylUksek oldugu sonucunu desteklemektedir. Buna istinaden 6gretmenlerin uygulamalarinin
sonuglarinin 6grencilere dogrudan yansidigini gostermektedir.

Engin'in (2009) sinif 6gretmeni adaylar ve Yiksel'in (2019) sosyal bilgiler 6gretmen adaylariyla
yaptiklari calismalarinda, katilimcilarin yarisina yakini kendilerini sorgulama becerileri konusunda yeterli
hissetmemistir. inan'in (2010) calismasinda okul éncesi 6gretmen adaylari bilimsel siire¢ becerilerini sinif
planlarina % 40 oraninda dahil etmislerdir. Her li¢ calismanin sonuglari, bu arastirmanin 6gretmenlerin
yarisina yakininin cografi sorgulamayi sinif ortaminda siklikla kullandiklari bulgulari ile biytk 6lc¢lide
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drtismektedir. Ogretmenlerin  sorgulamayi uygulamamalarinin  nedenlerinin, kendilerini yeterince
hazirlikli hissetmemeleri ve gerekli beceri ve yeterliklere sahip olduklarina inanmamalari (Kidman ve
Casinander, 2017; Tomcikova, 2020) oldugu soylenebilir.

Arastirmanin ikinci problemine iliskin sonuglarinda, lisansistli egitimi olanlar, 6zel okul
ogretmenleri ile bir proje calismasinda bulunan 6gretmenlerin cografi sorgulamayi kullanma sikhigi
digerlerinden daha yiiksektir. Ogretmenlerin gérev yaptigi okul tird, aldigi egitim ve égrencilerle proje
hazirlamak gibi mifredat disi calismalara katilmasinin performansini olumlu yénde etkiledigi
gorulmektedir. Sonuglar mesleki ve pedagojik nitelikleri yiksek 6gretmenlerin cografi sorgulama
yapmaya daha yatkin olduklarina isaret etmektedir. Bu yatkinligin sebebi egitim ve tecriibe olarak iki
kategoriye ayrilabilir. Tatar (2012) 6gretmenlerin ge¢miste aldiklari egitimin yapisinin sorgulamaya dayali
ogrenme yaklasimini benimsemede ve uygulamada etkili oldugu, Arabacioglu (2019) egitimle
ogretmenlerin  becerilerinin arttigi sonucuna ulasmistir. Kapucu (2016) &gretmen adaylarinin,
sorgulamaya dayali 6grenme calismalari yaparken gec¢mis Ogretmen merkezli deneyimlerinden
etkilendigi, fizik bilgisi ve sorgulama becerilerinin yetersizliginden dolay! sikintilar yasadigi, Alkis
Kucukaydin (2017) 6gretmenlerin arastirma sorgulamaya dayali uygulamalarinda kavram bilgisi, konu
bilgisi ve mesleki becerisinin etkili oldugunu belirtmislerdir.

Bu arastirmanin proje calismasina katilan 6gretmen ile lisansiisti egitimi olan 6gretmenler lehine
elde edilen sonuglar Tatar (2012), Arabacioglu (2019), Kapucu (2016), Alkis Kigctkaydinin (2017)
sonuclari ile 6rtismektedir.

Ogretmenlerin, cinsiyeti, meslekteki ve gérev yaptigi okuldaki calisma siiresi cografi sorgulama
becerisini sinif ortaminda kullanma sikligini etkilememistir.

Yilmaz (2021) fen bilgisi 6gretmen adaylariyla yaptigi calismasinda cinsiyete gore fark
olusturmazken egitim seviyesine gore ise anlaml fark olusturdugu sonucuna ulasmistir. Agikgoz (2019)
fen bilgisi 6gretmenlerinin arastirma-sorgulamaya dayali 6gretime yonelik tutum ortalamalarinin;
cinsiyete, mesleki deneyim yilina, gérev yaptigi okul tiiriine goére anlamli farklihk gostermedigi, Aksoy
(2019) sinif 6gretmenlerinin cinsiyet, meslekteki calisma siiresi degiskenleri ile sorgulamaya dayali fen
ogretimi anlayisi arasinda anlamli farkhlik olmadigi bulgusuna yer vermistir. Yarali'da (2022) ¢alismasinda
ogretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin cinsiyete gore fark olusturmadigina deginmistir. Bu
calismanin cinsiyete ve meslekteki ¢alisma siiresine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark géstermemesi
sonuglar da, Yilmaz (2021), Acikgoz (2019) ve Aksoy'un (2019) bulgulari ile desteklenmektedir. Egitim
seviyesi yliksek 6gretmenler lehine anlamli fark olusturmasi ise Yilmaz'in (2021) sonugclariyla uyumlu iken
gorev yaptigi okul tlriine gore Acikgdz'tin (2019) bulgusuyla értismemektedir.

Arastirmanin clincl problemine iliskin sonuclarinda 6gretmenlerin, sorgulayici 6grenme
uygulamalarini gergeklestirme oranlari % 35,4 ile % 63,2 arasinda, ortalamalari 3,19 ile 4,0 arasinda
degismektedir. Ogretmenlerin siklikla kullandigi uygulamalar oransal olarak birbirine oldukca yakindir.
On dokuz uygulama arasindan on birinde % 50'nin Ustlinde, sekiz uygulamada ise altinda sorgulayici
sinif ortami olusturmaktadirlar. Ondokuz uygulamanin her biri en fazla her iki dgretmen ile en az her (g
dgretmenden biri tarafindan dizenli bir sekilde 6grenme ortamina getirilmektedir. Ogretmenlerin
egilimlerinin genel anlamda cografi sorgulamayi sinif ortaminda kullanmaktan yana oldugu séylenebilir.
Ogretmenlerin ortalama puanlarinin 3 ‘Gin altinda olmamasi, yariya yakini ve biraz fazlasinin 6grenme
ortaminda cografi sorgulama becerilerini gelistirmeye yonelik uygulamalari gerceklestirmesi, kayiplarin
telafi edilmesini kolaylastiracaktir.

Bu uygulamalar arasinda kavram 6gretimi en ylksek orana (% 63,2) ve ortalamaya (4,00) sahiptir.
Turkiye'de ozellikle orta 6gretim dokuzuncu sinifta 6grencilere yogun bir sekilde kazandirilmaya
baslayan temel cografi kavramlar on, on bir ve on ikinci siniflarda daha karmasiklasarak devam
etmektedir. Dolayisiyla 6gretmenlerin kavram &gretimine odaklanmasinin,  CDOP'nin (2018) ve
kazanimlarin yapisindan, cografi disinmeye katkisinin 6gretmenler tarafindan anlasilmis olmasindan
kaynaklandigini s6ylemek mimkinddir.

Kavram Ogretimini, analiz basamaginda harita vb. veri kaynaklarini yorumlama (% 61,7) ve
sorgulamay! baslatma basamaginda soruyu veya alt sorulari sorma/ se¢me (% 60,3) basamaklari takip
etmistir. Bu sonuca ara sira cevabi veren 6gretmenlerde dahil edildiginde d6grencilerini soru sormaya
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tesvik eden 6gretmen sayisi oldukga ylksektir. Bunlarin ardindan harita, grafik, tablo, fotograf, uydu
goruntlsl vb. bilgi kaynaklarini analiz etme (57,4) ve harita, tablo, grafik vb. nasil gésterecegine karar
verme (56,5) gelir. Bu sonuclar, 6grencilerin en ¢ok uygulama yaptiklari basamagin "analiz” basamagi
oldugunu gdstermektedir. Bu basamakta yer alan uygulamalar CDOP'nin (2018), harita okuma ve
yorumlama becerileri ile tablo, grafik ve diyagram hazirlama ve yorumlama becerileri ile iliskilidir. Buna
dayanarak ogretmenlerin cografi sorgulamanin analiz basamaginda, cografyayla 6zdeslesmis olan
haritalari kullanarak, ©grencilerin CDOP'de belirlenen cografi becerilerin gelisimini destekleyici
calismalari yaptiklarini sdyleyebiliriz.

Ogrencilere en az yaptirilan calismalar, veriye ulasma basamagi ile ilgili bélime aittir. Bu
basamakta 6gretmenlerin performansi diger asamalardaki calismalardan belirgin sekilde distktdir.
Veriye ulasma basamaginda en sik kullanilan uygulama ihtiyag¢ duyulan bilgi/ veri/materyali toplama(%
50,2), en diistk ortalama GPS vb. 6l¢iim arac-gereg/alet/cihaz kullanmaya (3,19) ait olmasi, bilginin ikincil
veri kaynaklarindan sinif disi kiitliphane, internet gibi ortamlardan toplandigini gdstermektedir.

Sonuglandirma asamasinda kavram oOgretimi ile birlikte ulasilan sonu¢ hakkinda goruslerini
sdyleme (3,82) basamag digerlerinden daha fazla kullanilir. Ogretmenlerin 6grencilerine ulastigi sonucu
uygun yontemlerle sunma (grafik, harita, tablo vb) ve yrGttigu calismayi/etkinligi degerlendirmesine
(3,44) cok fazla firsat vermedigini gostermektedir. Burada ders saatinin yeterli olmamasi, 6grencinin 6z
degerlendirme becerilerinin diisiik olmasi ve 6gretmenlerin bu tarz uygulamalarin gerekliliginin farkinda
olmamalari birer neden olarak ileri stiriilebilir. Bu sonuglar, 8grencilerin sorgulamanin sonunda ulastiklari
sonuglari duslincelerini agiklama seklinde ortaya koyduklarini da gostermektedir. Bu da sinif ici
uygulamalarin karsilikli diyalog seklinde sunus yoluyla ylratildiginin gostergesi olabilecek bir tespittir.

Bu sonuglara dayali olarak:

e Ogretmenlerin mesleki pedagojik alan bilgisini gelistirmeleri, 6gretmen nitelik ve
yeterliklerini artirmalari icin 6gretmen egitimleri ile desteklenmesi,

e Lisans egitiminde sorgulama becerilerini gelistirilecek uygulamalar yapilmasi, lisansistu
egitime ve herhangi bir projeye katilmalarinin saglanmasi,

e Bazi ogretmenlerin sorgulama yaklasimini digerlerinden az kullanmasinin nedenlerini
tespit etmek igin nitel calismalar yapilmasi, uygulama éniindeki engellerin tespit edilmesi,

e Ozel okul &gretmenleri basta olmak lizere cografi sorgulamayi siklikla kullanan
ogretmenlerin, ¢alisma ortamlarinin ve 6grencilerinin niteliklerinin belirlenmesi,

e Ogretmenlerin mezun olduklari egitim fakiltelerinin programlarinin incelenmesi,
lisansiistl egitimin katkisinin arastiriimasi,

e Ogretmenlerin bazi cografi becerilere/uygulamalara daha fazla yogunlasmasinin
nedenlerinin arastiriimasi,

e Aktif olarak gorev yapan cografya 6gretmeni sayisina dair MEB tarafindan aciklanmis
resmi rakamlar bulunmadigindan, arastirmanin evreni tam olarak kestirilememistir. Bu
calismada kullanilan anket il milli egitim middrlikleri ve il ziimre baskanlar araciligiyla
tim cografya 6gretmenlerine iletiimesine ragmen az sayida 6gretmen anketi doldurma
konusunda istekli olmustur. Ayrica cografi sorgulama konusuna yabanci olan veya sinifta
hicbir sekilde cografi sorgulama uygulamalari yapmayan &gretmenlerin anketi yarida
biraktiklari gozlenmistir. Bu ¢alismanin bulgularinin karsilastiriilmasi ve sonuglarinin
genellenebilmesi icin benzerlerinin yapilmasi, 6nerilebilir.
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