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Ozet

Giintimiiziin en ¢ok kullanilan internet siteleri arasinda gosterilen sosyal ag siteleri
hayatimizin ayrilmaz bir pargasi haline gelmistiv. Bununla birlikte sosyal ag sitelerinde
gergeklestivilen davramsglarin bazilar dijital bilgi ortaminda giivenlik agiklari meydana
getirmeye ve kisileri tehdit etmeye baslamistir. Buradan hareketle kisilerin sosyal aglart
kullanirken sergiledikleri davraniglar: hangi sikliklarla gerceklestirildikleri onem arz etmektedir.
Bu ¢alismanin amact Okul Oncesi Ogretmen Adaylarim sosyal ag sitelerini kullanirken
sergilemis oldugu davramglart ve sikliklarini belirlemektir. Bunun icin arastirmacilar
tarafindan gelistirilen 38 maddeden olugan bir anket kullanilmistir. Arastirma sonuglarina
gore ogrencilerin sosyal ag siteleri kullanimi ile ilgili giivenlik yoniinden bir farkindaliklarinin
oldugu, sosyal ag ortamini bilingsizce kullanmadiklari, tehlike olusturabilecek davranislar
gergeklestirmedikleri soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Facebook, Twitter, Instagram, Sosyal ag, Ogretmen aday:
Abstract

Being the most frequently used websites of the present time, social networking sites
(SNS) are inseparably connected to our lives. However, some behaviours performed by the
SNS users may cause online security gaps and become a threat to other users. Therefore, SNS
users’ frequency of performing online behaviours is important. This study aims to identify the
Preschool Teacher candidates’ frequency of performing certain behaviours while using SNSs.
A 38 item questionnaire was developed and used for data collection. Results show that students
are aware of the security risks of the SNSs and they are conscious SNS users who do not
perform behaviours that can potentially be risky.

Keywrods: Facebook, Twitter, Instagram, Social network, Teacher candidate.
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1. Giris

XX. Yiizyilin en 6nemli bulusu kuskusuz internet olmustur. Bilgisayar teknolojisin-
deki gelismeleri takiben teknoloji ile iletisimin birlikteligi yasadigimiz ¢cagin “bilgi ¢ag1”
olarak adlandiriimasina neden olmustur (Aziz, 2008). Internetin sundugu olanaklar diger
medya tilirlerinden ¢ok daha farklidir. Geleneksel iletisim araglart gorsel olarak etkileyici
olsalar dahi, kurulan iletisim tek yonliidiir. internet {izerinde kullanilan web uygulamalar
ise iletisim kuran taraflar arasinda senkronize ve iki yonlii bilgi akisini saglamaktadirlar
(Saymmer, 2008).

Internet kendisini siirekli yenilerken Sosyal Ag Siteleri ile altin ¢agini yasamaktadir.
Bu cag dyle bir cagdir ki insanlarin hayatlarini degistirmistir. Bir¢cok kisi arkadaslarryla
gortisiirken, arkadaglarinin fotograflarina ve iletilerine bakarken, mesaj génderip alirken,
eglenirken, bos zamanini degerlendirirken, bilgiye erisirken, glindemi takip ederken sos-
yal ag sitelerini kullanmaktadir (Basak vd, 2013). Sosyal ag siteleri, Pempek vd. (2009) ne
gore Facebook, Twitter, Google+ vb. gibi kullanicilara birbirlerine fotograf, video gonder-
melerine, birbirlerine genel veya 6zel ¢evrimi¢i mesaj gondermelerine izin veren ve bu
sayede iletisim kurmalarini saglayan internet topluluklart olarak tanimlanmustir.

Yavanoglu ve Sagiroglu (2010), sosyal aglari; “bireyleri internet tizerinde toplum ya-
sam1 iginde kendilerini tanimlayarak, ayni kiiltiirel seviyede rahatlikla anlasabilecekleri
insanlara internet iletisim metotlar ile iletisime gegmek igin ve ayni zamanda normal sos-
yal yasamda yapilan cesitli jestleri simgeleyen sembolik hareketleri gdstererek insanlarin
yarattig1 sanal ortamlarda sosyal iletisim kurmaya yarayan” araglar olarak tanimlanmuslar.
Ayrica Yavanoglu, Sagiroglu ve Colak (2012), bu tanimin sosyal ag ortamlarimnin olumsuz
veya tehdit icerebilecek yoniinii kapsamadigini belirterek, “beraberinde bilinmeyen, fark
edilemeyecek veya algilanmasi zor olan pek ¢ok tehdit ve tehlikeyi de beraberinde geti-
ren, faydali oldugu kadar olumsuz yonlerinin de kullanilirken diigiiniilmesi gereken sanal
ortamlar” ifadesini eklemekte fayda oldugunu belirtmislerdir.

Ocak 2016 itibariyle diinya niifusu 7.395 milyar iken online niifus 3.419 (%46) milyar
kisidir. Bu online niifusun 2.307 milyar1 sosyal medya kullanicisidir (%67). Sosyal medya
kullanicilarmnin diinya niifusuna oraninin ise yaklasik %32 oldugu goriilmektedir. Mobil
cihaz kullanan kisi sayist 3.790 milyar kisi iken aktive olarak mobil cihazlar iizerinden
sosyal medya kullanan kisi sayist 1.968 milyardir (Statistica, 2016).

Ulkemizde ise Ocak 2016 itibariyle niifus 79.14 milyon ve online niifus 46.28 (%58)
milyon kisidir. Yine online niifusun 42 milyonu sosyal ag sitesi kullanicisidir (%90). Sos-
yal ag sitesi kullanicilarmim niifusa oranmin ise yaklasik %53 oldugu goriilmektedir. Mo-
bil cihaz kullanan kisi sayis1 71 milyon kisi iken aktive olarak mobil cihazlar {izerinden
sosyal ag sitesi kullanan kisi sayis1 36 milyondur. Ulkemizdeki sosyal ag sitesi kullanicist
sayisinin ve bu saymin niifusumuza oraninin diinya genelinden daha ytiksek oldugu goriil-
mektedir (Sosyalmedya.co, 2016).

Diinya niifusunun bu kadar yogun bir sekilde ilgi gosterdigi sosyal ag sitelerinden
bireyler olumlu ve olumsuz olarak etkilenmekte, tehdit ve tehlikeye maruz kalmaktadirlar.
Bireylerin bu platformlarda karsilasabilecekleri veya sorun olabilecegi diisiiniilen davra-
niglar aragtirilmistir.
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Chen ve Shi ¢aligmalarinda sosyal aglardaki bilgi giivenligi konusunu incelemislerdir.
En yaygin uygulanan saldirmim DDos ve phishing oldugunu belirtmislerdir (Chen ve Shi
2009). Bu tiir saldirilarin bilgi giivenligi konusunda bireylerin farkindaliklarimin yeterli
diizeyde olmamasindan kaynaklandig1 sdylenebilir.

Lang ve arkadaslari tarafindan yapilan diger bir ¢alismada, biiyiik oranda kimlik hir-
sizlig1 ataklart hedef almarak sosyal paylasim sitelerinde kisisel bilgi glivenligi farkinda-
ligini dlgmek icin irlanda iiniversitesinde dgrenim géren 18-24 yas aras1 120 dgrenci iize-
rinde arastirma yapilmistir. Elde edilen sonuglar durumun i¢ agici olmadigini gostermekle
birlikte kisilerin 6zellikle tagmabilir cihazlar ile yayilan viriis tehditlerine karst farkinda-
liktan yoksun oldugu, bilgi giivenligi standartlarinda sifre kullanim1 ve veri yedekleme
konularinda ise gogunlugun bilgisiz oldugu gosterilmistir (Lang vd, 2009).

Ozellikle sosyal ag kullanicilarinin bu ortamda gergeklestirdikleri davranislarin bir
tehlike olusturup olusturmadigi ve bu davranisin bir tehlikeye yol agabilecegi konusunda
farkindaliklart arastirilmis, sosyal ag siteleri kulanim amaglari, Egitim amach kullanim
niyetleri, Sosyal ag profillerinin belirlenmesi {izerine galismalara rastlanilmistir (Karakus
ve Varol, 2012; Unal ve Akyiiz, 2015; Giilbahar, Kalelioglu ve Madran, 2010; Karal ve
Kokog, 2010).

Ulkemizde en fazla kullailan sosyal ag Facebook’tur. Pempek vd. (2009) Facebook
kullaniminin yas gruplar arasinda farkliliklar gosterdigini belirtmislerdir. Universite 6g-
rencilerinin sosyal aglari kullanirken belirli davranislar sergilediklerini, 6rnegin ebeveyn-
leri ile iletisim amagl kullanmadiklarini ve sadece %9 unun yabancilari arkadas olarak
eklediklerini sdylemektedirler.

Ross vd. (2009),’ne gore kullanicilar genellikle offline diinyadan arkadaslar ile Face-
book tizerinden de arkadaslik yaptiklar i¢in mahremiyet konusunda fazla endise duyma-
maktadirlar. Buna ragmen kisinin mahrumiyet kaygisi arttikga sosyal ag tizerinde gegirdi-
&i vakit azalmaktadir (Ku vd.,2013).

Her gecen giin sosyal ag sitelerinin kisilere ait ¢ok 6zel bilgileri topladig1 ve bireylerin
bu konuda farkinda olmadiklart goriilmektedir. Bu konuda sosyal ag kullanicilarinin sos-
yal aglar1 kullanirken hangi davranislari ne siklikla gergeklestirdikleri nem tagimaktadir.
Ozellikle gelecekte gretmen olacak, dgrencilerine ve cevrelerine her konuda rehberlik
yapacak 0gretmen adaylarinin sosyal aglarda sergiledikleri davranislar belirlenerek riskli
veya 0rnek olabilecek davranislarin sikligi tespit edilebilecektir.

Bu calismanin amaci Okul Oncesi Ogretmen Adaylarini sosyal aglar1 kullamirken ser-
giledikleri davranislar belirlemektir.
2. Yontem

Arastirmanin Modeli

Arastirma betimsel tarama modelinde bir ¢aligmadir. Tarama modelleri, gegmiste
veya halen var olan bir durumu, var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma
yaklagimlaridir (Karasar, 2015).
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Veri Toplama Araglari

Bu aragtirmada veri toplama araci olarak anket teknigi kullanilmistir. Anket ge-
listirilmeden once sosyal ag sitesi lizerindeki gerceklestirilen davranislart belirlemek
amaciyla 45 sosyal ag sitesi kullanicisina sosyal ag sitelerini kullanirken gergeklestir-
dikleri davranislart listelemeleri istenmistir. Elde edilen liste kullanilarak 47 madde-
den olusan anket formu hazirlamistir. Bu anket formu arastirmacilar tarafindan tekrar
okunarak 7 maddenin &lgmek istenilen amag¢ dogrultusunda olamadigina karar veri-
lerek 40 maddelik form olusturulmustur. Bu form bilisim teknolojileri konusunda uz-
man 3 kisiye eposta yoluyla gonderilmistir. Uzman goriisleri dogrultusunda 2 madde
daha anketten ¢ikarilarak 38 maddeden olusan bir anket formu olusturulmustur. Bu
form pilot bir ¢alisma ile 10 kisilik bir 6grenci gurubuna uygulanmis ve anlasilmayan
veya yanlig anlasildigi diistiniilen maddeler diizeltilerek forma son hali verilmis ve
arastirmada veri toplama araci olarak kullanilmistir. Veri toplama aracina ait Cron-
bach Alpha (o) giivenirlik katsayist 0,79 bulunmustur.

Anketteki 34 madde “Hig¢bir Zaman” 1 puan, “Nadiren” 2 puan, “Bazen” 3 puan,
“Genellikle” 4 puan ve “Her Zaman” 5 puan seklinde puanlanmistir. Diger 4 madde
ise ters puanlanmistir. Cevaplarin degerlendirilmesinde Tablo 1°deki araliklar kulla-
nilmistir. Araliklarin esit oldugu varsayilarak ortalamalar i¢in puan araligi (en yiiksek
deger — en diisiik deger)/5 = 0,80 olarak hesaplanmistir. Buna gore anketteki madde-
lerin degerlendirme aralig1 asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 1. 5’li likert Anketine Gore Aritmetik Ortalamalarin Degerlendirme Arahg:

Aralhk Secenek
R %’g H‘%RB&%%}?“
%:2% - 2?’1:2 encilikle
421 -50 er Zaman

Ankette geriye kalan 4 madde ise tersine puanlanmistir. Yani “Higbir Zaman” 5
puan, “Nadiren” 4 puan, “Bazen” 3 puan, “Genellikle” 2 puan ve “Her Zaman” | puan
seklinde puanlanmigtir. Degerlendirme aralikla Tablo 1°e benzer sekilde kolaylikla
hesaplanabilir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni Kastamonu Universitesinin Egitim Fakiiltesi Okul Oncesi
Ogretmenligi Anabilim Dali’'nda 6grenim géren 520 6grencidir. Orneklem belirle-
nirken Evrenin bir pargasi rastgele se¢ilmistir. Bu sekilde 6rneklem belirlemeyi Arlt
ve Nazik (2001) gelisi giizel drnekleme olarak tanimlamaktadir. Arastirmaya goniilli
olarak katilan 221 sosyal ag kullanicist &rneklemi olusturmustur. Orneklem biiyiik-
liigii %95 giiven diizeyi kullamlarak belirlenmistir. Orneklemin 6zellikleri asagidaki
tabloda verilmistir:
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Tablo 2. Calisma grubunun 6zellikleri

f %
17-20 114 51,6
Yas 21-23 92 416
24 ve st 13 68

. . adin >
Cinsiyet Erkek 204 933
B &

. sint ,
Simf 3 sif 61 276
4. simif 40 18.1

Tablo 2’de goriildiigii gibi ¢calisma grubunu olusturan bireylerin %51°6°s1 17-20 yas
araliginda ve %92,3’liniin kadin oldugu gortismektedir. Asagidaki tabloda calisma gru-
bunu olugturan sosyal ag sitesi kullanicilarinin kullandiklari sosyal ag siteleri verilmistir.

Tablo 3. Calisma grubunun kullandig: sosyal ag sitelerinin dagilim

Sosyal Ag Sitesi f %
Facebook 184 83,3
Twitter 80 36,2
Instagram 161 72,9
Youtube 154 69,7
Google+ 123 55,7
Swarm 84 38,0
Snapchat 55 24.9
Ask.fm 4 1,8
Diger 27 12,2

Tabloda goriildiigii iizere galisma grubundaki kullanicilarin en fazla kullandigi
sosyal ag siteleri Facebook (%383,3) iken onu Instagram (%72,9) takip etmektedir. En
az kullanilan sosyal ag sitesi ise Ask.fm (%1,8) dir.

3. Bulgular ve Yorumlar

Okul oncesi 0gretmen adaylarinin sosyal ag sitelerinde sergilenen davranislar
gerceklestirme sikliklarina ait ortalama, yiizde ve frekans degerleri asagidaki tabloda
verilmigtir.

Tablo 4a. Sosyal ag sitelerinde sergilenen davramslarin sikhiklari

5 § § £ © N
= g i 3 52 5§ &
T N Z M O = T E T‘:
f % f % f % f % f % 3
Higbir Zaman
1. Herkese agik gruplar kurarim. 173 783 23 104 19 86 3 14 3 14 137
2. Yabanci kigilerden gelen ar- 150 719 36 163 23 104 3 14 - - 141

kadaslik istegini kabul ederim
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o g § = ° N
> & 3 S 5 2 5 § £
— Q
= g z s = mE =
S% f % % f % [ % 3
3. Yabanci kiilere arkadaghk is- -, 778 24 109 13 59 5 23 7 32 142

tegi gonderirim

4. Sorumlulugu altinda bulun-

dugum kisiler hakkinda (&gret-
men, {st, patron vb.) paylagim 165 744 29 13,1 17 7,7 5 23 5 23 144

yaparim

5. Kolay bulunabilecek sifreler |5, 697 40 181 13 59 9 41 5 23 151
kullanirim

6. Sosyal ag uygulamalarinm
profilimde paylasim yapmasma 157 71,0 32 145 17 7,7 12 54 3 14 1,52
1zin veririm

7. Sosyal aglar tarafindan 6ne-
rilen kisilert arkadas olarak ek- 138 624 52 235 23 104 6 27 2 09 1,56
lerim

8. Gonderilerin  dogrulugunu
arastirmaksizin paylasirim 149 674 33 149 24 109 9 41 6 2,7 1,60

9. 1li§kidurumumupayla§1r1m 151 68,3 26 11,8 22 100 10 4,5 12 54 1,67

10. Herkese agik profili olan
%qs_ﬂerl paylagimlarimda etiket- 124 56,1 57 258 30 136 8 36 2 09 167
erim

Il);hgerkese acik paylasim ya- 159 sg4 55 235 26 118 10 45 4 18 168

12. Sosyal aglardaki reklamlara
tiklarim 120 543 57 258 33 149 6 27 S5 23 1,73

13. Politik paylasimlarda bulu- 155 566 49 222 33 149 8 36 6 27 1,74
nurum

14. Sosyal ag sifremi giivendi-
gim kisilerle paylagirim 120 543 54 244 27 122 14 63 6 2,7 1,79

Nadiren

15. Sosyal ag uygulamalarinin
proﬁhme erismesine izin veri- 118 54 50 226 33 149 18 81 2 09 181
rim

16. Profilimde baskalarinin pay- g9 445 64 200 45 204 12 54 1 05 188
lagim yapmalarina izin veririm ’ ’ ’ ’ ’ ’

17. Sosyal aglar tarafindan one-
rilen sayfalart takip ederim 91 41,2 79 357 39 176 8 36 4 1,8 1,89

18. Baskalarinin duvarlarinda
paylasim yaparim 72 32,6 93 42,1 46 208 8 36 2 09 198

19. Sosyal aglarda paylasilan
baglantilara/linklere tiklarim 87 394 71 321 47 213 13 59 3 14 198

tza?r'm?t“r“m“m“ stirekli agtk tu- 109 493 46 208 27 122 28 127 11 50 2,03

21. Katilacagim etkinlikleri sos-
val aglar tizerinden duyururum 70 31,7 79 357 45 204 22 10,0 S5 23 215

22. Arama motorlarinin sosyal
ag profillerimi bulmalarma izin 95 43,0 47 21,3 31 140 35 158 13 59 220
veririm
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2 5 —~ .

o g k= g e N <

> E 3 S 5 2 5 § £

T N Z m O = T g T‘:
fo% f % f % f % f % &

23. Uyelik gerektiren web sitele-
rine sosyal ag hesabimi kullana- 72 32,6 69 312 43 195 30 13,6 7 32 224
rak kayit olurum/giris yaparim

24. Dini paylagimlar yaparim 72 326 64 290 54 244 20 90 11 50 225

25. Bagkalarinin paylasimlari-
nin altima yorum yaparim 29 13,1 87 394 73 33,0 30 13,6 2 09 2,50

26. Yer bildirimi yaparim 57 258 57 258 52 23,5 40 18,1 15 6,8 2,54
27. Ailemin veya yakin gevre-
min fotograflarmi paylasirim 55 249 58 262 52 235 46 208 10 4,5 2,54

28. Sosyal ag hesaplarima ortak
alanlarda (iafe/laboratuvar/is- 51 23,1 65 294 47 21,3 44 199 14 63 257
yeri/okul) giris yaparim

29, Paylasimlarimda baskalarim 39 176 53 262 84 380 36 163 4 1.8 258
etiketlerim

Bazen

30. Sosyal ag uygulamalarini
kullanirim 39 17,6 51 23,1 46 20,8 51 23,1 34 154 295

31. Is ve egitim gibi bilgilerimi
paylasirim 36 163 46 20,8 47 21,3 60 27,1 32 14,5 3,03

32. Kendimin oldugu fotografla-
11 paylasirim 32 145 36 163 41 18,6 85 38,5 27 122 3,18

33. Paylasimlari begenirim 24 10,9 33 149 45 204 93 42,1 26 11,8 3,29
Genellikle

34. Aile bireylerimi arkadas lis-
temde bulundururum 23 104 28 12,7 25 11,3 70 31,7 75 33,9 3,66

Tersine puanlanan 4 davranisin gergeklestirme sikliklarina ait ortalama, yiizde ve
frekans degerleri asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 4b. Sosyal ag sitelerinde sergilenen davranislarin sikhiklar:

Higbir Za-
man
Nadiren
Bazen
Genellikle
Her Zaman
Ortalama

Bazen

35. Sosyal ag hesaplarima giris ya-
parken sifre ile birlikte ikincil dogru- 64 29,0 43 19,5 32 14,5 41 18,6 41 18,6 2,78
lama (SMS, kodmatik vb.) kullanirim

36. Hesap sifresini degistiririm 26 11,8 63 285 65 294 49 222 18 81 286

37. Btiketlenmeye otomatik onay 56 253 23 104 32 145 32 145 78 353 324
verme secenegini degistiririm
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Higbir Za.
man
Nadiren
Bazen
Genellikle
Her Zaman
Ortalama

Genellikle

38. Hesaplarimin giivenlik ayarlarin 9 41 30 136 50 226 67 303 65 294 3.67
kontrol ederim

Yukaridaki tablolar incelendiginde okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin 14 davranist
hicbir zaman gergeklestirmedikleri gortilmektedir. Buna gore okul 6ncesi 6gretmen
adaylarinin %78,3’tiniin hicbir zaman herkese acik grup kurmadiklari ve %10,4’{inlin
nadiren bgyle bir grup kurduklart goriilmektedir. Bu durum okul dncesi 6gretmen
adaylarmin en riskli oldugunu diigsiindiikleri davranigin “herkese agik grup kurmak”
oldugunu diisiindiikleri s6ylenebilir. Bu davranist “yabanci kisilerden gelen arkadas-
lik istegini kabul etmek” ve “yabanci kisilere arkadaslik istegi gondermek™ davra-
nislart takip etmektedir. Adaylarin %71,9’u hi¢bir zaman yabanci kisilerden gelen
arkadaslik teklifini kabul etmediklerini belirtirken %77,81 ise hi¢bir zaman yabanci
kisilere arkadaslik teklifi gondermediklerini sdylemektedirler.

Adaylarin ankette yer alan 15 davranisi nadiren gergeklestirdikleri goriilmektedir.
Okul 6ncesi 6gretmen adaylarmin en sik gergeklestirdikleri davranisin “aile bireyle-
rini arkadas listesinde bulundurmak” oldugu goriilmektedir. Adaylarin %33,9’u her
zaman ve %31,7’si ise genellikle aile bireyleri arkadas listesinde bulundurduklarini
belirtmektedirler. Dolayisiyla adaylarin bu davranisi riskli olarak gérmedikleri soy-
lenebilir.

Okul dncesi 6gretmen adaylarinin hesap sifresini “bazen” degistirdikleri ve “ge-
nellikle” hesaplariin giivenlik ayarlarini kontrol ettikleri goriilmektedir.

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin bagkalarinin duvarlarinda nadiren de olsa pay-
lasim yapmaktadirlar. Adaylarin %67,4’tiniin boyle bir paylasim yaptig1 goriilmek-
tedir. Fogel ve Nehmad (2009)’a gore bu tip paylasim yapanlarin orant %79,9’dur.
Yine Fogel ve Nehmad, sosyal ag kullanicilarinin kendi resimlerini kullanma oraninin
%86,2 oldugunu belirtmislerdir. Bu arastirmada ise benzer olarak kendilerinin oldugu
fotograflar1 paylasan okul dncesi dgretmen adaylarmin oran1 %85,5 bulunmustur. Is
ve egitim bilgilerini paylasan okul dncesi 6gretmen adaylarinin oraninin %83,7 oldu-
gu goriilmektedir. Benzer olarak Fogel ve Nehmad kisisel ilgileri hakkinda profilinde
paylasim yapan kullanict oraninin %83 oldugunu belirtmislerdir.

Solmaz vd. (2013), sosyal ag kullanicilarinin %64,8’1 tanidiklarinin fotograflari-
na baktiklart ve fotograf yiiklediklerini belirtmislerdir. Sener (2009), Facebook kul-
lanicilarinin kullanicilarm % 34,6°s1 yalniz oldugu fotograflari, % 23,2’si ailesiyle
birlikte ¢ektirdigi fotograflari, % 19,6°s1 sevgilisi ya da esiyle goriindiigii fotograflari,
% 19,6°s1 da isyerinden fotograflar1 yayinladiklarini ifade etmistir. Bu caligmada ka-
tilimcilarm %51,8’inin aile ve yakin ¢evrenin fotograflarin1 ve %69,3’iiniin bazen,
genellikle ya da her zaman kendilerinin bulundugu fotograflar1 paylastiklar1 goriil-
mektedir.
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Arastirmaya katilan okul 6ncesi 6gretmen adaylariin %58,4’{i sosyal ag lizerinde
kesinlikle herkese acik paylasim yapmadiklarini ifade etmektedirler. Sener (2009),
Facebook kullanicilarinin % 75,4 liniin profillerini yalnizca arkadaslarinin gérmesine
izin verdiklerini belirtmektedir. Ayn1 aragtirmada Facebook kullanicilarinin en fazla
yaptiklart paylagimlarin dogum giinii (%89,3), cinsiyet (% 81,5), egitim durumu (%
59,8), memleket (% 59,4), e-mail (% 57,4), iliski durumu (% 47,2), is durumu (%
39,7), sevdigi miizik, film, TV programlari, kitap vs. (% 33), ilgi alanlar1 (% 32,2),
hobiler (% 27,9). En az paylasilan bilgilerin ise internet sitesi (% 26,3), dini inang
(% 23,6), semt (% 20,4), aradigin (flort, iliski, arkadaslik vs.) (% 20), ilgilendiklerin
(kadin/erkek) (%19,6), siyasi goriis (% 19,2), aile bireyleri (% 14,1), cep telefonu
(% 13), adres (% 7,8) oldugu goriilmektedir. “Bazen”, “Genellikle” ve “Her Zaman”
segenekleri birlikte distiniiliirse, bu arastirmada en fazla yapilan sosyal medya pay-
lasimlarinin sirastyla fotograf (%69,3), is ve egitim bilgileri (%62,9), yer bildirimi
(%48,4) ve dini paylasimlar (%38,4) olurken en az yapilan paylasimlarin ise sosyal ag
uygulamalarinin paylasimlart (%28,6), politik paylasimlar (%21,2) ve iliski durumu
(19,9) oldugu gozlenmektedir.

Sener, arkadaslarinin gonderilerine ¢ok sik ya da sik sik yorum yapan kullanici-
larn oraninin % 28,15, arkadaslarinin duvarina ¢ok sik ya da sik sik yazi yazanlarin
oraninin ise yalnizca %15 oldugunu sdéylemektedir. Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin
%14,5’1 baskalarin paylasimlarina genellikle ya da her zaman yorum yaptiklarini
belirtmislerdir. Baskalarinin duvarinda genellikle ya da her zaman paylasim yapan
okul dncesi 6gretmen adaylarinin orani sadece %4,5 olmustur.

4. Sonugclar

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin sosyal ag ortamlarinda hi¢bir zaman gergek-
lestirmediklerini belirtikleri davranislarin aslinda sosyal aglarda yapilmamasi gerek-
li davranislar oldugu sdylenebilir. Bu yonden ele alindiginda okul 6ncesi 6gretmen
adaylarmin sosyal aglari1 kullanirken giivenlik riski olusturabilecek davraniglart ger-
ceklestirmedikleri ve sosyal aglari glivenli bir sekilde kullandiklari sdylenebilir.

Nadiren gerceklestirdikleri davranislara baktigimizda sosyal ag1 eglence amagl ve
iletisim amagli ¢ok agirlikli kullanmadiklari iddia edilebilir.

Bazen gerceklestirilen davraniglar, kendileri ile paylasim yapmak, sifrelerini de-
gistirmek ve ikinci dogrulama ile giivenligi artirmaktir. Okul 6ncesi 6gretmen adayla-
rinin sosyal aglar giivenli sekilde kullandiklart goriilmiistiir.

Genellikle gergeklestirdikleri davranislarin, arkadas listesinde aile bireylerini bu-
lundurmak ve giivenlik ayarlarini degistirmek oldugunu belirtmigler.

Sonug olarak grencilerin sosyal ag siteleri kullanimiu ile ilgili giivenlik yoniinden
bir farkindaliklariin oldugu, sosyal ag ortamini bilingsizce kullanmadiklari, tehlike
olusturabilecek davranislar gerceklestirmekten kagindiklari sdylenebilir.
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