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Abstract

The purpose of this research was to examine the inquiry skills of the prospective
teachers and their views on the pedagogical competencies of the lecturers in terms
of some variables (their gender, program and class level, and academic grade point
average)t and to determine the .relationship between 'the inquiry sk[_lls of the E-International
prospective teachers and their views on the pedagogical competencies of the

lecturers. Survey model, one of the quantitative research models, was used in the Journal of
research. The study group of the research consisted of 230 prospective teachers Educational Research
(148 female, 82 male) who studied at the Faculty of Education of Alanya Alaaddin

Keykubat University in the 2021-2022 academic year, and who volunteered to Vol: 13, No: 5, pp. 297-314
participate in research. Inquiry skills and pedagogical competence scales were used
to collect data in the research. When the participations of the prospective teachers
to the inquiry skills scale were evaluated, it was determined that they responded
on the overall scale at "mostly" level. When the pedagogical competencies scale
responds of the prospective teachers were considered together with its sub-
dimensions, it was found that they responded on sub-dimensions of scale and the
overall scale at “most are like this" level. Based on this findings, it can be said
prospective teachers have inquiry skills above the medium level and think that
most of the lecturers have pedagogical competencies. In addition, there were no
significant differences in both the inquiry skills of the prospective teachers and their
views on the pedagogical competencies of the lecturers in term of their gender,
program type, class level, and academic grade point average variables, and the
variables didn't have significant effects on these scales. A positive, low, and Received: 2022-09-01
significant relationship was found between the inquiry skills of the prospective Accepted: 2022-10-21
teachers and their views on the pedagogical competencies of the lecturers.

Research Article

Keywords: Lecturers, Prospective teachers, Inquiry skills, Pedagogical
competencies,

Suggested Citation

Yarali, D. (2022). Examination of the relationship between the inquiry skills of prospective teachers and the
lecturers’ pedagogical competencies, E-International Journal of Educational Research, 13(5), 297-314. DOI:
https://doi.org/10.19160/e-ijer.1169783

© 2022 E-Uluslararasi Egitim Arastirmalari Dergisi / E-International Journal of Educational Research



. E-Uluslararast Egitim Arastirmalart Dergisi ISSN: 1309-6265, Cilt: 13, No: 5, ss. 297-314

Extended Abstract

Problem: The purpose of this research was to determine if there was a significant relationship between
the inquiry skills of prospective teachers and their views on the pedagogical competencies of the
lecturers. In the study, the inquiry skills of the prospective teachers and their views on the pedagogical
competencies of the lecturers were examined according to their gender, program type, class level, and
academic grade point average variables.

Method: The study group of the research consisted of 230 prospective teachers (148 female, 82 male)
who studied at the Faculty of Education of Alanya Alaaddin Keykubat University. The research was
constituted 46 (20.00%) of the participants were from Elementary Mathematics teaching program, 52
(22.61%) of the participants were from Science teaching program, 33 (14.35%) of the participants were
from English teaching program, and 80 (34.78%) of the participants were from Guidance and
Psychological Counselling program, and 19 (8.26%) of the participants were from Turkish teaching
program.

Inquiry skills scale developed by Aldan Karademir (2013) was used to collect data in the research.
There are a total of 14 items in the inquiry skills scale within the sub-dimensions of acquiring knowledge
(6 items), controlling knowledge (5 items) and self-confidence (3 items). The total variance explained by
the 3 factors in the scale was 51.98%. Regarding the reliability of the scale, the Cronbach's alpha internal
consistency coefficient was found to be 0.76 for the acquiring knowledge sub-dimension, 0.66 for the
controlling information sub-dimension, 0.82 for the self-confidence sub-dimension, and 0.82 for the
overall scale (Aldan Karademir, 2013; Aldan Karademir & Saracaloglu, 2013). In this study, the reliability
coefficient of the overall scale was calculated as 0.85.

The pedagogical competency scale was developed by Kazanci Tinmaz (2013). There are a total of
20 items in the scale within the sub-dimensions of competencies of the lecturers related to democratic
attitude (4 items), competencies related to course entry (4 items), competencies related to the course
process (8 items), and competencies related to measurement-evaluation (4 items) (Kazanci Tinmaz,
2013). The Cronbach Alpha reliability coefficient of the scale was 0.727 for the "competencies related to
democratic attitude" sub-dimension, 0.773 for the "qualifications related to course entry" sub-
dimension, 0.857 for the "competencies related to the course process" dimension, and 0.726 for the
"competences related to assessment-evaluation" sub-dimension, and the Cronbach Alpha reliability
coefficient for the whole scale was calculated as 0.906. The total variance explained by the 4 factors in
the scale was determined as 59.759% (Kazanci Tinmaz, 2013). However, as a result of the confirmatory
factor analysis carried out by Kazanci Tinmaz (2018), the scale was collected within 2 factors as
democratic attitude competencies and teaching competencies. In this last case, the total variance
explained by the 2 factors in the scale was determined as 46.21%. The Cronbach Alpha reliability
coefficient of the scale in the two-factor structure was calculated as 0.91 (Kazanci Tinmaz, 2018). In this
study, the reliability coefficient of the overall scale was calculated as 0.919.

Conclusions: When the participations of the prospective teachers to the inquiry skills scale were
evaluated, it was determined that they responded on the overall scale at "mostly” level. When the
averages were examined, it was determined that the prospective teachers had inquiry skills above the
medium level.This result of the research was similar to the findings of some studies in the literature which
were conducted by Abali Oztiirk etc. (2017), Aldan Karademir etc. (2019), Aldan Karademir (2013), Alkis
Kiclkaydin (2020), Arseven etc. (2015), Sarikaya and Sakiroglu (2021), Sahin etc. (2017), Yavuz etc. (2018),
and Yilmaz and Karamustafaoglu (2015).

When the pedagogical competencies scale responds of the prospective teachers were considered
together with its sub-dimensions, it was found that they responded on both sub-dimensions of scale
and the overall scale at "most are like this" level. Regarding this result, in the study conducted by Kazanci
Tinmaz (2013) in the literature, it was seen that prospective teachers scored at the level of "few are like
this" while evaluating the pedagogical competencies of the lecturers.

In general, no statistically significant differences were found between female and male prospective
teachers in the inquiry skills scale. This result of the research is similar to the findings of some studies in
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the literature (Abal Oztiirk etc., 2017; Aldan Karademir, 2013; Aldan Karademir etc., 2019; Elmali and
Yildiz, 2017; Sarikaya and Sakiroglu, 2021; Sahin etc., 2017; Yilmaz and Karamustafaoglu, 2015). However,
in some studies, significant differences were found between the inquiry skills of male and female
participants in favor of female participants (Bakir, 2019; Balbag and Aynur, 2020).

There was no statistically significant difference between female and male prospective teachers in
their views on the pedagogical competencies of the lecturers. However, in study conducted by Kazanci
Tinmaz (2013), significant differences were determined in favor of female prospective teachers between
participants in the competencies regarding democratic attitude and assessment and evaluation. In the
study conducted by Murat etc. (2006), female participants found the lecturers more inadequate than
male participants. In addition, in the study conducted by Ozbek and Yesil (2009), male participants found
the lecturers more competent than female participants in the introduction, teaching, finalization stages
of the course and creating the classroom climate.

In the study, no significant difference was observed between the inquiry skills of prospective
teachers in term of the program type. Regarding this result of the research, no statistically significant
differences were found in the studies in the literature which were conducted by Abali Oztiirk etc. (2017),
Aldan Karademir etc. (2019), Aldan Karademir (2013), and Yilmaz and Karamustafaoglu (2015) in term of
the program/department/branch of the participants.

In the study, no significant difference was observed between the views on the pedagogical
competencies of the lecturers of prospective teachers in term of the program type. Regarding this result
of the research, while there were statistically significant differences in the study conducted by Ozbek
and Yesil (2009) in term of the department of education in the literature, no statistically significant
differences were found in the study conducted by Murat etc. (2006).

In the study, there was no statistically significant difference between the inquiry skills of the
prospective teachers in term of the class levels. Regarding this result of the research, in the studies which
conducted by Abali Oztiirk etc. (2017), Aldan Karademir etc. (2019), Elmali and Yildiz (2017), Sarikaya and
Sakiroglu (2021), Yavuz etc. (2018), and Yilmaz and Karamustafaoglu (2015) no significant differences
were found according to the class levels of the participants. However, in studies conducted by Bakir
(2019), and Balbag and Aynur (2020), statistically significant differences were found according to the
class levels of the participants.

In the study, no significant difference was observed between the prospective teachers’ views on
the pedagogical competencies of the lecturers of in term of the class levels. Regarding this result of the
research, in the study conducted by Kazanci Tinmaz (2013) in the literature, statistically significant
differences were found in all sub-dimensions of the scale in term of the class levels of the participants.
In addition, significant differences were found in the study conducted by Murat etc. (2006) in terms of
class levels.

In the study, no significant differences were observed between inquiry skills of the prospective
teachers in term of the academic grade point average. However, regarding this result of the research, in
the study conducted by Abali Oztiirk (2017), significant differences were determined between the inquiry
skills of prospective teachers in term of their academic achievement. In the study, no statistically
significant differences were found between the views on the pedagogical competencies of the lecturers
of prospective teachers in term of the academic grade point average.

In the study, it was observed that there was a positive, low, and significant relationship between
the inquiry skills of the prospective teachers and the views on the pedagogical competencies of the
lecturers.

Suggestions: Prospective teachers' views on inquiry skills and pedagogical competencies of lecturers
can be analysed in larger samples in term of different variables (parental education level, parent
professions, teaching strategies/methods/techniques generally used in lessons, parenting attitudes).

Qualitative research can be conducted to determine the factors affecting the inquiry skills of
prospective teachers.
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Ozet

Bu arastirmanin amaci, 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile égretim
elemanlarinin pedagojik yeterliklerine iliskin goriislerini bazt degiskenler (cinsiyet,
program tird, sinif diizeyi ve akademik not ortalamasy) agisindan incelemek ve
6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile 6gretim elemanlarinin pedagojik
yeterliklerine iliskin g6risleri arasindaki iliskiyi belirleyebilmektir. Arastirmada nicel
arastirma modellerinden birisi olan tarama modeli kullandmustir. Arastirmantn
calisma grubunu, 2021-2022 d&gretim yilinda Alanya Alaaddin Keykubat
Universitesi Egitim Fakliltesinde 6grenim géren ve arastirmaya katilmaya géniillii
olan 230 égretmen adayt (148 kadin, 82 erkek) olusturmustur. Arastirmada veri
toplamak amacwyla sorgulama becerileri ile pedagojik yeterlik dlcekleri
kullandmustir. Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri élcedine vermis olduklar
yanitlara gére 6lcek degerlendirildiginde, dgretmen adaylarinin élcegin geneline
"cogunlukla” diizeyinde puan verdikleri gériilmistiir. Bu bulguya dayanarak
6gretmen adaylarinin orta diizeyin lizerinde sorgulama becerilerine sahip olduklar:
soylenebilir. Pedagojik yeterlikler dlcegi 6gretmen adaylarumun vermis olduklart
yanitlara gére dederlendirildiginde ise égretmen adaylarinin 6lcegin alt boyutlart
(demokratik tutum yeterlikleri ve égretim yeterlikleri) ve geneline “cogu béyledir”
diizeyinde puan verdikleri tespit edilmistir. Bu bulguya dayanarak Ggretmen
adaylarinin égretim elemanlarinin cogunun pedagojik yeterlige sahip olduklarin
ddstindiikleri séylenebilir. Ayrica 6gretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri
hem de 6gretim elemanlarinin pedagojik yeterliklerine iliskin gériislerinde, cinsiyet,
6grenim gériilen program ve sinif diizeyi ile akademik not ortalamalarina gére
anlamlt farkliliklar bulunmamustir. Bunun sonucu olarak 6gretmen adaylarinin hem
sorgulama becerileri hem de dgretim elemanlarinin sahip olduklart pedagojik
yeterliklere ybnelik gériislerinde, onlarin cinsiyet, égrenim gériilen program ve sunif
diizeyi ile akademik not ortalamalarinin anlamli bir etkisi olmadigt séylenebilir.
Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile égretim elemanlarinin pedagojik
yeterliklerine iliskin gértsleri arasinda diisiik diizeyde, pozitif ve anlaml bir iliski
belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ogretim elemanlari, Ogretmen adaylari, Sorgulama becerileri,
Pedagojik yeterlikler,
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GIRiS

insanlar hem kendi deneyimlerinden hem de baskalarinin yaptiklarini izleyerek &grenmeler
gerceklestirler (Korkmaz, 2014). Dolayisiyla bireylerin etrafinda rol-model alacagi bircok insan
bulunmaktadir (anne-baba, 6gretmen, akraba, arkadas vb.). Bu baglamda distnildiginde 6gretmen
adaylarinin da kendilerini yetistiren 6gretim elemanlarini rol-model almasi olasi bir durumdur. Nitekim
Sen ve Erisen (2002) 6gretmen Ozelliklerinin yodunlukla kendini yetistiren 6gretim elemanlarinin
ozellikleri ile iligkili oldugundan bahsetmistir. Bu nedenle ylksekdgretimin vazgecilmezlerinden olan
ogretim elemanlarinin niteligi, yiuksekogretimde nitelikli elemanlar yetistirmede oldukca 6nemlidir
(Akgtin, 2016).

Sorgulama becerileri

insanlar hayatlari boyunca meraklarini gidermek ve 6grenmek icin hem birtakim sorular sorarlar
hem de kendisine yoneltilen sorulara cevaplar verirler. Soru sorma cocugun gelisimi boyunca devam
eden bir islemdir (Glnes, 2016). Ayrica bilgi patlamasinin toplumda meydana getirdigi degisimler,
bireylerin iyi gelismis sorgulama becerilerine olan ihtiyacini 6énemli kilmistir (Lim, 2001). Ancak
sorgulama, dogustan gelen beceriler arasinda yer almadigindan bu beceriyi gelistirmek icin egitime
ihtiyag vardir (Glines, 2016). Egitim, bireyin yasaminin her asamasinda, icinde yasanilan déneme uygun
olarak bireyin yasaminda kullanabilecegi bilgi ve becerileri kazanmasini saglar (Kaya ve Karakaya, 2012).
Bu nedenle bireylerin ¢ok kliglik yaslardan itibaren merak duygusunu artiracak, neden-sonug iliskisini
kurmasini saglayacak, onlari arastirmaya sevk edecek, elestirel diisinme becerilerini gelistirecek
6grenme-ogretme ortamlarina ihtiyaclari vardir (Kececi ve Kirbag Zengin, 2016). Clnkl geleneksel
Ogretim uygulamalari, alt diizey distiinme becerileri igin bir asamaya kadar etkili olmasina ragmen,
ogrencilerin sorgulama becerilerini ve elestirel diistinmelerini gelistirme agisindan etkili olmayabilir (Lim,
2001). Ancak 6grencilerin aktif katilabilecegi 6gretim yontemleri ile sorgulama becerileri kazandirilabilir
(Ozcelik, 2019). Zira artik egitimde bilgiyi karsi tarafa aktarmak yerine, bilgiyi anlama, sorun ¢ézme ve
sorgulama becerileri gibi becerilerin gelistiriimesine 6nem verilmektedir (Glines, 2016).

Sorgulama Giines (2016)'e gore, sorularla olgularin neden sonug iliskisini inceleme, distinceler
Uretebilme ve dizenleyebilme, karsilastirmalar yapabilme, analiz edebilme, problem ¢6zme vb. yapma
islemidir. Sorgulama becerisi ise, sorular sorma ve yanitlari kavrama ayni zamanda bunlari dederlendirme
ve yorum yapmanin bilgilerini kapsar (Abali Oztirk, Bilgen ve Bilgen, 2017). Tebligler dergisinde
arastirma becerisi olarak yer alan arastirma-sorgulama becerisi “dogru ve anlamli sorular sorarak
problemi fark etme ve kavrama, problemi ¢cozmek amaciyla neyi ve nasil yapmasi ile ilgili arastirma
planlamasi yapma, sonuclari tahmin etme, cikabilecek sorunlari géz 6niine alma, sonucu test etme ve
fikirleri gelistirmeyi kapsar” seklinde yer almaktadir (MEB, 2004: 735). John Dewey ise sorgulayic
o6grenme becerilerini; hangi konu 6grenilmek isteniyorsa o konu ile ilgili sorular sorma, bunlarin
cevaplarini arastirma, bunun yaninda konu ile ilgili bilgiler toplarken yeni bilgiler bulabilme, bunlari ve
ayni zamanda deneyimlerini tartisabilme ve elde edilmis olan bilgilerini yansitabilme seklinde
tanimlanmistir (Taskoyan, 2008).

Artik toplumda bilim ve teknolojideki gelismeleri izleyen, arastiran, sorgulayan ve ayni zamanda
bu gelismelere ayak uydurabilen bireylere gereksinim duyulmaktadir (Kececi ve Kirbag Zengin, 2016).
Bu bireylerin yetistirilmesi slirecinde 6gretmenlere buyilk rol ve sorumluluklar diismektedir. Ayrica
egitim-6gretim islerinde niteligin saglanmasinda 6gretmenlerin yeri yadsinamaz bir gergektir. Dolayisiyla
ogretmenlerin gelisim ve degisimleri kavrayabilen, yorum yapabilen, cesitli deger ve davranislari
benimseyen bireylerden olmasi egitim hizmetinin niteligini etkileyebilir (Sen ve Erisen, 2002). Ornegin,
ogretmen sordugu sorular aracilhigiyla hem 6grencilerinin konuyu ayrintili 6grenmesini hem de onlara
neyi nasil 6grenebileceklerini 6gretebilir (Yiksel, 2019). Konu ile alakali olarak Akgiin (2016)'de
Yiksekdgretimde ideal 6gretim elemaninin 6zellikleri arasinda derste ara ara 6grencilere sorular sormasi
ve Ogrencilerin de soru sormasina izin verilmesinden bahsetmistir. Sonug olarak 6gretmenler hem
sorgulama becerisine sahip olmali hem de &grencilere bu becerileri kazandirmalidir (Yilmaz ve
Karamustafaoglu, 2015).
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Pedagojik Yeterlikler

Egitbilim anlamina gelen pedagoji (TDK, 2022), 6greten kisinin meslegini yaparken sahip olmasi
gereken alanlarin basinda gelir (Demir, 2021). Toprakgi'ya (2016, s.157) gore “egitbilim, egitimin degisme
ve gelisme silirecini yOneten etken ve yasalari belirleyerek egitimin evrimini bilingli olarak hizlandirma
cabasidir.” Gidecegimiz yolu nasil gidecegimizi bize gdsteren pedagoji, 0greten kisiye uygulama
strecinde yardim eder (Kara, 2019). Yeterlik kavrami ise, 6gretmenlik meslegdi genel yeterliklerinde,
herhangi bir isi etkili ve ayni zamanda verimli olarak yapabilmek icin ihtiyag duyulan beceri, bilgi, tutum
ve degerler olarak yer almaktadir (MEB, 2017). O halde pedagojik yeterliklerin hem bilgiye sahip olmayi
hem de bilginin baska kisilere sunulmasina yénelik bilgi, duygu ve ayni zamanda becerileri de igine aldigi
(Alimbekov, Yesil, Yilmaz, Yilmaz, Boobekova, Borkoyev ve Mamirova, 2021) soylenebilir.

Pedagojik bilgi, 6grenme-6gretme siirecleri, uygulamalari ve yontemlerini iceren bir bilgi olup,
sinif ydntemi, ders planini hem hazirlama hem uygulama, 6grencinin 6grenmesi ve degerlendirilmesi
gibi konulari kapsar (Mishra ve Koehler, 2006; Toprakgl, 2017). Genel pedagojik bilginin igeriginde
Tikenmez (2014)'e gore, 6grencileri tanima, sinif ydnetiminde yer alan ilke, strateji, 6grenme kuramlari,
materyal tasarlama ve bunlari kullanma, 6grenme sireclerinde dlcme ve degerlendirmenin yapilmasina
yonelik bilgi ve becerileri bulunur. Ozetle genel pedagojik bilgi, bilgi temelini olusturan kategoriler
arasinda yer almakta olup, sinif ydnetimi ve diizenlenmesindeki strateji ve ilkeleri icerir (Shulman, 1987)
ve bir 6gretmenin konunun 6gretimini nasil gerceklestirecegi ile alakalidir (Tukenmez, 2014). Eger
ogretmenlerde pedagoji alt yapisi istenilen nitelikte yer alirsa, 6grenme-6gretme etkinliklerinde etkili
adimlar atilabilir (Ciltas ve Akilli, 2011). Cinki 6gretim ydntem-tekniklerini bilmeyen ya da yanls
kullanan, sinif ydnteminde etkili olmayan, konuyu 6grenciye gore anlamlandiramayan 6gretmen, alan
bilgisi ne kadar ¢ok olsa da etkili bir 5grenme ortami saglamayabilir (Avci, 2014).

Universitelerde gérev yapan dgretim elemanlarinin hem akademik arastirmalar hem de 6gretim
yapma gibi sorumluluklari vardir (Evran Acar, Kilig, Ay, Kuyumcu Vardar ve Kara, 2010). Bunlara ek olarak
Ferman (2002), akademisyenlerin arastirmaci, 6Jretmen gibi rollerin yaninda ders tasarimcisi,
pazarlamaci, teknoloji uzmani gibi rolleri de bulundugundan bahsetmistir. Ergliin (2001) ise
Universitelerin hem bilimsel arastirma hem de yiiksek 6gretim gorevlerinin olmasina ragmen, bilimsel
arastirma gorevinin on plana alindigini, 6gretim gorevinin ise ikinci planda tutuldugunu belirtmistir.
Ancak 6gretim elemanlarinin meslek bilgilerinin 6grencilerin basarisini etkiledigi (Arslantas, 2011)
unutulmamalidir. Ogretecek olan kisinin hem &gretmek istedigi alani bilmesi hem de nasil 6gretecegine
yonelik bilgi, tutum ve becerilerle donanimli olmasi gereklidir (Alimbekov vd., 2021). Dolayisiyla 6gretim
elemanlarinin 6gretim goérevini yapabilmesinde, 6gretim elemaninin yeterli alan bilgisi ve iletisim
becerisine sahip olmasi, dgretim etkinliklerini planlama becerisi, yontem-teknik kullanma becerisi vb. gibi
dzelliklere sahip olmasi énemlidir (Arslantas, 2011). Ozetle 6gretmen yetistiren kurumlarda, dgrencileri,
alan ve meslek bilgisi derslerinde akademik hazirlamanin yaninda dersleri yiriten 6gretim elemanlarinin
pedagojik davraniglarinin da énemli oldugunu (Polat ve Unisen, 2017) belirtmek gerekir. Dolayisiyla
ogretim elemanlarinin &grencilerle iletisiminde samimi, gliven veren, adil olmalari gibi 6zelliklerinin
yaninda ogretim sureclerinde uygun yontem-teknikleri se¢meleri, uygun Ol¢me-degerlendirme
yapmalarinin 6gretimin niteligini etkiledigi (Arslantas, 2011) soylenebilir.

Literatlr incelendiginde 6gretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin incelendigi (Balbag ve
Aynur, 2020; Sahin, Arcagdk, Boran, Mertol ve Cetin, 2017; Yilmaz ve Karamustafaoglu, 2015; Yiksel,
2019) calismalara rastlanilmistir. Bunlarin yaninda 6gretmen adaylarinin “sorgulama becerileri” ile
meraklilik dulzeylerini (Aldan Karademir, Cayli ve Deveci, 2019), kendi kendine 6grenme becerisi
arasindaki iligkiyi (Abali Oztiirk vd., 2017), elestirel diisiinme becerilerinin 6gretmen dzyeterligine etkisini
(Aldan Karademir, 2013), sosyobilimsel konulara yonelik tutumlari ile arasindaki iliskiyi (Alkis Kiicikaydin,
2020), elestirel dislinme egilimleri arasindaki iliskiyi (Arseven, Dervisoglu ve Arseven, 2015), etkili iletisim
becerileri arasindaki iligkiyi (Bakir, 2019), Ustbilissel farkindalik diizeyini (Bedir, 2017), epistemolojik
inanglar ve 6grenme stillerini (Elmali ve Yildiz, 2017), kitap okuma aliskanligina ydnelik tutumlari
arasindaki iliskiyi (Sarikaya ve Sakiroglu, 2021) inceleyen calismalara rastlanilmistir. Ayrica matematik
ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile matematik 6gretmeye yonelik kaygilari arasindaki iliski
Yavuz, Arslan ve Batdal Karaduman (2018) tarafindan incelenmistir. Ogrencilerin gérislerine gére
ogretim elemanlarinin pedagojik yeterliklerini (Kazanci Tinmaz, 2013), 6gretmen yetistiren 6gretim
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elemanlarinin pedagojik yeterliklerini (Kuru, 2017), 6gretmen adaylarinin gorislerine gbre program
derslerine giren dgretim Uyelerinin pedagojik yeterliklerini (Polat ve Unisen, 2017), 6gretim elemanlarinin
sinif igi egitim-6gretim etkinlikleri agisindan/6gretim yeterliklerinin degerlendirilmesi (Murat, Aslantas ve
Ozgan, 2006; Ozbek ve Yesil, 2009), okul &ncesi dénemi (4-6 yas grubu) ¢cocuklarin din egitiminde gorev
alan egitimcilerin/din gorevlilerinin pedagojik yeterliliklerini (Kara, 2019), ©6gretim elemanlarinin
pedagojik yeterliklerine iliskin 6z algilari ve 8grenci gérislerini (Unal ve Dagistan, 2017), yabancilara
Tirkge 6gretiminde 6greticilerin pedagojik yeterliklerini (Demir, 2021), 6gretmen yetistiren kurumlarda
ogretim elemanlarinin etkili d§retmenlik 6zelliklerini (Sen ve Erisen, 2002), 6gretmen adaylarinin 6gretim
elemanlarinda bulunan égretmenlik niteliklerine iliskin algilarini (Ozaydinlik, Kabaran, Gécen ve Altintas,
2014) ve 6gretmenlerin pedagojik yeterliliklerini (Ciltas ve Akilli, 2011) inceleyen calismalara literatirde
rastlanilmistir. Ayrica Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri egitimi bdlimi mezunlari i¢in pedagojik yeterlik
algisi olcegi gelistirme calismasi Erden-Kurtoglu ve Seferoglu (2020) tarafindan yapilmistir. Bitiin bu
calismalar incelendiginde 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile 6gretim elemanlarinin pedagojik
yeterlikleri arasindaki iliskiyi inceleyen herhangi bir arastirmaya rastlaniimamistir. Bu g¢alismada ise
O0gretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile 6gretim elemanlarinin sahip olduklari pedagojik
yeterliklere yonelik gorisleri, 6gretmen adaylarinin cinsiyet, 6grenim gordikleri program ve sinif
dizeyleri ile akademik not ortalamalarina gore analiz edilecek ve aralarinda bir iliskinin olup olmadigi
belirlenmeye calisilacaktir.

Arastrmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile dgretim elemanlarinin sahip
olduklari pedagojik yeterliklere yonelik gorusleri arasinda anlamli bir iliskinin olup olmadigini
incelemektir. Bu dogrultuda arastirmada cevabi aranan sorular su sekildedir:

1. Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ne diizeydedir?

2. Ogretmen adaylarinin 6gretim elemanlarinin sahip olduklar pedagojik yeterliklere yénelik
gorisleri nelerdir?

3. Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ve 6gretim elemanlarinin sahip olduklari pedagojik
yeterliklere yonelik gorlsleri cinsiyet, 6grenim gorilen program tiri ve sinif dizeyi ile
akademik not ortalamasi degiskenlerine gore istatistiksel olarak anlamli dlizeyde farklilasmakta
midir?

4. Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile 6gretim elemanlarinin sahip olduklar pedagojik
yeterliklere yonelik gorisleri arasinda anlamli bir iliski var midir?

YONTEM

Arastirmanin bu boéliminde, arastirmanin modeli ile calisma grubu, veri toplamada kullanilan
araglar, toplanan verilerin islenmesi ile ¢ggzimlenmesine ait bilgiler sirasiyla sunulmustur.

1. Arastrmanmin Modeli

Bu arastirmada oOgretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile 6gretim elemanlarinin sahip
olduklari pedagojik yeterliklere yonelik gorisleri arasindaki iliskiyi belirlemek amaclanmistir. Arastirmada
ayrica 6gretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de &6gretim elemanlarinin pedagojik
yeterliklerine iliskin gorlslerinin bazi degiskenlere gore (cinsiyet, 6grenim gorilen program tird, sinif
dlzeyi, akademik not ortalamasi) istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilasip gosterip gostermedigi
incelenmistir. Bu amagla arastirmada tarama modeli kullaniimistir. Tarama modeli Karasar (2007)'a gore,
gecmiste ya da mevcut olan bir durumu oldugu bicimiyle betimleyen modeldir.

Bu arastirma, Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi, Sosyal ve Beseri Bilimler Alani Bilimsel
Arastirma Etigi Kurulu'nun 11.11.2021 tarihli, 08 sayih oturumunun 2021/12 sayili karari ile alinan izin
kapsaminda gerceklestirilmistir.
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2. Calisma grubu

Arastirmanin calisma grubu, Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi Egitim Fakiiltesi'nde bes farkli
programda 6grenim goren ve calismaya katilmaya gonilli olan 230 6§retmen adayindan olusmaktadir.
Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarina ait betimsel istatistikler Cizelge 1'de sunulmustur.

Cizelge 1: Calisma grubundaki 6gretmen adaylarina ait betimsel istatistikler

Gruplar N %
Cinsiyet Kadin 148 64.35
Erkek 82 35.65
Fen Bilgisi Ogretmenligi 52 2261
Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik 80 3478
Ogrenim gériilen program ilkégretim Matematik Ogretmenligi 46 20.00
ingilizce dgretmenligi 33 14.35
Turkge 6gretmenligi 19 8.26
2.sinif 171 74.35
Ogrenim gériilen sinif diizeyi 3.sinif 4 1.74
4.sinif 55 23.91
2.00 ve daha disuk 3 1.30
2.01-2.50 12 5.22
Akademik not ortalamasi 2.51-3.0 19 8.26
3.01-3.50 110 47.83
3.51-4.0 86 37.39
Toplam 230 100.00

Arastirmaya 148 kadin 6gretmen adayi (%64.35) ve 82 erkek 6gretmen adayi (%35.65) katiimistir.
Ayrica arastirma, ilkégretim Matematik Ogretmenligi programindan 46 (%20.00), Fen Bilgisi 6gretmenligi
programindan 52 (%22.61), ingilizce Ogretmenligi programindan 33 (%14.35), Rehberlik ve Psikolojik
Danismanlik programindan 6grenim gdren 80 6gretmen adayinin (%34.78) ve Turkce 6gretmenligi
programindan 19 (%8.26) 6gretmen adayinin gonalli katilimi ile gergeklestirilmistir.

3. Veri Toplama Araclart

Arastirmada, Aldan Karademir (2013) tarafindan gelistirilen sorgulama becerileri 0lcegi
kullanilmistir. Sorgulama becerileri 6lcedinde, 6 madde bilgi edinme, 5 madde bilgiyi kontrol etme ve 3
madde 6zgliven alt boyutlarinda yer almaktadir. Sorgulama becerileri olcedi U¢ faktérden olusan 14
maddelik bir dlcektir. Olcekte yer alan 3 faktériin acikladigi toplam varyans %51.98'dir. Olcek, her zaman
ile hicbir zaman arasinda puanlanmaktadir. Olcekten alinabilecek en diisiik puan 14 iken, en yiiksek puan
70'tir. Olcegin glivenirligine ile ilgili olarak Cronbach’s alfa ic tutarlilik katsayi bilgi edinme alt boyutu
icin 0.76, bilgiyi kontrol etme alt boyutu icin 0.66, 6zgiiven alt boyutu igin 0.82 ve 6lgegin tamami igin ise
0.82" olarak bulunmustur (Aldan Karademir, 2013; Aldan Karademir ve Saracaloglu, 2013). Ayrica bu
Olcegin kullanildigi arastirmalarda Cronbach’s alfa degeri, Aldan Karademir vd. (2019)'de 0.84, Alkis
Kiglkaydin (2020)'da 0.82, Sahin vd. (2017)'de 0.84, Elmali ve Yildiz (2017)'da 0.92, Bakir (2019)'da
0.83, Balbag ve Aynur (2020)'de 0.88, Bedir (2017)'de 0.73, Sarikaya ve Sakiroglu (2021)'de 0.80 ve
Yavuz vd. (2018)'de 0.76 olarak hesaplanmistir. Bu calismada 6lcegin genelinin glvenirlik katsayisi
ise 0.85 olarak hesaplanmistir. Arastirmada 6lgek, “her zaman” katilim diizeyi 5 puan, “hi¢bir zaman”
katihm dizeyi 1 puan olacak sekilde puanlanmistir.

Pedagojik yeterlik 6lcedi Kazanci Tinmaz (2013) tarafindan 6gretim elemanlarinin pedagojik
yeterliklerini belirlemek amaciyla gelistirilmistir. Toplam 20 maddeden olusan o&lcekte, 4 madde
demokratik tutuma iliskin yeterlikler, 4 madde ders girisine iliskin yeterlikler, 8 madde ders siirecine iliskin
yeterlikler ve 4 madde 6lgme-degerlendirmeye iliskin yeterlikler olmak Uzere toplam 4 alt faktorde
toplanmistir. Olcegin maddeleri 6gretim elamanlarinin “hepsi béyledir, cogu béyledir, azi béyledir, hicbiri
boyle degildir” seklinde puanlanmakta olup, 6lgekten alinabilecek en diisiik puan 20, en yliksek puan ise
80'dir (Kazanci Tinmaz, 2013). Olcegin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi “demokratik tutuma iliskin
yeterlikler” alt boyutu igin 0.727, “ders girisine iliskin yeterlikler” alt boyutu igin 0. 773, “ders slrecine
iliskin yeterlikler” boyutu icin 0.857 ve "6l¢me-degerlendirmeye iliskin yeterlikler” alt boyutu igin 0.726
ve dlcegin tamami icin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi 0.906 olarak hesaplanmistir. Olcekte yer alan
4 faktoriin agikladigi toplam varyans %59.759 olarak belirlenmistir (Kazanci Tinmaz, 2013). Ancak Kazanci
Tinmaz (2018) tarafindan yapilan “6gretim elemanlarinin pedagojik yeterlikleri: dlcek gelistirme
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calismasi” isimli arastirmada yeniden yapilan dogrulayici faktér analizi sonucunda 6lgek, demokratik
tutum yeterlikleri ve 6gretim yeterlikleri olmak Uizere 2 faktérde toplaniimistir. Ders girisine iliskin
yeterlikler, ders siirecine iliskin yeterlikler ve 6lcme-degerlendirmeye iliskin yeterlikler alt boyutlari bu
calismada birlestirilmis ve 6gretim yeterlikleri ismini almistir (Kazanci Tinmaz, 2018). Bu son durumda
Olcekte yer alan 2 faktoriin agikladigi toplam varyans %46.21 olarak belirlenmistir. Bu iki faktorli yapida
Olcegin Cronbach Alpha guvenirlik katsayisi 0.91 olarak hesaplanmistir (Kazanci Tinmaz, 2018). Bu
calismada ise dlcegin genelinin glvenirlik katsayisi 0.919 olarak hesaplanmistir. Arastirmada dlcek, “hepsi
boyledir” katim dlzeyi 4 puan, “hicbir bdyle degildir” katilim diizeyi 1 puan olacak sekilde puanlanmistir.

4. Verilerin islenmesi ve Coziimlenmesi

Arastirmanin bu asamasinda ilk olarak 6gretmen adaylarinin pedagojik yeterlik ile sorgulama
becerileri dlceklerine verdikleri yanitlarin betimsel istatistikleri hesaplanarak katilimcilarin ilgili dlgeklere
katiim dizeyleri tespit edilmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri ve 6gretim
elemanlarinin pedagojik yeterliklerine iliskin gorislerinin cesitli degiskenlere gore istatiksel olarak
anlamli dizeyde farkhlasip farkllasmadigi ortaya cikariimaya c¢alisilmistir. Bu amacla 6gretmen
adaylarinin her iki 6lcege katilimlarina gére her bir degiskene ait standart sapma, basiklik ve carpiklik
degerleri hesaplanmis ve mod, medyan, ortalamalari kullanilarak normalligi kontrol edilmistir. Bu
incelemelere gore; “cinsiyet” degiskeni icin bagimsiz drneklemler icin t testi, "0grenim gorilen program
turd” degiskeni icin bagimsiz drneklemler icin tek yonli varyans analizi testi (Anova), “sinif diizeyi” ve
“akademik not ortalamasi” degiskenleri icin ise parametrik olmayan Kruskal Wallis H testi kullaniimistir.
Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile 6gretim elemanlarinin pedagojik yeterlikleri lceklerine
yonelik puanlari arasindaki iliskileri analiz etmek icin basit korelasyon analizi: Pearson Momentler ¢arpim
korelasyonu kullanilmistir. Ogretmen adaylarinin pedagojik yeterlikler lceginin alt boyutlarindan
aldiklari puanlar, 6lgegin ilgili alt boyutunda elde edilen toplam puanin, ilgili alt boyutta yer alan madde
sayisina bollinmesi sonucu ortaya ¢ikan puan ile ve her iki olcekte aldiklari toplam puanlarin ilgili
Olcekteki madde sayisina bolinmesi sonucu elde edilen puan ile yorumlanmistir.

BULGULAR

Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile &gretim elemanlarinin sahip olduklari pedagojik
yeterliklerine yonelik gorisleri arasindaki iliskinin arastirildigi ¢alismada alt problemler dogrultusunda
elde edilen bulgular sirasiyla asagida sunulmustur.

1. Ogretmen adaylarunn sorgulama becerilerinin incelenmesi

Arastirmada 6gretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin incelenmesine yonelik hesaplanan
betimsel istatistikler asagidaki cizelgede yer almaktadir.

Cizelge 2. Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri élcedine verdikleri puanlara ait betimsel istatistikler (N=230)

Olgek Madde sayisi Min-Mak Ortalama Madde ortalama Katilim Diizeyi SS

Sorgulama becerileri 14 34-70 54.0435 3.86 "Cogunlukla” 6.79

Arastirmaya dahil edilen 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri dl¢egine vermis olduklari
yanitlara gore 6lcek degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarinin 6lgegin geneline (x =3.86) "¢ogunlukla”
dizeyinde puan verdikleri tespit edilmistir. Bu bulguya dayanarak arastirmaya katilan 6gretmen
adaylarinin orta dlzeyin tzerinde sorgulama becerilerine sahip olduklari sdylenebilir.

2. Ogretmen adaylarunn égretim elemanlaruimn sahip olduklan pedagojik yeterliklerine
yonelik goriislerinin incelenmesi

Arastirmada 6gretmen adaylarinin 6gretim elemanlarinin sahip olduklari pedagojik yeterliklerine
yonelik goruslerinin incelenmesine iliskin hesaplanan betimsel istatistikler asagidaki cizelgede yer
almaktadir.
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Cizelge 3. Ogretmen adaylarinin pedagojik yeterlik 6lcegine verdikleri puanlara ait betimsel istatistikler (N=230)

Alt Boyut/Olgek Madde sayisi Min-Mak Ortalama Madde K?.tllm.‘ SS
ortalama Diizeyi

Demokratik tutum yeterlikleri 4 5-16 12.2130 3.05 Cogu boyledir  2.38679

Ogretim yeterlikleri 16 24-64 44.8913 2.81 Cogu boyledir  7.83127

Pedagojik yeterlikleri 20 33-80 57.1043 2.86 Cogu boyledir  9.51246

Pedagojik yeterlikler 0lcedi  6gretmen adaylarinin  vermis olduklari  puanlar ile
degerlendirildiginde, 6lcedin demokratik tutum yeterlikleri (x =3.05) puani ile “cogu boyledir”, dgretim
yeterlikleri (x =2.81) puani ile “cogu boyledir” ve 6lcedin geneline (x =2.86) puani ile “cogu boyledir”
diizeyinde puan verdikleri tespit edilmistir. Pedagojik yeterlikler dlcegi alt boyutlar bazinda 6gretmen
adaylarinin verdikleri puanlara gére incelendiginde, en ylksek katiimin demokratik tutum yeterlikleri alt
boyutunda oldugu sdylenebilir.

3. Ogretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de égretim elemanlarumn sahip
olduklar: pedagojik yeterliklere yonelik goriislerinin cinsiyet degiskenine gore incelenmesi

Arastirmada 6gretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de 6gretim elemanlarinin sahip
olduklari pedagojik yeterliklere yonelik goruslerinin cinsiyet degiskenine gore istatiksel olarak anlaml
dizeyde farklilasma gosterip gostermediginin analizi siirecinde uygulanan bagimsiz érneklemler igin t-
testi analiz sonuclari Cizelge 4'te yer almaktadir.

Cizelge 4. Ogretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de 6gretim elemanlarinin sahip olduklart pedagojik
yeterliklere y6nelik gértislerine ait puanlarin cinsiyet degiskenine gére bagumsiz érneklemler icin t-testi analiz
sonuglart (N=230)

Alt boyut/Olgek Gruplar N Ortalama SS SD t p

Sorgulama becerileri Efl:jellr(] 2;218 ::ggz sgggg 228 0.207 0.93

Demokratik tutum yeterlikleri Efl:jellr(] 2;218 ﬁgggl 53(2)(7)? 228 1.473 0.14

Ogretim yeterlikleri Efk‘l'lr(‘ ;‘218 ji:ggg? 3:2‘7122‘51 228 0282 0.79

Pedagojik yeterlikleri Efk‘l'lr(‘ ;‘218 ?Zig% zgilgz 228 0601 055
*p<.05

Ogretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de égretim elemanlarinin sahip olduklar
pedagojik yeterliklere yonelik goruslerinde cinsiyetin anlamli bir etkisinin olup olmadigini ortaya koymak
amaciyla bagimsiz érneklemler icin t testi uygulanmistir. Yapilan analiz sonucunda kadinlarin sorgulama
becerileri dl¢eginden aldiklari puanlarin ortalamasi (Xsorgulama becerileri=54.0743) ile erkeklerin aldiklari
puanlarin ortalamasi (Xsorgulama becerileri=53.9878) arasinda anlamli bir farklilik goérilmemistir [(t(228)sorgulama
becerileri=0.207, p>0.05]. Bu bulguya dayanarak 6gretmen adaylarinin sorgulama becerinde cinsiyet
degiskeninin anlamli bir etkisinin olmadigi sdylenebilir.

Kadinlarin demokratik tutum yeterliklerine yonelik puanlarinin ortalamasi(Xpemokratik tutum yeterlikleri
-12.3851) ile erkeklerin aldiklari puanlarin ortalamalari (Xpemokratik tutum yeterikieri =11.9024)  arasinda;
kadinlarin 6gretim yeterliklerine yonelik puanlarinin ortalamasi (Xogretim yeteriikieri =45.000) ile erkeklerin
aldiklari puanlarin ortalamalar (Xogretim yeteriikieri =44.6951) arasinda ve genel pedagojik yeterliklerine
yonelik kadinlarin aldiklari puanlarin ortalamasi (Xpedagoji yeteriiieri =57.3851) ile erkeklerin aldiklari puanlarin
ortalamasi (Xpedagoji yeterliler =56.5976) arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar tespit edilmemistir
[t(228)Demokratiktutum yeterlikleri= 1.473, p>005, t(228)Ogretim yeterlikleri =0.282, p>005, t(228)Pedagojikyeterlikleri=O~601,
p>0.05]. Bu bulguya dayanarak 6gretmen adaylarinin 6gretim elemanlarinin sahip olduklari pedagojik
yeterliklere yonelik goruslerinde cinsiyet degiskeninin anlamli bir etkisinin olmadigi sdylenebilir.

E-International Journal of Educational Research ISSN: 1309-6265 Vol: 13, No: 5, pp. 297-314 .

306



. E-Uluslararast Egitim Arastirmalart Dergisi ISSN: 1309-6265, Cilt: 13, No: 5, ss. 297-314

4. Ogretmen adaylarimin hem sorgulama becerileri hem de 6gretim elemanlarumn sahip
olduklar pedagojik yeterliklere yonelik goriislerinin 6grenim goriilen program tiiriine gore
incelenmesi

Arastirmada 6gretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de 6gretim elemanlarinin sahip
olduklari pedagojik yeterliklere yonelik gorislerinin 6grenim goérilen program tiriine gore istatiksel
olarak anlamli diizeyde farklilasma gdsterip gdstermediginin analizi strecinde uygulanan bagimsiz
orneklemler icin tek yonli varyans analizi testi sonugclar asagidaki cizelgelerde sunulmustur (Cizelge 5-

Cizelge 6):

Gizelge 5. Ogretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de é¢retim elemanlarinin sahip olduklart pedagojik
yeterliklere yonelik gértislerine ait puanlarinin program tiiriine gére betimsel istatistikleri (N=230)

Alt boyut/6lcek Gruplar N Ortalama S.S

Fen Bilgisi Ogretmenligi 52 53.3654 6.89424

Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik 80 52.9500 6.51172

Sorgulama  ilkégretim Matematik Ogretmenligi 46 542174 6.84726
becerileri ingilizce &gretmenligi 33 55.9091 574110
Turkge 6gretmenligi 19 56.8421 8.28159

Toplam 230 54.0435 6.78991

Fen Bilgisi Ogretmenligi 52 11.9231 2.31657

Demokratik Rehberlik ve PsikolojikPamsmanhk 80 12.0750 240134
tutum !Ik'c')gretim Matematik Ogretmenligi 46 12.4130 242740

. . Ingilizce 6gretmenligi 33 12.0000 237171
yeterlikleri 1 e sgretmenligi 19 13.4737 224520
Toplam 230 12.2130 2.38679

Fen Bilgisi Ogretmenligi 52 43.6731 7.82335

Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik 80 44.5250 7.75246

Ogretim ilkégretim Matematik Ogretmenligi 46 46.3696 9.12228
yeterlikleri  ingilizce 6gretmenligi 33 43.9091 6.14595
Turkce 6gretmenligi 19 47.8947 6.78966

Toplam 230 44.8913 7.83127

Fen Bilgisi Ogretmenligi 52 55.5962 9.49150

Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik 80 56.6000 9.33701
Pedagojik ilkégretim Matematik Ogretmenligi 46 58.7826 11.13536
yeterlikleri  ingilizce 6gretmenligi 33 55.9091 7.72724
Turkce 6gretmenligi 19 61.3684 7.77611

Toplam 230 57.1043 9.51246

Arastirmada hem sorgulama becerileri hem de 6gretim elemanlarinin pedagojik yeterliklerine
iliskin 6gretmen adaylarinin verdikleri puanlar degerlendirildiginde, Tlrkce 6gretmenligi programinda
o6grenim goren 6gretmen adaylarinin diger programlarda 6grenim gdren 6gretmen adaylarina nazaran
daha yuksek puan verdikleri gorilmustur.

Gizelge 6: Ogretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de 6gretim elemanlarinin sahip olduklart pedagojik
yeterliklere yénelik gériislerine ait puanlarin program tiiriine gére bagimsiz érneklemler icin tek yénlii varyans analizi
testi sonuclart (N=230)

. Kareler
Varyansin kaynagi  Kareler toplami  Sd ortalamas: p
I Gruplar arasi 384.628 4

Sorgulama becerileri Gruplar ici 10172.937 225 Zg;?; 2127 .078
Toplam 10557.565 229 ’
Gruplar arasi 39.430 4

Demokratik tutum yeterlikleri Gruplar igi 1265.131 225 22:; 1.753 139
Toplam 1304.561 229 ’
Gruplar arasi 391.656 4 3088

Ogretim yeterlikleri Gruplar ici 13652.626 225 00 1614 172
Gruplar arasi 660.802 4

Pedagojik yeterlikleri Gruplar igi 20060.694 225 ;gség 1853 120
Toplam 20721.496 229 ’

*p<.05

Ogretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de dgretim elemanlarinin sahip olduklari
pedagojik yeterliklere yonelik gorislerinde 6grenim gortlen program tirliniin anlamli bir etkisinin olup
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olmadigini ortaya koymak amaciyla bagimsiz érneklemler igin tek yonli varyans analizi uygulanmistir.
Bu testin sonucunda, 6gretmen adaylarinin sorgulama becerilerinde 6grenim goriilen program tiriine
gore istatistiksel olarak anlamli farkhliklar gozlenmemistir [F(4-225)=2.127, p>0.05]. Ayrica arastirmada,
O0gretmen adaylarinin dgretim elemanlarinin sahip olduklari pedagojik yeterliklerine yonelik goruslerinde
ogrenim gorilen program tlrline gore istatistiksel olarak anlamli farkliliklar gozlenmemistir [Fpemokratik
tutum yeterlikleri (4-225)=1.753, p>0.05; Fogretim yeterlikieri (4-225)=1.614, p>0.05; Fpedagojik yeteriikleri (4-225)=1.853,
p>0.05]. Bu bulgulara dayanarak 6gretmen adaylarinin hem sorgulama becerilerinde hem de 6gretim
elemanlarinin sahip olduklari pedagojik yeterliklerine yonelik gorislerinde 6grenim goriilen program
turl degiskeninin anlamli bir etkisinin olmadigi sOylenebilir.

5. Ogretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de égretim elemanlarumn sahip
olduklar: pedagojik yeterliklere yonelik goriiglerinin 6grenim goriilen stnif diizeylerine gore
incelenmesi

Arastirmada 6gretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de 6§retim elemanlarinin sahip
olduklari pedagojik yeterliklere yonelik gorislerinin sinif diizeyi degiskenine gore istatiksel olarak anlamli
dizeyde farkllasma gosterip gostermediginin analizi siirecinde uygulanan Kruskal Wallis H testi analiz
sonuglari Cizelge 7'de sunulmustur.

Cizelge 7. Ogretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de égretim elemanlarinin sahip olduklart pedagojik
yeterliklere yénelik gériislerine ait puanlarin sinif diizeyi degiskenine gére Kruskal Wallis H testi analizi sonuclart
(N=230)

Alt Boyut Gruplar N Ortalama ChiSquare Serbestl.lk
Sirasi Derecesi
2.Sinif 171 118.70
R 3.Sinif 4 131.50
Sorgulama becerileri 4Simif 55 10438 2.169 2 0.338
Toplam 230
Demokratik tutum i::::: 171 Hg;g
yeterlikleri 4Sinf 55 12145 0.595 2 0.743
Toplam 230
2.Smif 171 117.59
B S 3.Simnif 4 129.50
Ogretim yeterlikleri 4Simif 55 107.99 1.048 2 0.592
Toplam 230
2.Smnif 171 116.79
.. oy s 3.Sinif 4 123.88
Pedagojik yeterlikleri 4Simif 55 110.88 0.393 2 0.822
Toplam 230

*p<.05

Ogretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de &gretim elemanlarinin sahip olduklari
pedagojik yeterliklere ydnelik gorislerinde sinif diizeyi degiskeninin anlamli bir etkisinin olup olmadigini
belirlemek icin parametrik test olmayan Kruskal Wallis H testi kullanilmistir. Bunun sonucunda, gruplarin
sorgulama becerilerine iliskin puanlarinda, 6gretmen adaylarinin sinif diizeylerine gére anlaml bir
farklilasmaya rastlanilmamistir (X2sorguiama beceriteri =2.169, SD=2, p>0.05). Ayrica arastirmada, farkli sinif
dizeylerinde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin 6gretim elemanlarinin pedagojik yeterliklerine iligkin
puanlarinda da anlamli bir farklilasma bulunmamistir (X*pemokratik tutum yeteriikieri=0.595, SD=2, p>0.05;
Xzogretim yeterlikleri =1.048, SD=2, p>0.05; X2 Pedagojik yeterlikleri =0.393, SD=2, p>0.05). Bu bulguya dayanarak
sinif diizeyi degiskeninin 6gretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de 6gretim elemanlarinin
pedagojik yeterliklerine iliskin gorusleri Gzerinde anlamli bir etkisinin olmadigi sdylenebilir.

6. Ogretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de égretim elemanlarumn sahip
olduklarn pedagojik yeterliklere yonelik goriislerinin akademik not ortalamalarina gére
incelenmesi

Arastirmada 6gretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de 6gretim elemanlarinin sahip
olduklari pedagojik yeterliklere yonelik goruslerinin akademik not ortalamasi degiskenine gore istatiksel

E-International Journal of Educational Research ISSN: 1309-6265 Vol: 13, No: 5, pp. 297-314 .

308



. E-Uluslararast Egitim Arastirmalart Dergisi ISSN: 1309-6265, Cilt: 13, No: 5, ss. 297-314

olarak anlamli diizeyde farklilasma gosterip gostermediginin analizi sirecinde uygulanan Kruskal Wallis
H testi analiz sonuclari Cizelge 8'de sunulmustur.

Gizelge 8. Ogretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de égretim elemanlariin sahip olduklart pedagojik
yeterliklere yénelik goriislerine ait puanlarin akademik not ortalamast degiskenine gére Kruskal Wallis H testi analizi
sonuclart (N=230)

lik
Alt Boyut Gruplar N Ortalama Sirasi ChiSquare Serbest.u
Derecesi
2.00 ve daha dusuk 3 12217
2.01 ve 2.50 12 141.83
Sorgulama 2.51-3.00 19 104.32
becerileri 3.01-350 110 106.74 6.223 4 183
3.51-4.00 86 125.27
Toplam 230
2.00 ve daha disuk 3 186.33
Demokratik 2.01-2.50 12 139.88
tutum 2.51-3.00 19 107.74
yeterlikleri 3.01-3.50 110 115.65 >137 4 0.220
3.51-4.00 86 111.15
Toplam 230
2.00 ve daha duistk 3 130.67
2.01-2.50 12 149.79
Ogretim 2.51-3.00 19 98.63
yeterlileri  3.01-3.50 110  116.03 4679 4 0322
3.51-4.00 86 113.24
Toplam 230
2.00 ve daha dusuk 3 145.17
2.01-2.50 12 151.25
Pedagojik 2.51-3.00 19 99.32
yeterlikleri  3.01-3.50 110 11602 >387 4 0.250
3.51-4.00 86 112.39
Toplam 230
p*<0.05

Ogretmen adaylarinin hem sorgulama becerileri hem de dgretim elemanlarinin sahip olduklari
pedagojik yeterliklere yonelik goérislerinde akademik not ortalamasi degiskeninin anlamli bir etkisinin
olup olmadigini tespit etmek icin parametrik test olmayan Kruskal Wallis H testi uygulanmistir. Bu testin
sonucunda, bes farkli akademik not ortalamasina sahip 6gretmen adaylarinin sorgulama becerilerine
iliskin puanlarinda, anlamli diizeyde bir farklilasmaya rastlaniimamistir (X*sorguiama beceriteri =6.223, SD=4,
p>0.05). Ayrica arastirmada, bes farkli akademik not ortalamasina sahip 6¢gretmen adaylarinin 6gretim
elemanlarinin  pedagojik yeterliklerine iliskin puanlarinda, anlaml dlzeyde bir farklilagsmaya
rastlanllmam|§t|r (XzDemokratik tutum yeterlikleri=5-737, SD:4, p>005, XZOgretim yeterlikleri :4679, SD:4, p>005,
X2pedagojik yeterliieri =5.387, SD=4, p>0.05). Bu bulguya dayanarak akademik not ortalamasi degiskeninin
ogretmen adaylarinin hem sorgulama becerilerinde hem de 06gretim elemanlarinin pedagojik
yeterliklerine iliskin gorigleri Gzerinde anlamli bir etkisinin olmadigi sdylenebilir.

7. Ogretmen adaylarumn sorgulama becerileri ile 6gretim elemanlarinin sahip olduklart
pedagoajik yeterliklere yonelik goriisleri arasindaki iliskinin incelenmesi

Arastirmanin bu alt probleminde 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile 6gretim
elemanlarinin sahip olduklari pedagojik yeterliklere yonelik gorusleri arasinda istatistiksel olarak anlamli
dizeyde bir iliski olup olmadigi arastiriimaktadir. Arastirmanin bu alt probleminin ¢6zimu icin basit
korelasyon analizi: Pearson Momentler carpim korelasyonu uygulanmustir. Analiz sonuglari Cizelge 9'da
sunulmustur.
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Gizelge 9: Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile 6gretim elemanlarinin sahip olduklart pedagojik yeterliklere
ybnelik gorisleri arasindaki iliskinin incelenmesi amactyla yapilan basit korelasyon analizi: Pearson Momentler carpim
korelasyonu analizi sonuglart (N=230)

Sorgulama becerileri
r r2 p

Ogretim Elemanlarinin Pedagojik Yeterlikleri 0.280 0.0784 0.000

Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile égretim elemanlarinin sahip olduklari pedagojik
yeterliklere yonelik gorugleri arasinda bir iliskinin olup olmadigini ortaya ¢ikarmak amaciyla basit
korelasyon analizi yapilmistir. Bunun sonucunda, 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile 6gretim
elemanlarinin pedagojik yeterliklerine iliskin gorisleri arasinda, pozitif ydnde ve anlamli diizeyde bir iliski
oldugu gorilmistir (r=0.280, r2 = 0.0784, p<0.01). Konu ile alakali olarak Buytkoztirk (2014) mutlak
deger korelasyon katsayisinin, 0.00-0.30 arasindaki ise “distik”, 0.30-0.70 arasinda ise “orta” ve 0.70-1.00
arasinda ise "ylUksek” dizeyde bir iliski oldugundan bahsetmektedir. Bu bilgiye dayanarak égretmen
adaylarinin sorgulama becerileri ile gretim elemanlarinin sahip olduklari pedagojik yeterliklere yonelik
gorisleri arasinda pozitif, disik dizeyde ve anlamli bir iliskinin oldugu sdylenebilir. Determinasyon
katsayisi (r*= 0.0784) gdz oniine alindiginda, 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile dgretim
elemanlarinin sahip olduklari pedagojik yeterliklere yonelik gorisleri arasindaki iliskinin %7.84 oraninda
oldugu gorilmektedir.

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Arastirmada, o6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile 6gretim elemanlarinin sahip olduklari
pedagojik yeterliklere yonelik gorusleri arasindaki iliski arastirilmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin
"sorgulama becerileri” ve "06gretim elemanlarinin sahip olduklari pedagojik yeterliklere yonelik
gorislerinin" cesitli degiskenlere gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilasip farkhlasmadigi
incelenmistir. Arastirmanin sonuglari ve ilgili tartisma asagida sirasiyla sunulmustur:

1. Ogretmen adaylarunn sorgulama becerilerinin incelenmesi

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri 6lgegine "cogunlukla” dlizeyinde
puan verdikleri gdrilmustir. Bu bulguya dayanarak arastirmaya katilan 6§retmen adaylarinin sorgulama
becerilerinin orta diizeyin tizerinde oldugu sdylenebilir. Calismanin bu sonucu, Abali Oztiirk vd. (2017),
Aldan Karademir vd. (2019), Aldan Karademir (2013), Alkis Kiglkaydin (2020), Arseven vd. (2015),
Sarikaya ve Sakiroglu (2021), Sahin vd. (2017), Yavuz vd. (2018) ve Yilmaz ve Karamustafaoglu (2015)
tarafindan yapilan caligmalarin sonuclari ile benzerlik gdstermektedir.

1.1. Cinsiyete Gore incelenmesi: Arastirmada 148 kadin ve 82 erkek 6gretmen adayindan olusan
230 kisilik grupta, kadin 6gretmen adaylari ile erkek 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklihk goérilmemistir. Dolayisiyla cinsiyetin 6gretmen adaylarinin
sorgulama becerilerinde anlamli bir etkisinin olmadigi sdylenebilir. Arastirmanin bu sonucu ile literatirde
benzerlik gdsteren calismalar bulunmaktadir (Abali Oztirk vd., 2017; Aldan Karademir, 2013; Aldan
Karademir vd., 2019; Elmal ve Yildiz, 2017; Sarikaya ve Sakiroglu, 2021; Sahin vd., 2017; Yilmaz ve
Karamustafaoglu, 2015). Clinki bu calismalarda kadin ve erkek katilimcilarin sorgulama becerilerinde
istatistiksel anlamli farkliliklar tespit edilmemistir. Ancak bazi calismalarda kadin ve erkek katilimcilarin
sorgulama becerileri arasinda kadin katiimcilar lehine anlamli farkhliklar bulunmustur (Bakir, 2019;
Balbag ve Aynur, 2020).

1.2. Ogrenim Goriilen Program Tiiriine Gore incelenmesi: Arastirmada égretmen adaylarinin
sorgulama becerileri arasinda 6grenim gordukleri program tirlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilagsma gorilmemistir. Dolayisiyla 6grenim gérilen programin 6gretmen adaylarinin sorgulama
becerilerinde anlamli bir etkisinin olmadigi soylenebilir. Ayrica arastirmanin bulgularina dayanarak
Tirkge 6gretmenligi programindaki 6gretmen adaylarinin arastirmaya katilan diger 6gretmen adaylarina
nazaran daha ylksek sorgulama becerileri puanlarina sahip olduklari séylenebilir. Arastirmanin bu
sonucu ile ilgili olarak literatiirde Abali Oztiirk vd. (2017), Aldan Karademir vd. (2019), Aldan Karademir
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(2013) ve Yilmaz ve Karamustafaoglu (2015) tarafindan yapilan ¢alismalarda, katilimcilarin dgrenim
gorduikleri program/anabilimdali/bolimlerine gore istatistiksel anlamh farkliliklar bulunmamistir.

1.3. Ogrenim Goriilen Sinif Diizeyine Goére incelenmesi: Arastirmada égretmen adaylarinin
sorgulama becerileri arasinda 6grenim gordikleri sinif diizeylerine gore istatistiksel olarak anlamh bir
farkhlasma goriilmemistir. Dolayisiyla 6grenim gorilen sinif diizeyinin 6gretmen adaylarinin sorgulama
becerilerinde anlamli bir etkisinin olmadigi sdylenebilir. Arastirmanin bu sonucu ile ilgili olarak literattirde
Abali Oztiirk vd. (2017), Aldan Karademir vd. (2019), EImali ve Yildiz (2017), Sarikaya ve Sakiroglu (2021),
Yavuz vd. (2018) ve Yilmaz ve Karamustafaoglu (2015) tarafindan yapilan calismalarda, katilimcilarin
ogrenim gordukleri sinif diizeylerine gore anlamli farkliliklar bulunmamistir. Ancak Bakir (2019) ile Balbag
ve Aynur (2020) tarafindan yapilan calismalarda katihmcilarin sinif diizeylerine gore istatistiksel anlamli
farkliliklar tespit edilmistir.

1.4. Akademik Not Ortalamalarina Gore incelenmesi: Arastirmada 5 farkli akademik not
ortalamasina sahip 06gretmen adaylarinin sorgulama becerileri arasinda anlamh farkhlagmalar
gorulmemistir. Dolayisiyla akademik not ortalamasi degiskeninin 6gretmen adaylarinin sorgulama
becerilerinde anlamli bir etkisinin olmadigi sdylenebilir. Ancak arastirmanin bu sonucu Abali Oztiirk
(2017) tarafindan yapilan calismanin sonucu ile celismektedir. Clinkl bu calismada 6gretmen adaylarinin
akademik basarilarina gore sorgulama becerileri arasinda anlaml farklilasmalar belirlenmistir.

2. Ogretmen adaylarunn égretim elemanlarumn sahip olduklart pedagojik yeterliklerine
yonelik goriislerinin incelenmesi:

Pedagojik yeterlikler 6lgeginde 6gretmen adaylarinin dlcedin tim alt boyutlari ve geneline “¢cogu
boyledir” diizeyinde puan verdikleri belirlenmistir. Bu bulguya dayanarak arastirmaya katilan 6gretmen
adaylarinin, 6gretim elemanlarinin ¢ogunun pedagojik yeterliklere sahip oldugunu dustndikleri
soylenebilir. Bu sonug ile alakal olarak, literatlirde Kazanci Tinmaz (2013)'in yapmis oldugu calismada
O0gretmen adaylari, 6gretim elemanlarinin pedagojik yeterliklerini degerlendirirken “azi bdyledir”
dizeyinde puan verdikleri gorilmistir (bu calismada 6gretmen adaylarinin 6gretim elemanlarinin
pedagojik yeterliklerini puanlarken “hepsi boyledir” katilim diizeyine 1 puan, hi¢biri béyle degildir katilim
diizeyi 4 puan olacak seklinde hesaplanmistir). Ozaydinlik vd. (2014) tarafindan yapilan calismada ise
katilimcilar 6gretim elemanlarinin  6gretmenlik meslek niteliklerini “orta dlzeyde” tasidiklarini
belirtmislerdir. Ayrica Kuru (2017) tarafindan yapilan calismada 6gretim elemanlarinin kendilerinde
gordukleri 6gretmenlik becerilerinin, 6grencilerin onlarda gérdigi becerilerden daha yiiksek oldugu
sonucuna ulasmistir. Murat vd. (2006)'in 6gretim elemanlarinin sinif ici egitim-6gretim etkinlikleri
acisindan degerlendirildigi calismada, katiimcilar, calismada uygulanan 28 maddelik 6lcegin 15‘ine “cok
azi”, 13'Une ise "yarisi” yeterlidir yanitini vermislerdir. Bunun yaninda Ozbek ve Yesil (2009)'in 6gretim
elemanlarinin sinif ici 6gretim yeterliklerinin degerlendirildigi calismada, katilimcilar derslerine giren
ogretim elemanlarini, olumlu sinif iklimi olusturmada “iyi dizeyde”, giris, islenis ve sonuclandirma
asamalarinda ise "orta dlizeyde” yeterli bulmuslardir.

2.1. Cinsiyete Gore incelenmesi: Arastirmada 148 kadin ve 82 erkek 6gretmen adayindan olusan
230 kisilik grupta, kadin 6gretmen adaylari ile erkek 6gretmen adaylarinin 6gretim elemanlarinin sahip
olduklari pedagojik yeterliklere yonelik gorusleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
gorilmemistir. Dolayisiyla cinsiyetin 6gretmen adaylarinin 6gretim elemanlarinin sahip olduklari
pedagojik yeterliklere yonelik gorislerinde anlamli bir etkisinin olmadigi soylenebilir. Ancak Kazanci
Tinmaz (2013) tarafindan yapilan calismada, kiz ve erkek 6gretmen adaylarinin demokratik tutuma iliskin
yeterlikler ve 6lcme-degerlendirmeye iliskin yeterlikler alt boyutlari arasinda kiz 6gretmen adaylari lehine
anlamli farkhhklar belirlenmistir. Murat vd. (2006) yapmis oldugu calismada, bayan katilimcilar 6gretim
elemanlarini erkek katilimcilardan daha yetersiz bulmustur. Ayrica Ozbek ve Yesil (2009) tarafindan
yapilan calismada, dersin giris, islenis, sonuclandirma asamalari ve sinif iklimi olusturulmasinda erkek
katilimcilar bayan katilimcilardan 6gretim elemanlarini daha yeterli bulmustur.

2.2. Ogrenim Goriilen Program Tiiriine Gére incelenmesi: Arastirmada 6gretmen adaylarinin
ogretim elemanlarinin sahip olduklari pedagojik yeterliklere yonelik gorusleri arasinda 6grenim
gordukleri program tirlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilasma gorilmemistir. Dolayisiyla
ogrenim gorulen program tirinin 6gretmen adaylarinin 6gretim elemanlarinin sahip olduklari
pedagojik yeterliklere yonelik gérislerinde anlamli bir etkisinin olmadigi sdylenebilir. Ayrica arastirmanin
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bulgularina dayanarak Tirkce 6gretmenliginde o6grenim goéren 06gretmen adaylarinin  diger
programlarda 6grenim goren 6gretmen adaylarina gore 6gretim elemanlarini pedagojik olarak daha
yeterli gordiikleri sdylenebilir. Arastirmanin bu sonucu ile ilgili olarak literatiirde Ozbek ve Yesil (2009)
yapilan calismada 6grenim gorilen anabilim dalina gore istatistiksel anlamli farkhliklar bulunurken,
Murat vd. (2006) tarafindan yapilan calismada istatistik anlamli farklhilklar bulunmamistir.

2.3. Ogrenim Goriilen Sinif Diizeyine Gore incelenmesi: Arastirmada 6gretmen adaylarinin
ogretim elemanlarinin sahip olduklari pedagojik yeterliklere yonelik gorisleri arasinda Ogrenim
gordukleri sinif diizeylerine gére anlaml bir farklilasma gorilmemistir. Dolayisiyla grenim gorilen sinif
dlzeyinin 6gretim elemanlarinin sahip olduklari pedagojik yeterliklere yonelik gorislerinde anlamli bir
etkisinin olmadigi sdylenebilir. Arastirmanin bu sonucu ile ilgili olarak literatlirde Kazanci Tinmaz (2013)
tarafindan yapilan ¢alismada, katiimcilarin 8grenim gordukleri sinif dlizeyilerine gore istatistiksel anlamli
farkhiliklar bulunmustur. Ayrica sinif dlizeyi agisindan Murat vd. (2006) tarafindan yapilan ¢alismada
anlamli farkhhklar bulunmustur.

2.4. Akademik not ortalamalarina goére incelenmesi: Arastirmada 5 farkli akademik not
ortalamasina sahip 6gretmen adaylarinin gretim elemanlarinin sahip olduklari pedagojik yeterliklere
yonelik gorusleri arasinda istatistiksel anlamh farklilasmalar bulunmamistir. Dolayisiyla akademik not
ortalamasi degiskeninin 6gretmen adaylarinin 6gretim elemanlarinin sahip olduklari pedagojik
yeterliklere yonelik gorislerinde anlamli bir etkisinin olmadigi sdylenebilir.

3. Ogretmen adaylaruinn sorgulama becerileri ile 6gretim elemanlarunn sahip olduklar
pedagojik yeterliklere yonelik goriisleri arasindaki iliskinin incelenmesi:

Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile égretim elemanlarinin sahip olduklari pedagojik
yeterliklere yonelik gorlsleri arasinda pozitif, distik diizeyde ve anlamli bir iliski tespit edilmistir.

ONERILER

1. Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile 6gretim elemanlarinin pedagojik yeterliklerine
iliskin gorusleri daha biyuk 6rneklemlerde farkli degiskenlere (anne-baba egitim diizeyi, anne-
baba meslekleri, derslerde genellikle kullanilan 6gretim strateji/yontem/teknikleri, anne-
babanin cocuk yetistirme tutumlari) gére incelenebilir.

2. Ogretmen adaylarinin sorgulama becerilerini etkileyen etmenleri tespit etmek amaciyla nitel
arastirmalar yapilabilir.
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