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Oz. Bu arastirmanin amaci, Diizce Universitesi Egitim Fakiiltesi Ozel Egitim Ogretmenligi Lisans Ogretim
Programi’nin 6gretmen adaylarinin gorislerine dayali degerlendirilmesidir.  Arastirmada karma yontem
desenlerinden, yakinsayan paralel desen kullaniimistir. Arastirmanin galisma grubunu 6zel egitim 6gretmenligi 3.
ve 4.Sinif 6grencileri olusturmustur. Arastirmanin nicel calisma grubu 72, nitel ¢calisma grubu ise 24 6grenciden
olusturulmustur. Ozel Egitim Ogretmenligi Lisans Ogretim Programi’nin degerlendirilmesine yénelik nicel veriler
program degerlendirme Olgegi ile, nitel veriler ise yari yapilandirilmig gérisme formu ile toplanmistir.
Arastirmada nicel verilerin ¢oziimlenmesinde betimsel istatistikler, parametrik testler; nitel verilerin analizinde
ise igerik analizi kullaniimistir. Arastirma sonuglarina gore 6zel egitim 6gretmenligi lisans 6gretim programin 6zel
egitim 6gretmeni adaylarina 6zel egitim alaninda gerekli mesleki yeterlikleri kazandirdigi belirlenmistir. Ayrica
o6gretmen adaylarinin 6zel egitim 6gretmenligi lisans 6gretim programini egitim programinin égeleri bakimindan
yeterli gordikleri belirlenmistir. Arastirmanin nitel sonuglarinda, nicel sonuglari destekleyici gorisler elde
edilmistir. Arastirma sonuglarina dayali olarak, 6gretmen adaylarin problem yasadiklari konu ve alanlara iligkin
ders ve igeriklerinin zenginlestirilmesi, 6zel egitim 6gretmenligi lisans 6§retim programinin igeriginde arastirma
sonuglari dogrultusunda diizenlemeler yapiimasi dnerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ogretmen egitimi, Ozel egitim 6gretmenligi, Lisans ogretim programi, Program
degerlendirme.

Abstract. The purpose of this research is to evaluate the Duzce University Education Faculty Special Education
Teaching Undergraduate Curriculum based on the opinions of teacher candidates. In the research, convergent
parallel design from mixed method designs was used. The study group of the research consisted of 3rd and 4th
grade students of special education teaching. The quantitative study group of the research consisted of 72
students and the qualitative study group consisted of 24 students. Quantitative data for the evaluation of the
Special Education Teaching Undergraduate Curriculum, with the program evaluation scale; qualitative data were
collected with a semi-structured interview form. In the research, descriptive statistics, parametric tests in the
analysis of quantitative data; Content analysis was used in the analysis of qualitative data. According to the
research results; It was determined that the special education teaching undergraduate program provides special
education teacher candidates with the necessary professional competencies in the field of special education. In
addition, it was determined that the pre-service teachers considered the special education teaching
undergraduate curriculum sufficient in terms of the elements of the education program. In the qualitative results
of the research, opinions supporting the quantitative results were obtained. Based on the results of the research,
it is recommended to enrich the course and content of the subjects and areas that teacher candidates have
problems with, and to make adjustments in the content of the special education teaching undergraduate
curriculum in line with the research results.

Keywords: Teacher education, Special education teaching, Undergraduate curriculum, Program evaluation.

Aktan, O. (2023). Ozel egitim 6gretmenligi lisans 6gretim programinin degerlendirilmesi: Diizce Universitesi
ornegi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 14 (1), 1-30. DOI: 10.51460/baebd.1163593



DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI
EGITIiM BIiLIMLERI ENSTITUSU

\L\\z,“’tu,o MWEER/
Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, (2023), 14 (1), 1-30. & % > ® %4
Western Anatolia Journal of Educational Sciences, (2023), 14 (1), 1-30. \ 5 é ‘, j
Arastirma Makalesi / Research Paper ot o iz (@

*DeV

Extended Abstract

Introduction. With the transfer of private services to the Ministry of National Education in Turkey,
special education classes and schools began to be opened in order to meet the education needs. In
order to provide education in the opened classrooms and schools, the needs of teachers were tried to

Sayfa | 3 be met through vocational courses, certificate programs and assignments from different branches.
After 1980, special education teaching departments were opened in different universities in our
country. According to 2022 statistics in Turkey, there are special education teaching departments in
53 universities. Various arrangements were made on different dates between 1998 and 2018 in the
special education teaching undergraduate curriculum. With the arrangements made, changes were
made in the course contents and periods in the program. Previously, there were special education
teaching undergraduate programs in different fields in the fields of hearing, vision, mental and gifted.
Special education undergraduate programs were combined under the name of "Special Education
Teaching Undergraduate Program" in the 2016-2017 academic year. Of the courses in the special
education teaching undergraduate curriculum, 43% are field education courses, 16% are field
education elective courses, 13% are general culture courses, and 28% are vocational knowledge
courses (CoHe, 2018).

When the relevant literature is examined, it is seen that the studies on the evaluation of the special
education undergraduate curriculum are quite limited. When the studies are evaluated in general, it
is seen that the studies on special education teachers in the dimension of teacher education are more
intense, and the studies on the evaluation of the special education teaching undergraduate program
are quite limited. In addition, no research has been found in which quantitative and qualitative
measurement tools, based on mixed methods, centered on undergraduate students, were used to
evaluate the special education teaching undergraduate program updated in 2018. For this reason, it
can be said that the findings to be obtained in the research are a very important research in terms of
shedding light on the program development studies for the special education teaching undergraduate
program. It is necessary to determine whether the special education teaching undergraduate
curriculum provides the knowledge, skills and competencies specified in the program and the
professional competencies foreseen in the program in accordance with today's student needs. For this
purpose, the evaluation of the program and the updating of the program in necessary dimensions can
contribute to the effectiveness of the special education undergraduate curriculum and thus to the
training of more competent teachers. In this context, the main purpose of this study is to evaluate the
special education teaching undergraduate curriculum according to the views of teacher candidates.

Method. In the study, in which quantitative and qualitative methods for curriculum evaluation were
used together, the parallel design, which converged from the mixed research method designs, was
used. The study group for the quantitative data of the research consisted of the 3rd and 4th grade
students of Diizce University Education Faculty Special Education Teaching, which were reached
through easily accessible sampling. In the quantitative aspect of the study, the Program Evaluation
Scale (PES) developed by Adiglzel (2015) was used to determine the evaluations of pre-service
teachers regarding the special education teaching undergraduate program. PES is a 4-point Likert-type
scale consisting of four sub-dimensions and twenty-five items. In the qualitative aspect of the research,
a semi-structured interview form was used to collect in-depth data on the special education teaching
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undergraduate curriculum and its program elements. Parametric test techniques and descriptive
statistics were used in the analyses, due to the normal distribution of PES data. Content analysis was
used to analyze the opinions of prospective teachers about the special education teaching
undergraduate program.

Results. According to the results of the research, the program evaluation scores of the teacher
candidates are close to high in the sub-dimensions of the evaluation of the objectives and the content;
It was determined that the evaluation of the learning-teaching process and the evaluation of the
assessment and evaluation process were above the average. It was found that there was no significant
difference between the PES scores of the pre-service teachers according to their gender, in the sub-
dimensions of general scale, evaluation of objectives, evaluation of the learning-teacher process, and
evaluation of the assessment and evaluation process; In the dimension of evaluating the content, it is
seen that there is a significant difference in favor of male students. It was determined that there was
no significant difference between the PES scores of the pre-service teachers according to their grade
levels, in general scale and sub-dimensions. As qualitative data; In the sub-theme of reducing the
number of courses, aim-oriented and comprehensive courses, vocational knowledge courses; In the
sub-theme of special education field knowledge courses, the views on enriching the teaching courses
in terms of number, duration and content, and providing a variety of elective courses were presented.
In the theme of strengths related to the learning-teaching process theme of the special education
teaching undergraduate program, it was stated that the teaching practice reinforced the knowledge,
the observation, institutional experience, internship courses were instructive, and they gained
professional knowledge and competence and professional self-confidence. In addition, in the theme
of suggestions, opinions on giving more place to practice in lessons, increasing student-centered
teaching practices, increasing the duration of teaching practice, providing full specialization in a
disability area, providing internship opportunities for different schools and types of disability, and
teaching courses in schools were determined.

Discussion and Conclusion. According to the results of the research, it can be said that the teacher
candidates have gained professional competence regarding the learning-teaching process of the
undergraduate program. When the qualitative data of the study were examined, it was determined
that the teacher candidates mostly expressed their views on the learning-teaching process, and that
the teaching processes gained professional self-confidence as well as professional competence. It was
determined that the quantitative data of the research were supported by the qualitative data.
However, when the qualitative data of the research were examined, it was determined that there were
deficiencies in the application of measurement and evaluation approaches in the field of special
education, they had deficiencies in learning alternative measurement and evaluation techniques and
they had problems. It is seen that the quantitative findings on extracurricular learning resources and
measurement and evaluation in the special education teaching undergraduate program are supported
by qualitative findings. Similar to our research findings, in some studies, it is seen that the
undergraduate program evaluates the content and application dimension of special education
teachinginadequately (Blylikalan Filiz et al., 2018; Ergiil et al., 2013; Sezgin Nartgiin, 2010; Ulay, 2018).
When the program evaluation scores of the candidate teachers were evaluated according to the sub-
dimensions of the program, they found themselves quite sufficient in the sub-dimensions of evaluating
the objectives and evaluating the content; In the dimensions of evaluation of the learning-teaching
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process and evaluation of the measurement and evaluation process, it was determined that they found
it partially less sufficient. In general, it can be said that special education teaching undergraduate
students gain the necessary competencies. At this point, it can be said that the students in the research
regarding the objectives of the program consider themselves quite sufficient in terms of the objectives
of the program, and this finding is supported by qualitative data. When the research results are
evaluated in general, when the quantitative and qualitative findings obtained from the teacher
candidates are evaluated together; It was determined that the special education teaching
undergraduate curriculum was considered successful in terms of providing teacher candidates with
the necessary professional competencies. It has been determined that pre-service teachers need
support, especially regarding the learning-teaching process and the measurement and evaluation sub-
dimensions of the program. In order to explain the reasons for this situation, supportive opinions were
obtained in the qualitative data of the research. In general, it was determined that the quantitative
data obtained in the study were supported by qualitative data.
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Gunlimiuzde bilim, teknoloji, sosyal bilimler, ekonomi ve davranis bilimleri alanlarinda hizli

degisim ve gelismeler yasanmaktadir. Her alani derinden etkileyen bu degisim ve gelismeler, egitim

Sayfa | 6 kurumlari, 6gretim programlari, 6gretmenler ve 6grencileri de etkilemekte, bu dogrultuda egitim

politikalarinda da yansimalar olmaktadir. Bu degisim ve gelisime uyum saglamak, zamanin ihtiyaglarina

cevap vermek adina egitim politikalarinin gézden gegirilmesi, egitim kurumlarinin ve programlarinin da

degerlendirilmesi ve yapilan degerlendirmeler sonucu ilgili alanlarda gerekli dizeltmelerin ya da
degisikliklerin yapilmasi gerekmektedir.

Farkh alanlarda yasanan degisim ve gelismelerin, evrensel ve ulusal degerler perspektifinde
o0gretim programlari araciligiyla, okullarda 6grencilere kazandirilmasi amacglanmaktadir. Bu baglamda
okullarda tlkenin ihtiya¢ duydugu insan kaynagina uygun bireyleri yetistirme gorevini egitim sisteminin
ana unsurlardan biri olan 6gretmenler Ustlenmektedir (Darling-Hammond & Lieberman, 2013;
Ingvarson & Rowley, 2017). Ozellikle uluslararasi sinavlarda basarili olan ve gelismis ilke egitim
sistemlerinin ortak 6zelliginin “mesleginde basarili ve alaninda iyi yetismis 6gretmenler” oldugu
belirlenmistir (Chong & Cheah, 2009; Guskey, 2002). Bununla birlikte, 6gretmenin alan bilgisi ve
mesleki yeterligi de 6grencilerin ders basarisini etkileyen diger onemli degiskenler olarak 6ne
¢tkmaktadir (Hsien vd., 2009; Kunter vd., 2013).

Ogretmenlik meslegi, egitim bilimleri ve ilgili diger farkli disiplin alanlarinda, meslege déniik
alan bilgisi, mesleki beceri ve yeterlik gerektiren bir uzmanlik alanidir (Sisman & Acat, 2003). Meslegin
uzmanlik alani olmasina yonelik olarak, 6gretmenlerin meslege atanmadan oOnce 6gretmenlik
alanlarina iliskin gerekli mesleki vyeterlikleri kazanmalari olduk¢a 6nemlidir. Bu baglamda
O0gretmenlerin 6gretim slreclerini tasarlama ve yonetme, Ogretim silreclerinde 6grenci merkezli
olumlu etkilesim saglama, sinif ydnetimi becerilerine sahip olma ve uygulama yeterliklerini kazanmalari
gerekmektedir. Bununla birlikte 6gretim sirecini etkili kilma adina, 6gretim programi okuryazarlig
becerilerine sahip olma, 6gretim programlari dogrultusunda 6gretimi gergeklestirme, dersin hedefleri
uygun 6gretim yapma, 6gretimde 6grencilerin ilgi, hazirbulunusluk ve 6grenme ihtiyaglarini dikkate
alma, 6gretim bitiminde uygun 0Olce ve degerlendirme yaklagimlari ile 6grencilerin 6grenme ¢iktilarina
ulasip ulagsmadiklarini sinama gibi mesleki bilgi ve beceriler konusunda gerekli mesleki yeterliklere
sahip olmalidirlar (Aktan & Budak, 2021). Kisaca 6gretmenlerin alaninda uzman olmayi gerektiren
mesleki bilgi, mesleki beceri, deger ile tutuma sahip olmalari beklenmektedir (MEB, 2017).

Ulkemizin 6gretmen egitiminde zengin bir tarihsel siire¢ ve deneyime sahip oldugu
sdylenebilir. Ogretmen egitimine ilk ¢alismalar Osmanli Devleti’nde Fatih Sultan Mehmet déneminde
baslamis olsa da, kurumsal olarak ilk 6gretmen okulu olan “Darilmallimin-i Risd-i” 1848 yilinda
acilmistir (MEB, 2017). Takip eden vyillarda ulkenin kosullari, donemin sartlari ve ihtiya¢ duyulan
ogretmen profilinin gerektirdigi nitelik ve nicelige gore farkli 6gretmen yetistirme kaynaklarindan
dgretmen ihtiyaci karsilanmistir. Ulkemizde 6gretmen yetistirmeye yénelik olarak Cumhuriyet’in
kurulusundan gliniimize kadar; muallim mektepleri, ilkokul mektep muallimlerine yonelik meslek
kurslari, orta muallim mektepleri, ilk 6gretmen okullari, kdy 6gretmen mektepleri, koy enstitileri,
egitim enstitileri, yliksek 6gretmen okullari seklinde farkl egitim kurumlardan yararlaniimistir (Akyuz,
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2013). GUnUmuzde ise Ogretmen egitimi, egitim fakilteleri ve pedagojik formasyon sertifika
programlari ile gerceklestiriimektedir (Erdamar & Tengilimoglu, 2021; YOK, 2021a). Tarihsel siireg
icinde O6gretmen yetistirmeye yonelik farkli deneyim ve uygulamalar olmasina karsin, 6gretmen
egitiminde istenilen nitelik ve standartlara ulasilamadigi sdylenebilir (Azar, 2011; ilgan, 2020). Bununla
birlikte 2015-2019 yillari arasinda KPSS egitim bilimleri sinavina yillik ortalama 412.780 kisi, bes yillik
toplamda ise 2.063.901 6gretmen adayi katilmistir. 2015-2019 yil araliginda ise, yillik yaklasik 40.000,
bes yillik siirede ise yaklasik 200.000 6gretmenin atamasi yapimistir (ilgan, 2020). Ogretmen
egitiminde ihtiyac ve talep dengesinin gozetilememesinin, ihtiyac olmamasina karsin gereginden fazla
egitim faklltelerine 6grenci alinmasinin da 6gretmen egitimini nitelik yoniinden olumsuz etkiledigi
soylenebilir. Bu baglamda 06zel egitim alaninda 6gretmen vyetistirme politikalarinin da benzer
slreclerden gectigi sdylenebilir.

Ozel egitim hizmetleri 1950’li yillara kadar Saglik Bakanhgi biinyesinde yer alirken, bu tarihten
sonra 6zel egitim hizmetlerinin Milli Egitim Bakanlig’’na (MEB) devredilmistir. Ozel egitim hizmetlerinin
Milli Egitim Bakanlhgi’'na (MEB) baglanmasi, 6zel egitim hizmetlerinin kurumsallasma stirecini olumlu
yonde etkilemistir. Bu tarihten sonra Ozel gereksinimli 6grencilerin egitimine yonelik bazi yasal
diizenlemeler ile birlikte ilk 6zel egitim siniflari agilmaya baslanmis ve dolayisiyla acilan siniflarda egitim
alacak 6grencilere egitim verecek Ozel egitim 6gretmeni ihtiyaci da dogmustur (Akcamete, 2018). Bu
ihtiyaci karsilamak adina 1952 yilinda Gazi Universitesi biinyesinde 6zel egitim bolimi agilmis, bélim
ilk mezunlari verdikten sonra 1955 yilinda kapatiimistir (Citil, 2017). Bu tarihten sonra 6zel egitim
O0gretmenligi lisans 6gretim programlarinin acilmasina kadar 6gretmen ihtiyaci cesitli kurslar ile
tiniversite biinyelerinde acilan sertifika programlari araciligi ile saglanmistir (Ozyiirek, 2008). Anadolu
Universitesi biinyesinde 1983 yilinda, Gazi Universitesi biinyesinde ise 1986 yilinda ézel 6zel egitim
lisans Ogretmenlik programlari acilmistir. Takip eden yillarda farkh Universitelerde o6zel egitim
o0gretmeni ihtiyaci karsilamaya yonelik lisans programlari acilmistir. Tarkiye’de 42 devlet, 11 vakif
Universitesi olmak lizere 53 Universite, Kuzey Kibris Tlirk Cumhuriyeti’'nde 6 olmak lzere toplamda 59
tiniversitede 6zel egitim dgretmenligi lisans 6gretim programi uygulanmaktadir (YOK, 2023).

Ozel egitim 6gretmenligi lisans programlarinda 1998, 2007, 2016 ve 2018 yilinda cesitli
degisiklik ve dliizenlemeler yapilmistir. Egitim Fakilteleri binyesinde, 6zel egitim alanindaki 6gretmen
ihtiyacini karsilamak amaciyla zihin engelliler 6gretmenligi, gorme engelliler 6gretmenligi, Gstin
zekalilar 6gretmenligi ve isitme engelliler 6gretmenligi olarak dort farkl disiplin alaninda lisans
programlar acilmistir (YOK, 1998). Yiiksekdgretim Kurulu tarafindan 2007 yilinda 6gretmen egitimi
lisans programlarinda bazi diizenlemeler yapilmistir. Yapilan diizenlemeler sonucu 6zel egitim lisans
programlari aynen devam etmekle birlikte, bazi ders icerikleri ile derslerin donemlerinde degisiklikler
yapilmistir (YOK, 2007). MEB’nin 6gretmen atama politikasina uyum saglama ve farkl Glkelerdeki 6zel
egitim ogretmenligi programlar gerekce gosterilerek, Yiiksekégretim Kurulu (YOK) tarafindan 2016-
2017 egitim-dgretim yilinda 6zel egitim lisans programlari, “Ozel Egitim Ogretmenligi Lisans Programi”
adi altinda birlestirilmistir. Yapilan degisiklikle Ozel Egitim Ogretmenligi Lisans Programi’nda, ozel
egitim alaninda gorev yapacak 6gretmen adaylarinin farkh yetersizlikteki 6grenci gruplarina egitim
verecek mesleki yeterliklere uygun sekilde yetistirilmelerini saglamak amaciyla ders sayisi ve
iceriklerinde degisiklikler yapilmistir (Bliylikalan vd., 2018). Bu dlzenlemelerden sonra Ozel egitim
o0gretmenligi lisans programinda 2018 yilinda yine ders igeriklerinde bazi degisiklikler yapilmistir.
Yapilan degisiklikler sonucu lisans programinda yer alan derslerin % 43’Gn0 alan egitimi dersleri, %
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16’sin1 alan egitimi se¢meli dersleri, % 13’inli genel kiltlir dersleri, % 28’ini ise meslek bilgisi dersleri
olusturmaktadir (YOK, 2018).

Ozel egitim; normal gelisim gdsteren akranlarindan bazi 6zellikleri nedeniyle farklilik gdsteren
ogrencileri mevcut potansiyelleri ve ihtiyacglari dogrultusunda, gereksinimlerine uygun gelistirilmis
egitim programlari, alaninda yetismis uzmanlar ve ilave destek hizmetleri ile akademik, sosyal
gelisimlerini saglamayi, liretken ve bagimsiz bireyler olarak yasama hazirlamayi, onlara temel yasam
becerilerinin kazandirilmasini amaglayan egitim olarak ifade edilebilir (Bryant, Smith ve Bryant, 2008).
Ozel egitimde gorev alan uzmanlar icerisinde &zel egitim o6gretmenleri biyik c¢ogunlugu
olusturmaktadir. Ozel egitim 6gretmenligi lisans programi ile 6gretmen adaylarina, farkli alanlarda ézel
gereksinimi olan bireyleri, yetersizlik ve gereksinim durumlarina gore degerlendirme, degerlendirme
sonuglarini dikkate alarak 6gretim sireglerini planlama ve 6gretim siireglerine iliskin farkli yontem ve
teknikleri uygulama, sistematik 6gretim faaliyetleri ile 6zel gereksinimli bireylere bireysel ve toplumsal
becerileri kazandirmaya iliskin mesleki yeterliklerin kazandirilmasi amaglanmaktadir. Bununla birlikte
alani ile ilgili farkli disiplin alanlari ve kurumlar ile isbirligi icinde ¢alisma, yonetim ve mevzuat ilgili
konular, aile egitimi, 6zel gereksinimli bireylere ve ailelerine yonelik rehberlik hizmetlerini saglama gibi
alanlarda mesleki beceri ve yeterliklere sahip olmalari amaclanmaktadir.

ilgili alanyazini incelendiginde 6zel egitim lisans 6gretim programini degerlendirmeye yénelik
calismalarin oldukga sinirli oldugu sdylenebilir. Zihin engelliler lisans programina iliskin yapilan bir
arastirmada, 6gretimde uygulamali derslere daha fazla agirlik verilmesi gerektigi belirlenmistir
(Dedeoglu vd., 2004). Ozyiirek (2008) tarafindan yapilan arastirmada ise 6zel egitimi 6gretmeni
yetistirilmesine yonelik sorun ve ¢6ziim Onerileri tespit edilmistir. Baska bir arastirmada ise 6zel egitim
ogretmenligi lisans programlarinin 6zel egitime yonelik yeterlikleri kazandiracak sekilde gelistirilmesi
ve 6gretmenlerin ihtiyac duyduklari mesleki gelisim alanlari belirlenmistir (Ergdl vd., 2013). Dogrudan
Ozel egitim lisans 6gretim programinin degerlendirilmesine yonelik sinirli sayida arastirmanin yapildigi
gorilmektedir (Sezgin Nartglin, 2010; Ulay, 2018). Yapilan arastirmalarda ise 6zel egitim 6gretmeni
yetistirmeye yonelik lisans egitiminin yetersiz olduguna yonelik bulgular elde edilmistir (Gokdere,
2012; Gozin & Yikmis, 2004). Yapilan calismalar genel olarak degerlendirildiginde, 6zel egitim
O0gretmenlerinin 6gretmen egitimi boyutunda ele alindigi arastirmalarin daha yogun oldugu, 6zel
egitim 6gretmenligi lisans programinin degerlendirilmesine yonelik calismalarin ise daha sinirl oldugu
goralmektedir. Ayrica 2018 vyilindan gilincellenen 06zel egitim Ogretmenligi lisans programini
degerlendirmeye yonelik, lisans 6grencilerini merkeze alan, karma yonteme dayali, nicel ve nitel 6lgme
araglarinin kullanildigi bir arastirmaya rastlanilmamistir. Bu nedenle arastirmada elde edilecek
bulgularin 6zel egitim 6gretmenligi lisans programina yonelik program gelistirme ¢alismalarina da 1sik
tutmasi agisindan oldukga 6nemli bir arastirma oldugu soylenebilir.

Arastirmanin amaci

Program degerlendirme, programin etkililigine yonelik uygun 6lcme araglari, programin
etkililigine iliskin veriler toplama, analiz etme ve programin etkililigine yonelik verileri yorumlama
slreci olarak ifade edilebilir (Erden, 1998). Elde edilen bulgular ile program hedeflerinin gerceklesme
dizeyi test edilir (Ertlirk, 2013). Hazirlanan her bir programin, programda 6n gorilen amaclar ile
bireysel ve toplumsal ihtiyaclari karsilama diizeyini belirlemek amaciyla degerlendirilmesi, elde edilen
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degerlendirme ¢iktilarina dayali olarak programda eksiklik duyulan yonlerin gelistirilmesi gerekir. Bu
baglamda 6zel egitim 6gretmenligi lisans 6gretim programinin da degerlendirilmesinin, programda
ongorilen yetersizliklerin belirlenmesinin ve belirlenen yetersizliklerin giderilmesi yoluyla lisans
programin gelistirilmesine ve programinin etkililigine katki saglamasi beklenmektedir. Ozel egitim
o0gretmenligi lisans 6gretim programinin programda belirtilen bilgi, beceri ve yeterlikleri ile 6gretmen
Sayfa | 9 adaylarina programda 6ngorilen mesleki yeterlikleri, glinimiz 6grenci gereksinimlerine uygun olarak

kazandirip kazandirmadiginin test edilmesi gerekir. Bu ihtiyaca yonelik lisans 6gretim programinin
degerlendiriimesi ve gerek gorilen boyutlarda programin glincellenmesi gerekir. Program
degerlendirme, 0zel egitim lisans 06gretim programinin etkililigine dolayisiyla daha yetkin
o0gretmenlerin yetistirilmesine katki saglayabilir. Bu baglamda bu calismanin temel amaci, 6zel egitim
ogretmenligi lisans 6gretim programinin 6gretmen adaylari goruslerine gore degerlendirilmesidir. Bu
amaca yonelik olarak arastirmanin alt problemleri asagida ifade edilmistir;

1.0zel egitim ogretmenligi lisans dgretim programina iliskin dgretmen adaylarinin program

degerlendirme puanlari nedir?

2.0gretmen adaylarinin program degerlendirme puanlar cinsiyet ve sinif diizeyi degiskenleri

acisindan anlamli bir farkhhk géstermekte midir?

3. Ogretmen adaylarinin, 6zel egitim dgretmenligi lisans dgretim programina yénelik gorisleri
nelerdir?

Yontem

Arastirmanin modeli

Program degerlendirmeye yonelik nicel ve nitel yontemlerin birlikte kullanildigi arastirmada,
karma arastirma yontemi desenlerinden yakinsayan paralel desen kullaniimistir (Creswell & Clark,
2014). Yakinsayan paralel desen, nicel ve nitel veri toplama araclari ile veriler toplanmasi, her bir veri
grubu ayri analiz edilmesi, daha sonra elde edilen veriler birlestirilerek arastirma problemi
derinlemesine tartisilmasina dayanmaktadir (Creswell & Clark, 2014; Creswell, 2017). Bu arastirmaya
iliskin arastirma siireci asagida 6zetlenmistir.

Aktan, O. (2023). Ozel egitim 6gretmenligi lisans 6gretim programinin degerlendirilmesi: Diizce Universitesi
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Arastirma Tasarimi
Nicel Arastirmanin Tasarimi Nitel Aragtirmanin Tasarimi
e Arastirmanin amacinin belirlenmesi e Arastirmanin amacinin belirlenmesi
e Arastirma sorularinin belirlenmesi e Arastirma sorularinin belirlenmesi
e Arastirma nicel deseninin (Tarama) e Arastirma nitel deseninin (Durum/Butiincul
belirlenmesi tek durum) belirlenmesi
) 4 ) 4
Veri Toplama Araglari ve Veri Toplama Siireci Veri Toplama Araglari ve Veri Toplama Sureci
e Nicel 6lgme aracinin (Program e Nitel 6lgme aracinin belirlenmesi
Degerlendirme Olgegi) belirlenmesi o Nitel 8lgme aracinin (yari yapilandiriimis
o Olgme araci kullanim izni alinmasi gorisme formu) gelistirilmesi
e Etik kurul izni alinmasi e Etik kurul izni alinmasi
e Olgme aracinin uygulanmasi e Gorusmeler yoluyla verilerin toplanmasi

¥ ¥

Veri Analizi . ..
o Olcek yapisinin gegerliginin test VU EN
. . e cerik analizi
edilmesi

] . e Kodlar, alt temalar ve temalara ulasiimasi
e Normallik testi

e Betimsel istatistikler ve parametrik testler

L 2 L 2

Sonuglarin birlestirilmesi ve yorumlanmasi
Nicel ve nitel bulgularin birlestirilmesi, arastirma problemine yonelik elde edilen bulgularin

derinlemesine tartisiimasi.

Sekil 1.Arastirma sirecine iliskin diyagram

Sekilde 1’'de belirtildigi lizere arastirmanin nicel boéliminde 06gretim programinin farkh
boyutlarina (hedefler, igerik, 6grenme-6gretme sireci, 6lgme ve degerlendirme) yonelik 6grenci
gorislerini tam ve ayrintil bir sekilde ortaya koymak, nesnel olarak betimlemek amaciyla, arastirmanin
nicel boyutunda tarama modelinden yararlaniimistir (Karasar, 2020). Arastirmanin nitel boliminde
ise 6gretmen adaylarinin 6zel egitim 6gretmenligi lisans 6gretim programina yonelik gorisleri bir
durum olarak ele alinmis ve arastirmanin nitel boyutunda butincil tek durum deseninden
yararlaniimistir. Durum calismalarinda kurum, birey, olay, ortam veya siire¢ gibi farkli durumlarin ve
bunlara iliskin etkilerin ayrintili bicimde arastirilmasina dayanmaktadir (Simon, 2009; Yin, 2014).
Durum c¢alismasinin tirlerinden olan buttincill tek durum deseninde analiz birimi olarak tek bir durum
belirlenir, durum kendi icinde farkli boyutlardan derinlemesine incelenir (Yin, 2014).
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Calisma grubu

Arastirmada nicel verilerine yonelik calisma grubunu, kolay ulasilabilir 6rnekleme yoluyla
ulasilan Dizce Universitesi Egitim Fakiiltesi Ozel Egitim Ogretmenligi 3.ve 4.sinif &grencileri
olusturmustur. Kolay ulasilabilir drneklemde arastirmaci veri toplama bakimindan erisilmesi kolay olan
gruplarla galisir. Kolay ulasilabilir 6rnekleme, arastirmanin verilerinin kisa siirede toplanmasina elverisli
olmasi agisindan sosyal bilimlerde siklikla tercih edilen bir 6rnekleme yontemidir. Arastirmaci verilerin
toplanmasi bakimindan daha kolay ulasilabilir segcenekleri tercih eder (Yildirnm ve Simsek, 2018). Nicel
calisma grubunun olusturulmasinda, veri toplanmasi ve ulasiimasi kolay olan 6grenciler tercih
edilmistir. Asagida Tablo 1’de nicel grubu 6grencilerinin demografik 6zellikleri verilmistir

Tablo 1.
Arastirmanin nicel ¢alisma grubu 6grencilerinin demografik 6zellikleri
Degisken Frekans Yiizde
&% (A (%)
.. Erkek 27 38
Cinsiyet
Kiz 45 62
3.sinif 24 34
Sinif
4.sinif 48 66
Daha 6nce lisans egitiminden Var 12 17
mezuniyet durumu Yok 60 83
ilkokul 17 23
- o Ortaokul 23 32
Anne Egitim Duzeyi .
Lise 28 39
Universite 4 6
ilkokul 14 19
... . Ortaokul 21 28
Baba Egitim Diizeyi ]
Lise 32 43
Universite 7 10

Tablo 1’e gore nicel boyutu olusturan 6grencilerin buylk cogunlugu kiz 6grencilerden
olusmakta (% 62) ve 4.sinif 6grencilerinden (% 66) olusmaktadir. Ogrencilerin anne ve baba egitim
durumu olarak biiyiik cogunlugunun lise mezunu olduklari gérilmektedir.

Arastirmanin nitel c¢alisma grubunu belirlemek icin 06l¢lit o6rnekleme yodnteminden
yararlanilmistir. Olgiit 6rneklem, arastirma icin belirlenen élgiitleri karsilayan kisi, olay veya durumlarin
arastirmaya dahil edilmesidir (Suri, 2011). Arastirmada calisma grubun olusturulmasina yoénelik,
ogrencilerin 6zel egitim 6gretmenliginde olmasi, lisans programinin en az dortte lglnli tamamlamasi,
akademik basarisinin yiksek olmasi, basarisiz dersi olmamasi gibi 6l¢iitler dikkate alinmistir. Bu dlcitler
dogrultusunda arastirmanin nitel calisma grubunu 24 0zel egitim 06gretmenligi 6grencisi
olusturmaktadir. Asagida Tablo 2’de arastirmanin nitel grubu 6grencilerinin bilgileri verilmistir.
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Tablo 2.

Arastirmanin nitel calisma grubu 6grencilerinin demografik 6zellikleri

Ogrenci Cinsiyet Sinif ikinci Lisans Anne Egitim Baba Egitim
Durumu Diizeyi Diizeyi
Ogrenci 1 Kiz 3.sinif Var ilkokul Ortaokul
Ogrenci 2 Kiz 3.sinif Yok Ortaokul Ortaokul
Ogrenci 3 Erkek 3.sinif Yok Lise Lise
Ogrenci 4 Kiz 3.sinif Yok ilkokul Lise
Ogrenci 5 Kiz 3.sinif Var Ortaokul Lise
Ogrenci 6 Kiz 3.sinif Yok Lise Universite
Ogrenci 7 Erkek 3.sinif Var Lise Lise
Ogrenci 8 Erkek 3.sinif Yok ilkokul Ortaokul
Ogrenci 9 Erkek 4. sinif Yok Ortaokul Ortaokul
Ogrenci 10 Kiz 4.sinif Yok ilkokul ilkokul
Ogrenci 11 Erkek 4.sinif Var Lise Lise
Ogrenci 12 Kiz 4.sinif Yok Lise Universite
Ogrenci 13 Erkek 4. sinif Yok Lise Lise
Ogrenci 14 Kiz 4.sinif Yok Lise Lise
Ogrenci 15 Kiz 4.sinif Yok ilkokul ilkokul
Ogrenci 16 Kiz 4. sinif Yok Lise Lise
Ogrenci 17 Kiz 4. sinif Var Lise Lise
Ogrenci 18 Kiz 4.sinif Var Universite Universite
Ogrenci 19 Erkek 4.sinif Yok ilkokul ilkokul
Ogrenci 20 Kiz 4. sinif Yok Lise Lise
Ogrenci 21 Erkek 4.sinif Yok Ortaokul Ortaokul
Ogrenci 22 Kiz 4.sinif Yok Lise Lise
Ogrenci 23 Kiz 4.sinif Yok ilkokul Lise
Ogrenci 24 Erkek 4.sinif Yok Universite Universite

Tablo 2’'ye gbre arastirmanin nitel ¢alisma olusturan 6grencilerin 16’si 4.sinif, 8'i 3.sinif
ogrencisidir. Ogrencilerden 15 tanesi erkek, 9 tanesi kiz 6grencilerden olusmaktadir. Katilimcilardan 6
tanesinin daha &nce bir lisans programi tamamladiklari goriilmektedir. Ogrencilerin biyiik
¢ogunlugunun anne ve babasi lise mezunudur.

Veri toplama araglari

Arastirmanin nicel boyutunda o6zel egitim oOgretmenligi lisans O0gretim programina iliskin
O0gretmen adaylarinin degerlendirmelerini belirlemek amaciyla Adiglizel (2015) tarafindan gelistirilen
Program Degerlendirme Olgegi (PDO) kullaniimistir. PDO, dért alt boyut ve yirmi bes maddeden olusan
4'li Likert tipinde bir 6lgektir. PDO’niin farkli bir ¢calisma grubuna uygulanmasi nedeniyle 6lcek yapisinin
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gecerligi tekrar test edilmistir. PDO’niin DFA uyum indeksleri sonuglari ise su sekilde &zetlenebilir:
X?/sd=2.27, RMSEA=0.26, CFI=0.95, GFI = 0.95, AGFI = 0.89, IFl = 0.90. Ulasilan uyum indeksi degerleri
alanyazinina gore “kabul edilebilir” degerler diizeyindedir (Kline, 2011; Schumacker & Lomax, 2010;
Tabachnick & Fidell, 2013). Bu degerler isiginda PDO’niin arastirma icin gecerli bir 6lgme araci oldugu
belirlenmistir. Ayrica arastirmada; PDO ve alt boyutlari icin Cronbach Alpha giivenirlik dizeyleri
belirlenmistir. Glvenirlik diizeyleri; hedeflerin degerlendirilmesi .93, icerigin degerlendirilmesi .83,
0grenme-6gretme  slrecinin  degerlendirilmesi .90, Olgme ve degerlendirme siirecinin
degerlendirilmesi alt boyutunda .90, Glgegin geneli icin ise .96 olarak belirlenmistir.

Arastirmanin nitel boyutunda, 6zel egitim 6gretmenligi lisans 6gretim programi ve program
ogelerine iliskin derinlemesine veri toplamak amaciyla, yari yapilandiriimis goriisme formu
kullanilmistir. ilk olarak alti sorudan olusan taslak yari yapilandirilmis &grenci gériisme formu
hazirlanmigstir. Taslak gérisme formuna iliskin gegerlik ve glivenirlik calismalari kapsaminda farkl alan
uzmanlarinin (egitim bilimleri, 6zel egitim, 6lgme ve dil uzmani) goérislerinden yararlanilmistir. Ayrica
gorisme formunda yer alan sorularin kapsam ve anlasilirhklarini sinamak amaciyla, ¢alisma grubunda
ver almayan benzer 6zelliklere sahip dort 6gretmen adayi ile taslak gorisme formunun 6n uygulamasi
gerceklestirilmistir. On uygulama ve uzman degerlendirmeleri isiginda nihai goriisme formu
olusturulmustur. Goriisme formunda 6zel egitim lisans programini degerlendirmeye yonelik dort soru
yer almistir:

1. Ozel egitim 6g§retmenlidi lisans 6§retim programinda yer alan derslere iliskin diisiinceleriniz
nelerdir? Aciklayabilir misiniz?

2. Ozel egitim égretmenligi lisans égretim programinin, 6gretmenlik meslegine yénelik mesleki
bilgi, beceri, tutum ve dederleri kazandirma yeterligi saglamasi agisindan gériisleriniz nelerdir? Ayrica,
programin égretim hedefleri, icerigi, egitim durumlari ile 6lcme-dederlendirme siireclerine yénelik
goriisleriniz nelerdir? Hangi yénlerden kendinizi yeterli, hangi yonlerden yetersiz gérmektesiniz?
Aciklayabilir misiniz?

3.Sizce gére 6zel egitim égretmenligi lisans égretim programinin gliglii yénleri ile zayif oldugu
yénleri nelerdir? Aciklayabilir misiniz?

4.Sizce ideal bir 6zel egitim dgretmeni yetistirilmesi igin lisans dgretim programindan baska
hangi uygulamalar, icerikler vb. ihtiyag vardir? Ozel editim 6§retmeni yetistirmek igin nasil bir lisans
6gretim programi uygulanmalidir? Aciklayabilir misiniz?

Verilerin toplanmasi

Arastirma éncesi, Diizce Universitesi Bilimsel Arastirma ve Etik Kurul Baskanligi'ndan etik kurul
onay! alinmistir (Tarih: 21.07.2022, Karar no: 2022/340). Arastirmanin nicel ve nitel veriler birlikte
toplanmustir. Arastirma verileri, 1 Agustos 2022 ile 17 Ekim 2022 tarihleri arasinda toplanmistir. Bazi
ogrencilerin yazili olarak gorislerini daha iyi ifade edeceklerini belirtmeleri lzerine, 8 6grenciden
gorisler yazil olarak alinmistir. Diger 6grenciler ile uygun bir sinif ortaminda odak grup goriismesi
yapilarak gorisler kayit altina alinmistir. iki oturum olarak gergeklesen gériisme oturumlari kayit altina
alinmis. Ogrenciler ile yapilan odak grup gériismeleri 43 dakika ile 51 dakikadan olusmaktadir.
Ogrenciler ile yapilan odak goriisme kayitlari desifre edilerek, diger 6grencilerden alinan gériisme
formu verileri ile birlestirilerek nitel veri seti olusturulmustur.
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Verilerin analizi

Arastirmada nicel veriler istatistik paket programi ile analiz edilmistir. Analizler 6ncesi verilerin
normal dagilip dagilmadigi Kolmogrow-Smirnov testi ile test edilmistir. PDO verilerinin normal dagilim
gostermesi (p>.05) nedeniyle analizlerde parametrik test teknikleri kullanilmistir. Arastirmanin birinci
probleminin analizinde ¢alisma grubunun PDO’den aldiklari puanlara iliskin betimsel istatistikler ile
analiz edilmistir. Ogrencilerin program degerlendirme puanlari arasinda cinsiyet ve sinif diizeyi
degiskenlerine gore farklilik olup olmadigi durumu Bagimsiz Gruplar t-Testi ile test edilmistir.
Ogretmen adaylarinin 6zel egitim 6gretmenligi lisans 6gretim programina iliskin gorislerin analizinde
icerik analizinden yararlanilmistir. Goriisme verilerinin ¢6zimlenmesi yoluyla verileri agiklayan kavram
ve iliskiler belirlenmis, benzer iliski ve kavramlardan ise verileri betimleyen tema ve alt temalara
ulasiimistir (Mayring, 2004)

Nicel verileri toplamak amaciyla kullanilan PDO’niin farkli bir calisma grubuna uygulanmasi
nedeniyle 6lcek yapisinin gegerligi tekrar test edilmistir. PDO’niin DFA uyum indeksleri alayazina gére
kabul edilebilir degerler diizeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica PDO ve alt boyutlari icin Cronbach Alpha
glvenirlik diizeylerinin yiiksek oldugu belirlenmistir.

Nitel arastirma gecerlik ve glvenirlik calismalari inanilirhk, nakledilebilirlik, givenilirlik ve
dogrulanabilirlik kavramlariile ifade edilmektedir (Marriam & Tisdell, 2016). Nitel verilerin glivenirligini
saglamak amaciyla, ilk olarak gondlli katihmcilar arastirma siirecine dahil edilmistir (Shenton, 2004).
icerik analizi ile arastirmacinin yaptigi kodlamalar ortaya ¢iktikga gériisme yapilan ii¢ gretmen adayina
tekrar ulagilmis ve bulgularin onlarin gorislerine dayali kodlanip kodlanmadigina iliskin katilimci teyidi
alinmistir (Maxwell, 2018). Ayrica gériismelerin analizi sonucu ulasilan kodlar, alt tema ve temalarin
dis denetimini (Christensen vd., 2014; Creswell, 2012) saglamak amaciyla, veriler arastirma siirecine
dahil olmamis ti¢ uzmanin denetimine sunulmustur. Uzmanlardan biri egitim bilimleri alaninda doktora
derecesine sahip olup, nitel arastirmalari olup, bu konuda yiksek lisans dersi vermektedir. Diger iki
uzman ise egitim bilimleri alaninda profesér olup, 6gretmen egitimi alaninda nitel arastirma
deneyimleri s6z konusudur. Uzmanlarin goris birligi saglamadigi kodlamalar tekrar kontrol edilmis ve
gerekli dizeltmeler yapilarak, ikinci bir dis denetim saglanarak uzmanlarla goris birligi saglanmustir.
Son olarak 6gretmen adaylarinin gorislerinden dogrudan alintilar verilerek, veriler betimlenmistir
(Christensen vd., 2014) Ogrencilere verilen kodlamada 6grencinin sinif ve cinsiyeti de belirtilmistir.
Ornegin “O1/3K” goriisme yapilan birinci 6grenciyi, 3.sinif ve kiz dgrenciyi; “016/4E” gériisme yapilan
on altinci 6grenciyi, 4.sinif ve erkek 6grenciyi betimlemektedir. Arastirmanin glvenirligine yonelik
olarak ayrica; ¢alisma grubunun olusturulmasi, veri toplama araci taslak formun gelistirilmesi, 6n
uygulamalar, verilerin toplanmasi islem basamaklari detayl olarak agiklanmis, arastirmada derinlikli
veri toplamak amaciyla katilimci seciminde (sinif, cinsiyet vb.) cesitlemeye gidilmistir. Guvenirlik
calismalari kapsaminda kodlamalara iliskin uzman gorisleri alinmistir. Uzman goérisleri arasindaki
kodlama uyumunun giivenirlik orani % 93 olarak gergeklesmistir (Miles & Huberman, 2015).
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Arastirmanin birinci alt problemi “Ogretmen adaylarinin 6zel egitim 6gretmenligi lisans
programina iliskin program degerlendirme puanlari nedir?” seklinde ifade edilmistir. Tablo 3'te calisma

grubunun PDO puanlarina iliskin betimsel istatistikler yer almaktadir.

Tablo 3.
PDO’ne iliskin betimsel istatistikler
En En
M ler/Al | X
addeler/Alt boyutlar X SS diisiik  yiiksek
l.Programlvn ban”a ?gfetlm siirecini ve égrenci davraniglarini yénetebilme becerisi 323 61 1,00 4,00
kazandirdigini diisiiniiyorum.
2.Programlvn ban”a .c.)gfenme—ogretme ortaminda kullanabilecegim iletisim becerilerini 331 60 1,00 4,00
kazandirdigini diisiiniiyorum.
3.Programlvn ban”a .c.)gfetlm programlarini gelistirme ve degerlendirme becerisi 313 75 1,00 4,00
kazandirdigini diisiiniiyorum.
4.Programin égretmenlik yapacagim ézel alana ait égretim programlari hakkinda
. . . L 3,19 ,66 1,00 4,00
bilgi ve uygulama becerisi kazandirdigini diisiintiyorum.
5.Programin t{lreySfl ve Cﬂ?S/?kl gelisimimi planlama ve gergeklestirme konusunda 313 75 1,00 4,00
bana katki sagladigini diisiintiyorum.
6. Program:un ogr‘?n"m?—ogretme siirecini 6grenci 6zelliklerine gére uyarlama becerisi 316 75 1,00 4,00
kazandirdigini diistiniiyorum.
7.Programin bana égretim teknolojilerini ve materyallerini egitim ortamlarinda etkin 306 77 1.00 4.00
bir bicimde kullanabilme konusunda bana katki sadladigini diisiiniiyorum. ! ! ! !
8.Programlun ban“a f)gfetlmm etkililigini ve 6grenci gelisimini degerlendirme becerisi 3,19 64 1,00 4,00
kazandirdigini diistiniiyorum.
9.“Ders Ig‘er.'ik./e.f'lr?llni ogrenc:lenn konuyu anlamalarini destekleyecek bicimde 297 82 1,00 4,00
diizenlendigini diisiiniiyorum.
10 l“Jefslerde, bireysel farkliliklarin dikkate alinarak égretimin gesitlendirildigini 2,80 88 1,00 4,00
diistiniiyorum.
11, Der's iceriklerinin dfstek{.er.;.m.(ley amaciyla makale, kitap vb. materyallerin 322 71 1,00 4,00
ogrencilerle paylasildigini diisiintiyorum.
12. Ders igeriklerinin, akademik alandaki giincel gelismeleri kapsadigini diisiintiyorum. 3,15 ,86 1,00 4,00
13 ?efs iceriklerinin desteklenmesi amaciyla ders disi etkinliklerinde diizenlendigini 250 93 1,00 4,00
diistiniiyorum.
14 .Ders/fer./n.?.gr.enf//fr/f) on bilgileri, yasam deneyimleri ve 6grenme amaglari ile 2.90 84 1,00 4,00
iliskilendirildigini diistiniiyorum.
15. Derusler/n“o7cej‘smde 6grencilerin 6n bilgilerini tanilamaya yénelik degerlendirmeler 255 9 1,00 4,00
yapildigini diisiintiyorum.
16. Derslerinin islenisinde égrencilerin 6gretmenlik yapacaklari alanlara déniik ilgi ve
. L . Lo 2,73 ,90 1,00 4,00
gereksinimlerinin dikkate alindigini diisiintiyorum.
% 7. Kt{l/c.vflflqn ?h,:mf: araglarinin 6grencilerin bilgi ve becerilerini yeterli olarak 250 96 1,00 4,00
olgebildigini diisiiniiyorum.
18. Derslerin igerikleri hakkinda bilgilendirildigimizi diisiintiyorum. 3,12 ,73 1,00 4,00
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19. Ders igeriklerinin derslerin amaglarina uygun oldugunu diisiiniiyorum. 3,13 ,63 1,00 4,00
20. Ogrenme eksikliklerine yénelik geri bildirimlerin verildigini diisiiniiyorum. 2,68 ,90 1,00 4,00
%l. Ki ({llo.:?.llqn ?Igimf.e araglarinin st diizey bilissel becerilerini yeterli olarak 250 9 1,00 4,00
6lgebildigini diistindiyorum.
22 {{u{'lanllan 6lcme araglarinin derslerde islenen tiim konulari kapsadigini 262 86 1,00 4,00
diistindiyorum.
23. Degerlendirme sonuglarinin égretimi gelistirmek igin kullanildigini diisiiniiyorum. 2,84 ,86 1,00 4,00
24 {.Jefslerin, égrencilerin ilgi ve gereksinimlerinin (izerine yapilandirildigini 2,70 87 1,00 4,00
diistiniiyorum.
25 ?gfenmelerin degerlendirilebilmesi icin ¢coklu kaynaklardan bilgiler toplandigini 3,23 61 1,00 4,00
diistindiyorum.
Hedeflerin degerlendirilmesi alt boyutu 25,45 4,5 14 32
icerigin degerlendirilmesi alt boyutu 15,61 2,9 7 20
Ogrenme-ogretmen siirecinin degerlendirilmesi alt boyutu 18,88 49 9 28
Olgme ve degerlendirme siirecinin degerlendirilmesi alt boyutu 13,34 3,7 5 20
Olgek geneli 73,30 14,6 39 100
N=72

Tablo 3 incelendiginde 6gretmen adaylarin en ¢ok katihm gosterdikleri maddeler: “Programin
bana 6grenme-6gretme ortaminda kullanabilecegim iletisim becerilerini kazandirdigini diisiinliyorum”,
“Programin bana dgretim siirecini ve édrenci davranislarini yénetebilme becerisi kazandirdigini
diisiiniiyorum”, “Odrenmelerin degerlendirilebilmesi icin ¢oklu kaynaklardan bilgiler toplandigini
diisiintiyorum”; en az katihm gosterdikleri maddeler ise “Ders iceriklerinin desteklenmesi amaciyla ders
disi etkinliklerinde diizenlendigini diisiiniiyorum”, “Kullanilan él¢me araclarinin égrencilerin bilgi ve
becerilerini yeterli olarak élgebildigini diisiintiyorum”, “Kullanilan 6lgme araglarinin Gst diizey bilissel
becerilerini yeterli olarak 6l¢ebildigini diisiniyorum.” oldugu gérulmektedir.

Tablo 3’teki sonuglara gére 6gretmen adaylarin program degerlendirme puanlarinin hedeflerin
ve icerigin degerlendirilmesi alt boyutlarinda vyiksege vyakin; 0grenme-6gretme slrecinin
degerlendirilmesi, 6lcme ve degerlendirme sirecinin degerlendirilmesi boyutlarinda ise ortalamanin
Ustlinde oldugu gorilmektedir. Buna gore 6lgek geneli ve alt boyutlarina iliskin program degerlendirme
puanlari isiginda, 6zel egitim 6gretmenligi programinin, genel ve programin oOgeleri baglaminda
ogrencilere gerekli yeterlikleri kazandirdig séylenebilir.

ikinci alt probleme iliskin bulgular ve yorum

Arastirmada ikinci alt problem “Ogretmen adaylarinin 6zel egitim 6gretmenligi lisans 6gretim
programina yonelik program degerlendirme puanlari arasinda cinsiyet ve sinif diizeyi degiskenleri
acisindan anlamli bir farklilik var midir?” seklinde ifade edilmistir. Cinsiyete gére PDO ve alt boyut
puanlarina iliskin test sonuglari Tablo 4’de verilmistir.
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Tablo 4.
Cinsiyete gore 6gretmen adaylarinin PDO puanlarina iliskin bagimsiz gruplar t-testi sonuglari
Olgek ve alt boyutlari Cinsiyet N X SS t sd P
L . Erkek 27 26,37 3,64
Hedeflerin degerlendirilmesi 1,33 70 ,18
Kiz 45 24,91 4,91
s, . . . Erkek 27 16,55 2,66
Igerigin degerlendirilmesi 2,19 70 ,03*
Kiz 45 15,04 2,93
Og .Y tirecini Erkek 27 19,81 5,19
Ogrenme ?gretm.en stirecinin 124 70 21
degerlendirilmesi Kiz 45 18,33 4,69
O & i Erkek 27 13,85 3,63
O“Igmt.e Ye degerlend.lr.me . 0,88 70 38
surecinin degerlendirilmesi Kiz 45 13,04 3,84
.. Erkek 27 76,59 13,94
PDO Toplam 1,48 70 ,14
Kiz 45 71,33 14,89

Tablo 4’ ten anlasilacag lizere 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerine gére PDO puanlari arasinda
Olcek geneli (t=1,48, p> .05), hedeflerin degerlendiriimesi (t=1,33, p> .05), 0grenme-6gretmen
slrecinin degerlendirilmesi (t=1,24, p> .05) alt boyutlari ile ve 6lgme ve degerlendirme sirecinin
degerlendirilmesi alt boyutlarinda anlaml farklilik olmadigi (t=,88 p> .05); igerigin degerlendirilmesi
boyutunda ise erkek 6grenciler lehine anlamli farkhlik oldugu (t=2,19, p< .05) gorilmektedir. Buna
gore erkek ©6gretmen adaylarinin igerigin degerlendirilmesine iliskin puanlarinin kadin 6gretmen
adaylarina gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Sinif diizeyine gére PDO ve alt boyut puanlarina
iliskin test sonuglari asagida Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5.
Sinif Diizeyine gére 6gretmen adaylarinin PDO puanlarina iliskin bagimsiz gruplar t testi sonuclari
Olgek ve alt boyutlari Sinif N X SS t sd P
. . . . 3.sinif 24 26,50 5,06
Hedeflerin degerlendirilmesi 1,39 70 ,16
4. sinif 48 24,93 4,16
L. . L. . 3.sinif 24 16,00 2,81
Igerigin degerlendirilmesi ,80 70 ,42
4. sinif 48 15,41 2,96
Ogrenme-6gretmen siirecinin ~ 3.sinif 24 19,37 5,16
. .. . ,59 70 ,55
degerlendirilmesi 4.sinif 48 18,64 4,80
Olgme ve degerlendirme 3.sinif 24 14,37 4,16
. o .. . 1,68 70 ,10
siirecinin degerlendirilmesi A.sinif 48 12,83 3,47
. 3.sinif 24 76,25 15,71
PDO Toplam 1,20 70 ,23
4.sinif 48 71,83 5,06

Tablo 5’te yer alan veriler incelendigine 6gretmen adaylarinin sinif diizeylerine gére PDO
puanlari arasinda oOlcek geneli ve alt boyutlarda anlamli farklilik olmadigi gérilmektedir. Buna gore,
O0gretmen adaylarinin 6grenim gordigd sinif dizeyinin, 6zel egitim lisans Ogretim programinin
degerlendirilmesine iliskin puanlari tGzerinde etkili olmadigi séylenebilir.
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Uglincii alt probleme iliskin bulgular ve yorum

Arastirmanin lglnci alt problemine veri saglamak amaciyla 6gretmen adaylarinin 6zel egitim
o0gretmenligi lisans 6gretim programina yonelik gorisleri analiz edilmistir. Analiz sonucu, 6gretmen
adaylarinin gorisleri bes temada toplanmistir. Ulasilan tema ve alt temalara asagida sira ile

Sayfa | 18 synuimustur.
Tablo 6.
Ozel egitim 6gretmenligi lisans 6gretim programinin icerigi

1.Tema Alt temalar Gorlsler

Ders sayisi azaltiimal
Genel kiltir  Dersler kapsamli ve amaca yonelik olmal
dersleri Yeterliydi
Yetersizdi

Ders sayisi yeterli degil

Ders sayisi yeterli

Meslek bilgisi o o ) )
derslerig Ders igeriklerinde yetersizlik alanlari ile uyum saglanmali

(::)Z€| Egitim Bazi dersler kaldiriimali
Ogretmenligi
Lisans

Programinin
icerigi Alan ders igerikleri zenginlestirilmeli 10

N N W Ul OIN & U1 0|2

icerikler zenginlestirilmeli

Ogretim derslerinin sayi ve siiresi artirilmali 14

Secmeli ders gesitliligi saglamal
Ozel egitim Alan derslerinin sayisi yetersiz
alan bilgisi Alan derslerinin hocalarin uzmanligina gére secilmesi

Topluma hizmet uygulamalari ilk yillarda olmal

7
5
3
dersleri Secmeli derslerin sinirli olmasi 3
2
Birbirini tekrarlayan dersler kaldirilabilir 2

1

Bazi alan derslerine yonelik uzman eksikligi

Ozel egitim 6gretmenligi lisans programinin icerigi temasi ile ilgili dgretmen adaylarinin
gorislerinin lg temada toplandigi goérilmektedir. Genel kiiltir dersleri alt temasinda; ders sayisinin
azaltilmasi, derslerin amaca yonelik ve kapsamli olmasi, meslek bilgisi dersleri alt temasinda; meslek
bilgisi ders sayilarinin yeterli olmadigi, ders iceriklerinde yetersizlik alanlari ile uyum saglamasi, 6zel
egitim alan bilgisi dersleri alt temasinda ise 6gretim derslerinin sayi, slire ve igerik bakimindan
zenginlestirilmesi, segcmeli ders cesitliliginin saglanmasina yonelik gorisler sunulmustur. Asagida 6zel
egitim O0gretmenligi lisans programinin igerigi temasi ve alt temalarina iliskin dogrudan alintilardan
bazilarina asagida yer verilmistir;

“Alan ve uygulama dersleri yetersizdi, 6zellikle alan derslerinin icerik olarak
zenginlestirilmesi gerekir. Alan dersleri hocalarin uzmanlgina gére seciliyor. Hocalarin
uzmanhk alanindaki dersleri alan segmeli cesitliligi nedeniyle ya alamiyoruz ya da o alanda
uzman olmadidi igin dersi disaridan biri veriyor, verimli olmuyor (01/3K).”
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“Uygulama derslerinin sayi ve siiresi artiriimali. Alana yénelik derslerin ¢esitliligi
artiriimali, farkh yetersizlik grubu 6édgrencilere de adirhk verilmeli. Karakter ve deger
egitimi, elestirel diisiinme gibi dersler kaldirilabilir. Bu ders iceriklerini farkl kaynaklardan
dgrenebiliriz. Oncelik alan ders cesitliligi olmal bence (04/3K).”

“Topluma hizmet uygulamalari dersi son sinifta ¢ok yararli olmuyor, daha alt dénemlere
alinmali.” (O9/4E)”

Ogretmen adaylarinin gorisleri incelendiginde, genel kiiltiir derslerinin fazla, genel kiiltiir ders
iceriklerinin ise yogun oldugu, buna karsin 6zel egitim alanina yonelik ders ve iceriklerinin ise daha
sinirli olarak degerlendirildigi gérilmektedir. Bununla birlikte 6zellikle alan derslerinin gesitlilik ve igerik
bakimindan zenginlestirilmesine yonelik 6nerilerde bulunduklari gérilmektedir. Bu durum 6gretmenlik
yasantisinda farkli yetersizlik gruplarindan oOgrencilerle calisabilme durumu ve farkh yetersizlik
alanlarina yonelik mesleki gelisim saglayamama kaygisindan kaynaklanmis olabilir. Tablo 7’de 6zel
egitim 6gretmenligi lisans programinin 6grenme-6gretme sireci temasi yer almaktadir.

Tablo 7.
Ozel egitim 6gretmenligi lisans 6gretim programinin 6grenme-6gretme siireci

Alt

2.Tema
temalar

Gorlsler N

Ogretimin bilgi agirhkli olmasi 15
Ogretim uygulamalarin sinirli olmasi 13
Ogretim derslerinin uzaktan egitimde yiizeysel islenmesi 11

savif Ogretmenlik uygulamasinin siiresinin az olmasi 10
ayl

yonler Pandemi kosullarinda uygulama yapilamamasi

Uzaktan egitimin diiz anlatima dayali olmasi

Uzaktan egitim derslerinin verimsiz olmasi

Ogretim yontemlerine iliskin derslerin yetersiz olmasi
Ogretim (iyesi merkezli olmasi

Ozel Egitim Sinif mevcutlarinin kalabalik olmasi

Ogretmenligi
Lisans Programinin
Ogrenme-Ogretme
sureci

Dersliklerin fiziksel ortamlarinin uygun olmamasi

Guglu
yonler

Ogretmenlik uygulamasinin bilgilerimizi pekistirmesi
Gozlem, kurum deneyimi, staj derslerinin 6gretici olmasi
Mesleki yeterlilik kazandirmasi

Teorik bilgilerin 6gretilmesi

Mesleki 6zgliven kazandirmasi

Sinif ydnetimi becerilerini kazandirmasi

Hocalarimizin alanlarinda mesleki donanima sahip olmasi
Hocalarimizin mesleki yonlendirmeler yapmasi

Hocalarimizin 6gretim siiregleri ile ilgili sahada deneyimleri

olmasi

N N NN D OO N O, RPN BN

Oneriler

Dersler uygulama agirhikli olmal

Ogrenci merkezli 6gretim uygulamalari daha fazla yapilmali

13
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Ogretmenlik uygulamasinin siiresi artirilmali 13

Bir yetersizlik alaninda tam uzmanlasma firsati saglanmali

Farkh okul ve yetersizlik tiirlerine yonelik staj imkanlari artiriimali
Dordinct sinif tamamen staj olmali

Ogretim dersleri uygulama okullarinda yapilmali

Farkh yetersizlik gruplarina yonelik 6gretim dersleri artiriimali
Fakultede 6zel egitim uygulama merkezi kurulmal

Ogretmenlik uygulamasi 3.sinifin ikinci déneminde baslamali

N N W B 01 4 00

Siniflar béltnerek derslerde farkli 6gretim yontemi/tekniklerine
imkan verilmeli

Ozel egitim 6gretmenligi lisans programinin 6grenme-6gretme siireci temasi ile ilgili 6gretmen
adaylarinin gorislerinin Gic temada toplandigi goriilmektedir. Zayif yonler alt temasinda; 6gretimin bilgi
agirlikh ve yiizeysel olmasi, 6gretim uygulamalarinin sinirli olmasi, uzaktan egitimin diiz anlatima dayali
olmasi, 6gretmenlik uygulamasinin siresinin az olmasi; gicli yonler temasinda, ogretmenlik
uygulamasinin bilgileri pekistirdigi, gbzlem, kurum deneyimi, staj derslerinin 6gretici oldugu, mesleki
bilgi ve yeterlik ile mesleki 6zgliven kazandiklari; oneriler temasinda ise derslerde uygulamaya daha
fazla yer verilmesi, 6grenci merkezli 6gretim uygulamalarinin artirilmasi, 6gretmenlik uygulamasinin
slresinin artirilmasi, bir yetersizlik alaninda tam uzmanlasma imkani saglanmasi, farkli okul ve
yetersizlik tlirlerine yonelik staj imkani saglanmasi, 6gretim derslerinin okullarda yapilmasina yénelik
gorisler belirlenmistir. Asagida Ozel egitim 6gretmenligi lisans programinin 6grenme-6gretme siireci
temasi ve alt temalarina iliskin dogrudan alintilardan bazilarina asagida yer verilmistir;

“Dersler uzaktan egitim siirecinde genelde diiz anlatim ve slaytlara dayali idi. Cok
etkilesime dayali olmad.. Bilgi sunumu oldu daha ¢ok, égretim uygulamalari yénii zayifti.
Bu dénem bizim igin dezavantaj bir durum olusturdu. Ogrencinin daha aktif oldugu sekilde
dersler islenebilir. Sinif mevcutlari azaltilarak égretim lyelerinin derslerde farkli 6gretim
yéntem ve tekniklerine de yer vermeleri saglanabilir. Kalabalik siniflar dgretimi
gliclestiriyor. Siniflardaki siralar sabit, her hangi bir ortam diizenlemesine imkan vermiyor
(01/3K).”

“Dersler daha nitelikli ve uygulama adirlikli islenmeli. Ogretim derslerinde dogrudan okula
gidilebilir. Odrenci ile birebir 6§retim yapilabilir. Programda icerik olarak ¢ok yakin ve
birbirini tekrar eden dersler var, onlar azaltilip farkli yetersizlik gruplarina yénelik dersler
artirilabilir. Klasik sinav yerine proje, portfolyo hazirlama gibi degerlendirmeler de
yapiimali (016/4K)”.

“Pandemi nedeniyle yaklasik iki yil uygulama dersleri istenilen diizeyde olmadi, uzaktan
egitim faydali olmadi (012/4K).”

“Pandemi déneminde aldigimiz dersler ¢ok verimsizdi. Uygulamaya daha fazla agirlik
verilebilir, dérdiincii sinifta 6gretmenlik uygulamasinin siiresi artirilabilir. Dérdiincii
siniftaki dersler azaltilabilir. RAM ve rehabilitasyon merkezlerine de staja génderilmemiz
faydali olur” (015/4E)”.

“Mesleki yeterlik anlaminda programin yeterli ve etkili oldugunu diisiiniiyorum.
Ogretmenlik becerilerini kazandirmada yeterli oldugunu diisiiniiyorum (04/3K).”
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“Son yil tamamen okullarda staj olmali, bir giin staj yetersiz kaliyor (021/4E)”.

Ogretmen adaylarinin gérisleri incelendiginde, pandemi kosullari nedeniyle uzaktan egitim
slirecinin 6grenme-6gretme sireclerine yansimalarinin olumsuz oldugu, uygulama iceren 6gretim
derslerinin bilgi agirlikli olarak islendigi gorilmektedir. Bununla birlikte okullarda uygulama imkani

Sayfa | 21 saglayan gézlem, kurum deneyimi ve 6gretmenlik uygulamasi derslerinin 68renilen bilgileri pekistirdigi
ve Ogretici oldugu gorilmektedir. Derslerin teorik bilgiler, mesleki yeterlik saglamanin yani sira mesleki
ozgliven kazandirdigi gorilmektedir. Derslerin okulda uygulama imkani saglamasi, alan egitimine
yonelik teorik derslerin ile pratikte uygulamalarini gérme imkani saglamasi agisindan yararli oldugu
gorilmektedir. Bununla birlikte sinif mevcutlarin azaltilmasi ve derslerin uygun fiziksel kosullara gore
diizenlenerek derslerin yontem cesitliligine dayali uygulama agirlikh ve 6grenci merkezli 6gretim
uygulamalariicermesi, bir yetersizlik alaninda uzmanlasma saglanmasina yénelik 6neriler sunulmustur.
Tablo 8de 6zel egitim 6gretmenligi lisans programinin 6lgme ve degerlendirme sireci temasi yer

almaktadir.
Tablo 8.
Ozel egitim dgretmenligi lisans 6gretim programinin élgme ve degerlendirme siireci
3.Tema Alt temalar Gorlsler N
Ogrencilerin, derslere sinav odakl yaklasmalari 5
Sorunlar ﬁhze.l eéit.im 6|§rvne ve degerlendirme uygulamalarinin 5
bilgilendirme agirlikl olmasi
Yeterli uygulama yaptirilmamasi 4
Ozel egitim Ayrintili performans degerlendirmenin 6gretilmesi 8
6gretmenligi !_isans Hedef odakh degerlendirme 6gretimi 5
sgoggzr;:::‘diﬁrze Birey odakli degerlendirme yapabilme 4
siireci Bneriler Birey Odflkll olgr.ne ara.C| haZ|rIayab|I"n'1e . . 4
Kaba degerlendirmenin uygulamali 6gretilmesi 2
Formal ve informal degerlendirme tekniklerinin 6gretimi 1
Standart test ve oOlceklerin lisansta 6gretimi 1
Olgme ve degerlendirme ders iceriginin dzel egitime uyarlanmasi 1

Ozel egitim dgretmenligi lisans programinin 6lgme ve degerlendirme siireci temasina ydnelik
O0gretmen adaylarinin goruslerinin iki temada toplandigi goérilmektedir. Zayif yonler alt temasinda;
ogrencilerin sinav odakli diisinmesi, 6gretim uygulamalarinin sinirli olmasi, 6zel egitim alaninda 6lgme
ve degerlendirme uygulamalarinin bilgilendirme agirlikli sunulmasi ve yeterli uygulama yapilamamasi;
Oneriler temasinda, ayrintili performans degerlendirme, hedef odakl degerlendirme ile birey odakli
degerlendirmenin 6gretilmesine yonelik goriisler belirlenmistir. Asagida Ozel egitim d6gretmenligi lisans
programinin 6lgme ve degerlendirme temasi ve alt temalarina iliskin dogrudan alintilardan bazilarina
asagida yer verilmistir;

“Ogretim siiregleri daha ¢ok bilgi diizeyinde gerceklesti. Daha fazla uygulama adirlikh
olmaliydi. Ogretim derslerinin degerlendirilmesi uygulama seklinde olmali. Arkadaslar
genelde dersi gecmek istedikleri icin sinav kolaylarina geliyor bence (04/3K)”.
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“Programda teorik derslerinin siiresi azaltilip, uygulama derslerinin siiresi artirilabilir.

Derslerde ayrintili dederlendirme, kaba dederlendirme formu hazirlama ve uygulama

yaptirilabilir (022/4K)”.

“Ogrenciye yénelik 6gretim nasil degerlendirilir, kisa dénemli amaglara gére élcme araci

gelistirme uygulamalari yaptirilabilir. Ayrintili degerlendirme araglari uygulamali olarak
Sayfa | 22 dgretilebilir. Sinif mevcudu uygun olsa derslerde uygulamaya daha fazla yer verilebilir

(019/4E).”

“Ol¢me ders igeriginin 6zel editime uyarlanmasi saglanabilir (07/3E).”

Ogretmen adaylarinin gérisleri incelendiginde, 6zel egitim alaninda dlgme ve degerlendirme
yaklasimlarina yonelik uygulama eksiklikleri oldugu gorilmektedir. Bu eksiklerin nedenleri olarak;
pandemi kosullari nedeniyle okullarda uygulama yapilamamasi, 6gretime iliskin uygulama
eksikliklerinin olmasi, derslerin uzaktan egitim yoluyla gerceklestiriimesi siralanabilir. Bununla birlikte
O0gretmen adaylarinin ayrintili performans degerlendirme, hedef ve birey odakh degerlendirme ile
degerlendirme tekniklerinin uygulamali olarak 6gretimi konusunda ihtiya¢ duyduklari gérilmektedir.
Bu durumun nedeni olarak 6zel egitimde degerlendirmenin 6gretimin temelini olusturmasi ve
degerlendirme verilerine dayali olarak 6gretim siirecinin tasarlanmasi nedeniyle 6gretmen adaylarinin
olgme ve degerlendirmeye iliskin mesleki gelisim ihtiyaci duyduklari séylenebilir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Arastirma sonuglari incelendiginde, 6gretmenlerin en fazla 6grenme-6gretme sirecine iliskin
mesleki yeterlikleri kazandirma, ¢oklu kaynaklardan degerlendirme yapma, 6grenci davraniglarini
ydnetebilme becerisi kazandirmaya iliskin 6lcek maddelerine katildiklar belirlenmistir. Ogretmen
adaylarinin lisans programinin 6grenme-6gretme siirecine iliskin maddelerde kendilerini daha yeterli
degerlendirdikleri sdylenebilir. Arastirmanin nitel verileri incelendiginde 6gretmen adaylarinin en fazla
O0grenme-68retme silirecine yonelik gorls ifade ettikleri, 6gretim silreclerinin mesleki yeterlik
kazandirmanin yani sira mesleki 6zgliven kazandirdigi belirlenmistir. Arastirmada 6grenme-6gretme
surecine iliskin nicel verilerin nitel veriler ile desteklendigi gérilmektedir. Ergil ve arkadaslari (2013)
tarafindan yapilan arastirmada arastirma bulgularimizi destekler bicimde o6gretmen adaylarinin
aldiklari egitimi mesleki bilgi, beceri, isbirligi ve tutum acisindan yeterli bulduklari belirlenmistir.
Dedeoglu ve arkadaslari (2004) tarafindan gerceklestirilen 3. ve 4.sinif Ogrencilerine yonelik
arastirmada ise arastirma bulgularimizin aksine, 6grencilerin lisans programini mesleki yeterlik
kazandirma bakimindan yeterli gérmedikleri belirlenmistir. Arastirmanin bulgulari incelendiginde
ogrencilerin diger yetersizlik alanlarina yonelik 6gretim derslerine ihtiyac duyduklari gérilmektedir.
Arastirmalarin daha 6nce yurirlikte olan 6zel egitim lisans programlari esas alinarak gerceklestirilmis
olmasi da sonuglarin farkli olma nedenleri arasinda sayilabilir. Bununla birlikte arastirmada lisans
programinin mesleki yeterlik ve 6zgliven kazandirmasina yonelik bulgunun genel olarak 6gretmenlik
egitimine yonelik baska arastirma bulgulari ile ortismedigi gorilmektedir. Yapilan arastirmalarda
egitim fakiltelerinde verilen 6gretmen egitimin yetersiz oldugu (Can, 2019; Goff-Kfouri, 2013;
Kozikoglu & Senemoglu, 2018) ve nitelikli 6gretmenlik becerilerini kazandirmadigi belirlenmistir
(Aksoy, 2013; Eret, 2013; Ertiirk vd., 2014; Kirksekiz vd., 2015; Oren vd., 2009; Ozdemir vd., 2015). Bu
farkliligin nedeni olarak, elde edilen bulgularin farkli branslardaki 6gretmenlik programlarina yonelik
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degerlendirmeler icermesi, o6zel egitim 6gretmenliginin 6grenci profili ve gerekli olan mesleki
yeterlikler bakimindan daha fazla bilgi, beceri ve yeterlik gerektirmesi bakimindan igerik bakimindan
diger 6gretmenlik programlarindan ayrilmasinin da etkili oldugu séylenebilir.

Ogretmen adaylarinin  “ders igeriklerini desteklemek amaciyla ders disi etkinlikler
diizenlenmesi”, “kullanilan 6lgme araclarinin 6grencilerin bilgi ve becerileri ile Ust dizey bilissel
becerileri yeterli olarak 6lgmesi” 6lcek maddelerine ise en az katilim gosterdikleri belirlenmistir.
Ogretmen adaylarinin égretim icerigini zenginlestirmek adina ders disi etkinlikler ile dl¢gme ve
degerlendirmeye iliskin mesleki yeterlik bakimindan kendilerini daha az yeterli gordikleri séylenebilir.
Egitim faklltesinde derslerin genellikle sinif i¢i 6gretime ya da pandemi déneminde uzaktan egitime
dayali olmasi, kurum disi gbzlem, gezi, saha ziyaretleri gibi ders disi ziyaretlerin pandemi kosullarinda
yapilamamasinin da bu sonug Uzerinde etkili oldugu soylenebilir. Nitelikli 6gretmen &zelliklerine
yonelik bir arastirmada, nitelikli 6gretmen 6zellikleri arasinda ders disi etkinlikler diizenleme yetenegi
de siralanmistir (Casangiu, 2016). Bu yonlyle lisans programinin ders disi etkinlikler yeterligi
kazandirmasi bakiminda dénemsel kosullar geregi yeterli olmadigi séylenebilir.

Arastirmanin nitel bulgular incelendiginde pandemi kosullari nedeniyle uygulama agirhkli
O0gretim derslerinin uzaktan egitimde bilgi agirlikl ve ylizeysel islendigi, okullarda uygulama imkani
saglayan ders ve 6gretmenlik staji derslerinin yapilamadigi goriilmektedir. Bu durumun 6grencilerin
ders disi 6grenme kaynaklarinin kisitlanmasina yol agtigi, 6gretim derslerinde uygulama deneyimi
yasamalarina engel oldugu séylenebilir. Ozel egitim 6gretmenlerinin yetistiriimesine yonelik baz
arastirmalarda da derslerin teorik kaldigi, 6gretim uygulamalarinin yetersiz oldugu, staj siiresinin
artirilmasi ve derslerin uygulamali olmasina yonelik arastirma bulgularimizi destekleyen sonuglar elde
edilmistir (BlyUkalan Filiz vd., 2018; Ergil vd., 2013; Sezgin Nartgiin, 2010). Bununla birlikte benzer
arastirmalarda pandemi kosullari nedeniyle okullarda uygulama yapilamamasi, genel olarak
o0gretmenlik uygulamasina gerekli 6nemin verilmemesi nedeniyle 6gretmenlik uygulamasi derslerinin
nitelik agisindan yetersiz oldugu belirlenmistir (Aslan & Saglam, 2018; Kose & Caner, 2022; Selvi vd.,
2017; Simsek vd., 2013). Ogretmen egitimine yonelik farkl arastirmalarda da &gretmenlik egitiminin
bilgi agirhkli oldugu uygulamali 6gretim derslerinin yetersiz olduguna iliskin benzer sonuglar elde
edilmistir (Karadag Yilmaz & Oner, 2019; Oztiirk & Yildirim, 2014; Selvi vd., 2017). Ogretmen egitiminin
basarisi, teorik bilgilerin uygulama ile desteklenmesine baglidir (Baumert vd., 2013). Ogretmen
adaylari derslerde teorik olarak 6gretilen konulari, 6gretime yonelik uygulamalar ile daha iyi
o6grenmektedirler (Koerner vd., 2002). Bu nedenle 6gretime dayal derslerin uygulamal olarak
islenmesinin mesleki yeterlikleri kazandirmasi bakimindan 6gretimi daha islevsel kilabilir.

Arastirmanin nitel verileri incelendiginde, 6zel egitim alaninda 6lgme ve degerlendirme
yaklasimlarina yonelik uygulama eksiklikleri, alternatif 6lgme ve degerlendirme tekniklerine yonelik
dgrenme eksiklikleri oldugu ve uygulamada sorunlar yasadiklari belirlenmistir. Ozel egitim 6gretmenligi
lisans programina iliskin ders disi 6grenme kaynaklari kullanma, 6lcme ve degerlendirme konularinda
elde edilen nicel bulgularin, nitel bulgularla 6rtistigi gorilmektedir. Arastirma bulgularimiza benzer
sekilde bazi arastirmalarda da 6zel egitim 6gretmenliginin icerik ve uygulama boyutuna iliskin olarak,
lisans programinin yetersiz degerlendirdigi arastirma sonuglari elde edilmistir (Bliylikalan Filiz vd.,
2018; Ergiil vd., 2013; Sezgin Nartgiin, 2010; Ulay, 2018).
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Ogretmen adaylarinin program degerlendirme o6lcegi alt boyutlarina gére dlcek puanlari
degerlendirildiginde, hedeflerin degerlendirilmesi ve igerigin degerlendirilmesi alt boyutlarinda
kendilerini oldukca yeterli gordikleri; 6grenme-6gretme sirecinin degerlendirilmesi, o6lgme ve
degerlendirme sirecinin degerlendirilmesi boyutlarinda ise yeterli gordiikleri gorilmektedir. Genel
olarak 6zel egitim 6gretmenligi lisans 6gretim programinin 6grencilere gerekli yeterlikleri kazandirdigi

Sayfa | 24 sdylenebilir. Ogrencilerin de lisans 6gretim programinin hedefleri acisindan kendilerini oldukgca yeterli
gordukleri gorilmektedir. Hedeflere iliskin bu bulgunun nitel verilerle de desteklendigi soylenebilir.
Nitel bulgular incelendiginde 6grencilerin mesleki yeterlik ve 6zgliven kazandiklari, teorik bilgiler
ogrendikleri, sahada yaptiklari uygulamalar ile teorik bilgilerini pekistirdikleri ve sinif yonetimi
becerilerini kazandiklari, genel olarak 6zel egitim 6gretmenligi programinin hedeflerine yénelik mesleki
yeterlik kazandiklari séylenebilir. Bununla birlikte lisans programinin icerigine iliskin bazi gérislerinin
program degerlendirme Olceginde yer alan igerik boyutunda yer alan maddeler ile ortlismedigi
gorilmektedir. Ogretmen adaylarinin icerik boyutu ile ilgili gorisleri incelendiginde, genel kiltir
dersleri ile iceriklerinin fazla ve yogun oldugu, buna karsin 6zel egitim alanina yonelik ders ve
iceriklerinin daha sinirli olarak degerlendirdikleri gorilmektedir. Dedeoglu ve arkadaslari (2004)
tarafindan zihin engelliler 6gretmenligi bolimu 3. ve 4.sinif 6grencilerine yonelik gerceklestirilen
arastirmada da benzer sekilde, bazi genel kiltlr derslerinin gerekli gorilmedigi, alan derslerinin ise
yeterli olmadigl belirlenmistir. Bununla birlikte arastirmada 6gretmen adaylarinin 6zellikle alan
derslerinin  cesitliligi ile iceriklerinin zenginlestiriimesine yonelik Onerilerde bulunduklari
gorlilmektedir. Arastirmanin nicel ve nitel verilerinin 6rtiismemesinin nedenlerinden biri olarak ise;
Olgme aracinda igerik ile ilgili maddelerin daha genel olmasi, nitel verilerde ise 6gretmen adaylari
tarafindan konunun daha ayrintili olarak irdelenmesinin de farklihiga yol actigi séylenebilir. Ogretmen
adaylarinin meslek hayatlarinda farkli yetersizlik gruplarindan 6grenciler ile g¢alismalari muhtemel
oldugundan, 6zel egitimin farkli alanlarina yonelik ders gesitliligi ve igeriklerin zenginlestirilmesine
ihtiyag duymalari normal bir sonug olarak degerlendirilebilir.

Ogretmen adaylarinin lisans programinin égrenme-6gretme siirecinin degerlendirilmesi
boyutunda kendilerini kismen daha az yeterli gérdiikleri belirlenmistir. Ogrenme-6grenme siirecine
iliskin nitel veriler incelendiginde, pandemi kosullarinda uzaktan egitim siirecinin olumsuz yansimalari
nedeniyle, bazi 6gretim derslerinde uygulama olarak yapilamamasi, sahada deneyim firsati saglayan
gozlem, kurum deneyimi, 6gretmenlik uygulamasi gibi uygulamali 6gretim derslerinin yapilmamasinin
da bu duruma kaynaklik ettigi gorilmektedir. Bu baglamda 6grenme-6gretme sirecine iliskin
O0gretmen adaylarinin kendilerini daha az yeterli gorme nedenlerinin nitel verilerde 6gretimin bilgi
agirhkli olmasi, 6gretim uygulamalarinin sinirh olmasi, uzaktan egitimin olumsuz yansimalari,
o0gretmenlik uygulamasinin siire olarak az olmasi seklinde aciklandigi gorilmektedir. Arastirma
bulgularimiza benzer sekilde bazi arastirmalarda da 6gretim uygulamalarinin sinirli oldugu (Bliytkalan
Filiz vd., 2018; Ergul vd., 2013; Sezgin Nartgiin, 2010; Ulay, 2018); 6gretim Uyesi ihtiyacinin 6gretmen
yetistirmede 6nemli bir sorun oldugu ve bu durumun 6gretimin uygulama boyutunu olumsuz etkiledigi
belirlenmistir (Ozyiirek, 2008).

Arastirmada 6gretmen adaylarinin lisans programinin 6lgme ve degerlendirme boyutunda
kendilerini kismen vyeterli gordikleri, mesleki gelisim ihtiyaci duyduklari belirlenmistir. Benzer
arastirmalarda da ozel egitim 0©gretmenlerinin 6lgme ve degerlendirme vyeterlikleri agisindan
kendilerini yetersiz gordikleri belirlenmistir (Cetin, 2004; Sener & Tanrisever, 2021). Farkh branslarda
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gorev yapan Ogretmenlere yoOnelik arastirmalarda da Ogretmenlerin 6lcme ve degerlendirme
konusunda mesleki yeterliklerinin distk oldugu, bu konuda mesleki gelisim ihtiyaclari oldugu
belirlenmistir (Cakan, 2004; Erdogdu & Kurt, 2012; Ergiil, 2019; Gelbal & Kelecioglu, 2007; Karaman &
Sahin, 2014). Olcme ve degerlendirme siirecine iliskin nitel veriler incelendiginde, ayrintili performans
degerlendirme, hedef ve birey odakl degerlendirme, kaba degerlendirme, formal ve informal
degerlendirme araclari, standart test ve dlceklerin 6gretilmesi, 6lcme ve degerlendirme ders iceriginin
Ozel egitime uyarlanmasi gibi konularda lisans programinda degisiklikler yapilmasina yénelik 6nerilerde
bulunduklari belirlenmistir. Bu noktada lisans programinin élgme ve degerlendirme boyutuna yonelik
nitel bulgular ile nicel bulgularin értiistigii gériilmektedir. Ogretmen adaylari tarafindan 6zel egitimde
olcme ve degerlendirme uygulamalarinin bilgilendirme agirlikh 6gretildigi ve 6lgme araclarina iliskin
yeterli uygulama firsati bulamadiklarina iliskin gorisler belirttikleri gérilmektedir. Bu bulgular 6lgme
ve degerlendirme boyutunda belirtilen yeterlik eksikliginin aciklayicisi olabilir. Ozel egitimde
degerlendirme, Ogretim Oncesi, Ogretim icinde ve Ogretim sonunda, Ogrencilerin vyetersizlik
durumlarina goére farkli o6lgme teknikleri kullanilarak sirekli yapilmaktadir. Degerlendirme ile
ogrencilerin 6gretim 6ncesi performans ve bilgi dizeyleri, 6gretim icerisinde 6gretimin etkililigi,
O0gretim sonunda ise genel olarak 6gretimin basari ve kaliciligi test edilmektedir. Bu sireglerin hepsi
uygulama iceren degerlendirme durumlarindan olusmaktadir.

Arastirma sonuglarina gére 6gretmen adaylarinin cinsiyetleri bakimindan PDO puanlari
arasinda icerigin degerlendirilmesi boyutunda ise erkek 6grenciler lehine anlamli farkhlik oldugu, olcek
geneli, hedeflerin degerlendirilmesi, 6grenme-6gretmen sirecinin degerlendirilmesi alt boyutlari ile
ve Olgme ve degerlendirme sirecinin degerlendirilmesi alt boyutlarinda ise anlamli farklilik olmadigi
belirlenmistir. Erkek 6gretmen adaylarinin icerigin degerlendirilmesine iliskin puanlarinin kadin
O0gretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu soylenebilir. Arastirmanin nitel verileri incelendiginde
programda genel kultlr dersler ile iceriklerinin fazla ve yogun oldugu, bazi genel kiltir derslerinin katki
saglamadigl, buna karsin 6zel egitim alanina yonelik ders ve igeriklerinin daha sinirli olarak
degerlendirildigi, 6zel egitim alaninda ders gesitliliginin saglanmasina yonelik bulgular elde edilmistir.
Arastirmada Ozel egitim 6gretmenligi lisans programi icerik boyutunun degerlendirilmesine iliskin nicel
ve nitel bulgularin 6rtlstigu gorilmektedir.

Arastirma sonuglarina gére 6gretmen adaylarinin sinif diizeylerine gére PDO puanlari arasinda
olcek geneli ve alt boyutlarda anlamh farklilik olmadigi belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin 6grenim
gordugu sinif diizeyinin, 6zel egitim lisans programlarinin degerlendirilmesine iliskin puanlari Gizerinde
etkili bir degisken olmadig1 séylenebilir. Bu durumun nedenleri olarak nitel verilerde de belirtildigi
Uzere, programin degerlendiriimesine iliskin 6grenme-6gretme siirecinin niteligi, 6grenci-6gretim
etkilesimi, uygulama yapma firsati ve 6grencinin 6gretim sireclerine katilmasi gibi faktorlerin sinif
degiskenine gore daha belirleyici oldugu soéylenebilir. Arastirma bulgularindan hareketle sinif
degiskeninden ziyade sinif dizeyinde verilen 6gretimin niteliginin daha belirleyici oldugu
gorilmektedir.

Arastirma sonuglari genel olarak degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarindan elde edilen nicel
ve nitel bulgular birlikte degerlendirildiginde; 6zel egitim 6gretmenligi lisans 6gretim programinin
Ogretmen adaylarina gerekli mesleki yeterlikleri kazandirma bakimindan basarili  olarak
degerlendirildigi belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin programin 6zellikle 6grenme-6gretme siireci ile

Aktan, O. (2023). Ozel egitim 6gretmenligi lisans 6gretim programinin degerlendirilmesi: Diizce Universitesi
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O0lcme ve degerlendirme alt boyutlarina iliskin ise destege ihtiya¢ duyduklari belirlenmistir. Bu
durumun nedenlerini agiklamaya yonelik, arastirmanin nitel verilerinde destekleyici gorisler elde
edilmistir. Genel olarak arastirmada elde edilen nicel verilerin nitel veriler ile desteklendigi
belirlenmistir.

Ozel egitim 6gretmenligi lisans programinin 6gretmen adaylarinin gériislerine dayali olarak
degerlendirildigi bu arastirmada bazi sinirhliklar  dikkate alinarak arastirma sonuclari
degerlendirilmelidir. ilk olarak arastirma, 6gretmen adaylarindan elde edilen bulgular ile sinirhdir.
ikinci bir sinirlilik olarak 6gretmen adaylarinin meslege atanmadan 6nce, dgretmenlik uygulamasi ve
Ogretim deneyimlerine dayali olarak degerlendirmelerin yapilmasi, adaylarin sinirh deneyimlerine
dayanmaktadir. Arastirmanin bir fakilte ve bolimde yapilmasi ise Ggtincl bir sinirhlik olarak ifade
edilebilir. Arastirmanin ¢alisma grubunu olusturan egitim fakiltesi, 6zel egitim 6gretmenligi bulunan
diger egitim fakiiltelerine gore nispeten yeni bir fakiltedir. Calisma grubunun 6zel egitim 6gretmeni
yetistirme konusunda deneyim olarak daha eski olan egitim fakdiltelerini de kapsayacak sekilde genis
olmamasi diger bir sinirliliktir. Arastirma sonuglarina dayali olarak asagidaki 6neriler gelistirilmistir;

o Ozel egitim 6gretmenligi lisans 6gretim programinin 6grenme-dgretme siirecine iliskin
O0gretmen adaylarin mesleki yeterliklerini gelistirmek icin 6gretim derslerinde uygulamaya
agirhk verilebilir, 6gretim sireclerini zenginlestirmek adina 6gretimde yontem ve teknik
cesitliligine yer verilebilir.

o Ozel egitim 6gretmenligi lisans 6gretim programinin lcme ve degerlendirme boyutuna iliskin
mesleki yeterlik kazandirmak adina, 6lgme ve degerlendirmeye iliskin ders sayi ve icerikleri
artirilabilir.

e Ogretmen adaylarinin 6gretim derslerinin uygulamaya dayali olmasi yéniindeki talepleri
dogrultusunda, bolim bilinyesinde 6zel egitim uygulama merkezi agilabilir.

e Programin icerigine yonelik olarak bazi derslerin cok gerekli olmadigi, bazi alan derslerinin
sayl ve slire olarak yeterli olmadigina yonelik nitel bulgular i1siginda, programda yer alan
dersler ve igerikleri glincellenebilir.

e Siniflarin fiziksel tasarimi etkili 6gretime uygun olacak sekilde diizenlenebilir, sinif mevcutlari
uygulamali 6gretime daha fazla imkan saglanmasi acindan azaltilabilir.
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