Elvan Giinel

Turkish Online Journal of Qualitative Inquiry (TOJQI)
Cilt 7, Say1 4, Ekim 2016: 440-461

DOI: 10.17569/t0jqi.21319

Arasgtirma Makalesi

Tirkiye’de Kiiresel Bakis A¢isinin Sosyal Bilgiler Egitimine Kaynastirilmasi:
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylar1*

Elvan Giinel?

Oz

Bu calismanin amaci, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin kiiresel bakis acisini nasil
algiladigin1 ve sosyal bilgiler 6gretmen egitim programinin kiiresel bakis agisin1 kazandirmasi
bakimmdan nasil degerlendirdiklerini incelemektir. Arastirmada, olgubilimsel desen
kullanilmistir. 11 sosyal bilgiler dgretmen adayi ile iki yari-yapilandirilmis goriisme ve
katiimcilarin  tuttuklar1  giinliikklerden elde edilen veriler NVivo 10 paket programi
kullanilarak analiz edilmistir. Veriler timevarimsal analiz teknigi ile ¢ozlimlenmistir. Veriler
2009-2010 ogretim yilinin bahar yari yilinda toplanmistir. Bulgular, katilimcilarin kiiresel
bakis acis1 hakkinda diisiincelerinin ve tanimlarinin, kiiresellesme konusundaki inanglar ile
sekillendigini gdstermektedir. Ayrica katilimcilar sosyal bilgiler dersinin kiiresel bakis agisi

kullanilarak 6gretilmesinin 6grencilerin, farkl kiiltlirlerin yani sira etnik ve dini gruplara dair
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kendi Onyargilarini ve sterotiplerini anlamalarina olanak tanidigimi ve 6gretmen egitimi

programlarinin bu tiir bir kazanimi saglamada yetersiz oldugunu belirtmislerdir.

Anahtar kelimeler: Sosyal bilgiler, kiiresel bakis agisi, kiiresel egitim, 6gretmen egitimi
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Giris

Kiiresellesme, smirlarin ve engellerin ortadan kalktii, boylece insanlar arasindaki
baglantilarin ve iliskilerin arttig1 bir siirectir (Banks ve dig., 2005; Scholte, 2005; Robertson,
1991). Kiiresellesmeyle birlikte, teknolojide yeni gelismeler gergeklesmis, bu sayede insanlar
kendi memleketleri diginda da bir diinyanin oldugunu bilincine varmis ve dolayisiyla farkli
kiiltiirlerden gelen insanlar arasindaki iliskiler ve etkilesimler gelismistir (Kirkwood, 2001,
Cappon, 2004). Bu nedenle simiflarimizdaki kiiltiirel, etnik, irksal ve dinsel ¢esitlilik de
kagmilmaz olmustur. Bu olgu, kesinlikle egitimi nasil tanimladigimizi, siniflarimizda neyi
nasil Ogrettigimizi sekillendirmektedir (Alger ve Harf, 1985; Apple, 2006, 2013; Banks,
2009; Hanvey, 2004; Kirkwood, 2001; Merryfield, 2002; Nieto, 2013; Pike, 2000;
Ukpokodu, 1999).

Kiiresellesmenin sonuglar1 sosyal ve ekonomik hayatin yani sira egitim hayatinda da daha
fazla goriiniir hale geldiginden dolayi, diinya genelindeki egitimciler, glinimiiz kiiresel
diinyasinda 6grencilerin karsilasabilecegi sorunlara kars1 hazir olmalari i¢in kendi iilkelerinde
mevcut egitim sistemleri ve okullasma hakkinda sorular sormaya baglamislardir (Banks,
2004; Merryfield, 1998; Mundy ve Manion, 2008; Kirkwood, 2002). Egitimdeki bilim
insanlar1 kadar UNESCO, UNICEF ve Sosyal Bilgiler Ulusal Konseyi (NCSS) gibi bazi
egitim ve meslek kuruluslar1 da ogrencileri siirekli degisen diinyanin karmasikligini ve
catigmalarini anlamalari, bilgili ve sorumlu bir vatandas olabilmeleri icin egitecek okullari,
programlari ve egitim politikalarin1 yeniden bi¢imlendirmenin siirekli artan bir ihtiyag
oldugunu vurgulamaktadirlar (Agikalin, 2010a, 2010b; Banks et. al., 2005; Giinel ve Oztiirk,
2016; Maguth ve Hilburn, 2015; Merryfield, 1998, 2002; Merryfield, 2002; Mundy ve
Manion, 2008; Rapoport, 2009, 2010).

Bu noktada kiiltiirel, etnik yap1 ve dinsel agidan ¢esitlilige hizli bir geg¢is yapan Kanada,
Amerika Birlesik Devletleri ve Birlesik Krallik gibi iilkelerde yasayan bilim insanlari, geng
niifusu kiiresel diinyanin vatandaslar1 olmalar1 i¢in nasil egitecekleri {lizerine tartismiglardir.
Bu bilim insanlar1 ayrica egitimde kiiresel bakis agisin1 benimsetmek icin Ogretim
materyalleri, programlar ve dersler 6nermislerdir (Merryfield, 1997, 2002; Mundy ve Manion,
2008). Bu gelismelerin sonucu olarak, kiiresel egitim bir ¢ok iilkede sosyal bilgiler 6gretim

programinda yerini almigtir.
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Kiiresel egitim, agik goriislii olmak, ¢coklu bakis ac¢isin1 kullanmak, sterotipleri, ayrimciligi ve
irkc¢iligr ortadan kaldirmak, cesitliligi, farkli kiiltiirleri ve evrensel degerleri kabul etmenin
yant sira Otekilestirilmis 6grencilere karsi empati gelistirmek ve onlarin farkli kiiltiirel
degerlerini anlamak gibi konulari ele alir (Banks, 2004; Kirkwood, 2001; Merryfield, 1998;
Merryfield ve Subedi, 2003). Kiiresel egitimciler ayn1 zamanda diinyanin birbirine bagli bir
sistem olmasi, kiiltiirler aras1 farkindalik, degisik bakis acilarinin farkinda olma, insan
haklari, cinsiyet esitsizligi, hosgorii, sosyal adalet, farkli kiiltiirlerden gelen insanlarin
goriislerine ve degerlerine saygi gibi konulara da odaklanmaktadirlar (Hanvey, 2004,
Kirkwood, 2002). Buna ¢k olarak, kiiresel bakis agis1 dort ana temadan olusmaktadir: Coklu
bakis agisi, kiiltiirleri anlama ve saygi duyma, kiiresel sorunlarin bilinmesi ve diinyanin

birbirine bagl bir sistem oldugunu anlama (Kirkwood, 2001).

Diinyada egitimdeki bu gelismeler, Tiirkiye’deki egitim politikalarin1 biiylik OSlgiide
etkilemistir. Bu nedenle, tilkemizdeki egitimciler ve Milli Egitim Bakanliginda bu konuyla
ilgilenen uzmanlar, 2005 yilinda yeni bir dgretim programi gelistirmislerdir (MEB, 2005a,
2005b). Bu konuda bir yenilik olarak Tirkiye’deki sosyal bilgiler 6gretim programina, 4.
siiftan 7. sinifa kadar devam eden “kiiresel baglantilar” adi altinda yeni bir 6grenme alani
dahil edilmistir. Bu &grenme alani “Ulkemiz Ve Diinya”, “Ulkeler Arasi Kopriiler”,
“Uzaktaki Arkadaslarim” ve “Hepimizin Diinyas1” baglikli dort {initeyi icermektedir (MEB,
2005a, 2005b).

Var olan alanyazin incelendiginde Tiirkiye’deki sosyal bilgiler 6gretim programinin, kiiresel
egitimin 6grenme alanlarini tam olarak icermedigi goriilmektedir (Acikalin, 2010a; Balkar ve
Ozgan, 2010; Giinel ve Pehlivan, 2015; Kaymake1, 2012). Arastirmacilar ayrica kiiresel
egitim temalarindan biri olan “goklu bakis acgisi”nin sosyal bilgiler 6gretim programi ve ders
kitaplarinda 6nemsenmedigi ya da goz ardi edildigini ileri stirmiislerdir. Baz1 arastirmacilar
da su diisiincededir: Sosyal bilgiler 6gretim programi kiiresel egitimi ilgilendiren konulari
kismen igerse bile iilkemizdeki 6gretmenler bu konular1 6gretme konusunda ne isteklidirler
ne de yeterlidirler (Giinel ve Oztiirk, 2016; Ozkan, 2006). Ote yandan bazi arastirmalar da
ogretmenlerin kiiresel bakis agisina dair genel bir fikri olmasina ve kiiresel egitim derslerde
uygulandiginda ortaya ¢ikan olumlu sonuglari takdir etmelerine ragmen bu 6gretmenlerin
kiiresel egitimi derslerinde etkili bir sekilde kullanmalarin1 saglayacak bilgi ve beceriden
yoksun olduklarini ortaya koymustur (Appleyard, 2009; Mundy ve Manion, 2008; Rapoport,

2010). Baz1 aragtirmalar da Ogretmen egitimi programlarinin, aday Ogretmenleri kiiresel
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konular1 6gretmek konusunda yetersiz kilmasinin sasirtict olmadigini vurgulamaktadir

(Alazzi, 2011; Mangram ve Watson, 2011).

Arastirmalar gostermektedir ki karmasik kiiresel konular etkili bir sekilde o6gretmek,
ogretmenlerin tecriibeleri, bilgileri ve elestirel diisiinme kapasitelerine baghdir (Merryfield ve
Kasai, 2004; DeNobile, Kleeman ve Zarkos, 2014). Bu nedenle, 6gretmen adaylarinin inang,
alg1 ve degerlerinin nasil sekillendigine ve onlarin tecriibelerinin, egitimlerinin, dnyargilarinin
ogretimlerini nasil etkiledigine odaklanan daha fazla arastirma yapilmasina ihtiya¢ vardir

(DeNobile, Kleeman ve Zarkos, 2014).

Egitimdeki bu yeni gelismelerin 6gretmenlerin, 6gretmen adaylarinin ve 0gretmen yetistiren
egitimcilerin ihtiyaclarini ne dl¢iide karsiladigi konusunda bir ¢cok ¢alisma mevcuttur (Aykag,
2007; Din¢ ve Dogan, 2010; Doganay, 2009; Doganay ve Sar1, 2008; Gomleksiz, 2005)
ancak, Tirkiye’deki sosyal bilgiler 6gretmen egitimine kiiresel bakis acisin1 kaynastirmanin
islevselligini ve iilkemizdeki sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresel egitim algisini konu
alan ¢alismalar oldukea azdir (Agikalin, 2010a, 2010b; Cirik, 2008; Giinel ve Oztiirk, 2016;
Giinel ve Pehlivan, 2015, 2016). Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresel bakis agisini
nasil algiladigin1 ve bu adaylarin sosyal bilgiler 6gretmen egitim programinin kiiresel bakis
acisin1 kazandirmasi bakimindan nasil degerlendirdiklerini anlamak 6nemlidir. Dolayisiyla
bu arastirma asagidaki sorular1 incelemeyi amaglamaktadir:

1) Sosyal bilgiler d6gretmen adaylart sosyal bilgiler egitiminde kiiresel bakis agisini nasil

algilamaktadirlar?
2) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylart sosyal bilgiler 6gretmen egitim programini kiiresel

bakis agisin1 kazandirmasi bakimindan nasil degerlendirmektedirler?

Bu calismanin amaclar 6zellikle 6nemlidir ¢iinkii kiiresel egitim, alanyazina son zamanlarda
dahil olmus bir kavramdir ve Tiirkiye’deki 6gretmen egitimi programlari ile mevcut sosyal

bilgiler 6gretim programinda azimsanamayacak kadar ilgi gérmektedir.

Arastirmanin Yontemi

Bu c¢alismanin amaci, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresel bakis agisini nasil
algiladigin1 ve sosyal bilgiler Ogretmen egitim programimin kiiresel bakis acisim

kazandirmas: bakimindan nasil degerlendirdiklerini incelemektir. Bu arasgtirmada
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olgubilimsel yaklasim kullanilmistir. Olgubilim, bir olgu hakkinda bir veya birden fazla
bireyin goriislerini, deneyimlerini ve algilarini incelemeyi amaglamaktadir (Creswell, 2012).
Nitel arastirma yaklagimi olarak fenomenoloji bir birey bir olguyu nasil algilar, anlamlandirir
ve ifade eder, sorularina odaklanir (Glesne, 2012). Bu ¢alismada aday 6gretmenlerin kiiresel
bakis agisini nasil algiladiklart incelediginden, katilimcilarin bu olguyu nasil kavradiklarini

ve deneyimlerini anlamak 6nemlidir.

Katilmcilar

Calismanin katilimcilari, arastirma devam ettigi sirada Tiirkiye’deki bir egitim fakiiltesinde
sosyal bilgiler egitimi programinda 6grenim goren 11 sosyal bilgiler 6gretmen adayidir.
Katilimcilar, amagli katilimcr se¢imi yontemi kullanilarak secilmistir. Bu yiizden, ¢calismanin
katilimcilar1 kiiresellesme, giincel kavramlar ve yaklasimlar (6rn; Onyargi, ayrimcilik,
sterotipler, demokrasi ve demokratik egitim, gesitlilik vb.), diinya genelinde artarak devam
eden sorunlar (Orn; savas, terdr, politik ve sosyal catismalar vb.) gibi basliklar iizerine
odaklanan “Kiiresel Egitim” dersi alan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan olugmaktadir.
Katilim, goniilliillik esasina dayanmaktadir. Katilimcilar segilirken ayrica dogmus ve
bliylimiis olduklar1 sehirler ve bolgeler katilimci segme kriterleri arasinda yer almistir.
Boylelikle katilimcilarin kiiltiirel farkliliklarimin algilarini nasil etkilediginin de incelenmesi

amaglanmistir. Katilimeilarin profilleri Tablo 1 'de sunulmustur.

Tablo 1

Katilimcilarin Profilleri

Katilimcilar Yas Cinsiyet Memleket
Aliye 22 Kiz Usak
Didem 20 Kiz Zonguldak
Esra 22 Kiz Samsun
Hakan 24 Erkek Kahramanmarag
Oznur 20 Kiz Afyon
Sevket 23 Erkek Bingol
Seyda 21 Kiz Bartin
Serkan 22 Erkek Kirklareli
Servet 29 Erkek Manisa
Selguk 22 Erkek Batman
Tarik 21 Erkek Ardahan
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Veri Toplama ve Analiz

Olgubilimsel calismalarda goriismeler, bireyin bir olgu hakkindaki deneyimlerini ve
diisiincelerini anlamak ve tanimlamak i¢in kullanildiklarindan dolay1 en islevsel veri toplama
araclaridir (Creswell, 2012; Glesne, 2012). Bu ¢alismada, katilimcilarin kiiresel bakis agisini
nasil tanimladiklar1 gibi aragtirma sorular1 hakkinda derinlemesine bilgi edinmek i¢in iki ayr1
zamanda 30’ar dakikalik bireysel ve yar1 yapilandirilmis goriismeler yapilmistir. Goriisme
sorular1 genelden 6zele olmak iizere li¢ kategori altinda hazirlanmistir: Yasadiklar1 ¢evre,
memleket, yas gibi katilimcilarin 6zgegmis bilgileri, kiiresel bakis acisi, kiiresel egitim ve
kiiresellesmenin tanimlart; katilimcilarin sinif  iginde ve digindaki deneyimleri ile ilgili
detayli sorular ve sosyal bilgiler 6gretmen egitimi ve 6gretim programi agisindan sosyal
bilgiler egitiminde kiiresel bakis acisin1 ve kiiresel egitimi nasil algiladiklari; bu kavramlarin

Tiirk egitim sistemine uygulanabilirligi konusunda ne diisiindiiklerini anlamak i¢in sorulan

sorular.

Gorlismelere ek olarak, arastirmaci, katilimcilardan arastirma siiresince ve ders boyunca bir
giinliik tutmalarini istemistir. Bu giinliikler, katilimcilarin smif ici etkinlikler (ara sinav ve
son sinav degerlendirmesi dahil) sirasinda hissettiklerine ve tartismali konular iizerine
smiftaki ve ¢evrimigi yapilan tartismalardaki diisiincelerine odaklanmigtir. Tablo 2 “Kiiresel

Egitim” dersinde gergeklestirilen etkinlikleri gostermektedir.

Tablo 2
“Kiiresel Egitim” Dersinde Gerg¢eklestirilen Etkinlikler
Etkinlikler Siire
Bir gazete okumak ve resimleri yorumlamak Yaklasik olarak 60 dakika

Bir hikayeyi yeniden yazmak

Bir kavram haritas1 hazirlamak
Kiiresel/Uluslararas1 konularla ilgili ders
anlatimi

Sinif i¢i tartigmalar/giincel olaylar
Cevrimigci tartigmalar/giincel olaylar

Cesitli etnik gruplardan dgrenciler le etkilesim
Arastirma makaleleri okuma/cgok kiiltiirlii ve
kiiresel egitim lizerine

Ders plan1 hazirlama

Filmleri izleme ve inceleme

Yaklasik olarak 60 dakika
Yaklasik olarak 60 dakika
Her ders igin yaklasik olarak 30 dakika

Her ders i¢in yaklasik olarak 25 dakika
13 hafta
13 hafta
13 hafta

Yaklasik olarak 60 dakika
2 hafta
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Goriismeler yapilirken, katilimcilar ve arastirmaci arasinda giivenilir bir iliski kurmak ¢ok
onemlidir. Boylece katilimcilar, aragtirilan olgu hakkindaki goriislerini ve hislerini 6zgiir bir
bicimde ifade edebilirler (Glesne, 2012). Bu ¢alismada, arastirmaci katilimeilarin ¢alisma
stiresi boyunca aldiklar1 “Kiiresel Egitim” dersinin de egitimcisi oldugundan, ikinci
gorliismeler 6grenciler dersi tamamladiktan sonra yapilmistir. Calismada veri toplamak igin
katilimcilarin s6zel ve yazili onaylart alinmistir. Yazili onay formu biitiin katilimcilara
verilerin nasil toplanacagi, kullanilacagi ve katilimcilarin rahatsiz edici buldugu sorulara
cevap vermek zorunda olmadigir yoniinde verilen bilgileri igermektedir. Ayrica arastirmaci
gizlilik ve mahremiyet saglayacagi yoniinde teminat vermistir; boylece katilimcilara ¢alisma
boyunca takma adlar verilmistir. Buna ek olarak, katilimcilar arastirma boyunca istedikleri
zaman arastirmadan ayrilma konusunda 6zgiir olduklart ve bu kararlarinin notlarini hi¢ bir

sekilde etkilemeyecegi konusunda arastirmaci tarafindan bilgilendirilmislerdir.

Yapilan goriismeler ve katilimcilarin tuttugu giinliiklerin incelenmesi sonucunda elde edilen
veriler, NVivo 10 paket programinda analiz edilmistir. Yapilandirilmis bir tema olmadig1 igin
timevarimsal analiz yaklagimi kullanilmistir. Verileri satir satir kodlayarak ilk kodlar, sonra
bu kodlara dayali temalar elde edilmistir. Ik analizler sirasinda, satir satir kodlama islemi
tamamlandiktan sonra, toplam 30 koda ulasilmistir. Daha sonra bu kodlar dort ana temaya
indirgenmistir ve yapilan derin analizlerin sonucunda ise ili¢ ana bulgu ortaya ¢ikmistir.
Arastirmada inandiricilig1 saglamak i¢in, arastirmaci biitlin katilimeilarla yiiz yiize gorlismeler
yoluyla katilime1 onayr almis ve veri toplama yontemlerini (6rn; biitiin katilimcilar ile goklu

bireysel goriismeler ve katilimcilarin tuttuklar: glinliikler) ¢esitlendirmistir.

Bulgular

Bulgular ii¢ ana baglikta toplanmistir: 1) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sosyal bilgiler
egitiminde kiiresel bakis agisin1 tanimlamalari, 2) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarini kiiresel
bakis agisinin, Tirkiye’de sosyal bilgiler egitimine kaynastirilmasinin ne kadar 6nemli
oldugu hakkindaki goriisleri, 3) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin farkli kiiltiir tanimlart,
kendilerini farkliliklara duyarli olma, farkl kiiltiirlerden ve insanlardan haberdar olma, ¢ok

kiiltiirld, etnik ve dini etkileri kabul etme yonlerinden yetersiz bulmalari.
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Katihmcilarin Kiiresel Bakis A¢isin1 Tammmlamalar:

Calismanin bulgulari, katilimeilarin kiiresel bakis agisina dair tanimlarinin ve goriislerinin
kiiresellesme konusundaki inang¢larina dayandigini, kiiresel bakis agisini yayilmacilik,
emperyalizm ve liberalizm gibi kavramlarla iliskilendirdiklerini gostermektedir. Ek olarak,
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin biiyiik bir cogunlugu kiiresel bakis acist kavramini bu
dersten once 6grenmediklerini, hatta hi¢ duymadiklarini ifade etmislerdir. Bu yilizden de
kiiresel bakis acisi kavramini ya hi¢ tanimlayamamis ya da yanhs tanimlamiglardir.
Katilimcilarin yanitlarina dayali olarak sdyleyebiliriz ki bilgi eksikliklerinin ve yanlis
bilgilerinin altinda yatan iki temel faktor vardir. Bu faktorlerin ilki, egitimleri boyunca
(ilkokuldan tiniversiteye) kiiresel bakis acisint 6grenememeleri, ikincisi de internet, medya ve
bilgisiz akranlar1 vasitasiyla bu konuyu informal yollardan dgrenmeleridir. Ornegin, Aliye
gorislerini; ‘kiiresel bakis agisini tamimlamak benim icin biraz zor olacak. Ben sadece
tahmin edebilirim ve bildigim kadariyla kiiresellesme, emperyalizm ve liberalizm ile ilgili bir
sey’ diyerek belirtmistir. Selguk ve Servet ‘kiiresel bakis agist kavramina dair hi¢cbir sey
bilmiyorum’ seklinde bir agiklamada bulunmuslardir. Bulgular, katilimcilarin kiiresel bakis
acist hakkindaki bilgi eksiklerinin, kiiresel bakis agisinin aslinda ne anlama geldigine dair
biiyiik kavram yanilgilarina yol actigin1 gdstermistir. Bazi katilimcilar kiiresel bakis agisini
kiiresellesme kavramiyla iligkilendirmislerdir. Dolayisiyla, bu katilimcilar bu terimi basitge
"kiiresellesme ile ilgili bir sey" olarak tanimlamiglardir. Aliye, ‘kesin olarak bilmiyorum,
eger tahmin etmem gerekirse homojen bir diinya ve homojen bir kiiltiir yaratmaktr’ diye

eklemistir.

Ek olarak, katilimcilardan kiiresel bakis acist kavramini tanimlamalari istendiginde, bazi
katilimcilar ‘biitiin insanlarin ortak bir dil konusmasini ve biitiin diinyada ayni dini inang¢lart
paylasmasini saglayan, biitiin insanlar: birbirine denk hale getirecek ve bireysellik kaybina
neden olacak bir egitim sistemi olarak’ tamimlamiglardir. Diger katilimcilar soyle ifade
etmislerdir: ‘Kiiresellesme diinya genelinde her giin daha onemli hale geldigi i¢in kiiresel
egitim herkesin diinya genelinde aym egitimi almast anlamina gelmektedir... mesela
Tiirkiye 'deki egitimin Avrupa veya Birlesik Devletlerle esit olmasi’. Hakan, ‘kiiresel egitim
hakkinda diisiiniirken, ilk olarak sunu soyleyebilivim ki kiiresellesme ve egitimle ilgilidir.
Insan davranmisim gelistirmek icin planlanan bir egitimdir ve evrenseldir. Avrupa’yla ayni

zamanda Tiirkiye'de de kullanilabilir’ diye belirtmistir.
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Ote yandan Serkan,

“Teknoloji biitiin diinyada ilerledi. Ornegin, ben birka¢ yildir bu iiniversitedeyim
ve her sey ¢cok hizli degisiyor. Mesela bakis ac¢ilart degisiyor. Egitim politikalart
degisiyor. Egitimde yeni gelismeler oluyor, yeni metotlar ¢ikiyor. Inantyorum ki
bu insanlart diinya hakkinda daha ¢ok sey ogrenmeye zorluyor. Kiiresel egitim
onemli; ornegin su anda aldigim egitimi Birlesik Devietler’de de alabilirim.
Esitligi kast ediyorum; diinyanin her yerinde ayni egitime esit erisim hakki”

diye eklemistir.

Seyda da diisiincelerini;

“Ashnda, kiiresel bakis acisini 6grenmeye simdi yeni basliyorum. Cogunlukla
kiiresellesmeye merakli olmamin sebebi budur. Bana gore kiiresellesme bazi
fikirler ve bakis acilarimi tiim diinyaya yaymaktir. Bu durumda kiiresel egitim
biitiin diinya genelinde teknoloji, bilim ve iletisim iizerine diinya ¢apindaki
veniliklere dayanan bir gelismedir”

seklinde ifade etmistir.

Elif ve Tarik ise kiiresel bakis acisinin “diinyanin kiiresellesmesi ve farkl kiiltiirel ge¢cmislere

’

sahip insanlar arasindaki iliskiler ve etkilesimlerle ilgili oldugunu” sdylemislerdir. Ayrica,
arastirmanin bulgular biitiin katilimcilarin kiiresel bakis acisi algilarinin, “Kiiresel Egitim”
dersinde yer alan etkinlikleri tamamladiktan sonra, “belirsiz” ve “zararli”’dan “gerekli” ve

“yararl1”ya doniistiiglinli gostermektedir.

Kiiresel Bakis Acisinin Tiirkiye’deki Sosyal Bilgiler Programina Kaynastirilmasimin

Onemi

Tiirkiye 1rksal, kiiltiirel, etnik ve dinsel acilardan ¢esitlilige sahip bir toplumdan olustugu igin,
caligmadaki biitiin katilimcilar, kiiresel bakis agisinin iilkemizdeki sosyal bilgiler egitimine
kaynastirilmasinin, 6nemli oldugunu belirtmislerdir. Ayrica katilimcilar ders boyunca farkli
kiiltiirler ve etnik gruplar hakkinda kendilerine ait Onyargilara ve sterotiplere sahip
olduklarinin farkina vardiklarini1 da vurgulamislardir. Bu yiizden kiiresel egitimin sterotipleri
ve ayrimciligt ortadan kaldirmaya yardimci olabilecegine inandiklarini belirtmislerdir.

Konuyla ilgili olarak Tarik soyle sdylemistir:
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“Diinyadaki diger kiiltiirler soyle dursun, kendi toplumumuzda farkl kiiltiirlere
karst halihazirda sterotiplerimiz oldugunu fark ettim ve farkly iilkelerdeki
insanlarin da Tiirk kiiltiiriine karsi onyargilart olabilir. Kiiresel egitim farkl
kiiltiirlere karsi sterotipleri ortadan kaldirmaya veya azaltmaya yardimci
olabilir. Sosyal bilgiler o6gretmeni oldugumda ben de ayni seyi yapmaya
calisacagim.”

Tarik’in yan1 sira, Hakan, Seyda, Esra ve Didem de, “Kiiresel Egitim” dersinin sadece sosyal
bilgiler 6gretmen egitimi programinda degil, Tirkiye’deki diger tim Ogretmen egitimi
programlarinda da sunulmasi gerektigini vurgulamislardir. Hakan diistincelerini su sozlerle

belirtmistir:

“Ogretmen egitimi béliimlerinin hepsi bir Kiiresel egitim dersi vermeli ciinkii bu
ders insanlar arasindaki iliskilerin ve etkilegsimlerin yani sira farkl diinya
goriislerini  de icermektedir. Universiteler dgrencilerin  kendilerini  yeniden
tammladiklar: ve diinya goriislerini sil bastan sekillendirdikleri yerlerdir. Bunun
yani sira kiiresel egitim, orta égretimde de sunulmalidir. Ayri bir ders olarak
miifredatta yer almast gerektigini kastediyorum béylece ogrenciler onyargl,
ayrimcilik, tolerans ve sterotipler gibi kavramlar: geng yasta ogrenebilirler.”

Esra da, kiiresel bakis a¢isinin sosyal bilgiler 6gretmenlerine, 6gretim programinin énemli bir
parcasint olusturan tarih konularinin islenmesinde daha c¢ok yardimci olabilecegini
belirtmistir. Esra, “Kiiresel Egitim” dersinin kendi etnosantrik goriislerini kesfetmesini
sagladigin1 soyletmistir. Bu yilizden kiiresel egitimin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin hem
diinyadaki hem de Tiirkiye'deki irksal ve siifsal sorunlar1 daha iyi anlamalarini saglayacaginm
vurgulamis, ayrica kendi etnosantrik goriislerini incelemelerinde ve tartismalarinda yardimci

olabilecegini ileri siirerek diistincelerini asagidaki gibi ifade etmistir:

“Her seyden once, tarihi oOgrettigimize ama kendi tarihimizi bilmedigimize
inaniyorum... bizim tarih algimiz sadece ulusal bayragimiz ve hey ‘ biz Tiirkiiz’
demek... ama bizim bu sorunlari da diigiiniip tartismamiz gerekir. Demek
istiyorum ki milletimizi ve bayragimizi sevmemiz iyi bir sey ama biz milletimizi
diinyadaki diger milletlerden daha iistiin olarak algilarsak iste bu uygun olmaz.”

Oznur, Selcuk ve Sevket de Esra gibi diisiinmektedir. Kiiresel bakis acismin sosyal bilgiler
dersinde ve 0gretim programinda yer almasinin, d6grencilerin farkli kiiltiirleri tanimalarini ve

kendi 6nyargilarini kesfetmelerini saglayacagini vurgulamislardir.

450



Infusing Global Perspectives in Social Studies Education in Turkey: Pre-service Social Studies Teachers

Katihmcilarin Farkh Kiiltiir Anlayislar:

Verilerin analizi sirasinda bir bagka bulgu daha ortaya ¢ikmustir. Sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarmin farkli kiiltiirler hakkindaki bilgileri yaygin egitimden gelmektedir. Adaylar,
kendilerini farkliliklara duyarli olma, farkli kiiltiirlerden ve insanlardan haberdar olma, ¢ok
kiiltiirlii, etnik ve dini etkileri kabul etme yonlerinden yetersiz bulmuslardir. Biitiin
katilimcilar farkli kiiltiirler hakkindaki ¢ogu seyi okuldan ziyade medya, sosyal medya ve
akranlar1 aracilifiyla 6grendiklerini vurgulamislardir. Sinifta farkli kiiltiirleri tartistiklar1 ve
haklarinda bir seyler 6grendikleri tek zamanin, “Kiiresel Egitim” dersi oldugunu ifade

etmislerdir.

Sevket, televizyon ve belgeseller izleyerek farkl kiiltiirleri 6grendigini belirtirken, Serkan,
Seyda ve Didem ise {liniversitede sosyallesirken farkli ge¢mislerden gelen insanlarla
tamstiklari1 ve cogunlukla farkli kiiltiirleri boyle 6grendiklerini ifade etmislerdir. Ote
yandan, Serkan sadece “Kiiresel Egitim” dersini tamamladiktan sonra, Tiirkiye’nin din, etnik
yap1, itk ve siyasi goriis agisindan ¢ok kiiltiirlii bir toplum olmasina ragmen, “kendisi de dahil
olmak iizere insanlarin her nedense farkl kiiltiirlerden gelen insanlardan ziyade benzer

kiiltiirel inanc¢lara sahip insanlarla vakit gecirmeyi tercih ettigini "fark etmistir.

Bu arastirmada, goriismeler sirasinda katilimecilar etnik ve dinsel olarak farkli olan
akranlariyla olan iligkilerini tanimladiklarinda, ¢ogunlukla “farkli kiltir” terimini
kullanmislardir. Ancak onlardan farkl kiiltiirii bir kavram olarak tanimlamalar1 istendiginde;
Serkan disinda ki biitlin katilimcilar, farkl kiiltiirii, kendilerininkinden farkli ve Tiirkiye’nin
cografi sinirlarinin diginda kalan kiiltiirel inancglar olarak tanimlamislardir. Goriismelerde
Tiirkiye'deki farkli etnik-kiiltiirel gruplara da deginmelerine ragmen etnik, kiiltiirel ve dini

farkliliklara odaklanmamaislardir. Sevket diisiincelerini su sekilde ifade etmistir:

“Farkly kiiltiir bizimkinden farkli olan kiiltiirel inan¢lar anlamina gelmektedir...
ornegin ben Tiirk ve Kiirt kiiltiirii arasinda herhangi bir farklilik géremiyorum...
belki cografi farkliliklar dogudaki insanlar icin biraz zorludur... batiyla
kiyaslandiginda biz daha kati kurallara sahibiz... farklh kiiltiirler Tiirkiye 'nin
disindadir. Inaniyorum ki belgesellerden bildigim kadariyla onlar daha esnekler.”

Didem de asagidaki sozleri soylemistir: “Farkl kiiltiirii nasil tanmimlarsin diye sordugunuzda,

farkl yemekler, kiyafetler ve dil gibi farkli olan her sey olarak tamimlayabilirim... Karadeniz
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bélgesinden olmama ve farkli bir etnik gruba dahil olmama ragmen, Tiirkiye’'deki kendim

dahil olmak iizere herkesi Tiirk olarak kabul ediyorum.”

Ayrica katilimcilar ayrimcilik, 6nyargi, irkeilik ve gesitlilik gibi kavramlar1 ders sirasinda
egitim hayatlar1 boyunca ilk kez ayrintili olarak 6grendiklerini, kiiltiirel farklar hakkinda sinif
ici tartismalara sira geldiginde “ortak payda da bulustuklarina” inandiklarini ifade etmislerdir.
Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 kendilerini farkliliklara duyarli olma, farkli kiiltiirlerden ve
insanlardan haberdar olma ve ¢ok Kkiiltiirlii, etnik ve dini etkileri kabul etme yonlerinden
yetersiz bulmuslardir. Sevket suna dikkat ¢cekmistir: “Eger bizler tamamiyla sosyal bilgiler
dersinde ve ogretim programinda kiiresel bakis acisini benimsersek Tiirkiye’'de bu konulart
ogretecek nitelikle ogretmenler bulmak biraz zor olacaktir... daha fazla ogretmenin egitilmesi
gerekir ve sosyal bilgiler ogretmen egitim programinda bir tane se¢meli ders yeterli
degildir.” Biitiin katilimcilar derslerinde kiiresel bakis acisin1 benimsemis olmalarmnin,
Ogrencilerinin kiiresel diinyada karsilagabilecekleri sorunlarin iistesinden gelmelerinde,
sorumlu ve bilgili vatandas olmalar1 yoniinde egitmelerinde 6nemli olacagina inanmiglardir.
Ancak kendilerini farkliliklara duyarli olma, farkl kiiltiirlerden ve insanlardan haberdar olma

konularinda eksik bulmuslardir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Son on yilda insanlarin ekonomik, politik ve sosyal firsatlara sahip olarak daha rahat bir hayat
stirdiirebilmeleri i¢in go¢ etmeleri sonucunda, ulus devletler biiyliyen irksal, kiiltiirel ve dinsel
cesitlilige ev sahipligi yapmak zorunda kalmiglardir. Ozellikle Amerika, Kanada, Fransa ve
Almanya gibi iilkeler kendilerini go¢ ve gociin sonuglariyla pek ¢ok acgidan yiizlesirken
bulmuglardir. Kiiltiirel, dini ve etnik cesitlilige sahip toplumlar irki, etnik kokeni, dini ve
statiisii ne olursa olsun, tiim vatandaslarin benimseyebilecegi ortak degerler, standartlar ve
hedefleri benimseme yoniinde giicliiklerle karsilagmaktadirlar. Dolayisiyla artan gesitlilik ve
bu ¢esitliligin kabul goérmesi, bu tilkelerdeki egitimcilerin egitim politikalarini yeniden gézden
gecirmelerine neden olmustur (Banks ve dig., 2005; Kiling ve Korkmaz, 2015; Maguth ve
Hilburn, 2015; Mundy ve Manion, 2008; Rapoport, 2009, 2010).

Tiirkiye gibi, kurulusundan itibaren kiiltiirel, dini ve etnik olarak cesitlilik sahibi olan ulus

devletler, go¢ ve onun sonuglariyla miicadele etme konusunda deneyimlidirler ancak bu
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iilkelerin etnik kompozisyonunda yer alan degisiklikler, politik ve sosyal ¢atismalara neden
olmaktadir. Bu nedenle birlik ve cesitliligi dengeleme Tiirkiye gibi iilkeler icin biiyiik bir
sorun haline gelmistir (Atasoy, 2005). Sozii edilen zorlugu yeni egitim politikalar1 geligtirerek
asmak icin Tirk Milli Egitim Bakanlig1 yeni bir 6gretim programi olusturmustur ve sosyal

bilgiler 6gretim programina kiiresel bakis ac¢isini da dahil etmistir (MEB, 2005a, 2005b).

Bu calismada, katilimcilarin kiiresel bakis acisi hakkindaki goriisleri ve diislincelerini
yayilmacilik, emperyalizm ve liberalizm gibi kavramlar ile iliskilendirdikleri ve algilarini
kiiresellesme kavramina yiikledikleri olumsuz yargilarin sekillendirdigi bulunmustur. Bu
yiizden, katilimcilar kiiresel bakis agisinin ve kiiresel egitimin gergekte ne anlama geldiginin
“belirsiz” oldugunu, kiiresel bakis acgisinin sosyal bilgiler dersinde ve programina
kaynastirilmasinin ~ “zararli” ve ulusal degerlere aykir1 olarak disiiniilebilecegini
belirtmislerdir. Bu ¢alismanin bulgularina benzer olarak, ¢ok kiiltiirlii egitim yaklagimi ve
yansimalarina odaklanan ¢alismalarinda Cirik (2008) ve Cushner (1998), cok kiiltiirlii egitim
kavraminin egitimciler ve dgretmenler tarafindan son derece yanlis anlasilan ve korkulan bir
kavram oldugunu ileri siirmiislerdir. Bu korku, ¢ok kiiltiirlii egitim yaklagimini kullanmanin
sosyal uyum ve ulusal birlige zarar verebilecegi inancindan kaynaklanabilir. Dolayisiyla bu
korkudan dolay1 ¢ok kiiltiirlii ve kiiresel egitim hareketi, kolaylikla ulusal degerlere aykiri bir
hareket olarak algilanabilir. Giinel ve Oztiirk (2016) de Tiirkiye’deki sosyal bilgiler
ogretmenlerinin, kiiresel egitimi diinyadaki sosyal, politik ve ekonomik ¢atigmalarin nedeni
olan kiiresellesmeyle iliskilendirdiklerinden, kiiresel egitime karsi olumsuz bir tutum
sergilediklerini saptamiglardir. EK olarak, Giinel ve Pehlivan (2016) sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarmin kiiresel vatandaslik ve insan haklari, sosyal adalet ve cevre sorunlari gibi
konularla ilgilenen, ayn1 zamanda kiiresel egitimin kazandirmay1 amagladigi becerileri de
vermeyi hedefleyen kiiresel vatandashk egitimine iliskin algisin1  incelemislerdir.
Katilimcilarin kendilerini kiiresel vatandas olarak diistinmedikleri belirlenmistir. Bunun
nedeni olarak kiiresel vatandas olmanin gereklerinden birinin de milli duygulardan tamamiyla
armilmis olunmasi gerektigine inanmalaridir. Oysa, Go6l (2013) ve Richardson, Blades,
Kumano ve Karaki (2003) ise sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin, 6zellikle Kanada ve
Japonya’da, kiiresel vatandaghk konusunda olumlu tutum sergilediklerini ortaya
cikarmiglardir. Atasoy (2005) da kiiresellesme ve kiiresel egitimi benimseme nedeniyle milli
birligi kaybetme korkusunun altim1 ¢izmis ve kiiresellesmenin etkilerinin artmasinin asla
milliyet¢iligin yok olmasina yol agmayacagimi ileri siirmiistiir. Benzer bir goriis olarak Kisi,
milli duygularmi kaybetmeden de kiiresel bir vatandas olabilir (Giinel ve Pehlivan, 2016;
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Kiling ve Korkmaz, 2015).

Bu ¢alismadaki katilimeilar “Kiiresel Egitim” dersinde verilen d6devleri tamamladiktan sonra,
kiiresel bakis agilar1 ve kiiresel egitim algilarinin “belirsiz” ve “zararli”’dan “gerekli” ve
“yararli”ya doniistiigiinii de belirtmislerdir. Bu bulgulara benzer olarak, Giinel ve Pehlivan
(2016) Tiirkiye'deki baz1 sosyal bilgiler 6gretmen yetistirme programlarinda yer alan kiiresel
egitim, degerler egitimi ve etkili vatandaglik egitimi gibi baz1 segmeli derslerin 6grencilerin

kiiresel vatandaslik algilarini olumlu yonde etkiledigini saptamislardir.

Calismayla ulasilan bir diger sonu¢ da sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresel bakis
acisinin sosyal bilgiler egitiminde benimsenmesini ne denli 6nemli bulduklaridir. Katilicimlar
“Kiiresel Egitim” dersinde, kendilerinin de deneyimledigi gibi, sosyal bilgiler dersini kiiresel
bakis acisint benimseyerek Ogretmenin, 6grencilere farkli kiiltiirler, etnik ve dini gruplar
hakkindaki Onyargilarini ve sterotiplerini anlamalari konusunda yardimci olabilecegini ileri
stirmiislerdir. Boylelikle de diinyay1 etkileyen politik ve sosyal olaylar1 anlamalarinin yani
sira kendi diinya goriislerini gelistirmelerine, bunun sonucunda acik fikirli ve bilgili
vatandaglar olmalarina yardim edecegine inandiklarmi belirtmislerdir. Katilimcilar tarih
konularinin 6gretilmesi  sirasinda da  kendilerinin  daha elestirel olmalarina da katki
saglayacagimi soylemislerdir. Ote yandan katilimcilar Tiirkiye’deki sosyal bilgiler 6gretim
programi ve sosyal bilgiler 6gretmen egitimi programlarinin bu tiir bir beceriyi saglama
konusunda smnirl oldugunu vurgulamiglardir. Ayni sekilde, Acikalin (2010a, 2010b), Giinel
ve Pehlivan (2015) ve Giinel ve Pehlivan (2016) Tirkiye’deki sosyal bilgiler 6gretim
programinin, sekizinci simif vatandashik ve demokrasi egitimi 6gretim programinin, ders
kitabinin ve sosyal bilgiler 6gretmen egitimi programlarinin, 6gretmeyi hedefledikleri kiiresel
ve cok Kkiiltiirlii egitimin degerleri ve becerileri agisindan eksiklikleri oldugunu ortaya
cikarmiglardir. Ersoy da (2013) {ilkemizde ogretmenlerin Ogrencilerine gercek hayatta
karsilastiklar1 sorunlari nasil ¢ozmeleri gerektigini, sinif iginde ve disinda olaylara ¢oklu bakis
acisiyla bakmay1 ve nasil daha acik fikirli ve anlayish olabileceklerini 6gretmek konusunda

yetersiz ve isteksiz olduklarini ileri stirmustiir.

Katilimcilar ayrica farkli kiiltiirler hakkinda bilgiyi medya, sosyal medya ve akranlari
araciligiyla edindiklerini ifade etmislerdir. Tiirkiye’nin hem i¢inde hem disinda var olan farkli
kiiltlirleri 6grendikleri tek ortamin “Kiresel Egitim” dersi oldugunu da vurgulamislardir.

Giinel ve Pehlivan (2016) da sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresel vatandashigi ve
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onunla iligkili kavramlar1 sinif ortam1 yerine akranlari, sosyal medya ve sivil toplum orgiitleri
aracigiyla ogrendiklerini saptamislardir. Sadece kiiresel egitim ve etkili vatandaslik egitimi
adli iki se¢cmeli derste biraz s6z edildigini de ayrica belirtmislerdir. Bu iki aragtirmanin
bulgular1 tilkemizdeki 6gretmen egitimi programlarinin karmasik kiiresel konular1 6grenmek

icin 6grencilerine firsat yaratma konusunda yetersiz olduklarini bir kez daha vurgulamaktadir.

Katilimeilar farkli kiiltiirii “cesitli kiiltiirel inanglar, yemekler, giysiler ve kendilerininkinden
farkli diller” olarak tanimlamislardir. Onlar farkli kiiltiirle kastedilen seyin, Tiirkiye nin
disinda var olan ve kendilerininkinden farkli diinya goriisleri ve kiiltlirel inanglar oldugunu da
belirtmislerdir. Osmanli Imparatorlugu'nun miras: ile cagdas Tiirkiye yaklasik 50 farkli
Miisliiman ve / veya Miisliiman olmayan etnik-kiiltiirel gruba (Siinni Tiirkler, Alevi Tirkler,
Stinni Kiirtler, Alevi Kiirtler, Cerkezler, Lazlar, Ermeniler, Giirciiler; Yahudiler, Rumlar,
Araplar vs.) ev sahipligi yapan ¢ok 1rkli ve ¢ok kiiltiirli bir iilkedir (Kaya ve Harmanyeri,
2010, s. 4). Bu calismanin katilimcilart bu etno-kiiltiirel gruplarin "farkli kiiltiir" olarak
siniflanamayacagint ama Tirk kiltirii icinde barinan “kiiltirel farkliliklar” olarak
diisiiniilebilecegini vurgulamislardir. Bu durum ayni zamanda, farkli kiiltiir gibi tartismali
kavramlarin 6gretiminde bir dersin yeterli olmadigini, bu tiir konularin planh ve siirekli bir

sekilde ogretim programlarina yayilarak ogretilmesi gerektigini de gdstermektedir.

Katilimeilar,, kiiresel bakis agisinin sosyal bilgiler dersine ve Ogretim programina
yayilmasinin, 6zellikle tarih ile demokrasi ve insan haklari gibi konular1 6gretirken etkili
olduguna inandiklarim1 vurgulamiglardir. Buna ragmen, farkliliklara duyarli olma, farkh
kiiltiirlerden ve insanlardan haberdar olma ve ¢ok kiiltiirliiliigiin, etnik ve dini ¢esitliligin
etkilerinin topluma yansimalarina dair farkindalik gelistirme konularinda kendilerini yeterli
bulmadiklarini belirtmislerdir. Sadece sosyal bilgiler 6gretmen egitimi programlarinda degil,
biitin diger Oogretmen egitimi programlarinda da Ogretmen adaylarina kiiltiirlerarasi
yetkinliklerini gelistirme konusunda yardimci olabilecek derslerin bulunmasi gerektigini ileri
siirmiislerdir. Buna benzer olarak, Ceylan (2014), Ersoy (2013), Giinel ve Oztiirk (2016),
Gtlinel ve Pehlivan (2016), Rapoport (2010), ve Smith (2009) de hem sosyal bilgiler
ogretmenlerinin hem de sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sinif i¢i tartismalarda ¢oklu bakis
acilarimi kullanma, farkliliklara karsi daha agik fikirli olma, problem ¢dzme ve elestirel

diisiinme gibi becerileri 6gretirlerken zorluklarla karsilastiklarini saptamiglardir.
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Bu ¢alismanin bulgularina dayanarak bir takim onerilerde bulunabiliriz: Kiiresel bakis agisini
iilkemizdeki sosyal bilgiler derslerine ve 6gretim programina kaynastirmak, egitimciler igin
oncelikli bir ¢aligma alan1 olmalidir. Sosyal bilgiler 6gretmen egitimi programlart 6gretmen
adaylarma agik fikirli olma, farkliklara kars1 anlayish olma, elestirel diistinme, giincel olaylar
ve tartigmali konular1 Ogretirken ¢ok kiiltlirlii bakis agisin1 kullanma gibi becerileri
gelistirmelerine yardimci olabilecek zorunlu ve segmeli derslerden olusmalidir. Sosyal bilgiler
Ogretmen egitimi programlarinda sunulan mevcut dersler 6grencilere farkli teknolojiler,
stratejiler ve 6gretim yontemlerini kullanarak kiiresel meseleleri nasil Ogretebileceklerini
ogrenmelerine olanak saglayacak ve onlarin baskalar1 hakkindaki anlayislarini gelistirecek
bi¢imde yeniden tasarlanmalidir. Ek olarak, aday 6gretmenlerin kiiresel egitim konusundaki
bilgilerinin ve becerilerinin nasil gelistirilebilecegine ve dgretmen egitimindeki gelisim ve
degisimleri inceleyen eylem arastirmasi gibi yontemleri ise kosan bilimsel arastirmalar

yapilmalidir.
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