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Oz

Bu caligma spor yoneticiligi boliimii 6grencilerinin sporda karsit goriise saygi ve 0z
denetimlerini incelenmeyi hedeflemektedir. Arastirmanin evrenini indnii Universitesi Spor
Bilimleri fakiiltesinde 6grenim goéren spor yoneticiligi bolimii 6grencileri olusturmaktadir.
Spor yoneticiligi boliimiinde 6grenim gérmekte olan 99 erkek ve 60 kadin toplam 159
Ogrenci arastirmanin 6rneklem grubunu olusturmaktadir. Veriler 2020-2021 6grenim yili
icerisinde spor yoneticiligi boliimiinde 6grenim goren 6grencilerden goniilliiliik esasina
dayali olarak toplanmistir. Arastirmada nicel arastirma yontemleri benimsenmektedir.
Arastirmada elde edilen veriler IBM SPSS paket programinda analiz edilmistir. Calismada
anlamlilik diizeyi p<0.05 olarak kabul edilmistir. Cinsiyet degiskenine gore yapilan analiz
sonuglarinda erkek ve kadin &grenciler arasinda rakibe yonelik saygi alt boyutunda
anlamli farklilik tespit edilirken rakibe yonelik nefret alt boyutu ve toplam dlgek
boyutunda anlamli farklilik tespit edilmemistir. Yas degiskenine gore yapilan test
sonuglarina gore rakibe yonelik saygi, rakibe yonelik nefret alt boyutlar: ve toplam 6lgek
puanlart arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik saptanmamuigtir. Sonug olarak; kadin
ogrencilerin rakibe yonelik nefret puan ortalamalari erkeklere gore daha diisiik, rakibe
yonelik saygi puan ortalamalari ise erkek dgrencilere gore daha yiiksektir. 18-21 yag arasi
ogrencilerin rakibe yonelik saygi puan ortalamalar1 diger yas gruplarina gore daha yiiksek,
22-25 yas grubu Ogrencilerin rakibe yonelik nefret puan ortalamalar diger yas
gruplarindan daha yiiksek bir seviyededir. Genel olarak rakibe yonelik saygi puan
ortalamalar rakibe yonelik nefret puan ortalamalarindan daha yiiksek seviyededir.

Anahtar kelimeler: Sporda Karsit Gériis, Oz Denetim, Saygi, Nefret

Investigation of The Students of Sports Management
Department, Respect for Opinion and Self-Control in Sports

Competitions

Abstract

This study aims to investigate the self-control and respect for opposing views in sports of
the students from the Sports Management Department. The population of the research
consists of Sports Management Department students studying at the Sports Sciences
Faculty of Indéni University. A total of 159 students, 99 male and 60 female, studying in
the sports management department constitute the sample group of the research. Data were
collected from the students receiving education in Sports Management Department within
the 2020-2021 academic year voluntarily. Quantitative research methods are used in the
study. The data obtained in the research were analyzed in the IBM SPSS package
program. The significance level was accepted as p<0.05 in the study. In the results of the
analysis made according to the gender variable, there was a significant difference between
male and female students in the sub-dimension of “respect towards the opponent”, while
no significant difference was found in the sub-dimension of “hatred towards the opponent™
and the total scale dimension. According to the test results in terms of age variable, no
statistically significant difference was found between the sub-dimensions of "respect
towards the opponent”, "hatred towards the opponent" and the total scale scores.
Consequently, the mean score of "hatred towards the opponent” is lower for female
students than that of male students, and the mean score of "respect towards the opponent”
is higher than that of male students. The mean score of "respect towards the opponent" of
students between the ages of 18-21 is higher than the other age groups, and the mean score
of "hatred towards the opponent" of the students between the ages 22-25 is higher than the
other age groups. In general, the mean score of "respect towards the opponent" is higher
than the mean score of "hatred towards the opponent".
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Giris

Spor takimlar1 ve taraftarlar arasinda bir bag oldugu soylenebilir. Spor takimlar1 agisindan
taraftarlari varlig1 her zaman ¢ok 6nemli bir konumda olmaktadir.

Taraftar kavraminin bir¢ok tanimi literatiirde yer almaktadir. Bu tanimlarm bir kismi
birbirleriyle benzerlik gosterirken birbirinden farkli olan tanimlamalarda literatiirde mevcuttur. Bu
tanimlamalara bakacak olursak taraftar bir spor takimima bagli ve o spor takimina bagli olan diger
insanlarla beraber takimin basarisi, hikayeleri ile hayatin1 anlamlandiran kisidir (Sahin, 2003;
Gunay ve Tiryaki, 2003; Argan ve Katirci, 2002; Or, 2009). Bir kavram olarak taraftarlik hayat
boyunca kisinin kigisel macerasina eslik eden, ilgi alan1 ve hareket alani, duygusal diinyasini kimi
zaman direkt olarak sekillendiren kimi zaman kismen egip biiken bir toplumsallik tarzi olarak ifade
edilebilir (Kivang, 2001).

Taraftarlarin takimlarina baglilik dereceleri farklilik gostermektedir. Bunun nedeni taraftar
davraniglarinin farklilik gostermesidir. Taraftarligin temelinde sosyal olgu olmus olsa da kisilerin
davraniglar1 farklilik gosterebilmektedir. Taraftarlarin karakterlerinin farkli olmasi davraniglarinin
da farkli olmasinin gostergesi oldugu igin bu normal olarak karsilanir. (Katirci ve Argan, 20021).
Toplumda biiyiik bir etkisi olan taraftar kimligi, siddeti ve saldirgan tavirlar1 ortaya ¢ikardiginda ise
toplum i¢in bir risk durumu olarak giindeme gelmekte ve tartisma konusu olmaktadir (Sagir, 2012).

Literatlire baktigimiz zaman 6z denetim kavramu ile ilgili bircok tanimlama mevcuttur. Bu
tanimlamalara baktifimz zaman; Oz denetim, kisinin sahsimi denetim altia alma siirecini daha
rahat ilerleten ve planli bir bigcimde amaclara dogru yoOnlendirme yapan siiregler biitiintidiir
(Baumeister ve Vohs, 2007). Oz denetim kavramu, bireyin sahs1 ve yasami arasinda daha giizel,
daha istikrarli olmasi hedefiyle kendisinde degisimler ortaya cikartma ve odak yetisi olarak
tanmimlanabilmektedir (Ozgiil, 2017). Bir diger tanima baktigimiz zaman 6z denetim, kisinin duygu
ve diisiincelerini, hareketlerini planlamis oldugu amaglara ulagacak bir sekilde kontrol etme siirecini
isleyen, sistematik cabalar olarak literatiirde yer bulmaktadir (Peker, 2012). Oz denetim ile
sergilenen davranis arasinda olugan dinamik bir bagmn varlig1 ve 6z denetimin tutum ve davranisi
etkiledigi soylenebilmektedir. Oz denetim, istenmeyen bir davramsin ortaya ¢ikmasini
engelleyebilecegi gibi isteyerek yapilan davranigin ortaya ¢ikmasina da yardimci olabilir (Giille,
2018). Alisilmis ve uygulanan tutum ve davranislarin uygunluk durumunu denetim altina almay1
hedefleyen bir sistemler biitiinii 6z denetim olarak tanimlanabilmektedir (Ridder ve ark., 2012).

Literatiirde saygi1 kavramu ile ilgili birgok tanimlamaya rastlamak miimkiindiir. Bu tanimlar
genel cgercevede birbiriyle baglantilidir. Tanimalarda genel olarak ortak olusum deger kavrami
tizerinde olmaktadir. Saygi kavraminin literatiirde yer alan tanimlamalarina baktigimiz zaman Er
(2019)’da saygiy1 degerin kisi tarafindan veya yasadigi toplum igerisinde bilinmesi ve itibar

gormesidir. Perese (2005)’de saygi kavramini bireyin kendisine ve toplumda yer alan tiim insanlara

Akdeniz Spor Bilimleri Dergisi 2022, Cilt 5, Say1 1 Celik, Kargiin & Mergan


https://dergipark.org.tr/en/pub/asbid
https://dergipark.org.tr/en/pub/asbid
https://dergipark.org.tr/en/pub/asbid

Mediterranean Journal of Sport Science, 5(1), 2022, 52-62 54

deger gosterip deger vermesi olarak tanimlamaktadir. Polat ve Topcuoglu (2015)’ de saygiy1 insanin
gereksinimlerine kars1 duyarli olmak ve degerli oldugunu hissettirmek olarak tanimlamaktadir.
Sayg1 bir bakima kendimiz disinda yasayan tiim insanlar1 da kendimiz kadar diistinmek demektir.
Toplumda yasayan tiim insanlarin tiim farkliliklariyla kabul edilmesidir. Tek tarafli bir olgu degildir
saygl. Karsi tarafa saygi duyan bir birey kendisine de saygi gosterilmesini bekler (Koyli, 2016).
Saygi toplum igerisinde kuvvetli bir bag olusturmak i¢in énemli bir kavramdir. Toplum igerisinde
yasayan bireyler arasinda huzurun olugmasi igin saygi 6nemli bir gorev goérmektedir (Polat ve
Topgubasi, 2015). Cullinane (2015) Saygi kavramini; takdir etme, begenme, sevime, 6zen gosterme,
cekinme gibi bir¢ok anlami ifade eden bir kavram olarak tanimlamaktadir. Cullinane (2015) bir
kavram olarak saygiy1 dikey ve yatay saygi olarak ikiye aywrmaktadir. ilk olarak yatay saygiyi,
toplum igerisinde yasayan bir grup insanin ortak paydalarinin olmasit ve aralarinda esitligin
saglanmas1 olarak agiklamistir. Bir digeri dikey saygi ise bir grup insanin aralarinda ortaya ¢ikan
statyl farkindan kaynaklanan saygi olarak agiklamistir. Aslinda her kisi 6ziinde olan degere olumlu
katki saglayacak olan saygiyr insan oldugu i¢in hak etmektedir. Arastirmacilarin ¢ogu sayginin
yakin iligkilerde biitiinlestirici, dengeleyici etkisi Uzerine dikkat cekmektedir. (Hendrick ve
Hendrick, 2006).

Nefret kavrami bir¢ok alanda kullanilan 6nemli bir kavramdir. Toplum da yasayan kisiler
arasi iliskilerde siklikla karsimiza c¢ikmaktadir. Onemli bir duygu durumunu ifade ettigi igin
psikoloji, sosyoloji ve felsefe alanlarinda siklikla yer bulmaktadir. Spor olaylarinda karsit goriis de
olan spor seyircileri arasinda da goriilmektedir. Bu duygu durumu bir¢ok arastirmacinin iizerinde
siklikla durdugu, tartisildig1 bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Literatiirde nefret kavrama ile
ilgili yillardan beri siire gelen tanimlamalar mevcuttur. Bu kavramlara genel olarak baktigimiz
zaman; Tirk Dil Kurumu Soézligi “bir kisinin kotiligiint, mutsuz olmasmi istemeye yonelik
duygu durumu” ve “tiksinme, tiksinti”” kavramlarina karsilik geldigini agiklamistir (TDK, 1988). Bir
diger taraftan ise “kisilere ve seylere (nesnelere)” yoneltilen bir duygu bigimi olarak
kullanilmaktadir. Bireylere kars1 olan nefret duygusu, herhangi bir Kisinin kotiiliigiinii istemeye
kadar uzanan tutku durumu, yok etme istegine kadar ulasan yadsima olarak agiklanirken, seylere
(nesnelere) karsi duyulan nefret durumu ise herhangi bir seyi sevmeme, kendinden uzaklastirmay1
ve yok etmeyi isteme anlamlarinda agiklanmaktadir (Ataman, 2012). Nefret kavramini {inlii
diigiiniirlerden Spinoza, bazi digsal etkenlerin algilanmasmin beraber olusturdugu aci (liziintii)
durumu olarak agiklamistir. Bir baska ac¢iklamada Darwin ise nefret kavrammin belirgin bir yiiz
isareti bulunmadig1 ve kendisini 6fke gibi ortaya ¢ikartan duygu bicimi olarak belirtmistir. Hume
ise ne sevgi ne de nefret gibi duygu durumlarinin agiklanamayacagini belirtmistir bunun sebebini
ise her iki duygu durumunun izlenimlerin igsel yakinligina indirgenemez duygular oldugundandir

(Royzman ve ark., 2004). Bunun en temel sebebini ise bu duygularin bagka herhangi bir sey ile
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karismamig olmasindan ve sade bir 6zellige sahip olmasina baglamistir (Ataman, 2012). Nefret
sOyleminin temelinde bulunan duygu ve diisiincelerin toplumsal temelli oldugu ve giinliik yasamin
icinde kendine yer buldugu genel olarak sdylenebilir. Aile ortami ve toplum iginde ginlik
sohbetlerde kendisine yer bulan soylemler kitle iletisim araglar1 araciligi vasitasiyla yayilmakta ve
gundelik hayatin icerisinde giin gectikce siradan ve normal bir hal almaktadir (Yazici, 2016). Bir
bakimdan nefret sOylemi icerisinde ev sahipligi yaptigi siddet potansiyeli sebebiyle islevsel
bakimdan siddetin temelini hazirlamaktadir (Algan ve Sensever, 2010).

Sportif organizasyonlar giin gectikce siirekli olarak yayilmaktadir. Spor olaylar1 diinyada ve
tilkemizde artik bir¢ok farkli sehirde seyircili olarak izlenilmektedir. Spor kuliipleri taraftara sahip
olan ve buyuk kitlelere hitap eden olusumlar haline gelmektedir. Bu baglamda stadyumlarda,
salonlarda binlerce taraftar kendi gonil verdikleri spor kullplerini maddi ve manevi anlamda
desteklemektedir. Taraftarlar taraftari olduklari spor kuliipleri ile goniil bagi olusturmanin yani sira
ayni anda {iziintii, heyecan ve seving duygularini da yasamaktadirlar. Birden ¢ok spor kuliibiiniin
cok sayida taraftar1 olmasi, taraftarlar arasinda bir ¢ekismede ortaya ¢ikartmaktadir. Bu baglamda
salonlarda ve stadyumlarda ortaya c¢ikan kotii sOylemler, tartismalar ve kavgalarin sebebi ise
¢alismanin problem durumunu olusturmaktadir. Calisma ileride spor kuliiplerinde, resmi kurumlarin
spor ile ilgili birimlerinde goérev yapacak olan yonetici adaylarinin sporda karsit goriise saygi ve 6z
denetim dizeylerini incelemek ve spor bilimleri literatiiriine bu alanda katki saglayip referans
olmasi amacini tagimaktadir.

Gereg ve YOontem

Bu béliimde spor yoneticiligi boliimii 6grencilerinin spor miisabakalarinda karsit goriise
sayglt ve 0z denetimlerini incelemeyi amacladigimiz arastirmanin yontemi, evren ve drneklem
bilgisi, veri toplam araclari, verilerin analizi hakkinda ayrintili bilgi verilmektedir.

Arastirmanin Yontemi
Spor yoneticiligi boliimii 6grencilerinin sporda karsit gorlis ve 6z denetim diizeylerinin

incelenmesi hedefiyle yapilacak olan g¢aligma, nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli
tizerine yapilmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2016). Nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli,
devam eden veya gegmiste olan bir durumu var oldugu big¢imiyle betimlemeyi amaclamakta olan
arastirma sekli olarak kabul edilmektedir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi
kosullar1 i¢inde ve oldugu sekilde tanimlanmaya ¢alisilir (Karasar, 2009).

Evren ve Orneklem
Aragtirmanin evrenini Inonii Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesinde 6grenim goérmekte

olan 160 spor yoneticiligi bolimii 6grencisi olusturmaktadir. Spor yoneticiligi boliimiinde 6grenim
gormekte olan. 99 erkek ve 60 toplam 159 6grenci arastirmanin 6rneklem grubunu olusturmaktadir.
Arastirmada Orneklem yontemi olarak basit ornekleme metodu kullanilmistir. Basit rastgele

ornekleme yonteminde birimler secim hakkinda esit derecede sansa sahip olmaktadir. Bu yontemin
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uygulama kisminda tiim birimler liste haline getirilir ve bu listeden rastgele birimler secilir. Eger
evren karmasik ve asir1 bliylik degilse secim islemi kolay olur ve bu yontemle gerceklestirilen
orneklemede istatistiksel islemler agirliksiz olarak yapildigi i¢in degerlendirme islemi ve drnekleme
hatas1 kolay bir sekilde hesaplanabilir. Muhakkak Orneklemin segilecegi evrene ait tam bir liste
gereklidir. Birimler dagmik olabilir ve bu durumda uygulanma islemi zorlasabilir. Ornekleme
secilen birim veyahut kisilere ulasabilmek icin cok fazla zaman ve ¢ok fazla insan gicine
gereksinim duyulabilir (Dawson ve Trapp, 2001; Pegano, 1993; Kirkwood ve Sterne, 2003;
Ozdamar, 2001).
Veri Toplama Araglart

Arastirmada veri toplama araci olarak Giille (2018) tarafindan gecerlilik ve gilivenirlik
calismas1 yapilan ‘‘Sporda Karsit Goriise Saygi ve Oz Denetim Olgegi’” kullanilmistir. Olgek 5°1i
likert tipi derecelendirme usuliine gore hazirlanmistir ve toplam 15 sorudan olusmustur. Olgek iKi
alt boyuttan olugsmaktadir. Bu alt boyutlar ‘‘Rakibe yonelik saygi’” ve ‘‘rakibe yonelik nefret’’
olarak adlandilmustir. Olgege ait gecerlilik ve giivenirlik ¢alismasinda karsit goriise nefret alt
boyutuna ait Cronbach’s Alpha degeri (,80) karsit goriise saygi alt boyutuna ait Cronbach’s Alpha
degerinin (,81) olarak hesaplandig: belirtilmistir.
Verilerin Analizi

Arastirma sonucunda toplanan dlgek sonuglart IBM SPSS 22.0 paket programinda analize
tabi tutulmustur. Oncelikle elde edilen verilerin normallik dagilimi yapilmis ve yapilan analiz
sonucu verilerin normal dagilim gdstermedigi istatistiksel olarak tespit edilmistir. Istatistiksel olarak
verilerin anlamli dagilim gosterip gostermemesine ise medyan ile aritmetik ortalama degerinin
birbirlerine yakin ya da esit olmasi ile ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin +£2 sinirlari igerisinde yer
almamasiyla karar verilmistir. (George ve Mallery, 2010). Verilerin normal dagilim géstermemesi
sonucu cinsiyet degiskeni icin Mann Whitney U testi, Yas degiskeni icin Kruskal Wallis testi
istatistiksel olarak yapilmistir. FElde edilen sonuglar bulgular kisminda tablolar halinde
verilmektedir.
Bulgular

Arastirmanin bu boliimiinde istatistiksel olarak analiz edilen veriler tablolar halinde ayrintili
olarak verilmektedir.
Tablo 1

Katilimcilara ait demografik bilgiler

CINSIYET Toplam % (Ylzde)
Erkek 99 62,3
Kadin 60 37,7
YAS Toplam % (Yizde)
18-21 42 26,4
22-25 84 52,8
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26-29 33 20,8

Tablo 1’de arastirmaya katilan katilimcilara ait demografik bilgiler tablo halinde
verilmektedir. Cinsiyet daglimi erkek (99) ve kadin (60) olmak {izere toplam katilimct sayis1 159
kisidir. Yas dagilimi ise 18-21 yas aras1 42, 22-25 yas aras1 84 ve 26-29 yas aras1 33 kisi seklinde
dagilim gostermektedir.

Tablo 2
Olgek ve 6lcek alt boyutlaria ait betimleyici istatistikler
Olcek ve Alt Boyutlari Toplam  En Diisiik En Yiksek Ortalama Standart
(Mimumum)  (Maximum) sapma
Rakibe Yonelik nefret 159 6,00 29,00 10,9371 4,63160
Rakibe Yo6nelik saygi 159 9,00 45,00 37,4843 6,32041
Toplam Olgek 159 15,00 65,00 48,4214 6,68115

Olgek alt boyutlar1 ve toplam olgek puanlarma ait betimsel istatistikler Tablo 2’de
verilmektedir. Rakibe yonelik nefret alt boyutuna bakti§imiz zaman Minumum=6,00,
Maximum=29,00, Ortalama=10,9371 ve Standart Sapma=4,63160 olarak dagilim gostermektedir.
Rakibe yonelik saygi alt boyutuna baktigimiz zaman Minumum=9,00, Maximum=45,00,
Ortalama=37,4843 ve Standart Sapma=6,32041 olarak dagilim gostermektedir. Toplam o6lgek
puanlarina iliskin betimleyici istatistiklere baktigimiz zaman Minumum=15,00, Maximum=65,00,

Ortalama=48,4214 ve Standart Sapma=6,6815 olarak dagilim gostermektedir.

Tablo 3

Cinsiyet degiskeni ve 0lgek alt boyutlarina iliskin analiz sonuglari

Rakibe Yonelik Nefret Toplam Siralar Siralar Mann-U Zz Farkhihik
ortalamasi toplam

Erkek 99 85,76 8490,50

Kadin 60 70,49 422950 2399500 2,048 041

Rakibe Yonelik Saygi

Erkek 99 74,89 7414,50

Kadin 60 88,43 5305,50 2464,500 -1,800 072

Toplam Olgek

Erkek 99 81,75 8093,00

Kadin 60 77,12 4627,00 2797,000 -617 537

Rakibe yonelik nefret alt boyutunda erkek (Siralar ortalamasi = 85,76) ve kadin (Siralar
ortalamasi =70,49) ogrenciler arasinda anlamli farkliliklar gosterdigi tespit edilmistir (p<0,05
p=,041). Rakibe yonelik saygi alt boyutunda erkek (Siralar ortalamas1 =74,89) ve kadin (Siralar
ortalamas1 =88,43) oOgrenciler arasinda anlamli farkliliklar gostermedigi saptanmistir (p>0,05
p=,072). Tim 6l¢cek durumunda ise erkek (Siralar ortalamasi1 = 81,75) ve kadin (Siralar ortalamasi =
77,12) dgrenciler arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar saptanmamistir (p>0,05 p=,537).

Tablo 4
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Yas degiskeni ve 6l¢ek alt boyutlarina ait analiz sonuglari

Rakibe Yo6nelik Nefret Toplam Siralar Ki-kare Farklhihk
ortalamasi

18-21 42 80,20

22-25 84 83,54 1,873 ,392

26-90 33 70,73

Rakibe Yonelik Saygi

18-21 42 81,54

22-25 84 79,60 ,067 ,967

26-90 33 79,06

Toplam Olgek

18-21 42 80,86

22-25 84 82,11 ,849 ,654

26-90 33 73,53

Rakibe yonelik nefret alt boyutunda 18-21 (Siralar ortalamas1 = 80,20), 22-25 (83,54) ve 26-
29 (Siralar ortalamasi =70,73) yas gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar
belirlenmemistir (p<0,05 p=,392). Rakibe yonelik saygi alt boyutunda 18-21 (Siralar ortalamasi =
81,54), 22-25 (76,60) ve 26-29 (Siralar ortalamas1 =79,06) yas gruplar1 arasinda istatistiksel olarak
anlamli farklilik belirlenmemistir (p<0,05 p=,967). Tum o6lgcek durumunda ise 18-21 (Siralar
ortalamas1 = 80,86), 22-25 (Siralar ortalamas1 =82,11) ve 26-29 (Siralar ortalamasi=73,53) yas
gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmamaktadir (p<0,05 p=,654).
Tartisma ve Sonug¢

Calismanin sonuglarina baktigimiz zaman kadin 6grencilerin rakibe yonelik nefret puan
ortalamalar1 erkek 6grenciler gore daha diisiik, rakibe yonelik saygi puan ortalamalar ise erkekler
gore daha yiiksektir. Yas degiskenine gore 26-29 yas arast 6grencilerin rakibe yonelik nefret puan
ortalamalar1 diger yas gruplarina gore daha yiiksek, 18-21 yas arasi 6grencilerin rakibe yonelik
saygi puan ortalamalar1 diger yas gruplarina gore daha yiiksektir. Olgek sorularma verilen cevaplara
baktigimizda genel olarak rakibe yonelik saygi puan ortalamalari rakibe yonelik nefret puan
ortalamasindan daha yiiksek seviyededir.

Giille ve ark. (2020) yaptiklar1 calismalarinda 6lgek iki alt boyutu olan saygi ve nefretin
cinsiyet degiskenine gore yaptiklari t testinde anlamli farklilik tespit edildigini belirtmislerdir. Ayni
caligsmada nefret kat sayisi olarak erkeklerin daha yiiksek ortalamaya sahip oldugunu, saygi olarak
kadinlara gore daha diisiikk ortalamaya sahip oldugu belirtilmistir. Spor yoneticiligi boliimii
ogrencilerinin sporda karsit goriise saygi ve 6z denetim diizeylerini inceledigimiz ¢aligmada rakibe
yonelik nefret alt boyutunda erkek (Siralar ortalamasi1 = 85,76) ve kadin (Siralar ortalamas1 =70,49)
ogrenciler arasinda anlamli farklilik gosterdigi saptanmistir (p<0,05 p=,041). Rakibe yonelik saygi
alt boyutunda erkek (Siralar ortalamasi =74,89) ve kadin (Siralar ortalamas1 =88,43) dgrenciler
arasinda anlaml farklilik gostermedigi saptanmistir (p>0,05 p=,072). Tim 6lgek durumunda ise

erkek (Siralar ortalamasi = 81,75) ve kadin (Siralar ortalamasi =77,12) &grenciler arasinda
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istatistiksel olarak anlamli farklilik saptanmamaistir (p>0,05 p=,537). Giille ark. (2020) 6grencilerin
Olceginin saygi ve nefret alt boyutlarinda boliim degiskenine gore t testi sonucunda gruplar arasinda
anlamh farkliliga rastladiklarini belirtmislerdir. Yine ayni ¢alismada 6grencilerin, 6l¢egin iki alt
boyutu olan sayg1 ve nefretin diizenli spor yapip yapmama degiskenine gore yapilan test sonucunda
nefret alt boyutunda anlamli farklilik, saygi alt boyutunda ise anlamli farklilik tespit edilmedigini
belirtmislerdir. Yine ayni calismada Ogrencilerin spor dallarina gére yapilan test sonuglarinda
anlamli farklilik tespit edildigini belirtmislerdir. Ogrencilerin spor dallarina gére karsit goriise saygi
ve nefret arasinda ters yonde bir oranti oldugunu belirtmislerdir. Topal ve ark (2021) cinsiyet
degiskenine gore, sporda karsit goriise saygi ve 0z denetim oOlgegi rakibe yonelik saygi alt
boyutunda kadin katilimcilar lehine anlamli bir farkliligin oldugu, rakibe yonelik nefret alt
boyutunda ve Olgegin genel toplaminda anlamli bir farkliligin olmadigini belirtmislerdir. Spor
yoneticiligi boliimii 6grencilerinin sporda karsit goriise saygi ve 0z denetim diizeylerini
inceledigimiz ¢aliymada rakibe yonelik nefret alt boyutunda erkek (Siralar ortalamasi1 = 85,76) ve
kadin (Siralar ortalamasit =70,49) 6grenciler arasinda anlamli farklilik gdsterdigi saptanmistir
(p<0,05 p=,041). Topal ve ark. (2021) yaptiklar1 ¢alismada 6grenim diizeyi degiskenine gore,
sporda karsit goriise saygi ve 6z denetim Olgeginin rakibe yonelik saygi ve nefret alt boyutlarinin
her ikisinde de anlamli bir farklilik olmadigi, 6lgegin genel toplamina bakildiginda ise iiniversite
ogrencileri lehine anlamli bir farklilik tespit edildigini belirtmislerdir. Topal ve ark (2021)
yaptiklar1 ¢aligmada diizenli olarak spor yapma/yapmama degiskenine gore, sporda karsit goriise
sayg1 ve 0z denetim Olcegi rakibe yonelik saygi alt boyutunda diizenli olarak spor yapan katilimcilar
lehine, rakibe yonelik nefret alt boyutunda ise diizenli olarak spor yapmayan katilimcilar lehine
anlamli bir farklilik oldugunu belirtmisledir. Olgegin genel toplaminda ise anlamli farklilik
olmadigmi belirtmislerdir. Yine ayni ¢alismada katilimcilarin rakibe yonelik saygi ve nefret alt
boyutlar1 ile spor taraftar1 6zdeslesme Olcegi arasinda yaptiklar1 Kendall’s ve Spearman’s test
sonuglarinda, rakibe yonelik saygi ve spor taraftar1 6zdeslesme Olcegi arasinda negatif yonde diistik
diizeyde bir iliskinin oldugunu belirtmislerdir. Ozen ve ark. (2013) medya haberlerinde yer alan
yayinlarinin, seyircilerin ve rakip sporcularin olumsuz tavirlarinin taraftarlarda saldirganliga neden
oldugunu belirtmis ve karsit gortlislii taraftarlara karsi nefret seviyesinin artmasina sebep oldugunu
belirtmektedirler.

Literatiire baktigimiz zaman spor etkinliklerinde nefret sdylemlerinin ve etkilerinin
incelendigi ¢alismalar oldukga ¢esitlendirilmektedir. Bircok arastirmaci nefret sdylemini medya ile
iliskilendirirken, toplumsal yap1, holiganizm ile iliskilendiren c¢aligmalarda literatiirde yer
almaktadir. (Sabahgi, 2018; Aksoy, 2016; Mil, 2015; Demir ve Talimciler, 2014; Demir, 2013;
Ozsoy ve Yildiz, 2013; Ulus, 2013; Unsal ve Ramazanoglu, 2013; Erol, 2012; ilhan ve Cimen,
2011; Ozsoy, 2011; Fisek¢ioglu ve ark., 2010; Ipek, 2008; Ayan, 2006; Bulgu, 2005; Sahan ve
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Cinar, 2004) sporda siddet olaylarini ele aldiklar1 ¢aligmalarinda farkliliklar bulunmasma karsin
ortak ¢alismalarin benzerlik gésteren yanlar1 da mevcuttur. Bu ortak yanlardan bir tanesi basinin
nefret dilini kullanmas1 ve siddet olaylarmin dogusunda etkili bir rol oynamasidir. Tiirkiye’de spor
medyasin1 degisik acilardan ele aldig1 ¢alismasinda Ozsoy (2007)° de sportif olaylarda gerilim
seviyesini arttiran girisimlerin genellikle medya araciligiyla olusturuldugu, sporda siddet unsurunu
benimseten yaynlarin yapildigi ve bireylerin hakaret sdylemleri ile duygu ve diisiincelerini ifade
ettiklerini dile getirmektedir. Yine buna benzer olarak Demir (2013)’ de yaptigi calismada siddet
kiltiriiniin  olusmasinda medyanin 6nemli etkisinin oldugunu dile getirmektedir. Uzun’un
(2004)’de Tiirkiye’de yer alan spor basinindaki etik anlayiginin sorunlarimi inceledigi ¢aligmasina
baktigimiz zaman, spor basininda yer alan nefret sdylemi ile ilgili 6n goriileri ifade etmistir. Zaman
olarak geriye gittigimizde yer alan caligmalara bakacak olursak Ciiceoglu (1988)’de yaptigi
arastirmada, spor ve eckonomi ile alakali olan kose yazilarinin %61’nin olumsuz mesajlar
barindirdigint belirtmistir (Ciiceloglu, 1988’den akt., Karakiiciik ve Yenel, 1999: 60). Bu
caligmalara gegmisten giiniimiize baktigimiz zaman, sporda nefret ve nefret sdylemlerinin yeni bir
durum olmadig1 ve spor olaylarinda goriilen nefretin aslinda medya ve basinda yer alan sayfalardan

tiretildigini belirtmektedirler.
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