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Abstract

Objectives direct the education programs, which are one of
the determining elements of formal education. Taxonomies
are used in the creation and writing of the objectives of the
education programs. One of these taxonomies is the SOLO
taxonomy. SOLO taxonomy consists of four dimensions. These
dimensions are unistructural, multistructural, relational, and
extended abstracted. The purpose of this research is to
examine the 2018 Social Studies Curriculum (SSC) according to
the SOLO taxonomy. The data of this study, which was carried
out via document analysis, which is one of the qualitative
research approaches, consists of 2018 SSC of 4-7 classes
learning outcomes. The study data, which were analyzed
descriptively, were presented to the opinion of two experts.
According to the results of the study, it was seen that the
majority of 2018 SSC learning outcomes were in the relational
structure phase. In addition, as the grade level increases, the
number of learning outcomes suitable for high-level cognitive
processes also increases. According to the results of the study,
it is recommended that the SOLO taxonomy should be taken
into account in the studies conducted for the creation and
updating of social studies curriculum.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

What makes education formal is that it is done systematically and within a program.
Education programs basically have four elements. These are purpose, content, learning-
teaching processes and evaluation. Objectives, one of the basic elements of educational
programs, direct the rest of the program. For this reason, it is important to prepare the
objectives well in terms of achieving the desired success of the program. Taxonomies are one
of the resources used in the creation of goals. Bloom, SOLO, Fink and Dettmer taxonomies are
the main ones. SOLO taxonomy, whose original name is “structure of observed learning
outcomes”, is one of the frequently preferred taxonomies. It was developed in 1982 as a result
of the work of Australian researchers John Biggs and Kevin Collis. This taxonomy basically
consists of five stages. These phases are unistructural, multistructural, relational, and extended
abstracted. Each phase includes higher cognitive processes than the previous phase. There are
many studies using taxonomies in the field of social studies. The majority of these studies in
the literature were carried out to examine the curriculum and most of the studies were carried
out in line with Bloom's taxonomy. In one study, 2005 Social Studies Curriculum (SSEP) was
analyzed according to SOLO taxonomy. However, there is no study examining the 2018 SSS.

Purpose

The aim of this study is to examine the 2018 Social Studies Curriculum according to the
SOLO taxonomy. With the results of this study, it is desired to examine the 2018 Social Studies
Curriculum outcomes, which have been implemented throughout Turkey since 2018, using a
different classification, and thus to gain a different perspective in order to improve the
curriculum.

Method

This research was carried out with the document analysis method, which is one of the
qualitative research designs. Document analysis, which is a data collection method, is also
accepted as a qualitative research design. In this study, the 2018 Social Studies Curriculum 4-7,
which has been implemented at the primary and secondary school level in Turkey since 2018,
were examined as documents. Learning outcomes within the curriculum were investigated.
Descriptive analysis was applied in the analysis of the study data. Descriptive analysis is carried
out in the form of processing the data in a certain framework and reaching the findings from
there. In this study, the stages of the SOLO taxonomy were used while creating a framework
for analysis. Unistructural, multistructural, relational, and extended abstracted phases formed
the framework of data analysis. In order to ensure the trustworthiness of the study, the
opinions of two different experts were taken for the analysis made by the researcher. Two
experts, who had a doctorate in social studies education, were asked to independently
evaluate the analysis made by the researcher and make their own analysis.

Findings & Discussion & Conclusion

According to the first result of the study, most of the learning outcomes (n=79) in the
2018 SSS are located in relational and extended abstracted stages and aim to use high-level
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cognitive processes. This is supported by the results of other studies in the literature. In the
study, their distribution to grade levels was determined according to the learning outcome
SOLO taxonomy in the 2018 SBOP. It is seen that learning outcomes of the 4th grade in primary
school and the 6th and 7th grade in the secondary school social studies courses are mostly in
the relational phase, while the 5th grade learning outcomes are mostly in the unistructural
phase. Social studies course 4th and 5th grade learning outcomes show an equal distribution
between the first two dimensions with low-level cognitive processes and the last two
dimensions with high-level cognitive processes, on the other hand, in the 6th and 7th grade
levels, learning outcomes are predominantly in the last two stages. According to another of
the results reached in the study, while the number of learning outcomes in the extended
abstracted phase progressed in parallel with the increase in grade level, the number of
learning outcomes related to the multistructural phase is inversely proportional to the increase
in grade level. According to another result, although the unistructural phase is the phase in
which high-level cognitive processes take place the least, a high number of learning outcomes
are represented at all grade levels. It is noteworthy that an important part of these learning
outcomes are gathered in the learning areas of “Culture and Heritage” and “People, Places and
Environments”. In line with the results obtained in the research, it is recommended to consider
the SOLO taxonomy in the studies conducted to create and update the social studies
curriculum, to examine the activities and evaluation questions in the textbooks in line with the
SOLO taxonomy, and to conduct studies using the internationally recognized Fink and Dettmer
taxonomies.
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2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programinin Solo Taksonomisine Gére

incelenmesi

Sercan BURSA, Anadolu Universitesi, ORCID ID: 0000-0001-6976-3581

0z

Formal egitimin belirleyici unsurlarindan biri olan egitim
programlarina, program boyutlarindan biri olan amaclar yén
vermektedir. Egitim programlarinin amaglarinin
olusturulmasinda ve yazilmasinda taksonomilerden
yararlaniimaktadir. Bu taksonomilerden biri de SOLO
taksonomisidir. SOLO  taksonomisi  doért  boyuttan
olusmaktadir. Bu boyutlar; tek yénlii yapi, ¢ok yénlii yapi,
iliskisel yapir ve soyutlanmis yapidir. Bu arastirmanin amaci
2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nin (SBOP) SOLO
taksonomisine  gére  incelenmesidir.  Nitel  arastirma
yaklasimlardan  biri  olan  dokiiman incelemesi ile
gerceklestirilen bu calismanin verileri 2018 SBOP 4-7. sinif
kazanimlaridir. Betimsel bir sekilde analiz edilen ¢alisma
verileri iki uzmanin gériisiine sunulmustur. Calisma
sonuglarina gére 2018 SBOP kazanimlarinin ¢odunlugunun
iliskisel yapi evresinde oldugu gériilmistiir. Ayrica sinif diizeyi
arttik¢a (st diizey bilissel siireclere isaret eden boyutlardaki
kazanimlarin  sayisi da artis gdéstermektedir. Calisma
sonucglarina gére sosyal bilgiler dersi 6gretim programlarinin
olusturulmasi ve giincellenmesi icin yapilan ¢alismalarda
SOLO taksonomisinin de g6z ©éniinde bulundurulmasi
Onerilmektedir.
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programi, Bloom taksonomisi
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2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programinin Solo Taksonomisine Gore incelenmesi

insanligin tarih sahnesine cikisi ile beraber ortaya ¢ikan olgulardan biri egitimdir. Tarih
boyunca egitim adina gerceklestirilen etkinliklerin kimi planli bir sekilde yapilirken kimi ise
plansiz bir sekilde yapilagelmistir. Egitimin planh olarak bir kurum c¢atisi altinda verilmesi
beraberinde egitim programlarini getirmistir. Egitimin bir program dogrultusunda
gerceklestirilmesi formal egitim kavrami ile agiklanmaktadir (Demirel ve Kaya, 2001). Egitimi
formal kilan, sistemli ve bir program dahilinde yapiliyor olmasidir. Egitim programlarinin
temelde dort ogesi bulunmaktadir. Bunlar; amag, icerik, 6grenme-6gretme siiregleri ve
degerlendirmedir (Demirel, 2009). Program gelistirme calismalari ile egitim programlari
gelistirilmeye ve her bir 6genin etkililigi artinlmaya c¢alisiimaktadir. Program gelistirme
calismalarina etki eden ¢ok sayida unsur bulunmaktadir. Toplumsal degismeler ve ¢ocuklarin
gelisim ozellikleri bunlarin en 6nemlilerindendir (Can, 2008; Deveci, 2008). Ayrica program
gelistirme alanindaki akademik calismalar da bu siirecleri dogrudan etkilemektedir. Akademik
calismalarda yasanan gelismeler programlarin tiim 6geleri tizerinde etkili olmaktadir.

Egitim programlarinin temel 6gelerinden biri olan amaclar, programin geri kalan
Ogelerine kisacasi programin timine yon vermektedir (Cerci, 2018). Bu nedenle amaglarin
dogru bir sekilde hazirlanmasi programin basariya ulasmasinda 6nem arz etmektedir.
Amaclarin olusturulmasinda ve niteliksel olarak iyilestiriimesinde pek ¢ok kaynaktan
yararlanilmaktadir. Yararlanilan kaynaklardan biri de taksonomilerdir. Alanyazinda amaglarin
bilissel olarak siniflandiriimasinda kullanilan pek ¢ok taksonomi bulunmaktadir. Bloom, SOLO,
Fink ve Dettmer taksonomileri bunlarin baslicalaridir. Taksonomilerin uluslararasi alanyazinda
kabul edilirligi konusunda yapilan bir calismada Ari (2013) farkli tlkelerden 715 akademisyenle
gerceklestirdigi ¢calismasinda 6gretim elemanlarinin ¢ogunlukla Bloom ve yenilenmis Bloom
taksonomisini, ikinci sirada da SOLO taksonomisini kullandiklarini ortaya c¢ikarmistir. SOLO ve
giincellenmis Bloom taksonomilerinin karsilastirildigi bir ¢alismada ise SOLO taksonomisinin
degerlendirme sorularinin bilissel diizeylerini belirlemede daha etkili oldugu ortaya konmustur
(ilhan ve Gezer, 2017). Ayrica giincellenmis Bloom taksonomisinin SOLO taksonomisine kiyasla
tesadiifi hatalara daha aglk bir model oldugunu da ifade etmislerdir. SOLO taksonomisinin
Bloom taksonomisine gére 6nemli farklarindan biri ise amag yaziminda kullanilmasinin yani sira
Ogrenci yanitlarini siniflamak igin kullanilabilmesi ve ayni zamanda bir degerlendirme 6lgiti
olabilmesidir (Ari, 2013).

ingilizce agiimi “structure of observed learning outcomes” olan SOLO taksonomisi
siklikla tercih edilen taksonomilerden biridir. SOLO taksonomisinin Tirkgedeki karsiligi
gozlemlenebilen 6grenme ¢iktilarinin yapisidir. Avustralyali arastirmacilar John Biggs ve Kevin
Collis’in ¢alismalari sonucunda 1982 yilinda hazirlanmistir (Biggs ve Collis, 1982). Bu taksonomi
temel olarak bes evreden olusmaktadir. Her bir evre kendinden &6nceki evreden daha Ust
diizeyde bilissel stiregleri icermektedir. Bu evreler Sekil 1’de yer almaktadir.
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Taksonomisi
Evreleri

Soyutlanm
15 Yapi

iliskisel
Yapi

Sekil 1. SOLO taksonomisi evreleri

SOLO taksonomisinin evreleri yapi 6ncesi donemden baslayip soyutlanmis yapiya kadar
bes evre altinda ilerlemektedir. Her bir evrenin kendi icinde birtakim 6zellikleri bulunmaktadir.
SOLO taksonomisi evreleri Piaget’in bilisssel gelisim kurami donemleri olan duyusal motor
donemi, islem 6ncesi dénem, somut islemler donemi ve soyut islem doénemi ile paralellik
gostermektedir (Bagdat ve Anapa-Saban, 2014). Ayni zamanda Piaget’in kuramini sekillendiren
temel kavramlardan biri olan sema kavrami ile SOLO taksonomisinde yer alan yapi kavrami da
kimi yonlerden benzerlik tagimaktadir. SOLO taksonomisinin bes evresi ve bu evrelerin temel
ozellikleri Tablo 1'de gorilmektedir (Biggs ve Collis, 1982).

Tablo 1.

SOLO Taksonomisi Evreleri ve Ozellikleri

SOLO Taksonomisi Evreleri ve Ozellikleri

Yapi Oncesi Ogrencinin higbir kavrama gésterememesi durumu.

Tek Yonlii Yapi Tek bir alanda kavrayis gosterebilme durumu.

Cok Yonli Yapi Bir yapiyi olusturan bircok bilesen hakkinda kavrayis gosterebilme durumu.
iliskisel Yapi Birden ¢ok yapinin birbirleriyle iliski icinde oldugunu kavrayabilme durumu.
Soyutlanmis Yapi Ogrencinin kendisine sunulan tiim yapilarin 6tesinde yeni yapilarin oldugunu

fark etmesi durumu.

Tablo 1’de yer aldig gibi yapi oncesi evreden baslayarak soyutlanmis yapi evresine
kadar dgrencilerin bilissel siirecleri tst diizeye dogru seyretmektedir. Oncelikle yapi &ncesi
doénem 6grencilerin ilgili igerigi hi¢c kazanamadigi durumlara isaret etmektedir. Tek yonli yapi
evresi 6grenmeye giris niteliginde kabul edilebilir. Bu evrede icerigin tek bir boyutu kazanilmis
olabilir. Sosyal bilgiler dersinde bir 6grencinin tiiketici haklarini ezberlemis olmasi tek yonli
yap! evresine bir ornek teskil etmektedir. Bir sonraki asama olan ¢ok yonli yapida 6grenciler
konuyla ilgili birden ¢ok boyutun oldugunun farkina varirlar. Ancak bu boyutlar arasindaki
iliskileri kavramaktan uzaktirlar. Ornegin; sosyal bilgiler dersinde bir 6grenci Atatiirk ilkelerinin
her birini detayli bir sekilde edinmistir. Ancak bu ilkelerin birbirleriyle baglantili oldugunu ve bir
bitlnlik olusturdugunu goérme konusunda yeterli seviyeye ulasmis degildir. Bir sonraki
basamak olan iliskisel yapida ise 6grenciler daha (st diizey bilissel streglere gecis yapmistir. Bu
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baglamda 6grenciler artik analiz yapabilmekte ve parcalardan biitiine ulasabilmektedir. Bir
diger deyisle 6grenciler Atatirk ilkelerinin birbirlerinden bagimsiz olmadigini ve bir bitlina
olusturdugunu gorebilmektedir. Son asama olan soyutlanmis yapi ise SOLO taksonomisinin en
Ust diizeydeki bilissel siireglerini kapsamaktadir. Bu evrede 6grenciler yeni yapilara ve fikirlere
ulasabilmekte, tiretmis olduklari fikirler dogrultusunda tartismalar yapabilmektedir (Biggs ve
Collis, 1982; Cetin ve ilhan, 2016; Dogan, 2020).

SOLO taksonomisine gére amaclar olusturulurken oncelikle bahsedilen evreler goz
onlinde bulundurulmaktadir. Buna ek olarak bazi gosterge fiiller bulunmaktadir. Bu fiiller
cimlenin genel anlamina bagl olarak amag ifadesinin hangi evreye uygun oldugunu belirlemek
icin de kullaniimaktadir. Hem amaglarin yazimi hem de var olan amaglarin incelenmesi
konusunda bu gosterge fiillerden yararlanilmaktadir. SOLO taksonomisi gosterge fiillerine
ornekler Tablo 2’de gorilmektedir (Biggs ve Collis, 1982; Brabrand ve Dahl, 2009).

Tablo 2.

SOLO Taksonomisi Gésterge Fiil Ornekleri

Tek Yonlii Yapi Cok Yonli Yapi iliskisel Yapi Soyutlanmig Yapi
Hatirlama Birlestirmek Analiz etmek Teorize etmek
Aktarmak Siniflandirmak Karsilagtirmak Genellemek
Aciklamak Betimlemek Zithklarini bulmak Hipotez kurmak

Saymak Numaralandirmak Birlestirmek Tahmin etmek
Tekrar etmek Listelemek ilgisini bulmak Karar vermek
Takip etmek Yéntemi uygulamak Nedenlerini aciklamak Yansitici disinmek
Okumak ispat etmek Teoriyi uygulamak Transfer etmek
isimlerini séylemek Karakterize etmek Gozlemlemek Tasarlamak
Secmek Gozlinde canlandirmak Sorgulamak Tartismak

Sosyal bilgiler alaninda taksonomilerin kullanildigi bircok c¢alisma bulunmaktadir.
Alanyazindaki bu calismalarin ¢ogunlugu 06gretim programlarinin incelenmesi amaciyla
gerceklestirilmis ve incelemelerin ¢ogu Bloom taksonomisi dogrultusunda yapilmistir. Bu
calismalarda Bloom taksonomisi ile giincellenmis Bloom taksonomisi kullanilarak 2005 SBOP
incelemesi (Ozdemir, Altiok ve Baki, 2015), 2018 SBOP incelemesi (Biiyiikalan Filiz ve Baysal,
2019), 2005 ve 2018 SBOP’lerinin karsilastirmali incelemesi (Onlen, Tatan ve ibret, 2005), 4.
Sinif Sosyal Bilgiler kazanimlarinin incelemesi (Gultekin ve Burak, 2019), 5. Sinif Sosyal Bilgiler
kazanimlarinin incelemesi (Cakmak, Kagar ve Bulut, 2018), 6gretmenlerin Sosyal Bilgiler sinav
sorularinin incelemesi (Caliskan, 2011; Sanli ve Pinar, 2017) ve ulusal sinavlardaki Sosyal Bilgiler
sorularinin incelemesi (Demir, Kéger ve Atalmis, 2016) yapilmistir.

Alanyazinda SOLO taksonomisi dogrultusunda vyapilmis c¢ok sayida calisma
bulunmaktadir. Bu ¢alismalarin bir kisminda 6gretim programlari incelemesi yapilirken diger
calismalarda farkli siniflamalara gidilmistir. Ogrenci yanitlarinin, performanslarinin, diisiinme
becerilerinin ya da sinavlarda sorulan sorularin SOLO taksonomisine gore incelendigi bircok
calisma bulunmaktadir (Caniglia ve Meadows, 2018; Korkmaz ve Unsal, 2017; Kusmaryono, ve
dig., 2018; Leung, 2000; Mahmood, Ali ve Hussain, 2014; Putri, Mardiyana ve Saputro, 2017,
Silwana, ve dig., 2020).

Alanyazinda 6gretim programlarinin ya da ders kitaplarinin SOLO taksonomisine gore
incelendigi calismalar yer almaktadir. Bu ¢calismalardan biri Sosyal Bilgiler dersinde yapilmis ve
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2005 SBOP, SOLO taksonomisi dogrultusunda incelenmistir (Gezer ve ilhan, 2015). Bunun
disinda Fen Bilgisi 6gretim programlarinin (Brabrand ve Dahl, 2009; Dénmez ve Zorluoglu,
2020), ingilizce &gretim programlarinin (Agcam ve Babanoglu, 2018) ve Matematik 6gretim
programlarinin (Alsaadi, 2001; Dogan, 2020) SOLO taksonomisine gore incelendigi ¢alismalar
bulunmaktadir. Alanyazin incelendigi zaman 2018 SBOP’nin SOLO taksonomisine gore
incelendigi herhangi bir calismaya rastlanmamaktadir. Bu calismanin sonuglari ile 2018 yilindan
itibaren Tirkiye genelinde uygulanmakta olan SBOP kazanimlarinin farkli bir siniflama
kullanilarak incelenmesi ve boylelikle 6gretim programinin iyilestirilmesi adina farkh bir bakis
kazandirilmasi istenmektedir. Bu ¢alismanin amaci 2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nin
SOLO taksonomisine gore incelenmesidir. Calismada bu amacg dogrultusunda asagidaki sorulara
yanit aranmistir:

1. 2018 SBOP kazanimlarinin SOLO taksonomisi diizeylerine gére dagilimi nasildir?

2. 2018 SBOP kazanimlarinin SOLO taksonomine gére sinif diizeylerine dagilimi
nasildir?

Yontem
Arastirma Deseni

Bu arastirma, nitel arastirma desenlerinden biri olan dokiiman incelemesi yontemiyle
gerceklestirilmistir. Bir veri toplama yontemi olan dokiiman incelemesi ayni zamanda bir nitel
arastirma deseni olarak da kabul edilmektedir. Arastirma deseni olarak dokiiman
incelemesinde, ¢alisma kapsamindaki kaynaklara ulasilir, detayli bir sekilde incelenir ve bu
kaynaklardan hareketle cesitli yorumlara ve iliskilere ulasilir (Yildirrm ve Simsek, 2013). Bu
calismada da 2018 yilindan itibaren Tirkiye'de ilkokul ve ortaokul diizeyinde uygulanmakta
olan 2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi 4-7. sinif kazanimlari dokiiman olarak incelenmistir.
GCalisma dokiman incelemesi olarak vyapildig igin etik kurul izni alinmasina gerek
duyulmamustir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu c¢alismada Milli Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan hazirlanan ve 2018 yilindan
itibaren uygulanmakta olan Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi (ilkokul ve Ortaokul 4, 5, 6
ve 7. Siniflar) veri toplama araci olarak kullaniimistir (MEB, 2018). Bu programda yer alan
ilkokul 4. sinif ve ortaokul 5, 6 ve 7. sinif Sosyal Bilgiler dersi kazanimlari bu ¢alismanin verilerini
olusturmaktadir. Bu kazanimlara iliskin bilgiler Tablo 3’te yer almaktadir.

Tablo 3.

2018 SBOP Kazanim Bilgileri

Siniflar 4. Sinif 5. Sinif 6. Sinif 7. Sinif
Ogrenme Alani Kazanim Sayisi Kazanim Sayisi Kazanim Sayisi  Kazanim Sayisi
Birey ve Toplum 5 4 5 4

Kaltir ve Miras

insanlar, Yerler ve Cevreler
Bilim, Teknoloji ve Toplum
Uretim, Dagitim ve Tiiketim
Etkin Vatandaslik

Klresel Baglantilar

Toplam 33 33 34 31

A DO U O N
A DO U W,
oo bbb O
AP~ PG
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Tablo 3’'te gorildigi Uzere calisma kapsaminda sosyal bilgiler dersinin dort sinif
diizeyindeki toplam 131 kazanimi SOLO taksonomisine gore incelenmistir. Calisma verilerinin
analizinde betimsel analiz uygulanmistir. Betimsel analiz, sinirlari belli bir ¢cerceveye verilerin
islenmesi ve buradan hareketle bulgulara ulasiimasi seklinde gerceklestirilmektedir (Yildirnm ve
Simsek, 2013). Bu calismada analiz icin bir cerceve olusturulurken SOLO taksonomisinin
evrelerinden yararlaniimistir. Tek yonli yapi, cok yonli yapi, iliskisel yapi ve soyutlanmis yapi
evreleri veri analizinin gergevesini olusturmustur. Sonraki adimda ise sinif diizeylerine gore
kazanimlarin hangi evreye denk distiigi belirlenmeye calisiimistir. Burada dikkate alinan bir
diger husus SOLO taksonomisinin evrelere gore degisim gosteren gosterge fiilleri olmustur.
Kazanim ciimlelerinin anlamlari belirlenmeye calisiilmis ve bu noktada gosterge fiillerinden
anahtar kelimeler olarak yararlanilmistir. Arastirmaci 6ncelikle 2018 SBOP kazanimlarini
Nvivol2 nitel veri analizi programina yiklemistir. Ardindan SOLO taksonomisinin evrelerini
calismanin cergevesi olarak kabul etmis ve tim kazanimlar gosterge fiillerinden de
yararlanarak denk distiigii evreye yerlestirmeye ¢alismistir. 2018 SBOP kazanim &rnekleri ile

bu kazanimlarin denk distiigi SOLO taksonomisi evreleri Tablo 4’te yer almaktadir.

Tablo 4.

2018 SBOP SOLO Taksonomisi Kazanim Ornekleri

SOLO 4. Sinif Kazanimlari 5. Sinif 6. Sinif 7. Sinif
Taksonomisi Kazanimlari Kazanimlari Kazanimlari
Evreleri

Tek Yonlii Yapi

Cok Yonli Yapi

SB.4.7.1. Dlnya
Gzerindeki gesitli
Ulkeleri tanttir.

SB.4.4.1.
Cevresindeki
teknolojik Griinleri,
kullanim alanlarina

SB.5.6.2. Yasadig
yerin yonetim
birimlerinin
temel gérevlerini
aciklar.

SB.5.4.4. Bulus
yapanlarin ve
bilim insanlarinin
ortak 6zelliklerini

SB.6.6.5. Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin
etkin bir vatandasi
olarak hak ve
sorumluluklarinin
anayasal glivence
altinda oldugunu
aciklar.

SB.6.1.1. Sosyal
rollerin zaman
icerisindeki
degisimini inceler.

SB.7.7.1. Tuirkiye’nin
Gyesi oldugu
uluslararasi
kuruluslara 6rnekler
verir.

SB.7.1.2. Bireysel ve
toplumsal iliskilerde
olumlu iletisim
yollarini kullanir.

gore siniflandirir. belirler.

iliskisel Yapi SB.4.7.3. Farkh SB.5.2.4. Kiiltirel  SB.6.6.1. SB.7.6.4.
Ulkelere ait kiiltirel  ogelerin, Demokrasinin temel  Demokrasinin
unsurlarla insanlarin bir ilkeleri agisindan uygulanma
Ulkemizin sahip arada farkh yonetim slreglerinde
oldugu kilttrel yasamasindaki bicimlerini karsilasilan sorunlari
unsurlari rollinli analiz karsilastirir. analiz eder.
karsilastirir. eder.

Soyutlanmis  SB.4.6.3. Okul SB.5.5.5. i birligi  SB.6.5.3. Tiirkiye’nin ~ SB.7.7.4.

Yapi yasaminda gerekli yaparak dretim, cografi ozelliklerini Arkadaslariyla
gordigi egitsel dagitim ve dikkate alarak birlikte kiiresel
sosyal etkinlikleri tiketime dayal yatirim ve pazarlama sorunlarin
Onerir yeni fikirler proje onerileri ¢Ozlimiine yonelik

gelistirir. hazirlar. fikir 6nerileri
gelistirir.

Calismanin inandiriciliginin saglanmasi adina arastirmacinin yapmis oldugu analiz igin

iki farkli uzmandan gorus alinmistir. Sosyal bilgiler egitiminde doktora egitimi yapmis olan iki

uzmandan birbirlerinden bagimsiz olarak arastirmacinin yapmis oldugu analizi incelemeleri ve
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kendi analizlerini yapmalari istenmistir. Bunun ardindan arastirmaci ve uzmanlarin yapmis
olduklari analizler karsilastirilmis goris birligine ve goris ayriligina varilan kazanimlar
belirlenmistir. Kodlayicilar arasi uyum belirlenirken Miles ve Huberman (1994, s.64) tarafindan
gelistirilen formil dikkate alinmistir. Formiile gore kodlayicilar arasi uyum orani .91 olarak
ctkmistir. Bu rakam yiiksek bir glivenirlige isaret etmektedir (Miles ve Huberman, 1994). Buna
ek olarak puanlayicilar arasi glivenirligi belirlemek icin Cohen’in Kappa istatistigi hesaplanmistir
(k. 84). Cikan deger kodlayicilar arasinda cok yiksek bir uyum glicliniin oldugunu ortaya
koymaktadir (Bikmaz Bilgen ve Dogan, 2017). Bu slireclerin sonunda veri analizi
gerceklestirilmis ve calismanin bulgulari elde edilmistir.

Bulgular

SOLO taksonomisi dogrultusunda 2018 SBOP kazanimlarinin incelendigi bu ¢alismanin
bulgulari iki bashk altinda sunulmustur. ilk baslik 2018 SBOP kazanimlarinin SOLO taksonomisi
diizeylerine gére dagilimi iken diger baslik ise SOLO taksonomisine gore belirlenmis 2018 SBOP
kazanimlarinin sinif diizeylerine gére dagilimidir.

2018 SBOP Kazanimlarinin SOLO Taksonomisi Diizeylerine Gore Dagilimi

2018 SBOP kazanimlarinin SOLO taksonomisi evrelerine gore dagihimlarinin
belirlenmesi icin 4, 5, 6 ve 7. sinif diizeylerinden toplam 131 kazanim incelenmistir. Bunun
sonucunda tim kazanimlarin SOLO taksonomisi evrelerine gore dagilimlari belirlenmistir. Bu
dagihma iligkin bilgiler Sekil 2’de yer almaktadir.

2018 SBOP Kazanimlarinin SOLO Taksonomisine
Gore Dagilimi
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Sekil 2. 2018 SBOP kazanimlarinin SOLO taksonomisine gére dadilimi

Sekil 2'de goruldugi gibi 2018 SBOP’de yer alan kazanimlarin ¢ogunlugu SOLO
taksonomisinin iliskisel yapi evresi kapsaminda degerlendirilmektedir (n=54). ikinci olarak ise
tek yonli yapi evresine iliskin kazanimlar sayica ¢cogunluktadir (n=35). Ardindan soyutlanmis
yapi kazanimlari gelmekte (n=25) ve son olarak da ¢ok yonli yapiya iliskin kazanimlar sayica
azinligi olusturmaktadir (n=17). Digerlerine gore daha Ust diizey bilissel streglerin yer aldigi iki
evre, soyutlanmis yapi ve iliskisel yapi evreleridir. Buna karsin Ust dizey bilissel siireglerin
yogunlugunun az oldugu evreler ise tek yonli yapi ile cok yonlii yapi evreleridir. Ust diizey
bilissel stireclerin gorece yogun oldugu iliskisel yapi evresi ile Ust diizey bilissel stireclerin en alt
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diizeyde oldugu tek yonli yapi evreleri, kazanimlarin agirlikli olarak toplandigi iki temel evreyi
olusturmaktadir. Ust diizey bilissel siireglerin en yogun oldugu soyutlanmis yapi evresi ile Gst
diizey bilissel siireclerin yogunlugunun daha az oldugu ¢ok yonli yapi evreleri ise kazanim
sayisi bakimindan ortalamanin gerisinde kalmaktadir.

Tek yonli ve cok yonll yapi evreleri toplamda 52 kazanim ile temsil edilirken; iliskisel
yap! ve soyutlanmis yapi evreleri ise toplamda 79 kazanim ile temsil edilmektedir. Bu durum
gostermektedir ki SOLO taksonomisinin Ust dizey bilissel siregleri iceren ve niteligin daha
onemli oldugu iki evresi 2018 SBOP’de agirlikh olarak temsil edilmektedir. Buna karsin Gst
diizey bilissel streglerin yogunlugunun az oldugu ve niceligin daha 6nemli oldugu iki evre ise
daha az temsil edilmektedir.

2018 SBOP Kazanimlarinin SOLO Taksonomine Gore Sinif Diizeylerine Dagilimi

Calisma kapsaminda elde edilen diger bulgular ise SOLO taksonomisine goére
belirlenmis 2018 SBOP kazanimlarinin sinif diizeylerine gére dagihmidir. Bu ¢alismada ilkokul 4.
sinif ve ortaokul 5, 6 ve 7. sinif kazanimlari incelenmistir. Kazanimlarin SOLO taksonomisi
evrelerine gore dagilimi her bir sinif diizeyinde farklilik géstermektedir. 4. sinif kazanimlarinin
SOLO taksonomisine gore dagihmi Sekil 3'te gorilmektedir.

4. Sinif Kazanimlarinin SOLO Taksonomisine
Gore Dagilimi
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Sekil 3. 4. sinif kazanimlarinin SOLO taksonomisine gére dagilimi

Sosyal bilgiler dersinin 4. sinif diizeyinde toplam 33 kazanim bulunmaktadir. Sekil 3’te
de gorildigi gibi bu kazanimlardan 12 tanesinin iliskisel yapi evresine uygun distugl
gorilmektedir. 9 tanesi cok yonli yapi evresine uygunken, altisar tanesi de tek yonli yapi ve
soyutlanmis yapi evrelerine uygun goriinmektedir. 4. sinif kazanimlarinin evreler arasinda
gosterdigi dagihma gore iliskisel yapi ve soyutlanmis yapi evreleri toplamda 18 kazanim ile
temsil edilirken, tek yonli ve c¢ok yonli yapi evreleri ise toplamda 15 kazanim ile temsil
edilmektedir. Bu durum 4. sinif sosyal bilgiler dersi kazanimlarinin st diizey bilissel siregleri
iceren ve icermeyen evreler arasindaki dagiliminin esit sayilabilecek bir oranda oldugunu
gostermektedir.

Sosyal bilgiler dersinin 5. sinif dizeyinde yedi farkh 6grenme alaninda toplam 33
kazanim bulunmaktadir. Bu kazanimlarin SOLO taksonomisi evrelerine gore dagihimi Sekil 4’'te
yer almaktadir.
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5. Sinif Kazanimlarinin SOLO Taksonomisine
Gore Dagilimi
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Sekil 4. 5. sinif kazanimlarinin SOLO taksonomisine gére dagilimi

Sekil 4’te yer aldigl gibi bu kazanimlardan 13 tanesi tek yonli yapi evresinde, 11 tanesi
ise iliskisel yapi evresinde yer almaktadir. 6 kazanim soyutlanmis yapi evresine uygunken, 3
kazanim da ¢ok yonli yapi evresine uygunluk géstermektedir. 5. sinif diizeyindeki kazanimlarin
evreler arasinda dengeli bir dagilimdan uzak oldugu ve iki evre lzerinde yogunlasma oldugu
dikkat ¢cekmektedir. En fazla sayida kazanimin yer aldigi tek yonli yapi evresi bilissel diizeylerin
en alt seviyede oldugu evre olarak kabul edilmektedir. 5.sinif kazanimlarinin bir¢ogunun
ogrenciden bekledigi hedef davranis ifadesinin agiklar fiili ile yazilmis olmasi bu durumu
aciklamaktadir. Buna karsin kazanimlarin yarisindan ¢ogunun (n=17) iliskisel yapi ve
soyutlanmis yapi evrelerinde oldugu da dikkat cekmektedir. Bu sinif diizeyinde o6zellikle ¢ok
yonll yapinin yani sira soyutlanmis yapi evrelerinin biraz geri planda kaldig1 goriilmektedir.

Sosyal bilgiler dersinin 6. sinif diizeyinde diger sinif diizeylerinden daha fazla sayida
kazanim yer almaktadir. Bu sinif diizeyinde yedi farkli 6grenme alaninda toplam 34 kazanim
bulunmaktadir. Bu kazanimlarin SOLO taksonomisi evrelerine gére dagilimi ise Sekil 5'te
gorilmektedir.

6. Sinif Kazanimlarinin SOLO
Taksonomisine Gore Dagilimi
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Sekil 5. 6. sinif kazanimlarinin SOLO taksonomisine gére dagilimi

Sekil 5'te goruldigu Uzere 6. sinif sosyal bilgiler dersi kazanimlarinin yarisindan ¢ogu
iliskisel yapi evresinde yer almaktadir (n=18). 7 tanesi tek yonli yapi evresinde, 5 tanesi ise
soyutlanmis yapi evresinde bulunurken, 4 tanesi de ¢ok yonli yapi evresinde yer bulmaktadir.
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Bu sinif diizeyinde de bir dnceki sinif dlizeyinde oldugu gibi evreler arasinda dengeli bir dagilim
oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Ust diizey bilissel sireglerin yiritildiiga iliskisel yapi
evresi kazanimlarin yarisindan ¢ogunu icermektedir. Buna karsin bilissel diizeylerin en alt
basamagi olan tek yonli yapi evresi de geriye kalan diger evrelerden daha fazla sayida kazanim
ile siniflamada yer almaktadir. Bilissel dizeylerin alt basamakta oldugu iki evrede toplam 11
kazanim yer alirken, Ust diizey bilissel stireclerin yuritildiGgi evrelerde ise toplam 23 kazanim
bulunmaktadir. Buradan hareketle 6. sinif kazanimlarinin st diizey biligssel sliregleri 6n plana
aldigini séylemek mimkindr.

Sosyal bilgiler 7. sinif dersi, kazanim sayisi olarak diger sinif diizeylerinden daha az
sayida kazanima sahiptir. Bu sinif diizeyinde yedi farkl 6grenme alaninda toplam 31 kazanim
bulunmaktadir. Bu kazanimlarin SOLO taksonomisi evrelerine gore dagihimi ise Sekil 6'da
gorilmektedir.

7. Sinif Kazanimlarinin SOLO Taksonomisine
Gore Dagilimi
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Sekil 6. 7. sinif kazanimlarinin SOLO taksonomisine gére dagilimi

Sosyal bilgiler dersinin 7. sinif diizeyinde toplam 31 kazanim bulunmaktadir. Sekil 6’da
da yer aldigi gibi bu kazanimlarin 13 tanesinin iliskisel yapi evresinde oldugu, 9 tanesinin ise tek
yonli yapi evresinde oldugu goriilmektedir. 8 kazanim soyutlanmis yapi evresinde yer alirken,
bir kazanim ise ¢ok yonll yapi evresine uygun gorinmektedir. Bu sinif diizeyinde de 5 ve 6.
sinif diizeylerinde oldugu gibi kazanimlarin agirlikli olarak iliskisel yapi ve tek yonli yapi
evrelerinde yogunlastigl dikkat ¢cekmektedir. Diger diizeylerden farkli olarak soyutlanmis yapi
evresine iliskin kazanimlarin sayica en ¢cok oldugu sinif diizeyi 7. siniftir. Bu durum 6grenci yas
grubunun artmasi ve hazirbulunusluk diizeylerinin farkhlasmasi ile agiklanabilir. Biligsel
diizeylerin alt basamakta oldugu iki evrede toplam 10 kazanim yer alirken, Ust dizey bilissel
sUreclerin yrtildagi evrelerde ise toplam 21 kazanim bulunmaktadir.

2018 SBOP kazanimlarinin SOLO taksonomine gore sinif diizeylerine dagilhimi
incelendiginde dikkat ¢eken bazi bulgular yer almaktadir. Bu noktada 4. sinif diizeyinin diger
sinif diizeylerinden farklilastigi gorilmektedir. Bu sinif diizeyine ait olan kazanimlar evreler
arasinda dengeli bir dagilim gosterirken diger Gg sinif diizeyinde de kazanimlarin yogun olarak
iliskisel yapi ve tek yonli yapi evrelerinde toplastigini sdylemek mimkindir. Ortaokul
diizeyinde sosyal bilgiler dersinin uygulandigi 5, 6 ve 7. sinif diizeylerindeki kazanimlarin st
diizey bilissel siireglerin yuritilmeye baslandigi iliskisel yapi evresinde ya da bilissel siireglerin
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en alt dizeyde yiritildigu tek yonli yapi evresinde yogunlastigl goriilmektedir. Soyutlanmis
yapl evresine iliskin kazanimlarin sayisi sinif diizeyinin artisina paralel olarak ylikselmektedir. 7.
sinif diizeyi soyutlanmis yapi evresine ait kazanimlarin en ¢ok oldugu sinif diizeyidir. Cok yonlii
yap! evresine ait kazanimlar ise tam tersi sekilde sinif diizeyinin artisiyla ters orantili bir sekilde
ilerlemektedir. 7. sinif diizeyinde ¢ok yonli yapi evresi bir kazanim ile temsil edilmektedir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

2018 SBOP kazanimlarinin SOLO taksonomisine gére incelendigi bu calismanin
bulgulari dogrultusunda bazi sonuglara ulasiimistir. SOLO taksonomisine gore tek yonli yapi ve
cok yonli yapi evreleri, niceligin 6n planda oldugu ve Ust diizey bilissel streclerin ylritilmedigi
evreleri olusturmaktadir. Buna karsin iliskisel yapi ve soyutlanmis yapi evreleri ise niteligin 6n
planda oldugu ve Ust diizey bilissel streglerin yirituldigiu evreleri olusturmaktadir (McGill,
2013). Bu calismanin ilk sonucuna gére 2018 SBOP’de yer alan kazanimlarin ¢ogu (n=79)
iliskisel yapi ve soyutlanmis yapi evrelerinde yer almakta ve st diizey bilissel slireglerin
kullanilmasini amaclamaktadir. Bu sonucu destekler nitelikte Onlen, Tatan ve ibret (2020)
tarafindan yapilan calisma sonucunda 2018 SBOP ile Bloom taksonomisine gére st diizeylerde
yer alan bilissel siireclerin gelisimine daha fazla 6nem verildigi sonucuna ulasilmistir. Buna
karsin Gezer ve ilhan (2015) ise 2005 SBOP’yi SOLO taksonomisine gore inceledikleri
calismalarinda kazanimlarin yaklasik yarisinin tek ve ¢ok yonli evrelerle ortistiglini ortaya
koymuslardir. Bu durum 2018 SBOP’nin 2005 SBOP’den farklilastigini ve sosyal bilgiler
derslerinde Ust dizey bilissel slrecleri daha 6n plana c¢ikarmaya calistigini gbéstermektedir.
2005 SBOP ile yapilan bir diger calismada ise giincellenmis Bloom taksonomisi kullanilmis ve
¢alisma sonucunda kazanimlarin %66’sinin anlama ve ¢6ziimleme basamaklarinda oldugu
sonucuna ulasiimistir. Ayrica Ustbilissel bilgiye iliskin kazanimlarin da sayica az oldugu
vurgulanmistir (Ozdemir, Altiok ve Baki, 2015). Boylelikle 2018 SBOP ile énceki dgretim
programlarindan farkli olarak (st diizey bilissel becerilerin 6n plana ¢ikarilmak istendigi ve bu
durumun hem Bloom hem de SOLO taksonomilerine yansimalarinin oldugu sonucuna
ulasiimistir.

Calismada 2018 SBOP’de yer alan kazanimlarin SOLO taksonomisine gore sinif
diizeylerine dagilimlari belirlenmistir. Bu dogrultuda ulasilan sonuglardan bazilari kazanimlarin
sinif diizeylerine dagihmi ile ilgilidir. ilkokul 4. sinif ile ortaokul 6 ve 7. sinif sosyal bilgiler
derslerinin kazanimlari en ¢ok iliskisel yapi evresinde yer alirken, 5. sinif kazanimlarinin ise en
cok tek yonli yapi evresinde yer aldigi goérilmektedir. Bu durum 5. sinifin ortaokulun ilk yili
olmasi sebebiyle bilgiye dayal igerigin ve temel kavramsal bilgilerin 6grencilere yogun bir
sekilde kazandirilmasi amacindan kaynaklandigini diisiindiirmektedir. Calismanin bu sonucu
alanyazin ile ortismektedir. Benzer bir sonuca Cakmak, Kacar ve Bulut (2018) tarafindan
gerceklestirilen calismada ulasilmistir. Bu calismada 2018 SBOP 5. sinif kazanimlari
giincellenmis Bloom taksonomisine gore incelenmis ve kazanimlarin ¢ogunun alt diizey
disiinme boyutlarina iliskin oldugu ve Ust diizey diisiinme boyutlarinin geri planda kaldigini
ortaya koymugslardir.

Calismanin bir baska sonucuna gore sosyal bilgiler dersi 4 ve 5. sinif kazanimlarinin alt
diizey bilissel stireclerin oldugu ilk iki boyut ile Ust diizey bilissel stireglerin oldugu son iki boyut
arasinda esit sayilabilecek sekilde dagilim gosterdigi, buna karsin 6 ve 7. sinif seviyelerinde ise
kazanimlarin agirhkli olarak son iki evrede yogunlastigi gorilmustlr. Bu durum sosyal bilgiler
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dersinin son iki senesinde Ust dizey bilissel sireclerin daha 6n planda oldugunu
gostermektedir. Buna benzer bir sonuca 2005 SBOP ile yapilan baska bir arastirmada da
ulasildigi dikkat cekmektedir. Bu arastirmada Gezer ve ilhan (2015) 2005 SBOP’yi SOLO
taksonomisine gore incelemigler, tek yonli yapr ve ¢ok yonli yapi evrelerine iligskin
kazanimlarin 4 ve 5. sinif diizeylerinde 6 ve 7. sinif dlizeylerine oranla daha agirlikh oldugunu
ifade etmislerdir. Bu durum sosyal bilgiler 0Ogretim programinin sarmal vyapisi ile
iliskilendirilebilir. Sarmal yapida 6ncelikle icerikle ilgili temel kavramlar 6grencilere kazandirilir.
ilerleyen sinif seviyelerinde de genisleyen cevre yaklasimi geregince temel kavramlardan
hareketle konunun kapsami genisletilir (Kilig, 2019). Boylelikle sonraki sinif diizeylerinde Ust
diizey bilissel sureglere iliskin ¢alismalar agirhk kazanir.

Calismada ulasilan sonuglardan bir digerine gore soyutlanmis yapi evresindeki
kazanimlarin sayisi sinif diizeyindeki artisa paralel ilerlerken; ¢ok yonli yapi evresine iliskin
kazanimlarin sayisi ise sinif diizeyindeki artisla ters orantili bir sekilde gitmektedir. Soyutlanmig
yapl evresine iliskin kazanimlar 7. sinif diizeyinde yogunlasirken, ¢ok yonlii yapi evresine iliskin
kazanimlar ise 7. sinif diizeyinde en disik rakama ulasmaktadir. Bu durum sosyal bilgiler
dersinin ve 6gretim programinin bazi yapisal ozellikleri ile agiklanabilir. Bunu destekleyecek
sekilde Oztiirk ve Kafadar (2020) calismalarinda 2018 SBOP’nin degerlendirmesini yapmislar ve
programin 6grenme-6gretme slrecinin genelden 6zele, somuttan soyuta ve basitten karmasiga
dogru bir yaklasim izledigini ifade etmislerdir.

Ulasilan sonuglardan bir baskasina gore tek boyutlu yapi evresi Ust dizey bilissel
slreclerin en az yer aldig1 evre olmasina karsin sinif diizeylerinin tamaminda yiksek sayida
kazanimlarla temsil edildigi yoniindedir. Bu kazanimlarin énemli bir bélimUnin ise “Kaltir ve
Miras” ile “insanlar, Yerler ve Cevreler” 6grenme alanlarinda toplandigi dikkat cekmektedir.
Calismanin bu sonucu alanyazin ile értiismektedir. Onlen, Tatan ve ibret (2020) tarafindan
gerceklestirilen calismada 2018 SBOP giincellenmis Bloom taksonomisine gore incelenmis ve
bu inceleme sonucunda “Kiiltir ve Miras” ile “insanlar, Yerler ve Cevreler” 6grenme
alanlarinda yer alan kazanimlarin tamamina yakini taksonominin hatirlama ve anlama
diizeylerine denk dismustir. Bu dizeyler Ust diizey bilissel slreglerin 6n planda olmadigi
evreler olup, SOLO taksonomisindeki tek boyutlu yapi ve c¢ok boyutlu yapi evreleri ile
benzesmektedir. iki 6grenme alaninda yer alan kazanimlarin agirlikli olarak Tarih ve Cografya
disiplinleri ile baglantili oldugu ve bu disiplinlerin igeriklerine iliskin bilgi kazandirma amacinin
bu 6grenme alanlarinin agirlikh olarak alt diizeydeki bilissel sireclerle yiritilmesine neden
oldugu soylenebilir.

Arastirmada elde edilen sonuglar dogrultusunda sosyal bilgiler dersi 6gretim
programlarinin olusturulmasi ve giincellenmesi icin yapilan calismalarda SOLO taksonomisinin
de gbz onilinde bulundurulmasi, uluslararasi alanda taninan Fink ve Dettmer taksonomilerinin
kullanildigi arastirmalarin yapilmasi 6nerilmektedir.

Cikar Catismasi Bildirimi

Yazar, bu makalenin arastirilmasi, yazarligi ve/veya yayinlanmasina iliskin herhangi bir
potansiyel ¢ikar catismasi beyan etmemistir.
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