Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisi Dergisi
Mustafa Kemal University Journal of Social Sciences Institute
Yil/Year: 2013 ¢ Cilt/Volume: 10 ¢ Sayi/Issue: 24, s. 197-211

EGiTiM FAKULTESiI SON SINIF OGRENCILERINiIN OGRETiM KURAM,
STRATEJi YONTEM VE TEKNiKLERINiN FARKINDA OLMA VE KULLANMA
DUZEYLERI

Yrd. Dog. Dr. Bayram OZER
Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi, ozer.bayram@gmail.com

Ozet

Bu arastirmada Egitim Fakiiltesi son sumf 6grencilerinin 63retim yontemlerinin
farkinda olma ve kullanma diizeyleri belirlenmeye ¢alisilmistr. Bu amagla calisma 2008—-2009
gretim yili bahar doneminde Mustafa Kemal Firat ve Cumhuriyet Universitelerinin Egitim
Fakiiltelerinde okumakta olan 381 son simf 6grencisi ile yiiriitiilmiistiir. Verileri toplamak
icin arastirmact tarafindan gelistirilen anket 6rneklemde bulunan 6grencilere uygulanmis ve
elde edilen veriler analiz edilmistir. Ankette 35 tane sik¢a kullamilan ve kaynaklarda yaygin
olarak gecen ogretim yontem ve tekniginin soruldugu iiclii likert tiiriinde soru
bulunmaktadir.

Calismada  egitim fakiiltesi son sinif o6grencilerinin  Ozellikle aktif egitim ve
yapiandirmact 63renme yaklagimlarimin uygulanmast icin oldukga énemli olan ve ankette
sorulan 0gretim yontem ve tekniklerinin biiyiik ¢ogunlugunu bildikleri ancak daha cok
anlatim ve soru cevap gibi yontemlerin kullammun tercih ettikleri ortaya cikmustir.

Anahtar Kelimeler: Ogretim Yontemleri, Ogretmen Adaylari, Yontem ve Teknikler.

FACULTY OF EDUCATION STUDENTS TEACHING OF THEORIES, METHODS
AND STRATEGIES TO BE AWARE OF THE USE OF LEVEL

Abstract

In this research, Education Faculty last year students’ awareness and using levels of
teaching methods were tried to be determined. For this purpose, in the second term of the
academic year 2008-2009 the research was carried out with a total of 381 final year students
studying in Faculties of Education in Mustafa Kemal University, Firat University and
Cumhuriyet University. To gather data a questionnaire was developed by the researcher that
applied on students in the sample and the obtained data was analyzed. In the questionnaire
35 triple Likert- type questions are set which are widely used and often asked on sources
about the teaching methods and techniques.

In the study it is emerged that education faculty last year students know most of
teaching methods and techniques asked in the questionnaire which are particularly very
important for the implementation of active training and constructivist approaches, but rather
they prefer the use of methods such as lecture and question and answer.

Key Words: Teaching Methods, Preservice Teachers, Methods and Techniques.
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Giris

Gulnimuzde gelisen teknolojiler ve degisen sosyal hayatin insanlarda gerekli
kildig kisisel yeterlikler, egitim sisteminde programlarin yeniden gozden gegirilmesi
ve degisime ayak uydurmalari noktasinda bir itici glic olmustur. Buna bagl olarak
ilkogretimden baslamak Ulzere egitim sisteminde baglanan yeniden yapilanma
egitim politikalarinin ve dolayisiyla programlarin degismesiyle neticelenmistir. 2004
yilinda Ulke genelinde ilkogretim okullarinda uygulanmaya baslanilan ve ilerleyen
yillarda ortadgretime de yayginlastirmak Uzere calismalarinin baslatildigi yeni
ilkogretim programi, 6ncekine gore oldukga farkli uygulamalar getirmektedir. Bu
uygulamalar ise ¢ogunlukla gilincel egitim felsefeleri ve egitim teknolojilerinden
yararlanilarak secilmis ve hazirlanmistir. Yeni ilkdgretim programinda daha ¢ok
O0grenciyi merkeze alan, 6grenme sorumlulugunu 6grenciye yikleyen ve butln
sire¢ boyunca onlarin aktif olmasini gerekli kilacak yontem ve teknikler yer
almaktadir.

Her ne kadar yeni ilkogretim programi ile ilgili eksik ve yanhs uygulamalar
olsa da, ya da programda ¢ok iyi uygulamalar olmasina ragmen uygulayicilar olarak
ogretmenler bu programa aliskin olmadiklarindan dolayr eksik uygulasalar da,
gliniimizde isbasinda olan 6gretmenlerin 6gretimde kullanilan yeni yontem ve
teknikler konusunda vyetersiz olduklari ve bilgilendirmeye ihtiyag duyduklari
bilinmektedir. Ayrica ilerde 6gretmen olacak olan egitim fakilteleri son sinif
ogrencilerinin bu konuda ne kadar yeterli olduklari ise, celiskili bir konudur. Bu
sebeple, egitim fakilteleri son sinif 6grencilerinin 6gretim yontem ve teknikleri
icerisinden hangilerini ne derecede bildiklerini ve bunlarin icerisinden hangilerini
kullanilmaya deger bulduklarini belirlemeye yonelik olan bu arastirmayla, ilgili
alandaki boslugun giderilmesi amaglanmaktadir. Cinki alan yazinda, egitim
fakdltesi son sinif 6grencilerinin 6gretim yontem ve tekniklerini bilme ve farkinda
olma diizeyleri konusunda bir arastirmaya rastlanmamistir.

Psikolojinin temel konularindan birisi nasil 6greniriz? Sorusudur. Bu
dogrultuda yillardir siiregelen calismalar gercek sinif atmosferinde 6grencilere nasil
ogretilmesi gerektigi konusunda ¢ok cesitli ipuclari ve yorumlar getirmektedir. Bu
calismalarin sonuglarindan vyararlanarak Ogretimini yonlendiren bir 6gretmen
Ogrencisinin 6grenimini kolaylastirnir (Kiglikahmet, 2001. 25). Cunkld her insan
digerinden farkhdir ve yasama farkli bakar. Ayrica herkes icin gercege ulasmada,
bilgi edinmede genel gecer bir yol, yontem ve teknik de yoktur. Her insan farkli
yollar, yontemler, stratejiler, teknikler ve taktikler kullanarak farkh bilgiler elde
edebilir. Bu gercek ve dogruyu yok saymak anlamina gelmez; tersine gercek ve
dogru vardir ve onlara her kisi gecirdigi yasantilara bakip ulasabilir (S6énmez, 2007,
146). Bir baska deyisle her insanin gercege ulasma ya da bilgiye ulasmada kullandigi
yol ve yontemler farkhdir ve bu farklilik ¢ogunlukla onun 6nceki yasantilariyla
ilgilidir.

Bu yizden egitim-6gretim isi sirasinda her zaman ayni yontem ve teknikleri
kullanan, gelismeler karsisinda duyarsiz olan ve 6zellikle son zamanlarin popiler
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konularindan olan 6grenci merkezli 6gretim yontemleri konusunda yetersiz olan
O0gretmenler, bir sekilde kendilerini gelistirmeli ve yeni Ogretim ydntem ve
teknikleri konusunda bilgilenmelidirler. Aksi takdirde, 6grencilerinin yeterli diizeyde
O0grenmeleri icin sorumlulugunu yerine getirmemis olacaktir. Clinki bir 6gretmenin
gorevi her zaman digerlerine 6gretmek veya Ogrenmelerine yardimci olmaktir
(Philips ve Soltis, 2005, 1).

Giunimuzde meslekler ¢ok kisa zaman araliklarinda degisime ugramakta, bu
yuzden de mesleklerle ilgili insan kaynaginin temin edilmesi zorlagmaktadir. Bunun
sebebi ise, kiresellesmenin etkisini yogun olarak hissettirmesi ile bilim ve
teknolojideki hizli degisim sonucunda beden giicline dayanan mesleklerin 6nemini
kaybederek, beyin gilicine dayanan yeni mesleklerin ortaya ¢ikmasi olarak
distinllebilir. Bu mesleklerin bireylerde bulunmasini gerekli kildigi o6zellikler
arasinda ise, bilgiyi kullanabilmek, iletisim, dlisinme becerisi, analitik diisinme ve
sentez yapabilme becerisi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu yetenekler sayesinde ihtiyaci
olan bilgiyi kolayca bulabilen, elde ettigi verileri bilgiye donistiirebilen ve yeni
teknolojilere kolayca adapte olabilen bireyler, mesleklerini daha iyi icra
edebileceklerdir (Semerci, 1999, 1).

“Geleneksel egitim sisteminde 06grenci, daha c¢ok alici roliindedir ve
dgretmenin aktardiklarini 6grenmekle sorumludur. Ogretmenin aktardigi bilgi
dogru olarak kabul edilir, 6grencilerin bunu elestirmek veya tartismak gibi bir sansi
genellikle yoktur. Aktarilan bilgilerin dogrulugunu arastirmak ise c¢ogunlukla
gereksiz bir ugras olarak degerlendirilir. Bilgilerin sunumunda 6grencilerin akil
ylriatmelerine gerek kalmaz, genel olarak bilgiler 6gretmen tarafindan 6grencilerin
en kolay sekilde ezberleyecegi forma donustirilmis ve kodlanmistir. Sinif
icerisindeki diizen konusunda ise yine séz Ogretmene aittir. Ogretmen bir
otoritedir, alaninda s6z sahibidir ve bir 6grencinin onun bilgisine yeni bir sey
katmasi mUmkin degildir” (Kokdemir, 2003. 3-5). Bu sekilde bir uygulama
disinildiga zaman aslinda dogustan 6grenme kabiliyetine sahip olan 6grenciler
o6grenme siirecinin disina itilmis olmaktadir. Dolayisiyla 6grenme siireci diger
yetiskinler tarafindan yapay olarak bozulmaya ugratilan tek varlik insan olarak
karsimiza g¢tkmaktadir (Titiz, 1999. 12).

Geleneksel egitim sistemlerindeki Ogrenciler bu turlG uygulamalar ve
kiltirel yapinin da dayattigl bir takim benzer uygulamalar yiziinden, ihtiyaglari
kendi disinda karsilanmaya alistirilan bireyler haline getirilmektedir. Bu sireg
sonunda ise, en 6nemli ihtiyaclarindan birisi olan 6grenme ihtiyaclarini, icinde
bulunduklari ortamin izin verdigi en etkin yontemle 6grenebilme yeteneklerini
kaybetmektedirler. Sonug olarak 6grenciler pasif duruma itilip, 6gretmenlerin isini
yapabilmesi sistemin birinci amaci haline gelmektedir (Titiz, 1999. 103-117).
Gergekte insanin sahip oldugu 6grenme yetenegi ne kadar fazla olursa olsun, onu
sekillendiren cevre, her zaman onun yerine yapmasi gerekenleri baskasinin yaptig
bir sekilde diizenlenmis ise, artik 6grenme makinesi yerine bilgi deposu gibi
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algilanmaya baslanir. Sonug olarak depoya devamli olarak bir seyler yikleyen
bireyler yukledikleri bilgileri kullanamaz duruma gelmektedir.

Aslinda o6grencilerin bliyime ve gelismesi tim 6gretmenlerin blyik bir
ictenlikle katildiklari ortak amagtir. Ancak bir¢cok 6gretmen tarafindan kullanilan ve
okul yonetimi tarafindan da ¢ok énem verilmeyen 6gretim yontemleri, temelde,
Ogrencilerin kaginilmaz bir bigimde bagimli, gelismemis ve cocuksu kalmalarini
saglamaktan 6te bir ise yaramaz. Ogretmenler ve yoneticiler, her yastaki 6grencide
sorumluluk duygusunun gelismesini saglayacak yerde, asiri bir denetimle, onlara
glvenilemeyecegi ve hicbir zaman sorumluluk alamayacaklari duygusu yaratirlar.
Okullar bagimsizligi destekleyecegi yerde, 6grencilerin 6gretmenlerine bagimliligini
glgclendirirler. Bu durum 6grencilerin neyi, nasil, ne zaman 6greneceklerinden ne
kadar 6grenmeleri gerektigine kadar uzanir (Gordon, 1996. 7).

Gergekte 0Ogrencilerin  sorumsuz ve bagimh olarak vyetistirilmeleri
ogretmenlerin istedigi bir sonug degildir. Bu durum, onlarin insan iliskilerinde, kendi
kendini yonlendirebilme, kendi sorumlulugunu alma, kendi kararhhgini saglama,
kendini denetleme beceri ve yontemlerini bilmemelerinden kaynaklanir. So6z
konusu beceri ve nitelikler rastlantiyla gelismez. Bu 06zellikle 6grencilerin
gelisimlerinin bir Grintdir ve yerinde ve zamaninda kazanilmasi gerekir. Bu
yeteneklerin kazandiriimasinda ise 6gretmen ve ana babalar bilingli ve dizenli
olarak onlara yardimci olmalidirlar (Gordon, 1996. 7). Bir¢ok arastirma gostermistir
ki, 6grenmenin gelisimsel dogasina bagh olarak her 6grenci farkli zamanlarda, farkli
gelisim hizlariyla ilerler. Bu nedenle, 0Ogrenci merkezli egitimde O6gretim
etkinliklerinin ve ortaminin planlanmasinda farkli 6grenme tirleri ve hizlari dikkate
alinmalidir, buna gore de yontem ve teknikler kullanilmalidir (Erbil, 2007).

Bitlin bu acgiklamalara bagh kalarak 6grenci merkezli egitimin oncelikleri
icerisinde 6nemli bir yere sahip olan yontem ve teknikler konusu,
degerlendirildiginde oldukga genis bir konudur. Yalniz, yaklasimin ilke ve kurallari
dogrultusunda dogasina uygun olan Ogretim yaklasim, model, yontem ve
tekniklerinin hangileri oldugu konusunda kisa bir degerlendirme yapmak
gerekmektedir. Bu noktada bilinmesi gereken énemli bir diger nokta ise, 6grenci
merkezli bir egitimde hangi yontem uygulanirsa uygulansin genel olarak kabul
edilmis, gbz oninde bulundurulmasi gereken bazi 6zellikler bulundugudur. Bu
ozellikler sunlardir (S6kmen, 2000. 29);

o Onceliklerin belirlenerek iyi organize edilmesi ve dersin iyi planlanmasi
e Demonstrasyonlardan sik sik faydalaniimasi
e (Cesitli gorsel-isitsel araclardan faydalaniimasi (video, tepegoz, slayt gibi)

e Edinilen bilgilerin gercek hayattaki 6nemini vurgulayarak uygulamalara
ve orneklere yer verilmesi

e Programin 6grenciyi heyecanlandirmasi ve 6grenmeye tesvik etmesi

o Ogrencinin kendini rahat bir egitim ortaminda hissetmesi
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e Ogretmen ve dgrenci etkilesiminin olumlu ve siirekli olmasi

Bu kurallar hangi 6gretim yontem veya teknigi kullanilacak olursa olsun
uyulmasi gereken kurallardir. Aksi takdirde, konuya, 6grenciye, zamana, fiziki
mekdna veya mevcut imkanlara uygun olmayan yontemlerin secilmesiyle, kullanilan
yaklagimin adi ne olursa olsun, 6gretimin basarisizlikla sonuglanmasina sebep
olunabilir. Bu yiizden yukarida verilen maddelere, 6grenci merkezli egitim dahil her
turli derste dikkat edilmesi, dersin hedeflerine ulasmak agisindan oldukga
onemlidir.

Ogrenci merkezli egitimde kullanilabilecek kuram, yaklasim veya modelleri
Sahinel (2003), Glineyli (2007) ve Toker (2003) calismalarinda su sekilde ifade
etmislerdir; Coklu Zekd Kurami, isbirlikli Ogrenme, Yapilandirmacilik, Yaratici
Diisiinme, Elestirel diisiinme, Probleme Dayali Ogrenme, Proje Tabanl Ogrenme,
Beyin Temelli Ogrenme, Bilgisayar Destekli Ogrenme, internet Temelli Ogrenme,
Yansitici Distinme, Tam Ogrenme, Yasam Boyu Ogrenme, Basamakli Ogretim
Programi ve Uzaktan Ogretim.

Yukarida verilen ve 06grenci merkezli egitimin dayanaklariyla birlikte,
uygulamalarda kullanilabilecek model ve yaklasimlardan baska, 6grenci merkezli
egitimde kullanilabilecek yontem ve teknikler arasinda Ekizoglu ve Uzunboylu
(2006); Soru-cevap yontemi, Tartisma yontemi, Deney yontemi, Arastirma yontemi,
Gosteri yontemi, Gezi-gozlem ve inceleme yontemi, Bulus yontemi, Kisa yazilar
yazdirma, Kisa sinavlar yapma ve Beyin firtinasi olarak siralamaktadir.

Bu zamanda 06grenci merkezli egitim veya benzer konularda yapilan hemen
her tirli arastirmada 6grenci merkezli 6gretim yontem ve teknikleri olarak gorilen
bu yontem ve teknikleri Yavuz (2005) ve Acgikg6z (2005) ayni sekilde kabul etmekle
birlikte bunlara asagidakileri de eklemislerdir.

e Tartisma yontemi

o Alti sapkali distinme teknigi

e Beyin firtinasi teknigi

e Drama

e Akvaryum (i¢c Cember) yéntemi

e Ornekolay inceleme

e Panel, minazara, acik oturum ve forum
e Arastirma yoluyla 6gretim

o Karsilikli 6gretim

e Sunarak 6gretim sayilabilir

Ogrenci merkezli egitime dayali derslerde kullanildigi halde, bir ydntem veya
teknik olarak degerlendirilemeyecek ve bir formun doldurulmasi, bir etkinligin
yapilmasi veya kigclik ve kisa siireli bir grup calismasi gibi uygulamalar da
bulunmaktadir (Yavuz, 2005; Agikgoz, 2005).
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Ogrenci merkezli egitim cok kapsamli ve yalnizca birkag tane 6grenme model
veya yaklasimina atfedilemeyecek kadar genis bir sistemdir. Buna bagh olarak
yukarida boyutlari agiklanmaya calisilan 6grenci merkezli egitimin dayandigi temel
felsefe, egitim felsefesi ve 6grenme kuramlariyla birlikte, 6grenci merkezli bir
egitim uygulamasinda kullanilabilecek yéntem-teknikler ve yeni yaklagimlar genel
olarak bunlardan ibarettir. Yukarida belirtiimis olan butiin bilgiler dikkate
alindiginda egitim-6gretim faaliyetleri sirasinda 6gretmenlerin bilmeleri gereken
oldukga fazla bilgi bulundugu anlasiimaktadir. Bu onlarin etkili ve 6grencilerin
basarili olabilmeleri icin gereklidir. Bu noktada, 6gretmen adayi olan 6grencilerin bu
tir yontem ve teknikler konusunda ne kadar bilgiye sahip olduklarini ve konuyla
ilgili ne duslindiklerini belirlemeye c¢alisan bu arastirma sayesinde konuya agiklik
getirilmis ve 6gretmen adayi 6grencilerin kendilerini bu konuda kontrol etmeleri
saglanmis olacaktir.

Sonug olarak, bu arastirma sayesinde egitim fakiltesi son sinif 6grencilerinin
(6zellikle yeni ilkégretim programinin uygulanmaya baslamasiyla birlikte) egitim
hayatinda oldukga sik dile getirilmeye baslanan yeni 6gretim yontem ve teknikleri
konusunda ne kadar bilgiye sahip olduklari ve bu bilgilerin ne kadarini
kullanabildikleri tespit edilmeye calisiimistir.

Yontem
Arastirmanin Modeli ve Uygulama

Arastirmanin bulgulari, ilgili alan yazin incelemesi ve uzman goruslerinin
yaninda ilgili anketi cevaplayan Mustafa Kemal, Cumhuriyet ve Firat Universitesi
Egitim Fakiltesi son sinif 6grencilerinin gorislerinin degerlendirilmesi ile elde
edilmistir. Arastirma bu sekliyle betimsel bir nitelik arz etmektedir (Karasar, 2005:
77). Bu amagla bir anket gelistirilmistir. Ankette kisisel bilgilerle birlikte 6gretim
yontem ve teknikleri hakkinda 6grencilerin bilgi dizeylerini belirlemeye yonelik 38
madde bulunmaktadir. Kisisel bilgilerle ilgili olan sorular cinsiyet, sinif ve bélimi
belirlemeye yéneliktir. Ogretim yéntem ve teknikleri konusunda égrencilerin bilgi
dizeylerini belirlemeye yonelik olan sorular ise, ti¢ ayri bolimden olusmaktadir.
Her sorunun karsisinda iki ayri derecelendirme 6lcegi bulunmaktadir.

Arastirmanin evrenini, 2007 — 2008 Bahar ve 2008 — 2009 giiz yariyillarinda
Mustafa Kemal Universitesi, Cumhuriyet Universitesi ve Firat Universitesi Egitim
Fakiltelerinde okumakta olan son sinif dgrencileri olusturmaktadir. Orneklemini
ise, evren icerisinden amach 6rnekleme yéntemine gére belirlenmis olan 381 son
sinif 6grencisi olusturmaktadir.

Veri Toplama Araci ve Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada veri toplama araci olarak gelistirilen anket, kapal uglu
maddelerden olusmaktadir. Kapali uclu maddeler, likert tipindedir. S6z konusu
anketin gelistirilmesi sirasinda, ilgili yerli ve yabanci kaynaklardan (Yavuz, 2005;
Acikgoz, 2005; Sahinel, 2003; Gineyli, 2007; Toker, 2003; Erbil, 2007; Sénmez,
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2007) faydalanilarak genel bir alan yazin taramasi yapilmistir. Buna ilaveten,
Ogrencilerin yontemler konusundaki bilgilerini 6lgmek icin Mustafa Kemal, Firat ve
Cumhuriyet Universitesi Egitim Fakiiltesi biinyesinde bulunan &gretim Uyeleri
arasindan toplam 7 kisinin goriisii alinarak madde havuzu olusturulmustur. Bu
¢alismalar sonucunda, toplam 61 maddeden olusan taslak veri toplama araci
hazirlanmistir.  Bu maddelerin agikhk, anlasiirhk ve kapsam acilarindan
degerlendirilmesinde, egitim bilimleri ve Tirk Dili uzmanlarinin gorusleri alinarak 7
madde anketten cgikarilmis ve gerekli dizeltmeler yapildiktan sonra anket, 6n
uygulamaya hazir hale getirilmistir.

Hazirlanmis olan taslak anket, Firat Universitesi Egitim Fakiiltesi
ogrencilerinden 139 kisiye uygulanmis ve bunlar degerlendirmeye tabi tutulmustur.
Ogrencilere uygulanan 54 maddelik deneme formuna iliskin veriler {zerinde
degerlendirme sirasinda faktor analizi yapilmistir. Faktor analizinde faktor yuku
0,35 ve Uzerinde olan maddeler alinmis ve faktor yiki 0,35’in altinda olan 19
madde islerligi olmadigindan dolayr anketten cikarilmistir (Blyukoztirk, 2002;
Karasar, 1999).. Faktor analizi yapildiktan sonra gerekli diizenlemeler yapilarak 35
kapali uglu madde ve 3 kisisel bilgilere yonelik madde olmak Uzere toplam 38
maddeden olusan anketin glvenirlik katsayisi olan Cronbach Alpha i¢ tutarlik
katsayisi 0,88 bulunmustur.

Anket yoluyla elde edilen veriler, 6grencilerin kisisel 6zellikleri (cinsiyet, sinif,
bolim, Universite) icin, Frekans ve Yuzde Alma teknikleri kullanilarak analiz
edilmistir. Ogrencilerin &gretim ydntem ve tekniklerini bilme, hangi derslerde
kullanilmasini uygun goérme ve Ogretmen olunca kullanma durumuna iliskin
gorislerini belirlemeye yonelik likert tipi maddelerin ¢6zimu igin Frekans, Yuzde
Alma ve Aritmetik Ortalama Alma teknigi kullanilmistir (Blytkoztirk, 2002; Karasar,
1999).

Bulgular

Arastirmada elde edilen veriler frekans analizi yoluyla degerlendirilmis ve
devam eden bolimlerde tablolar halinde verilerek yorumlanmistir.

Tablo 1: Ogretmen Adaylarinin Ogretim Yontem ve Tekniklerini Bilme Dereceleri

Biliyorum  Kismen Bilmiyorum

Sira Ogretim ydntem ve teknikleri f % f % f %
1 Anlatim vontemi 320 84.0 53 14 8 2
2 Beyin firtinasi 303 795 64 168 11 3.7
3 GOsterip yaptirma yontemi 300 785 62 16.2 17 5.3
4 Ornek olay yontemi 292 766 69 181 17 5.3
5 Soru cevap yontemi 291 764 81 213 7 2.3
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6 Kavram haritalari 289 758 70 183 20 5.9
7 Rol oynama yontemi 286 75.0 81 212 12 3.8
8 Gezi-gbzlem yontemi 285 748 73 192 20 6

9 Tartisma yontemi 285 748 78 205 15 4.7
10 Drama yontemi 280 73.4 87 228 13 3.8
11 Gosteri-Demonstrasyon 278 729 82 215 16 5.6
12 Problem ¢ozme yontemi 272 714 92 241 16 45
13 Proje yontemi 270 70.8 88 231 21 6.1
14 Mikro 6gretim 266 69.8 81 213 33 89
15 Alti sapkali distinme teknigi 245 643 101 26,5 30 9.2
16 Benzesim yontemi 242 63,5 96 252 43 113
17 Seminer teknigi 237 62.2 115 301 31 7.7
18 Konferans teknigi 236619 125 328 20 53

Tablo 1'de gorildigi Gzere arastirmaya katilan 6grenciler 21 ayri 6gretim
yontemini  degerlendirmisler ve c¢ogunlukla ilgili yontemleri bildiklerini
belirtmislerdir. En ¢ok bilinen yontem “Grup Calismasi” (%85.8) ve “Anlatim
Yéntemi” olmustur (%84). Ogrencilerin bildiklerini sdyledikleri ilk 10 y&ntem
arasinda bulunan diger yontemler sirasiyla sunlardir. “Beyin Firtinasi (%79.8)",
“Gosterip Yaptirma Yontemi (%78.5)”, “Ornek Olay Yontemi (%76.6)”, “Soru Cevap
Yontemi (%76.4)”, “Kavram Haritalari Yontemi (%75.8)”, “Rol Oynama Yontemi
(%75)”, “Gezi-Gozlem Yontemi (%74.8)”, ve “Tartisma Yontemi (%74.8)” olmustur.

Ogretmen adaylarinin yaridan fazlasinin bildigini séylemesine ragmen, diger
yontemlere gore daha az bilinen 5 yontem ise sirasiyla Konferans Teknigi, Seminer
Teknigi, Benzesim Yéntemi, Alti Sapkali Disiinme Teknigi ve Mikro Ogretim
olmustur. Tablodaki diger yontemler ise 6gretmen adaylarinin biyik ¢ogunlugu
tarafindan bilinmektedir.

Tablo 2: Ogretmen Adaylarinin Ogretim Strateji, Kuram, Yéntem ve
Tekniklerini Bilme Dereceleri

Sir  Ogretim strateji, kuram, yontem Biliyorum Kismen Bilmiyoru

a ve teknikleri f % f % f %
Sunus voluvla 68retim strateiisi 279 732 92 24, 10 02
Tam 6grenme 277 72.7 81 21. 23 06.

3 isbirlikli (kubasik) 6grenme 272 713 85 22. 24 06.
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4 Arastirma-inceleme yoluyla 271 711 102 26. 08 02.
5 Coklu zeka kurami 270 70.8 85 22. 26 06.
6 Miinazara teknigi 269 706 101 26. 11 02
7 Bulus yoluyla 6gretim stratejisi 266 69.8 103 27. 12 03.
8 Programli 6gretim 254 66.6 94 24. 33 08.
9 Panel teknigi 250 65.6 103 27. 28 07.
10 Yapilandirmaci 6grenme 248 65.0 105 27. 28 07.
11  Beyin temelli 6grenme 219 574 120 31. 42 011
12 Sempozyum teknigi 215 564 141 37. 25 6.6
13  Cember teknigi 211 55.3 128 33. 42 11.
14  Bilgisayar destekli 6gretim 206 540 136 35. 39 10.
15  Zit panel teknigi 206 540 136 35. 39 10.
16  Akvaryum yontemi 191 50.1 134 35. 56 14.
17 Modiiler 68retim 191 50.0 154 40. 36 09.

Tablo 2’de toplam 17 tane 6gretim strateji, kuram, yontem ve teknigine
ogretmen adaylarinin verdikleri cevaplarin dagihmi gorilmektedir. Tablodaki kuram
ve stratejiler icerisinde 6gretmen adaylarinin en c¢ok bildiklerini duaslindiikleri
stratejiler “Sunus Yoluyla Ogretim Stratejisi (%73.2)”, “Tam Ogrenme Modeli
(%72.7)”, ve “isbirlikli Ogrenme Modeli (%71.3)” olmustur. Bunlari sirasiyla

nu n o u

“Arastirma inceleme Yoluyla Ogretim Stratejisi”, “Coklu Zeka Kurami”, “Miinazara
Teknigi”, “Bulus Yoluyla Ogretim Stratejisi”’, “Programh Ogretim”, “Panel Teknigi”,
“Panel Teknigi”, “Yapilandirmaci Ogrenme” , “Beyin Temelli Ogrenme”,
“Sempozyum Teknigi”, “Cember Teknigi” ve “Bilgisayar Destekli Ogretim” takip
etmektedir. Ogretmen adaylarinin en az bildigini disiindiikleri ic ydntem ise “Zit
Panel Teknigi (%54)”. “Akvaryum Yéntemi (%50.1)”, ve “Modiiler Ogretim (%50)”

dir.

Tabloda dikkat cekici olan Sunus Yoluyla Ogretim Stratejisinin tahmin
edilecegi gibi en ¢ok bilinen strateji olarak ortaya ¢ikmasidir. Bununla birlikte Tam
dgrenme, Isbirlikli 8grenme ve Arastirma inceleme yoluyla 6gretim stratejisi de en
cok bilinen diger stratejiler arasindadir.

Tablo 3: Ogretmen Adaylarinin Ogretim Yéntemlerini Kullanma Dereceleri

Sira  Ogretim strateji, kuram, yontem  Cok Gerekirse  Hic
ve teknikleri f % f % f %
1 Soru cevap vontemi 210 551 150 39 21 05.
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2 Kavram haritalari 177 46.4 197 51. 07 01.
3 Tartisma yontemi 156 409 178 46. 47 12.
4 Problem ¢6zme yontemi 149 39.1 206 54. 06 06.
5 Drama yontemi 141 37.0 137 35. 103 27.
6 Beyin firtinasi 136 356 243 63. 02 00.
7 Proje yontemi 133 349 230 60. 18 04.
8 GOsterip yaptirma yontemi 119 31.2 252 66. 10 02.
9 Alti sapkali dislinme teknigi 118 309 252 66. 11 03.
10 Anlatim yontemi 117 30.7 243 63. 21 05.
11 Mikro 6gretim 092 241 239 62. 50 13.
12 Rol oynama yontemi 090 236 283 74. 08 02.
13  Ornek olay yontemi 089 233 258 67. 04 09.
14 Benzesim yontemi 077 20.2 275 72. 29 07.
15 Gosteri-Demonstrasyon 070 183 296 77. 15 04.
16 Gezi-gozlem yontemi 061 16.0 308 80. 12 03.
17 Konferans teknigi 058 15.2 274 71. 49 12.
18  Seminer teknigi 056 146 281 73. 44 11.

Tablo 3’te 6gretmen adaylarinin 6gretim yontem ve tekniklerini kullanma
durumlarini belirlemek icin sorulan sorularla ilgili elde edilen verilerin dagilhimi
bulunmaktadir. Tabloya gore 6gretmen adaylari biylk ¢ogunlukla 6gretim yontem
ve tekniklerini gerekirse kullanacaklarini belirtmislerdir. Yontemlerin icerisinde en
stk kullanilacagi diisiinilen “Soru Cevap Yontemi”dir. Ayrica “Tartisma Yontemi”,
Problem Cozme Yontemi”, “Kavram Haritalar”, ve “Drama Yontemi” de sik
kullanilmasi disinilen yéntemler arasindadir. Ogretmen adaylarinin  biyik
cogunlukla gerekirse kullanacagini ifade ettigi yontemlerin arasinda “Anlatim
Yontemi” de bulunmaktadir. Aslinda anlatim yontemine bir¢cok ders ve konuda
ihtiyac duyuldugundan dolayr uygulama konusundaki verilerin farkh olacagi
dusindlebilir.

Tabloda dikkat c¢eken verilerden birisi de “Drama Yontemi”ni hig
kullanmayacagini disiinen 6gretmen adayl sayisinin 103 olmasidir. Ayrica,
“Konferans, Seminer, Mikro Ogretim ve Tartisma” tekniklerini hi¢c kullanmayacagini
dusiinen 6gretmen adaylarinin sayisi da dikkate degerdir.

Tablo 4: Ogretmen Adaylarinin Ogretim Strateji, Kuram, Yéntem ve
Tekniklerini Kullanma Dereceleri
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Sira  Ogretim strateji, kuram, yontem Cok Gerekirse  Hic
ve teknikleri f % f % f %
1 Yapilandirmaci 6grenme kurami 207 54. 16 438 07 01.9
2 isbirlikli (kubasik) 6grenme 184 48. 18 482 13 03.6
3 Bulus yoluyla 6gretim stratejisi 181 47. 19 51.7 03 00.8
4 Sunus yoluyla 6gretim stratejisi 178 46. 18 485 18 04.8
5 Arastirma-inceleme yoluyla 177 46. 18 49.6 15 04.0
6 Programli 6gretim 173 45. 18 493 20 05.3
7 Bilgisayar destekli 6gretim 164 43. 16 419 57 15.1
8 Tam 6grenme kurami 144 37. 23 60.6 06 01.7
9 Coklu zeka kurami 144 37. 23 61.1 04 01.2
10 Miinazara teknigi 139 36. 21 57.2 24 06.4
11 Cember teknigi 104 27. 25 66.1 25 06.7
12 Modiler 6gretim 102 26. 14 38.0 134 353
13 Panel teknigi 101 25. 25 674 23 07.1
14  Akvaryum yontemi 094 24. 26 69.8 21 05.6
15  Zit panel teknigi 085 22. 26 695 31 08.2
16 Beyin temelli 6grenme 083 21. 26 69.2 34 09.1
17 Sempozyum teknigi 078 20. 24 645 57 15.1

Tablo 4'te 6gretmen adaylarina ilerde kullanma sikliklari sorulan bazi
strateji, kuram yontem ve tekniklere verdikleri cevaplarin dagilimi bulunmaktadir.
Tabloya gore 6gretmen adaylarinin ortalama vyarisi “Yapilandirmac Ogrenme”,
“Isbirlikli Ogrenme”, “Bulus Stratejisi’, “Sunus Stratejisi”, “Arastirma inceleme
Stratejisi”, “Programli Ogretim” ve “Bilgisayar Destekli Ogretim” strateji ve
yaklasimlarini sikhkla kullanacaklarini ifade etmisler, diger yarisi ise gerekirse
kullanacaklarini ifade etmislerdir. Diger yontem ve vyaklasimlarda ise buylk
cogunlukla gerektiginde kullanacaklarini ifade etmislerdir.

Tabloda dikkat ¢eken “Modiler Ogretim”i hic kullanmayacagini disiinen
ogretmen adayi sayisinin 134 kisi olmasidir. Blylik c¢ogunlukla gerektiginde
kullanirim cevaplarinin bulundugu tabloda digerlerine kiyasla kullanma sikliginin en
az olmasi beklenen ydntemler arasinda “Modiler Ogretim”den sonra “Akvaryum
Teknigi”, “Zit Panel Teknigi” ve “Beyin Temelli Ogrenme”dir.

Tartisma ve Sonug
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Bu arastirmada egitim fakiiltesi son sinif 6grencilerinin 6gretim yontem ve
tekniklerinin farkinda olma dizeyleri ve 6gretmen olduklarinda kullanma diizeyleri
tespit edilmeye calisilmistir. Bulgular bélimiinde de gorildigi gibi arastirmanin
sonucunda ulasilan sonuglar asagidaki gibidir:

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore Ogretmen adaylarinin en g¢ok
bildikleri 3 yontem ve teknik sirasiyla anlatim yontemi (320 68renci) beyin firtinasi
(303 Ogrenci) gosterip yaptirma yontemi (300 6grenci) dir. Anlatim yonteminin
O0gretmenler tarafindan en ¢ok bilinen ve kullanilan yéntem oldugu bilinmektedir.
En ¢ok bilinen diger yontemler arasinda gosterip yaptirma, o6rnek olay ve soru
cevap bulunmaktadir ki bu veriler beklenenden ¢ok farkli gérilmemektedir. En
blylk farklihk soru cevap yontemiyle ilgili bulguda ortaya ¢ikmistir. Soru cevap
yonteminin beyin firtinasi, gosterip yaptirma ve oOrnek olaya gore daha fazla
biliniyor olmasi beklenirdi. Clinkli sosyal bilgiler 6gretmenlerinin kullandiklari
yontem ve teknikler isimli ¢calismasinda Celikkaya ve Kus (2009: 753) 6grencilerin
gorislerine gore 6gretmenlerinin derslerde en ¢ok kullandigl yontemlerin basinda
soru cevap yontemi geldigini ifade etmislerdir. Baska bir arastirmada ise Temiz6z ve
Ozgiin Koca (2008: 95) matematik dgretmenlerine derslerinde hangi yéntemleri
kullandiklarini sormustur. Gelen yanitlardan derslerde en fazla kullanilan yontemin
soru — cevap yontemi (%56) oldugu tespit edilmistir. Bu arastirmada matematik
O6gretmenlerin en fazla kullandiklari diger yontem ise anlatim yontemidir (%44).
Ayni sekilde Ayka¢ (2011: 122) hayat bilgisi dersinde kullanilan 06gretim
yontemlerini arastirmis ve 6gretmenlerin anlatim ve soru cevap yontemini yeri
gelince ve ara sira kullandiklarini ifade etmelerine ragmen, 6grencilerin derslerde
en fazla soru cevap ve anlatim yontemlerinin kullanildigini ifade ettiklerini
soylemistir. Bunun yaninda arastirmacilarin bireysel tecriibeleri ve kayit altina
alinmayan arastirma sonuglari da benzer sonuglar gostermektedir.

Ogretmenlerin biyoloji 6gretiminde deneysel yéntem kullanma durumlarinin
belirlenmesi konulu arastirmalarinda Gergek ve Soran (2005); ortadgretim biyoloji
derslerinde en ¢ok diiz anlatim ve soru cevap yonteminin kullanildigini, gosteri,
deneysel yontem, proje ve bireysel ¢alisma gibi yontemlerin ise az kullanildigini
ortaya koymuslardir.

Arastirma sonuglarina gore O6gretmen adaylarinin en az bildiklerini ifade
ettikleri yontemlerden Ug¢li moduler 6gretim, akvaryum ve zit panel teknikleridir.
Yerli literatirde son vyillarda yaygin olarak yer almaya baslayan zit panel ve
akvaryum tekniginin ogrenciler tarafindan da az biliniyor olmasi beklenen bir
sonuctur. Ancak modiler 6gretim bu iki yonteme goére daha c¢ok bilinen bir
yontemdir. Buna ragmen 6gretmen adaylan tarafindan arastirmada sorulan diger
yontemlere gore daha az bilinen bir yontem oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu sonucun
yontemin c¢ok kullanilmamasindan kaynaklandigi séylenebilir. Daha ¢ok mesleki
egitime uygun olan bu yontem uygun konular icin oldukca etkili bir sekilde
kullanilabilecek bir yontemdir. Bunun bir sebebi de 6gretmen adaylarinin bazi
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yontem ve teknikleri isim olarak bilmemeleri olabilir. Clinkl bir arastirmaya gore
(Temizéz ve Ozgiin Koca, 2008: 95) égretmenler bazi model ya da yéntemleri
kullanmalarina ragmen isimlerini bilmemektedir.

Ogretmen adaylarinin ilerde kullanmayi disiindiikleri yéntem ve tekniklerle
ilgili bulgulara bakildiginda en sik kullaniimasi dislinilen yéntem soru cevap
yontemi olmustur. Bu bulguyu destekleyen arastirmalarda (Celikkaya ve Kus (2009;
Temizéz ve Ozgiin Koca, 2008) soru cevap ydnteminin dgretmenler tarafindan daha
fazla kullanildigi ifade edilmektedir. Hatta Temiz6z ve Ozgiin Koca (2008: 123)
Hayat Bilgisi 6gretim programinda kullanilan yénerge ve ifadelerde belirtilen aktif
O0gretim yontemleri yerine, geleneksel egitim yontemlerinden olan soru-cevap,
gorsel materyal inceleme ve anlatim ydntemine oldukca genis yer verildigini
belirtmektedir.

Arastirmada 6gretmen adaylarinin diger yontemlere oranla daha az siklikla
kullanmayi dusindikleri yontemler olarak gezi, konferans ve seminer teknikleri
¢ikmistir. Gergek ve Soran (2005) da arastirmalarinda benzer bir sonuca
ulasmiglardir. Aslinda sunum tekniklerinden olan sunum ve seminer teknikleri
ogretmenler tarafindan dolayli olarak kullanilmaktadir ancak yontemin ismi anlatim
yontemi olarak degerlendiriimektedir. Konuyla ilgili arastirmalarda (Aydede,
Caglayan, Matyar ve Gilnaz, 2006; 5) 6gretmenlerin en ¢ok kullandigi yontem
olarak yine anlatim ve soru cevap cikarken, 6gretmenlerin kullanmamakla birlikte
kullanilmasinda fayda gordikleri yontemler olarak ise, bilgisayar destekli 6gretim,
beyin firtinasi, grup calismasi, proje yontemi ve deney yontemi gibi yontemler
cikmistir. Ayni arastirmada 6gretmenlerin yontemleri secerken ve kullanirken bazi
yontemleri kullanmaya mecbur kaldiklarini da soyledikleri gérilmektedir. Bunun
sebep olarak da okulun imkanlar gosterilmektedir.

Bu sonuglardan anlasildigi Gzere Tiirkiye’de farkl branslarda ve kademelerde
ogretmenler en fazla anlatim ve soru cevap yéntemini kullanirken 6gren merkezli
ogretim yontemleri olarak isimlendirilen beyin firtinasi, gezi, tartisma gibi
yontemlerin daha az kullanildigi ancak bunlarin kullanilmasinin 6gretmenler
tarafindan da desteklendigi yapilan arastirmalarin sonucudur. Buna paralel olarak
heniiz 6gretmen olmamis olan egitim fakdltesi son sinif 6grencisi olan 6gretmen
adaylarinin da ilerde en sik olarak anlatim ve soru cevap gibi yontemleri
kullanacaklarini ifade ettikleri ortaya cikmistir. iki sonug birbirini desteklemektedir.
Bu ise konuyla ilgili glindemdeki tartismalarin ana sebebi olarak karsimiza
cikmaktadir. Soyle ki; 6gretmenler yapilandirmaci 6grenme yaklasimina uygun olan
yontemlerin kullaniimasini gerekli gordikleri halde kullanmamaktadirlar ve bunun
icinde cok fazla gayretli olmadiklari bilinmektedir. Ayni sekilde 6gretmen adaylari
da yapilandirmaci 6grenmeye dayali yéntem ve teknikleri orta diizeyde bildiklerini
ifade ederken kullanmayi ¢ok fazla diisinmedikleri anlasiimaktadir. Bu ise arada bir
celiski olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Konuyla ilgili tahmin edilen en 6nemli sorun
Turkce kaynaklarin eksikligi olabilir. Clinkt alanda 6zellikle uygulama 6rneklerinin
de bulundugu modern ve vyapilandirmaciliga dayali 6gretim yontemlerinin
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bulundugu kaynak eksikliginin oldugunu sdylemek ¢ok yanlis olmayacaktir. Bu
konuda yapilabilecek en acil ve etkili 6nerilerin basinda hem 6gretmen adaylari
hem de 6gretmenlerin kullanimina sunulacak uygulama &rneklerinin bulundugu
yontem tekniklerle ilgili kaynaklarin g¢ogaltiimasi ve c¢esitlendirilmesi olacaktir.
Ayrica 6gretmen adaylan icin ders programlarinda uygulamali yéntem/teknik
Ogretimi derslerinin artirilmasi saglanabilir, 6gretmenler icin ise uygulamal
hizmetigi egitimler ile sorunun izerine gidilebilir.
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