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Abstract

The aim of this study is to examine Turkish teachers'
competencies in using Web 2.0 tools in terms of various
variables. In this direction, the competencies of teachers in

Inonu University
Journal of the Faculty of

using Web 2.0 tools were examined in terms of gender, years in Education
. . . Vol 23, No 1, 2022
the profession, educational status, place of work, following
pp. 307-323

technological developments and receiving training on Web 2.0
tools. The study was designed according to singular survey and
causal-comparative models among quantitative research
methods. The study group consists of 156 Turkish language
teachers working in secondary schools. The data were collected
using the ‘Web 2.0 Tools Usage Competence Scale’ consisting
of 39 items. The data obtained were analyzed using statistical
analysis techniques in the SPSS 23.0. The analysis revealed that
the competencies of Turkish language teachers in using Web
2.0 tools are below the middle level. The competencies of
teachers in using tools did not differ according to gender, years
in the profession, education level and place of work, but
significant differences were obtained in their status of
following technological developments and receiving training
for Web 2.0 tools. Turkish language teachers following
technological developments and receiving training on Web 2.0
tools got higher competence scores for using these tools. The
results indicate that Turkish language teachers should be given Received
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tools, by the Ministry of National Education, immediately.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Today, the concept of Web 2.0 is mostly used synonymously with social media
(Yikseltiirk, Altiok & Uggiil, 2017). However, it was realized that Web 2.0 tools are not just
social networks and many existing tools can be used to meet student needs (Yikseltlirk et al.,
2017. Many Web 2.0 tools are used for educational purposes for creating mind maps, boards,
posters, cartoons, quizzes, puzzles, blogs as well as social media applications, for book and
story writing, presentation, animation, note-taking, information poster, infographic
applications, for photo, film and video editing and design applications, for distance education
and virtual classroom and virtual and augmented reality applications (Celik, 2020).

Teachers have important responsibilities in the educational environments or
educational purposes of Web 2.0 tools. Indeed, as Web 2.0 tools evolve, no educator is able to
ignore it. Because the new generation that grows up with technology is much more familiar
with Web tools. For this reason, teachers who teach this generation should have certain
competencies in following technology and using these tools.

Purpose

This study aims to examine the competencies of Turkish language teachers in using
Web 2.0 tools and these competencies in terms of certain variables.

The following questions were sought answers in the study:
1. What s the level of competence of Turkish language teachers in using Web 2.0 tools?

2. Do Turkish language teachers' competencies to use Web 2.0 tools differ significantly
according to gender, educational status, years in the profession, and place of work?

3. Do Turkish language teachers' competencies of using Web 2.0 tools differ significantly
according to their status of following technology and receiving training for Web 2.0
tools?

Method

The study was designed according to singular survey and causal-comparative models
among quantitative research methods. The study group consists of 156 Turkish language
teachers working in secondary schools affiliated with the Ministry of National Education. 92 of
the Turkish language teachers are female (59%), 64 are male (41%); 31 of them (19.9%) have
been working for 5-10 years, 64 (41%) for 6-10 years, 52 (33.3%) for 11-20 years and 9 (5.8%)
for 21 years or more. 121 (77.6%) of them were undergraduate, 35 (22.4%) of them were
graduate graduates. 81 of the teachers (51.9%) are working in the city center, 53 (34%) in the
district and 22 (14.1%) in the village. 40 of them (25.6%) received training for Web 2.0 tools,
while 116 (74.4%) did not receive any training. 10 (6.4%) of the teachers stated that they rarely
follow technological developments, 49 (31.4%) sometimes, 61 (39.1%) frequently and 36
(23.1%) always follow technological developments. The data were collected with the ‘Web 2.0
Tools Usage Competence Scale’ consisting of 39 items. The data obtained were analyzed using
statistical analysis techniques in the SPSS 23.0 package program.
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Findings

According to the findings, the competencies of Turkish language teachers in using Web
2.0 tools are below the intermediate level.

Variables such as gender, educational status, years in the profession, place of work do
not have an effect on teachers' competence to use Web 2.0 tools. However, it was found that
teachers' following technological developments and receiving training for Web 2.0 tools have a
positive effect on their competence to use these tools.

Discussion & Conclusion

At the end of the study, it was revealed that the competencies of Turkish language
teachers in using Web 2.0 tools are below the intermediate level. In the literature, there are
almost no studies examining Turkish teachers' ability to use Web 2.0 tools or they could not be
reached within the scope of this study. In their study on secondary school teachers, Karaca and
Aktas (2019) determined that almost all of the teachers actively use popular Web 2.0
applications such as social networks and video sharing sites, but they use other Web 2.0
applications at desired levels in the middle of education. However, Timur, Timur, Arcagdk and
Oztiirk (2020), in their studies for science teachers, determined that teachers can use social
media tools, as well as many other Web 2.0 tools such as Edmode, Kaywa, Wordpress, and
Kahoot in their lessons.

In this study, It was revealed that the competence of Turkish language teachers in
using tools did not differ according to gender, years in the profession, education level and
place of work. Similar results were obtained in studies on technology acceptance and self-
efficacy of teachers in the literature (Glines & Bulug, 2017; Kartal, Temelli & Sahin, 2018;
Sirakaya, 2019).

However, significant differences were obtained in their status of following
technological developments and receiving training for Web 2.0 tools. In the literature, it was
determined that as a result of the training on Web 2.0 tools given to pre-service teachers, they
generally gave positive opinions about these tools (Yukseltlrk et al., 2017; Tatli, Akbulut &
Altinisik, 2016).

Based on the results, it was suggested that Turkish language teachers should be given
in-service courses, both theoretical and practical, for Web 2.0 tools, by the Ministry of National
Education, immediately.
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Tiirkce Ogretmenlerinin Web 2.0 Araglarini Kullanma Yetkinliklerinin

incelenmesi

Bircan EYUP, Trabzon Universitesi, ORCID ID: 0000-0001-8061-1159

0z

Bu ¢alismanin amaci, Tiirkce G&gretmenlerinin Web 2.0
araglarini kullanmaya yénelik yetkinliklerini gesitli degiskenler
agisindan incelemektir. Bu dogrultuda égretmenlerin Web 2.0
araglarini - kullanma  yetkinlikleri cinsiyet, meslekteki yil,
6dgrenim durumu, gérev yeri, teknolojik gelismeleri takip etme
ve Web 2.0 araglarina yénelik egitim alma durumlari agisindan
incelenmistir. Tekil tarama ve nedensel karsilastirma
ybntemlerine gére tasarlanan bu ¢alismanin érneklemini
Tiirkiye’nin ¢esitli illerinin ortaokullarinda gérev yapan 156
Tiirkce dgretmeni olusturmaktadir. Calismanin verileri, 39
maddenden olusan ‘Web 2.0 Araglari Kullanimi Yetkinligi
Olgegi’ ile toplanmistir. Veriler SPSS 23.0 programinda
istatistiksel analiz teknikleri ile analiz edilmistir. Calismanin
sonucunda, Tiirkce Odgretmenlerinin  Web 2.0 araglarini
kullanmaya yénelik yetkinliklerinin orta seviyenin altinda
oldugu belirlenmistir. Ogretmenlerin Web 2.0 araglarini
kullanma yetkinliklerinin cinsiyet, meslekteki yil, &grenim
durumu ve gérev yerine gére degisiklik géstermedigi sonucuna
ulasilmistir. Ancak Tiirkce dgretmenlerinin Web 2.0 araclarini
kullanma yetkinliklerinin teknolojik gelismeleri takip etme ve
Web 2.0 araglarina yénelik egitim alma durumlarina gére
anlamli  farkhlik gdésterdigi  ortaya ¢ikmustir.  Teknolojik
gelismeleri takip eden ve Web 2.0 araclarina yénelik egitim
alan Tiirkge 6gretmenlerinin bu araglari kullanmaya yénelik
yetkinlik puanlari daha yiiksek cikmistir. Sonug¢lardan hareketle
Milli Egitim Bakanlgi tarafindan Tiirkce égretmenlerine Web
2.0 araglarina yénelik hem teorik hem de uygulamali olmak
lizere hizmet ici kurslarin ivedilikle verilmesi gerektigi
Gnerilmistir.
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Tiirkce Ogretmenlerinin Web 2.0 Araglarini Kullanma Yetkinliklerinin incelenmesi

Teknoloji diinyasinda meydana gelen gelismeler Ulkelerin, toplumlarin, bireylerin de
hizli bir donisimine sebep olmaktadir. Bu donisiim sanayi, ekonomi, turizm gibi bircok
alanda etkili olurken ayni zamanda bu alanlara eleman yetistiren egitim alaninda da 6nemli
degisimlere yol agmaktadir. Nitekim her alana niifuz eden teknolojik gelismelerin egitim alanini
etkilememesi imkansizdir. Zira cok daha erken yasta teknoloji ile tanisan ve blylimeye
baslayan genc nesilleri sadece geleneksel yontemlerle sinif icerisinde teknolojiden tamamen
uzak bir egitim anlayisiyla yetistirmek bugiiniin kosullarinda miimkiin gérinmemektedir (ElImas
ve Geban, 2012). Bilgi ve teknoloji ¢aginda istenilen ozelliklere sahip, donanimli genglerin
yetistirilmesi ve alanlarinda basarili olabilmeleri teknoloji ile olan iligkilerinin Ust diizeyde, etkili
ve dogru kurulmasina baghdir. Bu da egitim 6gretim ortamlarinda teknolojinin aktif kullanimini
veya teknoloji araciligiyla egitim 6gretim ortamlari olusturmayi gerektirmektedir.

Teknolojinin egitimde kendini en ¢ok gosterdigi alanlarin basinda Web teknolojileri
gelmektedir (Karaca ve Aktas, 2019). Web “internetin dogusundan sonra, s6z konusu platform
Gzerinde yer alan 6zel dokiimanlara erisilmesini saglayan sistemi tanimlayan” (Deperlioglu ve
Kose, 2010: 337) bir kavramdir. Web teknolojilerinde birinci asama olan Web 1.0, 90’larin
basinda yayginlik kazanmis ve TheRead Web olarak adlandiriimistir. Web 1.0’da Web sitelerinin
olusturulmasi bliyik miktarda bilginin yayimlanmasina olanak sunmus ve boéylece arama
motorlari bilgiyi bulmayi kolaylastirmistir (Rosen & Nelson, 2008). Web 1.0’da kullanicilar
bilgiye gezinerek, goz atarak ulasabildikleri ve bilgiyi sadece tiketmeye yonelik alabildikleri icin
pasif tiketicilerdir. Karsihkli bir etkilesim, paylasim s6z konusu degildir. Bu durum zamanla
kullanicinin katilimini tesvik eden ve kolaylastiran araglara dogru bir egilimi ortaya ¢ikarmistir
(Thomas and Li, 2008). Bu da Web teknolojilerinin ikinci asamasi olarak kabul edilen Web 2.0
uygulamalarinin gelismesine yol agmistir (Chiou, 2011; Karaca ve Aktas, 2019).

Web 2.0, coguna bir Web tarayicisi araciligiyla erisilebilen yeni nesil etkilesimli ag
uygulamalarinin kisaltmasidir (Kalnes, 2009). 2004’lerde ortaya c¢ikan kavram genellikle
O’Reilly’ye atfedilir (Albion, 2008). Web 2.0; Web'in icerik Gretmek, yeniden tasarlamak ve
tiketmek amaciyla bir platform olarak kullanimi, gesitli sosyal yazilim tirlerinin kullanimi, Web
tabanli uygulamalarla etkilesimde bulunmanin yeni yollarinin yani sira kullanici tarafindan
olusturulan icerige, veri ve icerik paylasimina ve is birligine dayali cabaya artan vurguyu iceren
cesitli anlamlari kapsamaktadir (Franklin & Van Harmelen, 2007). Bu bakimdan “Web 2.0’in
yeni uygulama ve hizmetlerinin temel amaci, kullanicilarin teknik engellerle karsi karsiya
kalmadan icerik paylasmalarini ve ayni zamanda internetin sosyal etkilesim ve is birligi
potansiyellerinden yararlanmasini saglamaktir” (Horzum, 2010: 605) denilebilir. Web 2.0’da
one c¢ikan is birligine dayali teknolojilerin iki temel 6zelligi, kullanim kolayligi ve sosyal
paylasimdir. internet tarayicisi olan herkes, cok az teknik bilgi ile Web'e yazabilir. Daha &nce
sadece bilgi tlketicisi olanlar artik Uretici de olabilirler. Dahasi, insanlara etkilesim kurma, is
birligi yapma ve kendi tasarimlarini (metin, fotograf, ses veya video) baskalariyla paylasma
imkani veren Web 2.0 uygulamalari herkesin 6grenme ve bilgi Gretme sohbetlerine katilmasina
izin vermektedir (Rosen & Nelson, 2008).

Web 2.0, katiimi destekleyen ve kullanicilarin gesitli dijital formatlarda bilgi
edinmesini, islemesini ve dagitmasini mimkin kilan cesitli glcli ve erisilebilir araglar
sunmaktadir (Albion, 2008). Bu yeni nesil Web uygulamalari is birligi, iletisim ve bireysel ifade
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ile okuryazarlik alanlarinda egitimcilere benzersiz firsatlar sunmaktadir (Drexler, Baralt &
Dawson, 2008). Byrne (2009) Web 2.0 teknolojilerinin egitsel boyuttaki yararlarini verimlilik,
motivasyon, 6grenme ve 6grenmeyi 6grenme olmak Uzere dort baslik altinda toplamistir
(Aktaran Elmas ve Geban, 2012). Zira pek ¢ok Web 2.0 aracinin kullanici tarafindan baslatilan
bilgilerin yayimlanmasi; kullanicilarin bilgilerin paylasilacagi kisileri segmesine olanak taniyan
gizlilik kontrollerine sahip olmasi ve belirli konular tarafindan internet tabanh bir topluluk
gelistirmesi; metin, resim, film veya diger medya olsun, icerigi herkese acik olarak paylasma,
tartisma ve is birligi yapma olasiligl olan sosyal ag secenekleri (Rosen & Nelson, 2008) gibi
Ozellikleri egitimi geleneksel anlayislarin disina ¢ikarmaya katki saglar niteliktedir. Bu da
“egitim teknolojisinde verimlilik, ekonomiklik, hedef kitleye uygunluk gibi 6zellikler gbz 6niinde
tutuldugunda Web 2.0 araglarinin bu ozelliklerle ortiismekte oldugu ve egitimde yeni bir
teknolojik arag olarak alternatif haline geldigi gorilmektedir” (Mete ve Batibay, 2019: 1032).

Web 2.0 araglari hem sunduklari avantajlar hem de kolay kullanimlarindan dolayi sinif
icinde veya disinda Ogrencilerin ve Ogretmenlerin ihtiya¢ duyduklarn destegi
saglayabilmektedirler. Ogrencileri sinifta kendilerine sunulan bilgiyi tiiketen bireyler yerine
derse aktif olarak katilip bilgiyi Gireten, yonlendirip diizenleyen, denetleyen, kaynagini arastiran
ve yeni bilgiler Ureten aktif birer 6grenci grubuna doniismektedir. Bunlari saglarken bir taraftan
da ogrencilerin sosyallesmesine katki saglamaktadirlar (Elmas ve Geban, 2012; Yiikseltiirk,
Altiok ve Uggiil, 2017). Ayrica Web 2.0 araglarinin video ve ses kliplerini tanimlamak igin
etiketlerin kullanilmasi, derecelendirme sistemleri ve Web sitesi baglantilarinin paylasiimasi
gibi baska ozellikleri de vardir. Bu oOzellikleri de o6grenicilere kendi kendine 6grenme
¢abalarinda yardimci olmaktadir (Olaniran, 2009). Bunlarin yani sira Ogrencilere yaparak
yasayarak 6grenme ortamlari sunarak arastirma, sorgulama ve problem ¢6zme becerilerini
aktif olarak kullanabilme ve bdylece bu becerilerini gelistirebilmeleri hususunda katki
saglamaktadir (Ozmen, Akiiziim, Siinkiir ve Baysal, 2011).

GuUnimizde Web 2.0 kavrami ¢ogunlukla sosyal medya ile es anlamh kullanilmaktadir
(Yukseltlrk vd., 2017). Ancak “Web 2.0 araglarinin yalnizca sosyal aglardan ibaret olmadigi ve
mevcut bircok aracin 6grenci gereksinimlerini karsilamak icin kullanilabilecegi fark edilmistir”
(YUkseltlrk vd., 2017: 6). Sosyal medya uygulamalarinin yani sira zihin haritalari, pano, poster,
karikatdr, test, bulmaca, blog olusturma; kitap ve hikdaye yazma, sunum, animasyon, not alma,
bilgi afisi, infografik uygulamalari; fotograf, film ve video diizenleme ve tasarim uygulamalari;
uzaktan egitim ve sanal sinif ile sanal ve artirlmis gerceklik uygulamalarina (Celik, 2020)
yonelik de pek cok Web 2.0 araci egitim amacl kullaniimaktadir. Bu gesitlilik, 6grenme ortami
olusturma ve olusturulan bu ortamlarin en verimli sekilde islerlik kazanabilmesinde
o0gretmenlere pek cok katki saglamaktadir. EImas ve Geban (2012), Byrne’dan (2009) hareketle
O0gretmenlerin Web 2.0 araglarini kullanmalarinin yararlarini séyle siralamislardir:

e “Web 2.0 araglarini kullanan bir 6gretmen sinifina getirdigi farkh aktivite,
programlar ve Urlinler sayesinde sinifina canlilik ve hareket katar.

e Ogretmenin degerlendirme anlayisi cesitlenir yazili notlarinin étesinde
ogrenciler tarafindan ortaya konan drinleri de degerlendirir.

e Ogretmen derslerinde daha giincel ve islevsel icerikleri kullanir. Giinliik
hayattan glincel sorun ve problemler tizerinden rahatlikla 6rnekler verebilir.
e Ogretmen ortaya konan bir {riiniin izini internet iizerinden rahatlkla
strebilir, ¢linkl hazirlanan urinlerle ilgili alinti yapilan yerler ve kullanilan
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araglar detayh olarak baglantilarla (hyperlinklerle) belirtiimektedir” (Elmas
ve Geban, 2012: 250).

Web 2.0 araglarinin egitim ortamlarinda veya egitim amagli kullanilmasi noktasinda
yukarida da ifade edilen sebeplerden dolayi 6gretmenlere énemli sorumluluklar diismektedir.
Nitekim Web 2.0 araglari gelistikce glinimizde higbir egitimcinin bunu gérmezden gelmesi
muimkin degildir. Zira teknoloji ile yetisen yeni kusagin Web araglarina asinaliklari da ¢ok daha
fazladir. Bu sebeple bu kusaga ders veren 6gretmenlerin teknolojiyi yakindan takip etmesi ve
bu araglarin kullaniminda belli yeterliklere sahip olmasi gerekmektedir. Ancak bu donanima
sahip olan 6gretmenlerin, ders programlarinda yer alan 21. ylzyil yeterliklerini 6grencilerine
tam anlamiyla kazandirmasi beklenebilir. Fakat yapilan ¢alismalarda 6gretmenlerin cogunlukla
sosyal aglar ve video paylasim siteleri gibi Web 2.0 uygulamalarini aktif bir sekilde kullandiklari;
blog ve viki gibi uygulamalardan haberdar olduklari ancak diger Web 2.0 araglarini
kullanmadiklari gérilmektedir (Karaca ve Aktas, 2019). Oysaki Ozellikle de COVID-19 salgin
sirecinde uzaktan egitimle birlikte 6gretmenler Web 2.0 araglarina oldukga fazla ihtiyag
duymuslardir. Bireylerin cografi konumlarina ragmen her yerde ve her zaman iletisim
kurmalarina olanak taniyan Web 2.0 araglarinin (Olaniran, 2009) da 6nemi bdylece daha ¢ok
ortaya ¢itkmistir. Ancak burada 6nemli olan egitim dlinyasinin artik vazgecilmezleri arasinda yer
alan Web 2.0 araglarini kullanma konusunda o6gretmenlerin ne dlizeyde yetkinlige sahip
oldugudur.

Bu calismada ozel olarak Tirkce o6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma
yetkinlikleri arastirma konusu vyapimistir. Bunun ana nedenleri arasinda Tirkce
o0gretmenlerinin, cocuklarin hem akademik hem de hayatin cesitli alanlarinda ihtiyag
duyacaklari dil becerilerinin kazandirilmasi ve gelistiriimesinde ve buna paralel olarak iletisim
becerilerinin gelistiriimesinde kilit role sahip olmalaridir. Bu becerilerin kazandirilmasinda
teknolojinin 6gretmenlere katkisi sinirsiz olarak degerlendirilmektedir (Seljan et al., 2006’dan
aktaran Aytan ve Basal, 2015). Bu da bu alanda 6gretmen yeterliklerinin 6nemini ortaya
koymaktadir. Nitekim alanyazinda Web 2.0 araglan kullanilarak islenen Tirkce derslerine
yonelik calismalar incelendiginde bu araclarin 6grenci motivasyonu (Mete ve Batibay, 2019)
Gzerinde etkili oldugu gorilmektedir. Ayrica Web 2.0 araglarn kullanilarak hazirlanan Tirkge
dersine yonelik pekistirme etkinliklerinin 6grencilerin konulari pekistirmesine katki sagladig
gorilmektedir (Karadag ve Garip, 2021). Alanyazin incelendiginde ana dili olarak Tirkce
O0gretimine katkisi oldugu belirlenen Web 2.0 araglarinin kullanimiyla ilgili daha ¢ok Tirkce
O0gretmeni adaylarinin goriislerine basvuruldugu belirlenmistir (Aytan ve Basal, 2015; Karakus
ve Er, 2021). Tiirkce 6gretmenleri ile ilgili yapilan bir calismada ise ana dili ve yabanci dil olarak
Tlrkce dil bilgisi 6gretiminde kullanilabilecek Web ve mobil uygulamalari ile bunlarin Tirkge
O0gretmenleri tarafindan ne oranda bilindigi incelenmistir (Tenekeci, 2020). Ancak bilindigi
kadariyla alanyazin taramasi yapildiginda dogrudan Tiirk¢e 6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini
kullanmaya yonelik yetkinliklerini inceleyen bir arastirmaya rastlanmamistir. Oysaki dil
O0gretiminde gittikce 6nem kazanan Web 2.0 aracglarini Tirkge 6gretmenlerinin ne dizeyde
kullanabildigi Tirkce egitimi agisindan 6nemli konulardan biridir. Ustelik uzaktan egitimin
mecburi oldugu COVID-19 salgin sirecinde 6gretmenlerin bu araclari kullanmalari bir ihtiyag
haline gelmisken bu konuda Tirkce 6gretmenlerinin durumunu belirlemenin alan igin yararh
olacagi dislintGlmustir.



314

Yukarida belirtilen sebeplerden hareketle bu arastirmada Tiirk¢e 6gretmenlerinin Web
2.0 araglarini kullanmaya yonelik yetkinlikleri ve bu yetkinliklerinin bazi degiskenler agisindan
incelenmesi amacglanmaktadir. Bu dogrultuda calismada asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1. Tirkge 6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanmaya yonelik yetkinliklerinin dizeyi
nedir?

2. Tirkce 6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma yetkinlikleri cinsiyete, 6grenim
durumlarina, meslekteki yillarina, gorev yerlerine gére anlamlh farklihk gdstermekte
midir?

3. Tirkge 6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma yetkinlikleri teknolojiyi takip etme
ve Web 2.0 araglarina yonelik egitim alma durumlarina goére anlamli farkhlik
gostermekte midir?

Yontem
Arastirma Modeli

Bu calisma nicel arastirma modellerinden tekil tarama ve nedensel karsilastirma
modellerine gbre tasarlanmistir. Tekil arastirma modelleri, “degiskenlerin, tek tek, tir ya da
miktar olarak olusumlarinin belirlenmesi amaci ile yapilan arastirmalardir” (Karasar, 2009: 81).
Bu calismada da Tirkce 6gretmenlerinin 6ncelikle Web 2.0 araglarini kullanma yetkinlikleri
incelenmistir. Daha sonra ise cesitli degiskenlerin 6gretmenlerin Web 2.0 araglarini kullanma
yetkinlikleri Gzerinde bir farkhliga yol acip agmadigi incelenmistir. Zira nedensel karsilastirma
ybntemi “var olan/ dogal olarak ortaya ¢ikmis bir durum ya da olayin nedenleri ve bu
nedenlere etki eden degiskenleri ya da bir etkinin sonuclarini belirlemeye yonelik
arastirmalardir” (Blylkoztirk, Kilig-Cakmak, Akglin, Karadeniz ve Demirel, 2008: 185).

Calisma Grubu

Calisma grubunu, Tirkiye'nin cesitli illerinin ortaokullarinda gérev yapan 156 Tirkge
O0gretmeni olusturmaktadir. Uygun ornekleme (convenience sampling) yontemi ile calisma
grubu olusturulmustur. Uygun o6rnekleme, arastirmacinin farkli ornekleme yontemlerini
kullanama olanagi olmadigi durumlarda kullanilir. Yakin ve kolay erisilen durumlarin se¢ciminde
daha ¢ok tercih edilen ve arastirmaya hiz kazandiran bir yontemdir (Kilig, 2013). Bu ¢alismanin
verileri COVID-19 salgin sirecinde uzaktan egitimin devam ettigi dénemde toplanmaya
cahsildigindan bu 6rneklem yodntemi tercih edilmistir. Tirkce 6gretmenlerinin 92’si kadin
(%59), 64’0 erkek (%41); 31'i (%19.9) 5-10 yildir, 64’0 (%41) 6-10 yildir, 52’si (%33.3) 11-20
yildir ve 9'u (%5.8) 21 ve lzeri yildir gérev yapmaktadir. Ogretmenlerin 121’i (%77.6) lisans,
35'i (%22.4) lisansiisti mezunudur. Ogretmenlerin 81’i (%51.9) sehir merkezi, 53'U (%34) ilge
ve 22'si (%14.1) kdyde gorev yapmaktadir. 40’1 (%25.6) Web 2.0 araglarina yonelik egitim
almisken 116’si (%74.4) herhangi bir egitim almamistir. Ogretmenlerin 10’u (%6.4) nadiren,
49'u (%31.4) bazen, 61'i (%39.1) siklikla ve 36’sI (%23.1) her zaman teknolojik gelismeleri takip
ettigini belirtmistir.

Veri Toplama Araglari

Bilgi Formu: Bu form Tirkce 6gretmenlerinin bazi demografik bilgilerini, teknolojiyi
takip etme durumlarini ve Web 2.0 araglarina yonelik egitim alma durumlarini 6grenmek
amaciyla arastirmaci tarafindan hazirlanmistir. Formda Tiirkge Ogretmenlerinin cinsiyeti,
meslekteki yili, 6grenim durumu, gorev yaptiklari yer, egitim alanindaki teknolojik gelismeleri



315

takip etme durumlari ve Web 2.0 araglarinin kullanimina yonelik egitim alma durumlarina dair
sorular yer almaktadir.

Web 2.0 Araglan Kullanimi Yetkinlik Olgegi: ‘Web 2.0 Araglari Kullanimi Yetkinlik
Olcegi’ 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin Web 2.0 araclarini kullanma yetkinliklerini
olgmek amaciyla Celik (2021) tarafindan gelistirilmistir. Tek boyutlu bir yapiya sahip olan 6lgek
39 maddeden olusmaktadir. 5’li likert tipinde hazirlanan 6lgek Higbir Zaman (1), Nadiren (2),
Ara Sira (3), Sikhikla (4), Her Zaman (5) seklinde derecelendirilmistir. Olgekten alinabilecek en
diisiik puan 39, en yiiksek puan ise 195 puandir. Olgegin Cronbach alfa giivenirlik katsayisi
.98'dir. Bu ¢alismada da 6l¢egin Cronbach alfa giivenirlik katsayisi .98 olarak hesaplanmistir. Bu
deger, olgegin calisma grubundaki 6gretmenlerden elde edilen verilerin glvenilir sonuglar
verdigi yoniinde yorumlanabilir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Calisma icin Trabzon Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma ve Yayin Etigi
Kurulundan (25.05.2021-E-81614018-000-504) etik kurul izni alinmistir. COVID-19 salgini
sebebiyle bu ¢alismanin verileri online platformda hazirlanan soru formlari ile toplanmistir.
Formda oncelikle “Bilgilendirilmis onam formu”na yer verilmistir. Daha sonra kisisel bilgi formu
ve ‘Web 2.0 Araclarinin Kullanimi Yetkinligi Olcegi’ eklenerek form olusturulmustur. Formun
baglantisi Tlrkce 6gretmenlerinin e-posta adreslerine ya da cesitli sosyal medya araglari
aracihgiyla telefonlarina gonderilmistir. Tlrkce Ogretmenlerinin tamami ortaokullarda aktif
olarak galismakta olan 6gretmenlerdir.

Veriler SPSS 23.0 paket programinda analiz edilmistir. Bilgi formundan toplanan veriler
istatistik teknikleriyle analiz edilmistir. Tirkce 6gretmenlerinin Web 2.0 araglarinin kullanim
yetkinligi dlceginden (Basiklik= 1.03, Carpiklik= .44) aldiklarn puanlarin normal dagilima uygun
oldugu (De Vaus, 2002; Tabachnick & Fidell, 2013) belirlenmistir.

Bulgular

Bu bolimde Tirkce 6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma yetkinlikleri ile ilgili
bulgular sunulmaktadir. Ogretmenlerin Web 2.0 araglarini kullanma yetkinliklerine dair genel
ortalamalari tablo 1'de gosterilmistir.

Tablo 1

Tiirkge Ogretmenlerinin Web 2.0 Araglarini Kullanma Yetkinliklerine Dair istatiksel Bulgular

Min. Max. Ort. sd

Web 2.0 Olgegi 39.00 195.00 78.782 39.961

Tablo 1'de Tirkge oOgretmenlerinin Web 2.0 aracglarini  kullanmaya yonelik
yetkinliklerine dair ortalamalarinin 78.782 oldugu goriilmektedir (sd=39.961). Bu bulgu, Tirkce
ogretmenlerinin Web 2.0 araclarini kullanma yetkinliklerinin orta seviyenin de altinda
oldugunu gostermektedir.

Tirkce Ogretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma vyetkinlik 6lcegi puanlarinin
cinsiyete gore bagimsiz t-testi sonuclarina dair bulgular tablo 2’de sunulmustur.
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Tablo 2

Tiirkce Odgretmenlerinin  Web 2.0 Araglarini Kullanma VYetkinliklerinde Cinsiyete Dayali
Farkliliklar

Cinsiyet N Ort. SS t sd p
Kadin 92 77.38 39.00

.524 154 .601
Erkek 64 80.79 41.52

Tablo 2’deki analiz sonucuna gore Tiirk¢ce 6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma
yetkinlikleri cinsiyete gore anlamli bir farkliik gostermemistir (t(154)=.524, p>.01). Kadin
Ogretmenlerin  Web 2.0 araglarini kullanma vyetkinliklerinden aldiklari puanlar (Ort.=
77.38+39.00) ile erkek 6gretmenlerin aldiklari puanlarin (Ort.= 80.79+41.52) birbirine yakin
oldugu gorulmustar.

Tlrkce 6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma yetkinlik 6lgegi puanlarinin egitim
durumlarina gore bagimsiz t-testi sonuglari tablo 3'te gosterilmistir.

Tablo 3

Tiirkce Ogretmenlerinin Web 2.0 Araglarini Kullanma Yetkinliklerinde Ogrenim Durumlarina
Gore Farkhliklar

Ogrenim Durumu N Ort. SS t sd p
Lisans 121 76.63 40.53

1.249 154 213
Lisansustu 35 86.20 37.51

Tablo 3’te gorildigi Gzere Tirkce oOgretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma
yetkinlikleri 6grenim durumlarina gére anlaml bir farkhlik gostermemistir (t(154)=.1.249,
p>.01). Lisans mezunu 6gretmenlerin Web 2.0 araglarini kullanma yetkinliklerinden aldiklari
puanlar (Ort.= 76.63+40.53) ile lisanslsti mezunu ogretmenlerin aldiklari puanlarin (Ort.=
86.20437.51) birbirine yakin oldugu gorilmektedir.

Tirkce ogretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma yetkinlik 6lcegi puanlarinin
meslekteki yillarina gére Kruskal-Wallis testi sonuglarina ait bulgular tablo 4'te 6zetlenmistir.

Tablo 4

Tiirkge Ogretmenlerinin Web 2.0 Araglarini Kullanma Yetkinliklerinde Meslekteki Yillarina Gére
Farkhhiklar

Meslek Yili N Sira Ort. sd X? p
0-5 yil 31 78.48
6-10 yil 64 82.27

3 1.89 .595
11-20 yil 52 76.92
21 ve Uzeri 9 60.83

Tablo 4 incelendiginde Tiirkce 6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanmaya yoénelik
yetkinlik puanlarinin meslekteki yillarina gore anlamli bir fark gostermedigi gorilmustir
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(X?(sd=3, n=156)=1.89, p>.05). Bu bulgu, meslekteki yilin égretmenlerin Web 2.0 araclarini
kullanma yetkinlikleri Gzerinde dnemli bir etkiye sahip olmadigini géstermektedir.

Tlrkge 6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma yetkinlik 6lgegi puanlarinin gérev
yerlerine gore Kruskal-Wallis sonuclari tablo 5’'te gosterilmistir.

Tablo 5

Tiirkce Ogretmenlerinin Web 2.0 Araclarini Kullanma Yetkinliklerinde Gérev Yerlerine Gore
Farklihklar

Gorev Yeri N Sira Ort. sd X? P
Sehir merkezi 81 83.99

ilce 53 71.92 3 2.53 .281
Koy 22 74.11

Tablo 5’te gorildigi Gzere Tirkce o6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma
yetkinlik puanlarinin gérev vyerlerine gére anlamli bir fark goéstermemistir (X?(sd=3,
n=156)=2.53, p>.05). Bu bulgu, gorev yapilan yerin 6gretmenlerin Web 2.0 araglarini kullanma
yetkinlikleri tizerinde bir etkiye sahip olmadigini géstermektedir.

Tirkce Ogretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma yetkinlik 6lgegi puanlarinin
teknolojik gelismeleri takip etme durumlarina gore Kruskal-Wallis sonuglari tablo 6’da
Ozetlenmistir.

Tablo 6

Tiirkce Ogretmenlerinin Web 2.0 Araglarini Kullanma Yetkinliklerinde Teknolojik Gelismeleri
Takip Etme Durumlarina Gére Farkliliklar

Takip Etme Durumu N Sira Ort. sd X2 p
Nadiren 10 48.55
Bazen 49 47.41

3 57.86 .000
Siklikla 61 84.44
Her zaman 36 119.07

Tablo 6'da Tirkce 6gretmenlerinin Web 2.0 araclarini kullanma yetkinlik puanlarinin
teknolojik gelismeleri takip etme durumlarina gére anlamli bir fark gosterdigi gortulmustdr
(X?(sd=3, n=156)=57.86, p<.05). Bu bulgu, Tiirkce dgretmenlerinin teknolojik gelismeleri takip
etme durumlarinin Web 2.0 araglarini kullanma yetkinlikleri (izerinde 6nemli bir etkiye sahip
olmadigini gostermektedir. Sira ortalamalari incelendiginde, en yiksek puana her zaman
teknolojik gelismeleri takip eden 6gretmenlerin sahip oldugu goriilmektedir. Bu 6gretmenleri
teknolojik gelismeleri siklikla, nadiren ve bazen diyen 6gretmenlerin takip ettigi gérilmektedir.

Tlrkce 6gretmenlerinin Web 2.0 araclarini kullanma yetkinlik 6lgegi puanlarinin Web
2.0 araglarina yonelik egitim alma durumlarina gére bagimsiz t-testi sonuglarina dair bulgular
tablo 7’de gosterilmistir.
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Tablo 7

Tiirkce Ogretmenlerinin Web 2.0 Araclarini Kullanma Yetkinliklerinde Web 2.0 Araglarina
Yonelik Egitim Alma Durumlarina Gére Farkliliklar

Egitim Alma Durumlari N Ort. SS t sd p
Egitim alan 40 113.25 35.40

7.321 154 .000
Egitim almayan 116 66.89 34.23

Tablo 7 incelendiginde Tirkce 06gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma
yetkinliklerinin Web 2.0 araglarina yonelik egitim alma durumlarina gére anlamh bir fark
gosterdigi gorilmastir (t(154)=7.321, p<.01). Web 2.0 araglarina yénelik egitim alan Tirkge
Ogretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma yetkinlik puanlarinin (Ort.= 113.25+35.40) bu
araglara yonelik egitim almayan Tirkce ogretmenlerinin yetkinlik puanlarindan (Ort.=
66.89134.23) daha yiiksek bulunmustur.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Calismada Tirkce Ogretmenlerinin Web 2.0 araglarini  kullanmaya yonelik
yetkinliklerinin orta seviyenin altinda oldugu tespit edilmistir. Alanyazinda Tirkge
o0gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma yetkinliklerini inceleyen arastirmalara bu ¢alisma
kapsaminda rastlanmamistir. Ancak Tenekeci (2020) Tirkce o6gretiminde ve dil bilgisi
ogretiminde kullanilabilecek web ve mobil uygulamalarin Tirkce 6gretmenleri tarafindan
bilinirligini incelemek amaciyla 20 Tirkge 6gretmeni ile yaptigi goriismelerde 6gretmenlerin
cok sinirli sayida uygulama bildiklerini tespit etmistir. Karaca ve Aktas (2019) ise ortadgretim
o0gretmenleri Gzerine yaptiklan ¢alismada 6gretmenlerin blyik bir kisminin sosyal aglar ve
video paylasim siteleri gibi en ¢ok bilenen Web 2.0 uygulamalarini aktif olarak kullanirken diger
Web 2.0 uygulamalarini egitim ortamlarinda istenilen dizeyde kullanamadiklarini
belirlemislerdir. Ancak Timur ve ark. (2020) fen bilimleri 6gretmenlerine yonelik yaptiklari
calismada 6gretmenlerin agirlikli olarak sosyal medya araglarini kullanmakla birlikte Edmode,
Kaywa, Wordpress, Kahoot gibi diger pek cok Web 2.0 aracini da derslerinde kullandiklarini
belirlemislerdir. Bu araglari kullanabilmelerinde Universitede aldiklari egitimin etkili oldugunu
ifade etmislerdir. Arastirma sonuclarindaki bu farkhligin calisma grubunun 6zelliklerinden
kaynaklanabilecegi diisiinilmektedir. Zira Timur ve ark. (2020) gen¢ 6gretmenlerden (22-25 yas
arasi) olusan bir calisma grubu ile calismislardir.

Calismada kadin ve erkek Tirkce 6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma
yetkinliklerinin birbirine yakin oldugu tespit edilmistir. Alanyazin incelendiginde Web 2.0
araclarinin kullaniminda cinsiyetin etkisi Uzerine bir arastirmaya bu calisma kapsaminda
rastlanilmamis olsa da o6gretmenlerin teknoloji kullanimini ¢esitli acilardan ele alan
arastirmalarin yapildigi gorilmastir. Bunlardan 6gretmenlerin teknoloji kullanimina yonelik 6z
yeterliklerini inceleyen arastirmalarda kadin ve erkek 6gretmenler arasinda anlamh fark
bulmayan arastirmalarin (Glines ve Bulug, 2017; Aktlrk ve Delen, 2020) varhgi bu calismanin
bulgulariyla paralellik gostermektedir. Ancak alanyazinda erkek ©6gretmenlerin kadin
ogretmenlere oranla 6z yeterlik algilarinin daha yiksek oldugunu belirleyen calismalar
mevcuttur (Kartal, Temelli ve Sahin, 2018). Ayrica 6gretmenlerin teknoloji kabul durumlarini
inceleyen calismalarda da erkek 6gretmenlerin puanlarinin daha yiksek oldugu belirlenmistir
(Sirakaya, 2019; Aktilrk ve Delen, 2020). Fakat bunun yaninda az sayida da olsa kadin ve erkek
O0gretmenlerin teknoloji kabul durumunda fark bulmayan calismalar da mevcuttur (Binay-
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Eyliboglu ve Karaoglan-Yilmaz, 2018). Nitekim geg¢misten gliniimiize yapilan ¢alismalarda
1990’h yillarda erkeklerin 6gretim sireglerinde teknoloji kullanimina yonelik daha ilgili oldugu
gozlemlenirken 2010’a dogru kadin ve erkekler arasindaki farkin azalmaya basladig
gozlemlenmistir (Kartal vd., 2018). Bu galismanin bulgular da 2010’lara dogru ortaya c¢ikan
durumu destekler niteliktedir. Zira aradan gecen yaklasik 10 yillik stirecin bu farki daha da
azalttigini séylemek mimkindur.

Calismada lisans ve lisanslisti mezunu olan Tirkce 6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini
kullanmaya yonelik yetkinlik dizeyleri birbirine yakin bulunmus, aralarinda anlamli bir fark
tespit edilmemistir. Alanyazinda bu bulguyu tartismaya yonelik bir ¢alisma bulunamamistir.
Ancak ilk ve ortaokul 6gretmenlerinin teknolojiyi kabullenme durumlarini inceleyen Sirakaya
(2019) egitim dlzeyinin 6gretmenlerin  teknoloji kabulleri Uzerinde etkisi olmadigini
belirlemislerdir. Fakat alanyazinda bu bulgunun tersi yoniinde bulgular da mevcuttur. Sinif
Ogretmenlerin teknoloji kullanimini arastiran Giines ve Bulug (2017) ¢alismalarinda lisansisti
mezunu O6gretmenlerin egitim Ogretim sirecinde teknolojiyi daha g¢ok kullandiklarini
belirlemislerdir.

Ogretmenlerin meslekteki yillarinin Web 2.0 araglarini kullanmaya yonelik yetkinlikleri
Uzerinde etkili olmadigi ortaya ¢ikmistir. Bu da meslegin basindan bulunan 6gretmenlerin
teknolojiye daha asina olmasina ragmen uzun siiredir bu meslegi icra eden 6gretmenlerle Web
2.0 aracglarini kullanmaya yonelik yetkinlikleri konusunda aralarinda belirgin bir fark olmadigini
gostermektedir. Oysaki meslege yeni baslamis olan 6gretmenlerin lisans egitimlerinde
teknolojiye yonelik daha fazla ders almis ve bu konudaki bilgilerinin taze olmasi sebebiyle Web
2.0 araglarini daha etkin bir sekilde kullanmalari beklenmekteydi. Fakat ¢ikan sonuglar lisans
egitiminde teknolojiye yonelik verilen derslerin bu anlamda c¢ok vyeterli olmadigini
gostermektedir. Zira alanyazinda 6gretmenlerin teknoloji kabul durumlarini inceleyen Sirakaya
(2019) da meslekteki yilin kabulleri izerinde belirgin bir fark olusturmadigini ortaya gikarmistir.
Ancak Aktirk ve Delen (2020) ise meslekte ¢alisma siresi arttikca 6gretmenlerin teknolojiyi
kabul durumlarinin azaldigini belirlemislerdir.

Gorev yapilan yerin Tirkce 6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma yetkinlikleri
Gzerinde bir etkisi olmadigi sonucuna ulasiimistir. Alanyazinda gorev yerini ele alan ¢alismalara
rastlanmamistir. Ancak Kuzgun ve Ozding (2017) okul 6ncesi 6gretmenleriyle yaptiklar
calismada koyde goérev yapan 0Ogretmenlerin teknoloji kullanimi konusunda problem
yasadiklarini belirlemislerdir.

Dijital cag olarak adlandirilan gliniimizde bireylerden beklenen yetkinlikler arasinda
dijital yetkinlik de bulunmaktadir. Ogrenciye kazandiriimasi hedeflenen yetkinlikler arasinda
yer alan dijital yetkinlik 2019 Tiirkce Dersi Ogretim Programi’nda da yer almaktadir (Millf Egitim
Bakanligi, 2019). Ancak bu vyetkinlige sahip bireylerin yetistirilebilmesi icin 0Oncelikle
O0gretmenlerin buna sahip olmasi gerekir. Bunun icin de en azindan bu alandaki teknolojik
gelismeleri takip edip 6grenme ortamina aktarabilen 6gretmenlere bliylk ihtiyac vardir.
Nitekim bu calismada da teknolojik gelismeleri yakindan takip eden 6gretmenlerin Web 2.0
araclarini kullanmaya yonelik yetkinliklerinin daha az takip eden 6gretmenlere oranla ¢ok daha
yliksek oldugu ortaya cikmistir. Bu dogrultuda ogretmenlerin teknolojik gelismeleri takip
ettikleri nispette 6grenme ortamlarina aktarabildikleri sdylenebilir. Bu da o6gretmenlerin
teknolojiye yonelik tutumlarinin ne kadar 6nemli oldugunu géstermektedir.
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Calismaya katilan 6gretmenlerin sadece %401 Web 2.0 araclarini kullanmaya yonelik
egitim almigtir. Bu dogrultuda alinan egitimin etkisinin olup olmadigi incelendiginde Web 2.0
araglarina yonelik egitim alan Tirkce 6gretmenlerinin bu konuda egitim almayan 6gretmenlere
oranla Web 2.0 araglarini kullanma konusunda yetkinliklerinin oldukga yiksek oldugu tespit
edilmistir. Bu bulgu, teknolojik araglarin kullanimina yonelik verilen nitelikli egitimlerin
O0gretmenler Gzerinde etkili oldugunu géstermektedir. Alanyazinda Web 2.0 araglarina yonelik
verilen egitimlerin genellikle 6gretmen adaylarina yonelik oldugu belirlenmistir. Aytan ve Basal
(2015) calismalarinda Tirkge 6gretmen adaylarina sekiz hafta boyunca Tirkge egitimi ile ilgili
cesitli Web 2.0 araglarinin kullanildigi etkinlikler uygulamislar ve siirecin sonunda adaylarin bu
araglari ileride derslerinde kullanmaya yonelik algilarinin olumlu ydnde arttigini tespit
etmislerdir. YUkseltlirk ve ark. (2017) ise Web 2.0 araglarina yonelik bir egitime katilan
O0gretmen adaylarinin verilen egitim sonrasinda konuya ilgilerinin arttigini, adaylarin araglar
hakkindaki bilgilerinin ve araglari kullanmaya yonelik becerilerinin arttigini ifade ettiklerini
belirlemislerdir. Benzer sekilde Tatli, Akbulut ve Altinisik (2016) da 6gretmen adaylarina Web
2.0 araglarina yonelik verilen egitimin ve yapilan uygulamalarin adaylarin teknolojik pedagojik
alan bilgisine dair 6z glivenlerini artirdigini tespit etmislerdir.

Genel olarak bakildiginda Tirkce o6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanmaya
yonelik yetkinliklerinin orta seviyenin de altinda oldugu sonucuna ulasiimistir. Cinsiyet, egitim
durumu, meslekteki calisma siiresi, gorev yapilan yer gibi degiskenlerin 6gretmenlerin Web 2.0
araglarini kullanma yetkinlikleri tGzerinde etkisi olmadigl ortaya ¢ikmistir. Ancak 6gretmenlerin
teknolojik gelismeleri takip etme ve Web 2.0 araglarina yonelik egitim alma durumlarinin bu
araglari kullanmaya yonelik yetkinlikleri Gizerinde olumlu anlamda etkili oldugu ortaya ¢cikmistir.
Bu da 6gretmenlerin teknolojiye yonelik ilgilerinin artirilmasinin, gesitli egitimlerle bu alandaki
gelisimlerinin desteklenmesinin ve bu tir egitimlere tesvik edilmesinin ne kadar onemli
oldugunu gostermesi agisindan 6nemlidir.

Bu sonuglardan hareketle asagidaki 6nerilerde bulunulmustur.

e Calismada Web 2.0 araglarina yonelik egitim alan 6gretmenlerin bu araclari kullanmaya
yonelik yetkinliklerinin ¢ok daha yilksek oldugu goérilmustir. Bu sebeple MEB
ogretmenlere yonelik bu tlr hizmet ici egitimlerin sayisini artirmalidir.

e Meslekteki yilin 6gretmenlerin Web 2.0 araglarini kullanma yetkinlikleri izerinde etkisi
olmadigi ortaya cikmistir. Bu bakimdan ozellikle egitim faklltelerinde 6gretmen
adaylarinin bu eksiklerini giderecekleri derslerin sayisi artirlmaldir. Ayrica su an
verilmekte olan teknolojiye yonelik derslerin igerigi tekrar kontrol edilmeli,
uygulamalara yer verilmelidir.

e Bu calismada sadece Tirkce 6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma yetkinlikleri
incelenmistir. Alanyazinda diger branslarda da bu konuda eksiklik oldugu gértlmustdr.
Bu nedenle diger brans 6gretmenlerinin de Web 2.0 araglarini kullanmaya yonelik
yetkinlikleri incelenmelidir.

e Bu calismada veriler dlgek ile toplanmistir. Ogretmenlerin uygulamalarina yonelik de
bilgi edinmek adina ders ici gbzlemler ve 6gretmenlerle gértismeler yapilabilir.

Cikar Catismasi Bildirimi

Yazar, bu makalenin arastirilmasi, yazarligi ve/veya yayinlanmasina iliskin herhangi bir
potansiyel ¢ikar catismasi beyan etmemistir.
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finansal destek almamustir.

Etik Kurul Karari

Bu arastirma icin Trabzon Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma ve Yayin Etigi
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