ELEKTRONIK ELECTRONIC Y1:2012  Year:2012

EGITIM JOURNAL OF SCilti ?/olun;el
1,1 i ay1 ssue
BILIMLERI EDUCATION o8

DERGISI SCIENCES

FEN ve TEKNOLOJi OGRETIMINDE KAVRAM HARITALARI ile NOT
TUTMANIN OGRENCILERIN AKADEMIiK BASARISINA ETKIiSi*

IMPACT OF CONCEPT MAPPING AND NOTE-TAKING IN TEACHING SCIENCE AND
TECHNOLOGY TO STUDENTS’” ACADEMIC SUCCESS

Miirset CAKMAK'
Behcet ORAL?
Giilseren OZALTAS®
Hac1 KAPLAN*

Oz

Bu ¢alisma, fen bilgisi egitiminde; kavram haritalar1 ve geleneksel 6gretim yontemiyle not tutma tekniklerinin
“dinledigini anlama becerisi ve hatirda tutma diizeyleri” arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olup
olmadigini belirlemek amaciyla yapilmistir. Bu amagla fen bilgisi egitiminin 6énemli konularindan biri olan
“solunum sistemi” seg¢ilmistir. Calismanin drneklemi, 2010-2011 6gretim yilinda Diyarbakir/merkezde bulunan
bir ilkogretim okulunun farkli iki 6. sinifinda 6grenim goéren 80 6grenciden olugsmaktadir. Arastirmada dn-son
test kontrol gruplu deneysel model kullanilmistir. Kavram haritalari ile not tutma tekniginin uygulandigi sube
deney, gelencksel not tutma Ogretim tekniginin uygulandigi sube kontrol grubu olarak belirlenmistir. Veri
toplama arac1 olarak “Solunum Sistemi Basar1 Testi” kullanilmistir. 22 sorudan olusan bu testin giivenirligi 0,74
olarak hesaplanmigtir. Deneysel etkinlikler 8 hafta siirmiistiir. Veriler, SPSS-17 paket programi ile
¢Oziimlenmigtir. Verilerin analizinde t-testi teknigi kullanilmis ve anlamlilik diizeyi 0.05 olarak alinmistir.

Bulgulara gore hem deney hem de kontrol grubunun bagarilarinda bir artis oldugu saptanmistir. Ancak kavram
haritasi ile not tutma tekniginin kullanildig1 deney grubu lehine anlamli sonuglara ulasilmistir.

Anahtar kavramlar: fen ve teknoloji, not tutma, solunum sistemi, basart.

Abstract

The aim of the study, in this study the respiratory system subject which takes an important place in teaching
science and technology courses has been taught by concept maps, note-taking technique and note-taking
technique compared with traditional teaching methods to find out whether there is a meaningful difference
between students’ perception and memorization levels while listening. The study sample was consisted of
students (N=80) who are at 6 grade and were taught in two different classes in a primary school in Diyarbakir
city center during 2010-2011 educational year. The experimental model with pre and post control groups was
used in the study. The class where the concept maps and note-taking technique were used was marked as the
experiment group and the other class where the traditional note-taking methods were used was marked as the
control group. The respiratory system achievement test whose reliability score is 0, 74 was used as the means of
data collection. It contained 22 questions. The study was ended in 8 weeks. The obtained data were evaluated by
using SPSS-17. T-test analytical techniques were used on the analysis of the data. The significance level was
considered as 0.05. The study’s results which are mostly on the experimental groups’ behalf shows that It seems
it is much more effective to teach the lessons subjects by concept mapping instead of using traditional teaching
techniques.

Key words: science and technology, note taking, respiratory system, success.
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1. GIRiS

Anlama becerilerinden biri olan dinleme, insan hayatindaki 6grenmelerin pek c¢ogunda
karsimiza ¢ikar (Durukan ve Maden, 2010). Temur’a gore(2001: 61) dinleme, dinleyicinin Once
sOylenilenlerle, sonra sOylenenler arasinda baglanti kurma ve iletisim igindeki islevini anlama
yetenegidir. Dinlenilenlerin anlamlandirilmasinda ve daha uzun siire hatirda tutulmasinda bagvurulan

onemli tekniklerden birisi de (Durukan ve Maden, 2010) “not alma/tutma” teknigidir.

Not almak, bir kitap, konferans, seminer veya bir toplantida oldugu gibi, baskalarinin
diisiincelerini kaydetmeye odaklanma; not tutma ise, kendi diisiincelerimizi olusturmak, diizenlemek
ve birlestirmek, not alma yoluyla 6grendigimiz diisiinceleri kendi diislince siirecimize tam olarak
katmak icin (Gelb, 2002, akt; Aydin, 2009: 25) yapilan etkinliklerdir. Buzan’a (2003: 39) gdre not

tutmak bireyin kendi beyni ile iletisim kurmasinin bir yoludur.

Egitimde amag degil ara¢ niteligi tasiyan not almanin/tutmanin temel olarak konuya dikkati
yogunlastirma ve hatirlama diizeyini artirma olmak iizere iki faydasinin oldugu ve daha sonraki
calismalarda 6grenciye bilgiyi 6grenmesinde, tekrarlamasinda ve anlamlandirmasinda etkili olarak

kullanilabilmesine yardime1 olacagi sdylenebilir (Sahin, Aydin ve Oguzhan, 2011; Tay, 2004).

Zihinsel bir etkinlik olan not almak/tutmak her dinleneni, sdyleneni ve okunani kayit altina
almak degildir. Ozbay’a gore (2005: 88) bir kisi bu etkinligi gerceklestirirken Dinlemek/okumak —

Anlamak — Analiz etmek- Segmek — Not etmek gibi zihinsel etkinliklerden gegmesi gerekir.

Ogrencilerin dinleme etkinlikleri sirasinda notlar almasi, olumlu bir grenme davranisi olarak
kabul edilmektedir (Senemoglu, 1997). Dinleme ve not alma derste basarili olmay1 saglayan iki kritik
beceridir. Amagl ve odaklanmis bir dinleme olmadan dogru notlar almak olanaksizdir. Derste etkin
not tutulmazsa 6grenme ve bilgileri saklama becerisi biiyiik 6l¢iide azalir (Fender, 2003: Akt; Sahin,

Aydin ve Oguzhan, 2011).

Not alma/tutma teknikleri temel olarak iki baslik altinda ele alinmaktadir. Bunlar klasik not

alma/tutma teknikleri ve grafiksel/gorsel not alma/tutma teknikleridir.

Geleneksel not alma/tutma teknikleri gegmisten giiniimiize kadar kullanilmis ve kullanilmaya
devam eden genel olarak uzun yazma esasina dayanan tekniklerdir. Aydin (2009: 27) ve Aslan

(2006:35)’a gore bu teknikler dort ana baslik altinda toplanmaktadir.

Ana fikir teknigi: Dinlenen veya okunan materyalin vermek istedigi temel mesaja odaklanan
not alma yaklagimidir. Amag, metnin vurgulamak istedigi diisiinceyi se¢ip ayirmaktir. Bu teknikle

alinan notlar ana fikir ¢er¢evesinde sekillenir.
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Paragraf teknigi: Dinlenen veya okunan materyalin 6nemli goriilen yerlerinin paragraflar
halinde yaziya aktarildigi not alma yaklasimidir. Her ana fikir i¢in bir paragraf olusturulur. Amag,

konuyu detayl1 bir sekilde kaydetmektir.

Aynen kaydetme teknigi: Dinlenen veya okunan materyalin biitiin noktalarinin yaziya
aktarildigi not alma yaklagimidir. Genellikle listeler, tarihler, maddeler, olgu/olay, ozellikleri iceren
metinlerin dinlenmesi/okunmasi sirasinda kullanilir. Amag, bilinmesi gereken her seyi kayit altina

alarak 6grenmeyi saglamaktir. Yazma eylemi siireklilik arz ettiginden uzun zaman alir

Ozetleme teknigi: Ozetleme, bireyin ne dgrendigini diisiinmesi, mantiksal ve anlasilabilir

tarzda yazmasi ve kendi kelimeleriyle ne 6grendigini agiklamasidir.

Kavram haritalari, bir konuya iligkin kavramlar ve bu kavramlar arasindaki iliskilerin iki
boyutlu olarak sematize edildigi grafiksel gizelgelerdir (Gemici, 2008). Ogrenilen bilgiler mantiksal
bir yap1 i¢erdiginde ve bilgiler arasindaki iligkilerin gosterilmesi gerektiginde kullanilan bu teknigin
ustiinliigii cok sayidaki bilgiyi en kisa ve biitiinciil bir bigimde yansitabilmesidir (Belet, 2005: 35). Fen
ve teknoloji 6gretiminde anlamli 6grenmeyi saglamada (Gemici, 2006) ve bilgilerin organize bir
sekilde Ogrenilebilmesi amaciyla da kullanilan (Ayas, 2005) kavram haritalari; Gaines’e gore
yaraticilikta, biiylik metinleri tasarlamada, iletisimde, 6grenmede, problem ¢6zme ve degerlendirme
arac1 olarak da kullanilabilmektedir (Akt.: Kiling, 2007). Ilaveten, kavram haritalar1 gretim stratejisi
olarak; dersin baslangic asamasinda, arastirma asamasinda, acgiklama asamasinda ve gelistirme

asamasinda kullanilmaktadir (Kaptan, 1999).

Son yillarda egitim-6gretimde, Ogrencilerin anlamli 6grenmesini saglayip, onlar1 basariya
gotiirecek ve basarilarin1 artiracak yontemler arastirilmaktadir. Bu baglamda, fen ve teknoloji
konularmin 6gretiminde kavram haritalar1 kullaniminin 6grenciler igin basarty1 ve bilginin kaliciligini
artirdigl, fen egitimine karst olumlu tutum gelistirdigi, anlamli 6grenmeyi sagladigi, mantikl
disiinmeyi, anahtar diisiinceler lizerinde yogunlagmayi, kavram kazanmayi, problem ¢ozme
performanslarim arttirdigi, zor ve yeni kavramlarin 6grenilmesini kolaylastirdigi rapor edilmistir (Fry
ve Novak, 1990; Caglayan, 2006; Ekmek¢igolu, 2007; Novak ve Gowin, 1984; Gilines vd, 2006;
Kendirli, 2008; Temelli, Cakmak ve Seyhan, 2011; Cakmak, Giirbiiz ve Kaplan, 2011). Aym
zamanda, kavramlarin agik ve gorsel sunumlarimin okuyucunun goriis agisini kolaylastirdigi, kayip
noktalar1 gérmesini sagladigi, yanlis anlamalar1 6nledigi, konugsma ve mantiksal muhakeme yollarini
gelistirdigini (Novak, 1984) ve biligsel yapidaki karmagsik organizasyonun problem ¢ézme ve diger
biligsel aktiviteleri kolaylagtirdig1 (Baxter, Elder ve Glaser, 1996) vurgulanmaktadir. Ayrica kavram
haritalariin smif uygulamalarinda bir gorsel not tutma teknigi olarak da kullanilabilecegi
belirtilmektedir (Buzan, 1996; akt. Oner ve Arslan, 2005; Acat, 2003 ). Yapilan bu g¢alismalarin
sonucunda kavram haritalar1 kullanilarak not tutma teknigi ile yapilan 6gretimin geleneksel ders

isleme yontemlerine gore daha etkili oldugu sdylenebilir.
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Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, fen bilgisi egitiminde; kavram haritalar1 ve geleneksel Ogretim
yontemiyle not tutma tekniklerinin “dinledigini anlama becerisi ve hatirda tutma diizeyleri” arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farkin olup olmadigini belirlemektir.
Bu genel amaca bagli olarak asagida yer alan sorulara cevap aranmistir:

1. Kavram haritasi ile not tutma tekniginin uygulandigi deney grubunun 6n ve son test puanlari

arasinda istatistiksel olarak anlamli fark var midir?

2. Geleneksel not tutma Ogretim tekniginin uygulandigi kontrol grubunun 6n ve son test

puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark var midir?

3. Kavram haritasi ile not tutma tekniginin uygulandigi deney grubu ile geleneksel not tutma
Ogretim tekniginin uygulandigr kontrol grubunun son-test puanlari arasinda istatistiksel

olarak anlamli fark var midir?
2. YONTEM

Bu béliimde, arastirmanin modeli, evren ve Orneklem, verilerin toplanmasi ve verilerin

analizine iliskin agiklamalar yer almaktadir.
Arastirmanin Modeli

Arastirmada, 2010-2011 egitim-6gretim yilinda Diyarbakir’da bir ilkogretim okulunda

O0grenim gormekte olan 6. siif grencileri {izerinde gerceklestirilmistir.

Bu calismada, nicel arastirma yontemlerinden deney-kontrol gruplu 6n test-son test

karsilagtirmali yontem kullanilmistir (Karasar, 2005: 97). Arastirmanin deneysel deseni Tablo 1’de

goriilmektedir.
Tablo 1. Arastirmanin Deseni
Grup Uygulama Oncesi Uygulama Sekli Uygulama sonrasi
Deney | On Test (Testl) Kavram Haritas1 Son Test  (Test 1)
Kontrol | On Test (Testl) Geleneksel Yontemler Son Test  (Test 1)

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini 2010-2011 egitim-6gretim yilinda Diyarbakir/Bismil’de bir ilkdgretim
okulunda 6grenim goren dgrenciler olusturmaktadir. Orneklemini ise, [lkdgretim okulunun 6.
sinifinda 6grenim gdren toplam 80 6grenci olusturmaktadir. Bu okuldaki C subesi deney grubu

(N=40) ve D subesi de kontrol grubu(N=40) olarak yansiz atama yoluyla secilmistir.
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Veri Toplama Araci

[Ikogretim 6. simf dgrencilerinin “Solunum Sistemi” konusunda dinledigini anlama becerisi
iizerinde uygulanan tekniklerin etkisini arastirmak amaciyla arastirmacilar tarafindan 22 sorudan
olusturulan ve gelistirilen “Solunum Sistemi Basar1 Testi” kullanilmistir. Bu test, Talim ve Terbiye
Kurulunun belirledigi 6. siif fen ve teknoloji ders kitabindan secilmis konu ve 6grenci kazanimlarina
yonelik olarak ¢oktan segmeli sorulardan olugmaktadir. Aragtirmanin basinda hazirlanan basari testi
s06z konusu ilkogretim okulunun A ve B subelerindeki 7. sinif dgrencilerine (N=35) uygulanmistir.
Testin giivenirligi 0,74 olarak hesaplanmistir. Bu degerin oldukga giivenilir oldugu sdylenebilir
(Ozdamar, 2004). Ogrencilerin verdikleri cevaplar bilgisayar ortamma aktarilmistir. SPSS paket
programinda, dogru cevaplar “1”, yanls ise “0” ile kodlanmistir. Testteki her dogru yanit 1 puan

degerinde olup testten alinabilecek en yiliksek puan 22’dir (1x22=22 puan).
Uygulama Siireci

Uygulama 8 hafta boyunca deney ve kontrol gruplarinda siirdiiriilmiistiir. Her iki grubun da

dersleri ayn1 6gretmen tarafindan yiiritilmiistiir.

Bu calismada kullanilan kavram haritalar1 bireyin ne dinleyecegi konusunda gerekli
bilgilendirmeyi sagladigindan, “dinleme” amagh bir etkinlige doniismiistiir (Acat, 2003). Kavram
haritasinin “Solunum Sistemi” konusunda dinleme egitiminde kullanilmasi amaciyla deney grubunda

asagida verildigi sekilde ders islenmistir.
Deney grubu islemleri

Ik bir haftada (2 ders saati) ders isleme siirecinde kullanilmak iizere deney grubundaki
Ogrencilere kavram haritalarinin ne oldugu, nasil olusturuldugu ve dinledigini anlama ¢alismalarinda

nasil kullanilacagi ile ilgili bilgiler verilmistir. 2. hafta 6n test uygulanmustir.

Ders igleme siirecinde 6rnek kavram haritalar 6gretmen ve 6grenciler tarafindan hazirlanmig

ve sinifta sunulmustur.

Ogrencilerin kavram haritasiin dersteki uygulamasini yapabilmeleri ve asina olabilmeleri i¢in
on galigma olarak 2., 3. ve 4. haftalar boyunca ders kitabindan “Dolagim Sistemi” konusu kavram
haritalar ile iglenmistir. Daha sonra deney grubunda, ders 6gretmeni ve arastirmacilar tarafindan daha
once hazirlanmis “Solunum Sistemi” konusu ile ilgili kavram haritalarina gore ders isleme siirecine
gecilmistir. Ders isleme siirecinde 6gretmen rehberliginde 6grencilerin kavram haritalari ile notlar
almalart istenmistir. Burada 6gretmen, 6zellikle ana kavram ve alt kavramlari belirterek 6grencilerden

kendi kavram haritalarini ¢izmelerini saglamistir.

Dinleme etkinligi ¢alismalari esnasinda Ogrencilerin ¢izmis olduklar1 kavram haritalar

Ogretmen tarafindan kontrol edilmis, bazi Ogrencilerin haritalama c¢aligmalar1 araciligiyla sorulara
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cevap vermeleri ve ders isleme siirecinde yapilan dinleme etkinligi sonrasinda 6grencilerin ¢izdikleri

kavram haritalarina bakarak konu ile ilgili sorular1 cevaplamalari istenmistir.

Her dersin bitiminde konu 6zetlenmis ve ders isleme siireci sona erdirilmistir. Bu siire¢ 2 hafta

stirmiis olup 2 hafta sonra da basari son test uygulamustir.
Kontrol grubu islemleri

Kontrol grubunda dinleme becerisine yonelik c¢alismalar (konun ogretmen tarafindan
anlatilmasi vb.) geleneksel yontem ile yiiriitiilmiistiir. Ogrencilerin kazanmas1 gereken davranislar1 da
kapsayacak sekilde 6gretmen tarafindan islenen konu, 6grencilere yeterince zaman verilerek metin
seklinde not tutmalart istenmistir. Her dersin bitiminde konu o6zetlenmistir. Doniit ve pekistirecler
Ogretmen tarafindan verilerek ders isleme etkinlikleri tamamlanmis ve basari 6n-son testleri deney

grubu ile ayn1 haftalarda uygulanmigtir.
Verilerin Analizi

Ogrencilerin testlerden aldiklar1 puanlar, SPSS-17 (Statistical Package for Social Sciences)
programinda analiz edilmigtir. Arastirmanin 1. ve 2. sorularina iligkin verileri test etmek i¢in “‘iligkili
orneklemler t-testi’” kullanilmigtir. Biiyiikoztiirk’e (2010: 67) gore iliskili 6rneklemler t-testi, iliskili
iki 6rneklemin ortalamalar1 arasindaki farkin sifirdan (birbirinden) anlamli bir sekilde farkli olup
olmadigin1 test etmek icin kullanilir. 3. soruya iliskin verileri analiz etmek i¢in ise “iliskisiz
orneklemler icin t-testi” kullanilmigtir. Tanridgen’e (2009: 210) gore farkl iki grup iizerinden ayni
Olcme araci ile Ol¢glim alindiginda ve grup ortalamalar1 arasinda manidar bir fark olup olmadig:
karsilastirilmak istendiginde kullanilabilecek istatistiksel analizlerden biri, bagimsiz gruplar igin t-

testidir. Ayrica tanimlayici istatistiksel bilgilerinden yararlanilmistir.
3. BULGULAR VE YORUM

[Ikdgretim 6. simf fen ve teknoloji dersi “Solunum Sistemi” konusunda &grencilerin
dinledigini anlama becerisine gelistirmek {izere uygulanan tekniklerin etkisini incelemek amaciyla

yapilan bu ¢aligmada asagidaki bulgulara ulasilmistir.

Tablo 2. Deney ve Kontrol Gruplarimin Bilissel Giris Davramislar: Puanlari

Grup N e SS SD t p
Deney 40 11,05 2,241 78 -0,410 0,683
Kontrol 40 11,25 2,121

Tablo 2’de goriildiigii gibi, deney grubunun biligsel giris davranislar1 puanlarinin ortalamasi

X=11,05 iken kontrol grubunun biligsel giris davraniglar1 puanlarinin ortalamasi ¥=11,25 olarak
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bulunmustur. Hazir bulunusluk diizeyleri bakimindan gruplar arasinda anlamli bir fark olup olmadig1
iligkisiz 6rneklemler t-testi teknigi ile hesaplanmis olup (t=-0.410; p>0.05) ortalama puanlar arasinda

gozlenen fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir.

Kavram haritasi ile 6gretim yonteminin uygulandigi deney grubu i¢in yapilan 6n-test ve son-

teste iliskin bagimli 6rneklem t-testi sonuglar1 Tablo 3’de yer almaktadir.

Tablo 3. Deney Grubu Basar1 On Test — Deney Grubu Basar1 Son Test Puanlarina iliskin t-testi

Sonuclari
Deney Grubu N 7 SS SD t p
On Test 40 11,05 2,241 39 -29,072 | 0,000
Son Test 40 17,45 2,275

Tablo 3 verilerine gore deney grubunun basar1 6n-test sonuglarinin puan ortalamalar1 X =11,05
iken basar1 son-test puan ortalamalar1 da X=17,45 olarak hesaplanmistir. Tablo 3’de goriildiigii gibi,
deney grubunun basari son-testi, basar1 On-testine gore (t=-29,072; p <0,05) istatistiksel olarak

anlamli bulunmustur.

Geleneksel yontemin uygulandigi kontrol grubunun on-test ve son-teste iligkin bagimli

orneklem t-testi sonuglar1 Tablo 4’de sunulmustur.

Tablo 4. Kontrol Grubu Basar1 On-Test ve Son-Test Puanlarina Iliskin t-testi Sonuclar

Kontrol Grubu N 7 SS SD t p
On Test 40 11,25 2,121 39 -9,807 | 0,000
Son Test 40 14,53 2,287

Tablo 4’e gore kontrol grubunun basar1 6n-test sonuglarinin puan ortalamasi ¥=11,25 iken
basar1 son-test sonuglarinin puan ortalamast da ¥=14,53 oldugu goriilmektedir. Tablo 4’de goriildigii
gibi, kontrol gurubu basari son-testi, basart On-testine gore (t=-9,807; p< 0,05) istatistiksel olarak

anlamli bulunmustur.

Kavram haritas1 yonteminin uygulandig1 deney grubuyla, geleneksel 6gretim yontemlerinin
uygulandigi kontrol grubunun son testi bagimsiz O6rneklem t-testi sonuglar1 Tablo 5°de yer

almaktadir.
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Tablo S. Deney Grubu Basari Son Test—-Kontrol Grubu Basar1 Son Test t-testi Sonuglari

Grup N X SS sd t p

Deney 40 17,45 2,275
78 5,734 0,000

Kontrol 40 14,53 2,287

Tablo 6 incelendiginde deney grubunun son test toplam puaninin ortalamasi ¥=17,45 iken

kontrol grubunun son test toplam puaninin ortalamasi da ¥=14,53 oldugu goriilmektedir.

Son test toplam puanlar1 ortalamalar1 bakimindan gruplar arasinda anlamli bir fark olup
olmadig: iliskisiz orneklemler t-testi teknigi ile incelenmistir. Yapilan analizle puan ortalamalar
arasinda gozlenen fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (t= 5,734; p<0.05). Bu bulgular
gruplarin son test toplam puanlari ortalamalar1 bakimindan deney grubu lehine anlamli farklilik

oldugunu ortaya koymaktadir.
4. SONUC ve ONERILER

Bu aragtirmada ulasilan sonuglara gore “Solunum Sistemi” konusunda deney grubunun
biligsel giris davranislari puaninin ortalamasi (X=11,05) ile kontrol grubunun bilissel giris davranislar
puaninin ortalamasi (X=11,25) birbirine yakin olarak bulunmustur. Hazir 6n 6grenme diizeyleri
bakimindan gruplar arasinda anlaml bir fark olup olmadig: iliskisiz 6rneklemler t-testi teknigi ile
hesaplanmis olup (t=-0.410; p>0.05) fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir. Bu bulgular,
deney ve kontrol gruplart arasinda hazir bulunuslugun onemli bir gostergesi olan biligsel girig
davraniglart bakimindan anlamli bir fark olmadigi, diger bir ifadeyle gruplarin denk oldugu

sOylenebilir.

“Solunum Sistemi” konusunda kavram haritalarinin kullanilmasi ile yapilan 6gretimde; deney
grubu basar1 son test puan ortalamasi, deney grubu basari On test puan ortalamasindan yiiksek ve
aradaki fark istatistiksel olarak Onemli bulunmustur. Bu sonug, 6gretmenin Ogrencilere kavram
haritalarini tanitmasina, nasil olusturulacagini 6gretmesine ve ders anlatilirken not tutma teknigi olarak
kullanmasi ile deney grubundaki 6grencilerin bu konudaki basarilarmi arttirdigini gostermektedir.
Deney grubunda kavram haritalarin1 kullanarak not tutman isleminin, 6grencilerin ilgisini ¢ektigini,

derse katilimi artirdigi, geleneksel yontemlere gore not tutmada daha etkili oldugunu da gdstermistir.

“Solunum Sistemi” konusunda geleneksel 6gretim yontemleri ve not tutma teknigiyle yapilan
uygulamalarin yapildigi kontrol grubunun son test puanlar ortalamalarinin, 6n test puan
ortalamalarindan yiiksek ve kontrol grubunun son test puanlari lehine anlamli bulunmustur. Zira
geleneksel Ogretim yontemleri ya da 6gretmen merkezli 6gretimin yapildigr siiflarda, 6grencilerin

konuyu Ogrenebilmek ve dersten gegebilmek icin biiyiik bir caba gostererek akademik basariya

94



Fen Ve Teknoloji Ogretiminde Kavram M.CAKMAK, B.ORAL,
Haritalar1 Ile Not Tutmanin Ogrencilerin G.OZALTAS,

Akademik Bagarisina Etkisi H.KAPLAN Y112012,C:1, 8:1(87-98)

www.ejedus.org

ulagabildikleri bilinmektedir. Oysa kavram haritalar ile 6gretim, 6grenci merkezli olup, 6grenci-
ogretmen etkilesimini ortaya cikarir. Ogrencilerin aktif katilmu ile yapilacak kavram haritast;
ogrencilerin kavramlart dogru olarak 6grenmelerini, kavramlar arasinda iliski kurmalarini ve yeni
bilgiler edinmelerini saglar. Bunun sonuncunda da 6grencilerin ilgili olduklar1 alanlardaki basarilar

artar (Temelli, Cakmak ve Seyhan, 2011).

“Solunum Sistemi” konusuna iliskin deney ve kontrol gruplarinin basari son test puanlar
bagimsiz 6rneklem t-testi ile analiz edilmis ve gruplarin puanlarn arasinda gozlenen fark istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur. Bu farkin deney gurubu lehine olmasi; konunun kavram haritalar ile
desteklenerek islenmesinde, kavram haritalar1 6grencilerin problem ¢6zme edimlerini anlaml
derecede olumlu etkiledigi (Jolly, 1998), ¢esitli bilissel siirecleri harekete gegirerek anlama, hatirlama
(Craik ve Tulving, 1975; akt. Sahin, Aydin ve Sevim, 2011) ve kodlama iizerinde olumlu sonuglar
dogurdugu (Tok, 2008) soylenebilir. Ciinkii kavram haritalari, 6grencilerin bir konunun 6nemli
noktalarini not almalarini, ayrintilara degil konunun ana fikrine odaklanmalarini saglar (Acat, 2003).
Diger bir ifadeyle 6grenciler daha anlamli 6grenmeler gergeklestirmektedirler (Cetingdz ve A¢ikgoz,
2009). Bu sekilde not alirken yazmak ve kendi diisiince silizgecinden gegirerek kendi climleleri ile
yazmak hatirlama diizeyini artirir (Fowler, 2003). Geleneksel anlamda not tutma, Ogretmenin
sOyledigini veya tahtaya yazdiklarin1 dogrudan deftere yazma seklinde gerceklesmektedir. Burada bir
yararliligin oldugu bir gergektir. Ancak Ogretmenin her sdylediginin alt alta not alinmasi, asiri
derecede yazmaya ve yapilandirilmamis bir bilgi kiimesinin olusmasina neden olmaktadir (Korukeu,

2007; 106).

Literatiirde fen egitimi ile ilgili sinirh sayida benzer ¢alismanin oldugu tespit edilmistir. Ancak
derslerde not alma/tutma, dinledigini hatirlama ve kalicilik konusunda yapilmis bazi arastirmalarin
sonuglari bu ¢aligmanin bulgularini desteklemektedir (Kiewra ve Benton, 1988; Wachter, 1993; Oguz,
1999; Kiewra, 2002; Ozata, 2003; Titsworth ve Kiewra, 2004; Yaman, 2006; Tok, 2008; Iseri ve
Yilmaz, 2008; Cetingoz ve Ag¢ikgoz, 2009; Durukan ve Maden, 2010; Meydan, 2010). Ayrica kavram
haritalarinin  kullanilmas: ile kavramlar arasindaki dogrusal iligkilerin tanimlanmalarinda yararl
gorsel/grafiksel bir alternatif olusturuldugu, bir sistem igindeki iligkilerin gosterilmesinde yararli
oldugu ve fen smiflarinda 6grenme-0gretmeyi gelistirmek i¢in kullanilmasi gerektigi belirtilmistir

(Kaptan, 1998; Novak, 1990).

Son test sonuglarina bakildiginda genel olarak Ogretim yontemi agisindan hem kavram
haritalar1 ile not tutma teknigine katilan, hem de geleneksel Ggretim teknikleriyle not tutma
etkinliklerine katilan ogrencilerin “Solunum Sistemi” konusunda basarilarinda bir artis oldugu
sOylenebilir. Fakat basar1 oranina bakildiginda kavram haritas1 ile not tutma tekniginin, geleneksel

Ogretim yontemleriyle not tutma teknigine goére, Ogrencilerin “Solunum Sistemi” konusunda
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basarilarini artirmada daha etkili oldugu tespit edilmistir. Arastirmada ulasilan sonuclardan hareketle

asagida bazi 6neriler sunulmustur.

Aragtirmanin sonuglarindan anlasilacagi gibi 6gretmenler 6grencilerin kendi kavram
haritalarin1 olusturmalarinda yardimei olmali ve tesvik edici olmalidir. Fen ve teknoloji
derslerinin 6grencilerde anlamli ve kalici hale gelmesi i¢in diger fen konulart da bu teknikle
de islenebilir. Solunum sistemi konusu, kavram haritasi ile not tutma tekniginden baska
tekniklerle de islenerek, bu tekniklerin 6grencilerin basar1 diizeyine etkisi arastirilabilir. Fen
ve teknoloji 6gretmenleri ile farkli egitim diizeyinde bulunan 6grencilerin derslerde kavram

haritasi ile not tutma teknigine iligskin tutum, goriis ve onerileri de ayrica incelenebilir.

KAYNAKCA

Acat, B. (2003). Kavram Haritalarmn Tiirk¢e Ogretiminde Kullanimi, Kuram ve Uygulamada Egitim
Yonetimi, 34, 168-193.

Aslan, A., (2006). Tlkdgretim Okulu 4. Stmif Ogrencilerinin Bilgilendirici Metinleri Anlama, Ozetleme
ve Hatirlama Becerileri Uzerinde Zihin Haritalarinin Etkisi. Yaymlanms Yiiksek Lisans Tezi,
Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara: Tiirkiye

Ayas, A. (2005). Kavram Ogrenimi: Cepni, S. (Ed), Kuramdan Uygulamaya Fen ve Teknoloji
Ogretimi. Ankara: Pegem Akademi Yayincilik.

Aydmn, G. (2009). Zihin Haritalama Tekniginin Dinleneni Anlamaya Etkisi, Yaymlanms Yiksek
Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum: Tiirkiye.

Baxter, G. P., Elder, A.D. & Glaser, R. (1996). Knowledge-Based Cognition And Performance
Assessment In The Science Classroom, Educational Psychologist, 31, 133-140.

Belet, (2005). “Ogrenme Stratejilerinin Okudugunu Anlama ve Yazma Becerileri Ile Tiirk¢e Dersine
lligskin Tutumlara Etkisi. Yayimlanmig Doktora Tezi, Eskisehir Anadolu Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisii, Eskisehir: Tiirkiye.

Buzan, T. (2003). Yaratict Zekanin Giicii, (Cev. Beyhan Kurt), Epsilon Yayinlari, Istanbul.
Biiyiikoztiirk, S. (2008), Bilimsel Aragtirma Y6ntemleri, Ankara: Pegem Akademi.

Caglayan, C. (2006). Sekizinci Siif Fen Bilgisi Dersi Genetik Unitesinin Ogretiminde Kavram
Haritalarmin Kullanimmin Ogrencilerin Akademik Basarilarina ve Kavram Kazanmalarina
Etkisi. Yaymlanms Yiiksek Lisans Tezi, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Adana: Tiirkiye.

Cakmak, M. Giirbliz, H, Kaplan, H. 8-10 Eylil 2011 Burdur, Dolagim Sistemimiz Konusunda
Uygulanan Kavram Haritalarinin Ogrencilerin  Akademik Basarisina Etkisi, 20. Egitim
Bilimleri Kurultay1’nda sunulmus sézlIii bildiri.

Cetingdz, D., A¢ikgoz, K. (2009). Not Alma Stratejisinin Ogretiminin Tarih Basaris1 ve Hatirda
Tutma Uzerindeki Etkileri, Kuram Ve Uygulamada Egitim Yonetimi, 15 (60): 577-600.

Durukan, E., Maden, S. (2010). Kavram Haritalar1 ile Not Tutmanin Ilkdgretim Ogrencilerinin
Dinledigini Anlama Becerisi Uzerine Etkisi, Ordu Universitesin Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Sosyal Bilimler Arastirmalar1 Dergisi, 1 (2): 63-70.

96



Fen Ve Teknoloji Ogretiminde Kavram M.CAKMAK, B.ORAL,
Haritalar1 Ile Not Tutmanin Ogrencilerin G.OZALTAS,

.€] .org . . : ,C:1, S: -
www.cjedus.or Akademik Bagarisina Etkisi H.KAPLAN Y112012,C:1, 8:1(87-98)

Ekmekgioglu, E. (2007), Ortadgretim Kimya Dersinde Asit Baz Konusunun Anlamli Ogrenme Kuranu
Ve Kavram Haritas1 ile Ogretiminin Basariya Etkisi. Yaymnlanms Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Konya: Tiirkiye.

Fry, J.A., Novak, J.D. (1990). Concept Mapping Brings Long-Term Movement Toward Meaningful
Learning. Science Education, 74(6), 461-472.

Fowler, B. (2003). Note Taking Strategies: A College Success
Workshop.Http://Www.Kcmetro.Cc.Mo.Us/Longview/Humanities/English/Ntstrat. Htm

Gemici, O. (2006). Fen ve Teknoloji Egitiminde Kavram Ogretimi: Taskin, O. Koray, O. (Ed), Fen ve
Teknoloji Ogretimi. Istanbul: Lisans Yaymcilik.

Gemici, O. (2008). Fen ve Teknoloji Ogretiminde Kavram Ogretimi: Taskmn, O. (Ed), Fen ve
Teknoloji Ogretiminde Yeni Yaklagimlar, Ankara: Pegem Akademi Yayincilik.

Giines, T., Giines, M., and Celikler, D. (2006). Fen Bilgisi Ogretmenligi Progrann Biyoloji II Ders
Konularlnm"('jgretilmesinde Kavram Haritas1 Kullaniminin Ogrenci Basaris1 Uzerine Etkileri,
Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, 7(2): 39-49.

Iseri, K., Y1lmaz, 1. (2008). Dinleme Edimine Iliskin Etkinliklerin Degerlendirilmesi. Dil Dergisi, 139,
7-24.

Jolly, A. B. (1998). The Effectiveness Of Learning With Concept Mapping On The Science Problem-
Solving Of Sixth-Grade Children. Yayimlanmamis Doktora Tezi, Indiana University.

Kaptan, F. (1998). Fen Ogretimine Kavram Haritas1 Yonteminin Kullanilmasi, Hacettepe Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 14(1), 95-99.

Kaptan, F. (1999). Fen Bilgisi Ogretimi, istanbul: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari.

Karasar, N. (2005). Bilimsel Arastirma Yontemleri, 14. Baski. Ankara: Nobel Yaynlart.

Kendirli, B. (2008). Fen Ve Teknoloji Dersinde Kavram Haritas1 Kullanimimin Ogrengi Tutumu,
Basaris1 ve Bilgi Kaliciligima Etkisi. Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisli, Ankara: Tiirkiye.

Kiling A. (2007). Bir Ogretim Stratejisi Olarak Kavram Haritalarinin Kullanimi, Yiiziincii Yil
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 4(2), 21-48.

Kiewra, K. A. (2002). “How Classroom Teachers Can Help Students Learn And Teach Them How To
Learn”. Theory Into Practice, 41, 71.

Kiewra, K. A., Benton, S. L. (1988). “The Relation Between Information-Processing Ability And
Note-Taking”. Contemporary Educational Psychology, 13, 33-44.

Korukcu, A. (2007). Kavram Haritalarmin Din Ogretiminde Kullanimi (Ilkdgretim Din Kiiltiirii Ve
Ahlak Bilgisi Dersi 7. Sinif 1. Unite Kur’an-I Kerim’i Tanmyalim Unitesi Orneginde Bir
Uygulama Ornegi), Yayimlannis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ankara.

Meydan, A. (2010). Ogrenmeyi Ogrenme Stratejilerinin Ogrencilerin Dérdiincii Sinif “Yasadigimiz
Yer” Unitesini Ogrenmelerine ve Kaliciliga Etkisi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, 23, 149-157.

Novak, J. D. (1990). Concept Maps And Vee Diagrams: Two Metacognitive Tools For Science And
Mathematics Education. Instructional Science, 19, 29-52.

Novak, J. D. Gowin, D. B. (1984). Lerning How To Learn, New York, Cambridge Univercity Pres,
Usa.

Oguz, A. (1999). Derste Not Almanin Ogrenme ve Hatirlama Diizeylerine Etkisi, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi. Hacettepe Universitesi, Ankara.

97



Fen Ve Teknoloji Ogretiminde Kavram M.CAKMAK, B.ORAL,
Haritalar1 Ile Not Tutmanin Ogrencilerin G.OZALTAS,

.€] .org . . : ,C:1, S: -
www.cjedus.or Akademik Bagarisina Etkisi H.KAPLAN Y112012,C:1, 8:1(87-98)

Oner, F., Arslan, M. (2005). lkogretim 6. Simf Fen Bilgisi Dersi Elektrik Unitesinde Kavram
Haritalar1 ile Ogretimin Ogrenme Diizeyine Etkisi, The Turkish Online Journal Of
Educational Technology, 4(4): 163-169.

Ozata, O, F. (2003). Ilkdgretim Birinci Kademe Fen Bilgisi Dersinde Kavram Haritalarmin Kavram
Yanilgilarin Gidermeye ve Hatirlamaya Etkisi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii. Istanbul: Tiirkiye.

Ozbay, M., (2005). Bir Dil Becerisi Olarak Dinleme Egitimi. Ankara: Ak¢ag Yaynlari.
Senemoglu, N. (1997). Gelisim Ogrenme ve Ogretim. Ankara: Spot Matbaacilik .

Sahin A., Aydin, G,. ve Oguzhan, S. (2011). Cornell Not Alma Tekniginin Dinlenilen Metni
Anlamaya ve Kaliciliga Etkisi, Dumlupinar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
29, 29-36.

Tanrid6gen, A, (2009). Bilimsel Arastirma Yontemleri, Ankara: An1 Yayincilik.

Tay, B. (2004). Sosyal Bilgiler Dersinde Anlamlandirma Stratejilerinin Yeri ve Onemi, Gazi
Universitesi, Kirsehir Egitim Fakiiltesi, 5 (2): 1-12.

Temelli, A. Cakmak, M., ve Seyhan, B, C. (2011). i¢ Salg1 Bezlerimiz Konusunda Uygulanan Kavram
Haritalarmin Ogrencilerin Akademik Basarisina Etkisi, Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 17: 146-159.

Temur, T. (2001). Dinleme Becerisi-Konu Alan1 Ders Kitabi1 Inceleme Kilavuzu Tiirkce1-8. Ankara:
Nobel Yayinlari.

Titsworth, B. S., Kiewra, K. A. (2004). “Spoken Organizational Lecture Cues And Student Note
Taking As Facilitators Of Student Learning”. Contemporary Educational Psychology, 29(4),
447-461.

Tok, S. (2008). Not Tutma Ve Bil-Iste-Ogren (BIO) Stratejilerinin Tutum Ve Akademik Basariya
Etkisi, Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 34, 244-253.

Wachter, L. N. (1993). An Investigation Of The Effects Of Hierarchical Concept Mapping As
Aprefatory Organizer On Fourth-Grade Students’comprehension And Retention Of
Expository Prose (Yayimlanmamis Doktora Tezi). Pennsylvania State University.

Yaman, H. (2006). ilkogretim ikinci Kademe Tiirkce Dil Bilgisi Derslerinde Kavram Haritasi
Tekininin Ogrenci Balarisina ve Hatirlamaya Etkisi, Yayimlanmis Doktora Tezi, Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii. Istanbul: Tiirkiye

98



