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Gelismekte Olan Ulkelerde ihracatin Biiyiimeye Etkisi: Panel Veri Analizi
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Oz

Bu ¢aligmada, 99 gelismekte olan iilkede 2007-2018 donemi i¢in yillik bazda ihracatin biiylimeye etkisi panel veri
analizi ile arastilmistir. Biiyiimeyi temsilen 2010 fiyatlariyla dolar bazinda GSYIH (GDP1), benzer sekilde biiyiimeyi
temsilen ikinci biiyiime degiskeni olarak 2010 fiyatlartyla dolar bazinda kisi basma GSYIH (GDP2) kullanilnustir. Ayrica
yatirimu temsilen 2010 fiyatlariyla dolar bazinda Gayri Safi Sabit Sermaye Olusumu (GFC) ve ihracati temsilen de 2010
fiyatlartyla dolar bazinda mal ve hizmet ihracatinin toplam degeri (EXP) kullanilmigtir. Caligmada dort farkli model
kurulmugtur. Birinci ve ikinci modelde GDP 1 degiskeni; ikinci ve {iglincii modelde ise GDP2 degiskeni bagiml
degiskenlerdir. Kurulan doért modelden de elde edilen bulgularda ihracatin, biiyiimeyi pozitif yonli olarak etkiledigi
saptanmigtir.
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The Effect of Exports on Growth in Developing Countries: Panel Data
Analysis

Abstract

In this study, the effect of exports on growth on an annual basis for the period 2007-2018 in 99 developing
countries was investigated by panel data analysis. GDP per dollar (GDP1) in 2010 prices representing growth, and GDP per
Capita (GDP2) on dollar basis 2010 prices were used as the second growth variable representing growth. In addition, the
Gross Value of Capital (GFC) on a dollar basis in 2010 prices representing the investment, and the total value of exports of
goods and services (EXP) on a dollar basis in 2010 prices are used to represent exports. Four different models were
established in the study. In the first and second models, GDP 1 variable; in the second and third models, GDP2 variable is
dependent variables. In the findings obtained from the four models established, it was determined that exports affect growth
positively.
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1. GIRIS

Adam Smith’ten giiniimiize kadar bircok iktisatci, biiylime ile dis ticaret arasindaki iliski
tizerinde durmustur. Yapilan c¢aligmalarda genellikle dis ticaretin bilylime lizerinde olumlu etkiler
birakacagi savunulmustur. Ornegin; Smith’in “Mutlak Ustiinliikler Teorisi”, David Ricardo’nun

“Karsilastirmal Ustiinliikler Teorisi” ya da Heckscher-Ohlin tarafindan gelistirilen “Faktor Donatimi
Teorisi’nde, dis ticarete dahil olan her iki iilkenin de kazangh ¢ikacagi ileri stiriilmiistiir.

Dis ticareti aciklamaya yonelik bu teorilerde, dis ticaretin, biiylime iizerindeki kisa vadeli
olumlu etkisine deginilirken; dis ticaretin, bilylime iizerindeki uzun donemli etkisi ise genellikle ihmal
edilmektedir (Grossman ve Helpman, 1995: 1281). Yine Keynes, dis ticaretin, ¢arpan mekanizmasi ile
ihracat tarafindan pozitif yonlii olarak etkilendigini savunurken; Solow ise, olusturulan politikalar
baglaminda dig ticaretin, uzun donemli bir ekonomik biiylime olusturmayacagini ileri siirmiistiir
(Sarag, 2013: 181). Solow’un teknolojik gelisme ve tasarrufun, biiyiimeyi, dissal olarak belirledigini
ileri siliren teorisine karsin, ic¢sel biiyiime teorileri; olusturulan politika araclarinin, uzun vadede
biliyiime tizerinde olumlu bir etki birakabilecegini savunmaktadir. Ayrica igsel biiyiime teorisinde,
beseri sermaye ve dis ticaretin, bliylimeyi pozitif yonlii olarak etkiledigi de ileri siiriilmektedir (Simsek
ve Kadilar, 2010: 117).

Bu calismada, iktisat teorisinde detayli bir sekilde agiklanmis olan biiyiime — dis ticaret
iliskisinden yola cikilarak, ihracatin, biiyiime {izerindeki etkisi arastirilacaktir. Oncelikle literatiire
deginilecek; ardindan veri ve yontem agiklandiktan sonra da uygulama sonuglari raporlanarak sonug
bolimiine gegilecektir.

2. LITERATUR INCELEMESI

Dis ticaret politikalarina yon veren, dig ticaret ile biiylime arasindaki iligkiye odaklanan
kapsamli bir literatiir bulunmaktadir. Ram (1985) ihracat performansini ekonomik biiylime i¢in dnemli
oldukca 6nemli bir faktoér olarak goérmektedir. Zhu ve Kotz (2011); 1978'den beri yapilan ihracat ve
yatirimlarin Cin’in hizli ekonomik biiyiimesindeki artan roliinii analiz etmektedirler. Calismalarinda
Cin’in agsama asama gerceklesen biiylime modelinde zaman iginde olusan kaymanin nedenlerini
incelemektedirler. Son zamanlarda ihracata ve yatinma olan bagimliligin siirdiirilebilirligini
sorgulamaktadirlar. Zhu ve Kotz, Cin’in biiylime modelinde yapisal degisiklikler 6nermekte ve bu
degisikliklerin 6niindeki engelleri degerlendirmektedirler.

Ihracat artis1 ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi arastiran ampirik calismalar1 birkag grup
icerisinde toplamak miimkiindiir. Kesit veri veya zaman serisi kullanan ¢aligmalar daha ¢ok ekonomik
bliylime ve ihracat iliskisini irdelemektedir. Fakat bu yontemleri tercih eden g¢aligmalar siklikla
nedensel bir iliski barindirmamaktadirlar. Bir diger ampirik ¢aligma grubu zaman serisi verilerini
kullanan, ek olarak da Granger nedensellik testi gibi testleri i¢eren ¢aligmalardir. Bu metodu izleyen
caligmalar; biliylimeye dayali ihracat mi yoksa ihracata dayali biiyllme mi sorusuna cevap
aramaktadirlar. Bir baska ampirik c¢alisma grubu da hata diizeltme modeli kullanan esbiitiinlesme
yontemi izleyen c¢alismalardir. Bu ¢alismalar uzun donem iligkilerin tespitine de ciddi katki
saglamaktadir.

Yapilan c¢alismalarda yontem gozetmeksizin hangi lilke grubunu dikkate alirsak alalim,
sonuglarin karmagik oldugu ve ¢ogu durumda gelismekte olan iilkelerde ihracat artis1 ile ekonomik
biiyiime arasindaki iligkinin ampirik olarak incelendigi gdzlemlenmektedir. Thracat performansi ve
ekonomik bilylime arasindaki iliskinin ampirik olarak degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir. Biiyiime
konusu, muhtemelen diinyanin hemen her yerinde en kritik konular arasinda yer almaktadir. Bununla
birlikte, ihracat-biiylime iligkisindeki ampirik incelemeler ¢ok farkli bulgular igerebilmektedir. Ram
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(1987) neoklasik yaklagimin standart onermelerine ek olarak, iyi ihracat performansinin ve "disa
doniik yonelimin" ekonomik biiyiimeye onemli katkilar sagladigim1 belirtmektedir. Ornegin
uzmanlagmayi artirmak ve karsilastirmali Gstiinliiglin, verimlilik artirict faydalarini genisletmek, daha
biiyiik olcek ekonomileri sunmak igin etkin pazar biiyiikligiinii genisletmek, daha fazla kapasite
kullanimi saglamak ve daha hizli teknolojik degisime neden olmak bu katkilardan bazilaridir.

Ithalat ve ihracat her iilke ekonomisinde kritik &nem arz etmektedir. Bu degiskenlerin her ikisi
de biiyiik olctide ilgili iilkenin para biriminin deger kazanmasina veya deger kaybetmesine bagl olarak
degisiklik gostermektedir. Ithalat, ihracat ve doviz kuru, ekonomik biiyiimenin temel
belirleyicilerinden bazilaridir ve ekonomik biiyiimeden etkilenmektedir.

Feder (1983) calismasinda alt1 Asya iilkesindeki ihracatin, verimlilik ve digsallik etkisi tlizerine
yeni bir tahmine odaklanmaktadir. Ekonometrik altyapi, kesit veri analizi kullanilarak ele
almmaktadir. Sonuglar, ihracatin, biiylime ve verimlilik tizerindeki etkisinin olumlu olduguna ve
ayrica ihracat sektoriinlin ihracat disi sektorler iizerinde olumlu bir etkisi bulunduguna da isaret
etmektedir. Digsallik etkisinin kapsaminin ise biiylikliik, ihracat ile ilgili politika yonelimi, ihracat
iirlinlerinin yogunlugu ve ihracatin seviyesi gibi ¢esitli faktorlere bagl olacagina dikkat ¢ekmektedir.

Oxley (1993) esbiitiinlesme ve nedensellik arasindaki iliskiyi ele almakta ve esbiitiinlesme
testlerini, Granger nedensellik testleri i¢in On test olarak kullanmaktadir. Oxley bu tiir yontemlerin,
ihracata dayali biiyiime hipotezinin ters nedensellik lehine reddedildigi 1865-1985 tarihli Portekiz
verilerinde de kullanildigina vurgu yapmaktadir.

Konya (2004) yirmi bes OECD iilkesinde reel ihracat logaritmalari ile reel GSYIH arasindaki
Granger nedenselligini test ederek ihracata dayali biliyiime ve biiyiimeye dayali ihracat olasiligini
arastirmaktadir. Sonugclar, Liiksemburg ve Hollanda'da ihracat ve biiylime arasinda nedensellik
olmadigini, izlanda'da ihracatin biiyiimeye neden oldugunu, Kanada, Japonya ve Kore'de biiyiimenin
ihracata neden oldugunu ve Isve¢ ve Ingiltere'de ihracat ve biiyiime arasinda iki yonlii nedensellik
oldugunu gostermektedir. Ayrica Danimarka, Fransa, Yunanistan, Macaristan ve Norvec'te nedensellik
olmadig1; Avustralya, Avusturya ve Irlanda'da ihracatin biiyiimeye neden oldugu ve buna ek olarak
Finlandiya, Portekiz ve ABD'de biiyimenin ihracata neden oldugu sonucuna ulagilmaktadir.
Sonuglarin; Belgika, italya, Meksika, Yeni Zelanda, Ispanya ve Isvicre icin oldukga tartigmali
olduguna dikkat ¢ekilmektedir.

1960-99 donemi boyunca 61 gelismekte olan iilkenin panel veri ve panel esbiitiinlesme teknigi
kullanilarak ele alindig1 ¢alismalarinda Bahmani-Oskooee v.d. (2005), esbiitiinlesme kanit1 dolayisiyla
model degiskenleri arasinda uzun doénemli bir iligski oldugunu saptamislardir. Ancak, ¢iktiyr bagimli
degisken olarak kullanildiklarinda, esbiitiinlesmenin kaybolduguna, yani biiyiime odakli politikalarin
uzun vadede ihracati da artirmasi gerektigine dikkat ¢ekmektedirler.

Arastirmalarin ¢ogu, ithalatin potansiyel biiyiime {lizerindeki artirici etkisini dikkate almazken,
ihracattaki genislemenin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisine odaklanmaktadir. Awokuse (2008),
hem ihracatin hem de ithalatin roliine vurgu yaparak Arjantin, Kolombiya ve Peru'daki ticaret ve
ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi incelemektedir. Ticaretteki biiylimenin, ekonomik biiylimeyi
tesvik edip etmedigini (ya da tam tersini) incelemek i¢in Granger nedensellik testleri kullanmaktadir.
Sonuglar, biiyiimenin motoru olarak gegmis c¢alismalarin ihracata tekil odaklanmasinin yaniltici
olabilecegini diisiindiirmektedir. Ihracat kaynakli biiyiimeyi destekleyen bazi ampirik kamitlar
olmasina ragmen, ithalat kaynakli biiyiime hipotezine yonelik ampirik destek nispeten daha giigliidiir.
Bazi durumlarda, gayri safi yurtici hasila biiyiimesinden ihracat ve ithalata kadar ters nedensellige dair
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kanitlar da sunmaktadir. Ayni1 yazarin (Awokuse, 2007) bir baska ¢aligmasindaki ampirik sonuglar
ticaretin ekonomik biiylimeyi tesvik ettigine isaret etmektedir.

Gergek degerinin altinda siirdiiriilen Cin para birimi politikasinin, Dogu Asya'nin ihracata
dayali biiylime modelinin basarisinin arkasinda yatan onemli bir faktor olabilecegine dikkat ¢eken
Haddad ve Pancaro (2010); bu deger diisiikliigiiniin i¢ rekabet giiciinii artirabilse de, kriz sonrasi
ortamda hem ekonomik hem de politik olarak siirdiiriilmesinin zor oldugunu savunmaktadirlar.
Calismada gercek bir deger diistikliiglinlin sadece diisiik gelirli {ilkeler icin ve sadece orta vadede ise
yaradigini1 gostermektedirler.

Rashid v.d. (2012), SAARC bdélgesi iilkeleri Pakistan, Hindistan, Sri Lanka ve Nepal i¢in
ihracat ve ihracat istikrarsiziginin, ekonomik biiylimeyi nasil etkiledigini ampirik olarak
arastirmaktadirlar. Johansson Egbiitiinlesme testinin kullanildig1 ¢alismada elde edilen bulgulara gore;
ihracat istikrarsizliginin bu dort {ilkenin ekonomik biiyiimesi {izerinde olumsuz etkileri vardir ve bu
etki, Sri Lanka ekonomisi i¢in ¢ok daha yiiksektir. Thracat ve yatirrmin, Nepal ekonomisi harig, diger
tiim tlkeler icin ekonomik biiyiime tizerinde olumlu ve 6nemli etkileri bulunmaktadir. Calisma ayni
zamanda bahse konu flilkelere, ihracatlarini, yatay olarak cesitlendirmelerini ve ihracattaki
istikrarsizlig1 kontrol etmek icin de doviz piyasalarini ve sermaye piyasalarini serbestlestirmelerini
tavsiye etmektedir.

Allaro (2012) 1974-2009 donemi yillik wverileri kullanilarak ihracata dayali biiyiime
stratejisinin Etiyopya ekonomisi iizerindeki etkisini ampirik olarak incelemeyi amaglamaktadir.
Ulkenin ihracat ve ekonomik biiyiimesi arasindaki nedensel iliskiyi, Granger nedensellik testi
uygulayarak analiz etmektedir. Calismanin sonuglari, Etiyopya icin ihracat ve ekonomik biiyiime
arasinda tek yonlii bir nedenselligin kanitlarii gostermektedir. Yani ihracattaki artis ekonomik
biiylimeye neden olmaktadir.

Dwi (2013), Riau Adalar1 Endonezya'nin 2009-2016 yillar1 arasindaki verileri ile panel veri
regresyon analizi kullanarak, Riau Adalar1 Endonezya’da, ihracat, ithalat ve yatirimlarin, ekonomik
bliylimeye etkisini analiz etmeyi amaglamaktadir. Caligmada, ihracatin, ekonomik biiyiime {izerinde
kismen 6nemsiz bir olumsuz etkisi oldugu ortaya konulurken; ithalatin biiylime {izerinde 6nemli bir
olumsuz etkisi ve yatinmin da yine biiylime iizerinde onemli bir olumlu etkisi olduguna dikkat
¢ekilmektedir.

Disa doniik bir iilke olan Kore’nin ihracat kompozisyonu ile ekonomik biiylimesi arasindaki
nedensel iligkiyi arastiran Sae ve Jai (2013); tekstil dis1 ihracatin tekstil ihracatina oraninin artmasinin,
ekonomik bilyiimenin daha yiiksek olmasina yol agtigina dikkat ¢ekmektedirler. Ayrica ampirik
sonuclar, ekonomik biiyiimeyi etkileyebilecek aciklayic1 degiskenlerden biri olarak ticari
serbestlestirme dahil edilse dahi niteliksel olarak ayn1 kalacagina deginmektedir.

Szkorupova (2014) 2001-2010 doénemi igin tiger aylik veriler kullanarak, Slovakya'da
dogrudan yabanci yatirim, GSYIH ve ihracat arasindaki nedensel iliskiyi incelemektedir. Calismada
degiskenler arasinda uzun vadeli pozitif bir iligki oldugu gosterilmektedir. Esbiitiinlesme denklemi
dogrudan yabanci yatirimlar ile GSYIH arasinda ve ihracat ile de GSYIH arasinda pozitif bir iliski
oldugunu gostermektedir. Bu iliski, dogrudan yabanci yatirimlarin, iilkenin ekonomik biiylimesi igin
olumlu bir gii¢ oldugunu ve ekonomik biiyiimeyi tesvik ettigi yoniindeki genel kabul gbrmiis argiiman
desteklemektedir.

Eicher ve Kuenzel’e (2016) gore, biiyiimenin belirleyicilerine iligkin literatiiriiniin ayrt edici
ozelligi, ticaretin, bliylime lizerinde agik bir etkisinin olmamasidir. Cok sayida bilim insaninin,
aciklayici alternatif teorilerle desteklenen ve ¢ok sayida ampirik ¢alisma ile test edilen g¢aligmasinin
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bulundugunu, ancak biiylimeyle giiclii bir sekilde etkileyen ticarete dair agiklayici bir degiskenin
ortaya konamadigina deginmektedirler. Sonug olarak da ihracat cesitliliginin, diistik gelirli iilkeler icin
onemli bir biiylime belirleyicisi oldugunu ve bu durumun gelisme arttikca zayifladigini ortaya
koymaktadirlar.

Latin Amerika'da, ihracatin ekonomik biiyiimedeki rolii hakkinda genis bir tartisma oldugunu
ancak i¢ talebin oynadigi roliin ¢ok daha az ¢alisildigina dikkat ¢ektikleri ¢aligmalarinda Alvarado v.d.
(2018); Bulmer-Thomas tarafindan gelistirilen biiyime modeli perspektifinde 28 Latin Amerika
tilkesinde ihracat ve i¢ talebin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisini ampirik olarak inceleyerek teorik
bir gerceve sunmaktadirlar. Ekonometrik panel veriler kullanarak yapilan calismada, i¢ talebin
ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin ihracattan daha fazla oldugu ortaya konmaktadir. Ancak,
tilkeleri kisi basina gelir diizeyine gore siniflandiklarinda sonuglarm farklilik gosterdigine de dikkat
cekmektedirler. Yiiksek gelirli iilkelerde, iiretimin i¢ talepten daha 6nemli bir rol oynadigini, {ist-orta
gelirli tilkelerde ise i¢ talebin etkisinin baskin oldugunu vurgulamaktadirlar. Diislik orta gelirli iilkeler
icin ise kanitlarin kesin olmadigimi belirtmektedirler. Bu sonuglarla, kalkinmay1 hizlandirmak igin
bolge {ilkelerinin uluslararasi pazarlara veya i¢ tiikketime yoOnelimleri hakkindaki tartigmalara katki
sagladigina dikkat ¢cekilmektedir.

Sami ve Ridha (2018), 1995-2015 doneminde 58 gelismis ve gelismekte olan iilke igin
ihracatin iyilestirilmesi ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi agiklamay1 hedeflemektedirler.
Dogrusal olmayan bu iligkiyi yakalamak icin yenilik¢i, dinamik bir panel modeli (CS-ARDL)
kullanilmaktadirlar. Bulgular 6zellikle, ihracat karmasiklig1 ve iiretim artis1 arasinda ters U seklinde
bir iligki oldugunu gostermektedir. Kritik seviyenin altinda (geligmis iilkeler i¢in 1.3 ve gelismekte
olan iilkeler i¢in- 0.7), ihracattaki artis, ekonomik biiylimeyi tesvik etmektedir. Bununla birlikte, asir1
ihracatin, uzun vadeli ekonomik biiyiime iizerinde olumsuz etkileri olabilir. Ayrica, ihracat
sofistikasyonunun, ekonomik biiyiime {izerindeki etkisinin, esik diizeyin iistiinde veya altinda oldugu
zaman gelismis ve gelismekte olan iilkeler i¢in asimetrik oldugunu gostermektedirler.

Irak ekonomisinin, 6zellikle son yillarda, i¢ savas nedeniyle firsatlardan daha fazla zorluklarla
karsi karsiya kaldigini, 6zel ve kamu sektoriinii birlestirmek icin temel reformlarin basladigini
belirttigi ¢aligmasinda Shene ve Hazhar (2019) ihracat, ithalat ve ekonomik biiylime arasindaki
nedensel iligkiyi 1980-2017 donemi i¢in yillik verilerle zaman serisi olarak incelemektedirler.
Johansen esbiitiinlesme ve Granger nedensellik testi kullandiklar1 ¢alismada, uzun vadede GSYIH,
ihracat ve ithalatin egbiitiinlesik oldugunu ve degiskenlerin uzun vadeli bir iligki igerdigini ortaya
koymaktadirlar. Analiz sonuglari, ihracatin, ekonomik biiylimeyi etkiledigini gosterirken; ayni
zamanda ithalatin da Irak'in ekonomik biiyiimesi iizerinde olumlu bir etkisi oldugunu
vurgulamaktadirlar.

Doéviz kuru ve ekonomik biiylimenin, Giliney Afrika ekonomisi ihracat ve ithalati {izerindeki
etkisini belirlemeyi amagladig1 ¢alismasinda Habanabakize (2019) bu amaca ulagsmak i¢in, 2008-2018
donemini geyreklik verilerle, ARDL modeli kullanilarak bir esbiitiinlesme testi gerceklestirmektedir.
Degiskenler arasindaki kisa donem ve nedensel iligkiyi tanimlamak igin hata diizeltme modeli ve
Granger Nedensellik testleri uygulamaktadir. Regresyon analizleri, tahmin edilen degiskenler arasinda
uzun donemli bir iliskinin varligini ortaya koymaktadir. Literatiirii desteklemek i¢in, ¢aligma bulgular
ekonomik biiyiimenin hem ihracati hem de ithalati olumlu yonde etkiledigini gostermistir. Bununla
birlikte, analiz, uzun vadede rant igeren deger artisinin daha fazla ithalata ve daha az ihracata yol
actigin1 gdstermektedir. Ayrica, Granger Nedensellik testi doviz kuru ve ithalat arasinda cift yonlii bir
nedensellik iliskisi gostermektedir. Kisaca, kullanilan degiskenler birbiriyle nedensel bir iligki
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icermektedir. Bulgulara dayanarak ¢alisma, ekonomik biiylimenin énemini belirtmekte ve ithalat ile
ihracat arasindaki dengenin korunmasinda déviz kurunun oynadigi rolii vurgulamaktadir.

Olayungbo (2019) 1970'den 2015'e kadar yillik verileri kullanarak, petrol gelirleri ihracatinin
calisma donemi boyunca ekonomik biiylimeye olumlu ve énemli 6l¢iide katkida bulundugunu ortaya
koymaktadir. Ayrica petrol ihrag gelirlerinin daha fazla insan sermayesi gelisimi ve ticarete konu olan
sektorlere yonlendirilmesinin, iilkedeki biiyiime i¢in 6nemli olduguna vurgu yaparak Nijerya'da
kapsayici biiyiime ic¢in formiilasyonun, uygulama ve saglam egitim ve ticaret politikalarina baglilik
oldugunu 6nermektedir.

1977-2015 déneminde Bahreyn'de petrol ve petrol disi ihracatin ekonomik bilyiime iizerindeki
etkisini esbiitiinlesme analizi ile arastiran Khayati (2019), ekonomik biiylimenin ihracatla pozitif ve
anlaml1 olarak iliskili oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte, petrol etkileri reel GSYIH {izerinde
en biiylik etkiye sahiptir. Ayrica, sonuglar petrol ihracatinin hem kisa vadede hem de uzun vadede
ekonomik biiylime iizerinde olumlu bir etkisi oldugunu gostermektedir. Bu nedenle Khayati, petrol
dis1 sektorlerin daha fazla tesvik edilmesinin ve ihracatin daha fazla gesitlendirilmesinin ekonomi
iizerinde olumlu etkilere yol acacagini belirtmektedir.

Titus v.d. (2020) 1980-2017 aras1 verileri kullanarak ARDL modeli ile Angola'nin tarim,
imalat ve maden ihracatinin, iilkenin ekonomik biiyiimesi iizerindeki etkilerini tahmin etmektedir.
Tahmin sonuglari, her ii¢ sektdrden (imalat, maden ve maden olmayan) yapilan ihracatin Angolanin
ekonomik biiyiimesini uzun vadede yonlendirirken; sadece imalat dis1 (tarim ve maden) ihracatin kisa
vadede biiyiimesini saglamakta olduguna isaret etmektedir. Ayrica, ihracat dist GSYIH biiyiimesi;
uzun donemde maden ihracatindan, kisa vadede ise tarimsal ihracattan kaynaklanmaktadir. Maden
ihracatinin Angola GSYIH's1 ve ihracat dist GSYIH iizerinde istatistiksel olarak anlamli ve olumlu
etkisi goz Oniline alindiginda, ¢alisma Angola'daki Hollanda hastaligi fenomenini destekleyen kanit
eksikligine isaret etmektedir.

3. YONTEM

Bu ¢aligsmada 99 iilkede 2007-2018 donemi i¢in ihracatin bilylimeye etkisi panel veri analizi
ile arastirilmistir. Calismada; biiyiimeyi temsilen 2010 fiyatlarryla dolar bazinda GSYIH (GDP1), yine
ikinci biiyiime degiskeni olarak biiyiimeyi temsilen 2010 fiyatlariyla dolar bazinda kisi basina GSYIH
(GDP2), yatirmmu temsilen 2010 fiyatlariyla dolar bazinda Gayri Safi Sabit Sermaye Olusumu (GFC)
ve ihracat1 temsilen de 2010 fiyatlartyla dolar bazinda mal ve hizmet ihracatinin toplam degeri (EXP)
kullanilmigtir. Serilerin tamamina logaritmik doniisim uygulanmistir. Ayrica dort seri de Diinya
Bankasi’ndan elde edilmistir.

Caligmada, analiz yontemi olarak panel veri analizi kullanilmistir. Bilindigi gibi panel veri
analizi, genel olarak zaman igindeki yatay kesit birimlerin incelenmesidir. Dolayisiyla hem zaman
serisi hem de yatay kesit serilerden 6zellikler tagir. Bununla birlikte zaman ve yatay kesit serilere
iligkin analizlerin dezavantajlarini ortadan kaldirdigi i¢in de 6nemli avantajlara sahiptir. Bu baglamda
birey, firma, iilke vb. gibi birimlerin farkli egilimleri barindirmasini dikkate alarak, bu egilimlerin
kontrol ve olgiilebilmesine imkéan tanir. Ayrica yatay kesit ve zaman serilerini birlestirdiginden daha
kapsamli ¢aligmalar yapmaya olanak saglar (Tar1, 2015: 475-476).

Panel veri analizinde bazen zaman bazen de birimlerin baskin olmasi sebebiyle, olasi birim ve
zaman etkileri tespit edilerek daha dogru tahminler yapilabilmektedir. Bu ¢alismada, modeldeki birim
ve/veya zaman etkilerinin varliginin tespitinde F ve LR (Olabilirlik Orani) Testleri kullanilmistir. F
Testi, verinin, birimlere gore hareket edip etmedigi dlger. F testinde Ho hipotezi “birim ve/veya zaman
etkileri yoktur” seklindedir. Eger Ho hipotezi reddedilemezse, birim ve/veya zaman etkilerinin varlig
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kabul edilir. Aksine Ho hipotezi reddedilirse, verilerde birim ve/veya zaman etkileri bulunmadigr igin
klasik model (havuzlanmis model) kullanilir. Yine birim ve/veya zaman etkilerinin tespitinde LR
(Olabilirlik Orani) Testi kullanilmistir. LR Testinde de Ho hipotezi “birim ve/veya zaman etkileri
yoktur” seklindedir. Eger Ho hipotezi reddedilemezse, birim ve/veya zaman etkilerinin varligi kabul
edilir. Bu durumda klasik model (havuzlanmis model) kullanilamaz (Tatoglu, 2018: 168-173). Ayrica
sadece birim etkilerin ya da sadece zaman etkilerin bulundugu durumda tek yonlii modeller; her iki
etkinin de bulundugu durumda ise iki yonlii modeller kullanilir.

Birim ve/veya sabit etkilerin tespitinden sonra Hausman (1978) tarafindan gelistirilen
Hausman Testi ile hem birim etkiler hem de zaman etkiler i¢in modellerin sabit mi yoksa rassal mi
oldugu arastirllmistir. Hausman Testinde Ho hipotezi “ac¢iklayict degiskenler ve birim etki arasinda
korelasyon yoktur” seklindedir. Ho hipotezinin reddedilmesi durumunda, sabit etkiler tahmincisi; kabul
edilmesi durumunda ise rassal etkiler tahmincisi kullanilir. Calismada hem birim etkiler hem de zaman
etkilerin var oldugu olast modeller i¢cin Hausman Testi kullanilarak uygun modele karar verilmistir.

Bu calismada kurulan modellerde hem birim etkisi hem de zaman etkisi bulundugundan ve
Hausman Testi sonucuna gore model i¢in sabit etkiler tahmincisinin uygun olmasi sebebiyle iki yonlii
sabit etkiler modeli kullanilmustir. ki yonlii sabit etkiler modelleri arasindan da Grup I¢i Tahmin
Yontemi kullanilmistir. Ciinkii bu yontem N ve/veya T biiylik oldugunda, sabit etkiler tahmincisi
kullaniminda diger iki yonlii modellere gore daha tutarli ve dogru tahminleme yapabilmektedir
(Tatoglu, 2018: 145).

Maddala ve Wu (1999), Choi (2001) ve Levin vd. (2002) tarafindan yapilan galigmalarda
panel veri analizinde birim kok testlerinin kullanilmasi gerektigi onerilmistir. Bu baglamda model
secimi yapildiktan sonra serilere iligkin birim kok simamasi yapilmistir. Panel veri birim kok
testlerinden Levin, Lin & Chu Testi; Im, Peseran and Shin W-stat Testi; ADF-Fisher Chi-square Testi
ve PP-Fisher Testi kullanilmigtir.

Model secim testleri sonucunda sabit etkiler modelinin uygun oldugu gorilmistiir.
Dolayisiyla gesitli ekonometrik sorunlarin tespitinde, sabit etkiler modellerinde kullanilabilen testlere
bagvurulmustur. Modelde heteroskedasite sorunu bulunup bulunmadigini1 anlamak i¢in Modified Wald
Testi (Greene, 2003: 323-324) kullanilmis; teste ait olasilik degerinin istatistiksel olarak anlamli bir
sonug vermesi durumunda modelde heteroskedasite sorunu bulundugu kararina varilmstir.

Otokorelasyonun tespiti i¢in Modified Bharavaga et al. Durbin-Watson (1982) ile Baltagi-Wu
(1999) Testi kullanilmigtir. Modified Wald Testine ait olasilik degerinin istatistiksel olarak anlamli bir
degere sahip olmasi ve Modified Bharavaga et al. Durbin-Watson ile Baltagi-Wu Testine ait istatistik
degerlerinin 2’den kiiclik olmasi durumunda ise modelde otokorelasyon sorunu oldugunu
bildirmektedir. Birimler arasi korelasyonun tespiti i¢in Friedman (1937), Pesaran (2004) ve Frees’
(1995, 2004) Testleri kullanilmistir. Buna gore; Friedman ve Pesaran Testleri’ne ait olasilik
degerlerinin istatistiksel olarak anlamli olmasi; Frees’ testine ait istatistik degerinin ise tiim olasilik
degerlerine (%1, %5, %10) karsilik gelen kritik degerlerden biiyiik olmasi, modelde birimler arasi
korelasyon sorunu oldugunu ifade etmektedir. Ozellikle birimler arasi korelasyonun tespitinde Pesaran
Testi, bu caligmadaki serilerde oldugu gibi N > T oldugunda durumda dahi dogru tahminleme
yapabilmektedir (Tatoglu, 2018: 229).

Modellerdeki heteroskedasite, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon sorunlarini ¢ézmek
i¢cin Driscoll ve Kray (1998) Tahmincisi kullanilmistir. Bu tahminci yatay kesitin (N) biiylikligi
durumunda direngli standart hatalar iiretebilmektedir. Dolayisiyla da heteroskedaste, otokorelasyon ve
birimler arasi korelasyon sorunlari bulunmasi varsayimi altinda tutarli ve dogru tahminleme
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yapabilmektedir (Tatoglu, 2018: 276). Bu caligmada kullanilan serilerde N, T’ye oranla daha biiyiik
oldugundan ve modelde heteroskedaste, otokorelasyon, birimler arast korelasyon sorunlar
bulundugundan, Driscoll ve Kray Tahmincisi kullanilmstir.

Caligmada dort farkli model kurulmustur. Tahminlenme yapilacak modellere ait iktisadi
modeller su sekildedir:

GDP1 = f(EXP) )
GDP1 = f(EXP,GFC) )
GDP2 = f(EXP) 3
GDP2 = f(EXP,GFC() 4)

Dikkat edilirse, modellerde biiyiime, iki farkli seri ile temsil edilmektedir. Birinci biiylime
serisini temsilen 2010 fiyatlarryla dolar bazinda GSYIH (GDP1) ve ikinci biiyiime serisini temsilen
2010 fiyatlariyla dolar bazinda kisi basina GSYIH (GDP2). ihracat1 temsilen 2010 fiyatlarryla dolar
bazinda mal ve hizmet ihracatinin toplam degeri (EXP) ve yatirimi temsilen 2010 fiyatlariyla dolar
bazinda Gayri Safi Sabit Sermaye Olusumu (GFC) kullanilmistir. Bu modellere iligkin ekonometrik
modeller ise su sekildedir:

GDP1;, = a + EXPB; + pjp + A¢ + 14; (5)
GDP1;; = a + EXPB; + GFCB, + w;y + A + ; (6)
GDP2;, = a + EXPB; + pj + A + u; (7)
GDP2;; = a + EXPB, + GFCB, + w;y + A¢ + ; (8)

Kurulan modellerde hem birim etkisi hem de zaman etkisi bulundugu i¢in her iki etkiyi de
iceren iki yonlii sabit etkiler modeli kurulmustur. Calismanin bundan sonraki kisminda analiz
sonuglar1 verilecek ve daha sonra ise sonug kismina gegilecektir.

4. ANALIZ SONUCLARI

Tablo 1’de ihracatin (EXP) bagimsiz ve biiylimeyi temsilen 2010 fiyatlariyla dolar bazinda
GSYIH’nin (GDP1) bagiml degisken oldugu Model-1e ait test sonuglarina bakildiginda; F ve LR
Testleri’ne ait olasilik degerlerinin hem birim etkiler hem de zaman etkiler i¢in %1 anlamlilik
seviyesinde istatistiksel olarak anlamli olmasi, Model-1’de birim ve zaman etkilerin varligina isaret
etmektedir. Ayrica birim ve zaman etkilerin bulunmasi klasik modelin uygun olmadigin
gostermektedir. Buna ek olarak Hausman Testi’ne ait olasilik degerlerinin %1 anlamlilik seviyesinde
istatistiksel olarak anlamli olmasi hem birim etkiler hem de zaman etkiler igin sabit etkiler modelinin
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uygun model oldugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla Model-1 i¢in iki yonlii sabit etkiler modeli
secilmistir.

Tablo 1’de ihracatin (EXP), yatirimi temsil eden sabit sermaye olusumu (GFC) serilerinin
bagimsiz ve biiyiimeyi temsilen 2010 fiyatlartyla dolar bazinda GSYIH’nin (GDP1) bagiml degisken
oldugu Model-2’ye ait test sonuglarina bakildiginda; F ve LR Testleri’ne ait olasilik degerlerinin hem
birim etkiler hem de zaman etkiler i¢in %1 anlamlilik seviyesinde istatistiksel olarak anlamli olmasi,
Model-2’de birim ve zaman etkilerin varligina isaret etmektedir. Ayrica birim ve zaman etkilerin
bulunmasi klasik modelin uygun olmadigimi gostermektedir. Buna ek olarak Hausman Testi’ne ait
olasilik degerlerinin %1 anlamlilik seviyesinde istatistiksel olarak anlamli olmas1 hem birim etkiler
hem de zaman etkiler igin sabit etkiler modelinin uygun model oldugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla
Model-2 igin iki yonlii sabit etkiler modeli se¢ilmistir.

Tablo 1: Uygun Model Tipini Belirlemeye Yonelik Testler

Model-1 Model-2
Testler Birim Etkisi Zaman Etkisi Birim Etkisi Zaman Etkisi
Test Ist. Prob.  Test Ist. Prob. Test Ist. Prob. Testist. Prob.
F 3.85 0.0000 6.11 0.0000 3.29 0.0000 3.63 0.0000
LR 114.74 0.0000 28.74 0.0000 83.57 0.0000 10.61  0.0000
Hausman 1593 0.0001 36.32 0.0000 346.02 0.0000 24.32 0.0000
Model-3 Model-4
Testler Birim Etkisi Zaman Etkisi Birim Etkisi Zaman Etkisi
TestIst. Prob.  Test Ist. Prob. Test Ist. Prob. Testist.  Prob.
F 2.69 0.0000 7.05 0.0000 2.72 0.0000 4.42 0.0000
LR 55.87 0.0000 35.98 0.0000 56.93 0.0000 1591  0.0000
Hausman 22.61 0.0000 46.95 0.0000 24.07 0.0000 40.97  0.0000

Tablo 1°de ihracatin (EXP) bagimsiz ve bilylimeyi temsilen 2010 fiyatlariyla dolar bazinda
kisi basina diisen GSYIH’nin (GDP2) bagimli degisken oldugu Model-3’e ait test sonuglaria
bakildiginda; F ve LR Testleri’ne ait olasilik degerlerinin hem birim etkiler hem de zaman etkiler i¢in
%1 anlamlilik seviyesinde istatistiksel olarak anlamli olmasi, Model-3’te birim ve zaman etkilerin
varligina isaret etmektedir. Ayrica birim ve zaman etkilerin bulunmasi klasik modelin uygun
olmadigimi gostermektedir. Buna ek olarak Hausman Testi’ne ait olasilik degerlerinin %1 anlamlilik
seviyesinde istatistiksel olarak anlamli olmas1 hem birim etkiler hem de zaman etkiler i¢in sabit etkiler
modelinin uygun model oldugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla Model-3 i¢in iki yonlii sabit etkiler
modeli secilmistir.

Tablo 1’de ihracatin (EXP), yatirimi temsil eden 2010 fiyatlariyla dolar bazinda sabit sermaye
olusumu (GFC) serilerinin bagimsiz ve biiylimeyi temsilen 2010 fiyatlariyla dolar bazinda kisi basina
diisen GSYIH nin (GDP2) bagimli degisken oldugu Model-4’¢ ait test sonuglarma bakildiginda; F ve
LR Testleri’ne ait olasilik degerlerinin hem birim etkiler hem de zaman etkiler i¢in %1 anlamlilik
seviyesinde istatistiksel olarak anlamli olmasi, Model-4’te birim ve zaman etkilerin varligina isaret
etmektedir. Ayrica birim ve zaman etkilerin bulunmasi klasik modelin uygun olmadigin
gostermektedir. Buna ek olarak Hausman Testi’ne ait olasilik degerlerinin %1 anlamlilik seviyesinde
istatistiksel olarak anlamli olmas1 hem birim etkiler hem de zaman etkiler i¢in sabit etkiler modelinin
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uygun model oldugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla Model-4 i¢in iki yonlii sabit etkiler modeli
secilmistir.

Asagida Tablo 2’de serilere iliskin birim kok test sonuglari gosterilmistir. Birim kok testi
olarak Levin, Lin & Chu Testi; Im, Peseran and Shin W-stat Testi; ADF-Fisher Chi-square Testi ve
PP-Fisher Testi kullanilmistir.

Tablo 2: Birim Kok Testi Sonuglart

Levin, Lin & Chu Im, Peseran and Shin  ADF — Fisher Chi- PP-Fisher Testi

. Testi W-stat square
Seriler . L . L.
Dii Birinci Dii Birinci Dii Birinci Dii Birinci
uzey Fark uzey Fark ey Fark ey Fark
Sabitli -1.5878  -41.7556  10.8923 -20.8266  146.012 655.736 182.367 555.625
GDP1 (0.0562)  (0.0000) (1.0000) (0.0000) (0.9978) (0.0000) (0.7804) (0.0000)
Sabitli -41.8344 i -11.7858 i 372.571 i 316.316 i
Trendli (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
Sabitli 9.6925 -31.2773  12.9406 -17.5603  122.177 619.238 123.656 481.218
GDP2 (1.0000)  (0.0000)  (1.0000) (0.0000)  (1.0000) (0.0000) (1.0000) (0.0000)
Sabitli -17.9187 i -4.1475 i 312.455 i 259.671 i
Trendli (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0021)
Sabitli 1.2911 -59.4588 8.5207 -31.6192 101.958 980.369 146.371 811.876
ExP (0.9017)  (0.0000)  (1.0000) (0.0000) (1.0000) (0.0000) (0.9977) (0.0000)
Sabitli -43.7127 i -17.9037 i 534.945 i 479.616 i
Trendli (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
Sabitli -8.1980 i -2.0368 i 270.724 i 220.163 595.345
GEC (0.0000) (0.0208) (0.0005) (0.1340) (0.0000)
Sabitli -26.0592 i -6.3123 i 331.263 i 262.861 i
Trendli (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0014)

Not: Parantez icindeki degerler olasilik tahminleri, digerleri ise test istatistikleridir.

Tablo 2’de sabitli-trendli birim kdk testi sonug¢larmin tiimiinde, serilerin, 1(0)’da duragan
olduklar1 gézlemlenmektedir. Buna karsin sabitli birim kok testi sonuglarinda; GDP1, GDP2 ve EXP
serileri, tlim birim kok testlerine gore I(1)’de duragan hale gelmektedir. GFC serisi ise sadece PP-
Fisher Testi agisindan I(1)’de duragan olmakta, diger testlere gore 1(0)’da duragan olmaktadir. Tiim
test sonuglarina ait ortak sonug, duraganlik agisindan bu galigmada esas alindigindan, GFC serisinin de
I(1)’de duragan oldugu kabul edilmistir. Dolayisiyla tiim serilerdeki birim kdk sorunlari, serilerin
birinci farklarn alinarak diizeltilmistir. Diizetilmis serilere iliskin genel egilimleri gosteren grafikler su
sekildedir:
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Grafik 1: Serilere Iliskin Egilimlerin Grafikleri

Asagida Tablo 2’de, modellere ait tahmin sonucglari gosterilmistir. Model-1’de biiylime
(GDP1) bagimli ve ihracati temsil eden 2010 fiyatlartyla dolar bazinda mal ve hizmet ihracatinin
toplam degeri (EXP) bagimsiz degiskenlerdir. Modified Wald Testi’ne ait olasilik degerlerinin
istatistiksel olarak anlamli olmasi, Model-1’de, heteroskedasite sorunu oldugunu gostermektedir.
Modified Bharavaga et al. Durbin-Watson ile Baltagi-Wu Testlerine ait istatistik degerlerinin 2’den
kiigiik olmasi, Model-1’de otokorelasyon sorunu oldugunu bildirmektedir. Friedman ve Pesaran
Testleri’ne ait olasilik degerlerinin istatistiksel olarak anlamli olmasi; Frees’ testine ait istatistik
degerinin ise tiim olasilik degerlerine (%1, %5, %10) karsilik gelen kritik degerlerden biiyiik olmasi,
Model-1’de birimler aras1 korelasyon sorunu oldugunu ifade etmektedir.

Model-1’deki heteroskedasite, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon sorunlarini ¢6zmek
i¢in Driscoll ve Kray Tahmincisi kullanilmustir. Diizeltilmis sonuglara gore; katsayis1 0.1682 olan EXP
serisine ait olasilik degerinin %1 seviyesinde istatistiksel olarak anlamli olmasi, EXP serisinin, GDP1
serisini pozitif yonlii olarak etkiledigini gostermektedir. Bir diger deyisle; ihracattaki (EXP) 1 birimlik
artig, bliylime iizerinde yaklasik %17’lik bir artisa neden olmaktadir.

Model-2’de biiyiime (GDP1) bagimli; yatirimi temsilen sabit sermaye yatirimlari (GFC) ve
ihracat1 temsil eden 2010 fiyatlariyla dolar bazinda mal ve hizmet ihracatinin toplam degeri (EXP)
bagimsiz degiskenlerdir. Modified Wald Testi’ne ait olasilik degerlerinin istatistiksel olarak anlamli
olmasi, Model-1’de, heteroskedasite sorunu oldugunu gdstermektedir. Modified Bharavaga et al.
Durbin-Watson ile Baltagi-Wu Testlerine ait istatistik degerlerinin 2’den kiigiik olmasi, Model-2’de
otokorelasyon sorunu oldugunu bildirmektedir. Pesaran Testi’ne ait olasilik degerlerinin istatistiksel
olarak anlaml1 olmasi; Frees’ testine ait istatistik degerinin ise tiim olasilik degerlerine (%1, %5, %10)
karsilik gelen kritik degerlerden biiyiik olmasi, Model-2’de birimler arasi korelasyon sorunu oldugunu
ifade etmektedir. Buna karsin Friedman Testi’ne ait olasilik degerinin %5’ten biiyiik olmasi, Model-
2’de birimler arasi korelasyon sorunu bulunmadigi anlamina gelmektedir. Ancak Pesaran ve Frees’
Testleri’ne karsin Friedman Testi’nin birimler arasi korelasyonun bulunmadigi sonucunu vermesi,
birimler aras1 korelasyon tespiti i¢in kullanilan testlerde ¢ogunlugun birimler arasi korelasyon
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problemine isaret etmesi nedeniyle dikkate alinmamistir. Dolayisiyla Model-2’de birimler arasi
korelasyon sorunu bulundugu kabul edilmistir.

Model-2’deki heteroskedasite, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon sorunlarini ¢6zmek
i¢in Driscoll ve Kray Tahmincisi kullanilmigtir. Diizeltilmis sonuglara gore; katsayis1 0.1264 olan EXP
serisine ait olasilik degerinin %1 seviyesinde istatistiksel olarak anlamli olmasi, EXP serisinin, GDP1
serisini pozitif yonlii olarak etkiledigini gostermektedir. Bir diger deyisle; ihracattaki (EXP) 1 birimlik
artig, bliylime tlizerinde yaklasik %13’liik bir artisa neden olmaktadir. Ayrica katsayist 0.1217 olan
GFC serisine ait olasilik degerinin %1 seviyesinde istatistiksel olarak anlamli olmasi, GFC serisinin,
GDP1 serisini pozitif yonlii olarak etkiledigini gostermektedir. Diger bir deyisle; yatirimlardaki (GFC)
1 birimlik artis, biiyiime {izerinde yaklasik %12’lik bir artisa neden olmaktadir.

Bagimsiz
Degiskenler

EXP

GFC

Sabit

Gozlem Sayist

Ulke Sayist
RZ

F Testi Ist. (Prob.)

Modified Wald Testi
Ist. (Prob.)
Modified
Bharavaga et al.
Durbin-Watson
Testi Ist.
Baltagi-Wu Testi
Ist.

Pesaran Testi Ist.
(Prob.)

Friedman Testi Ist.
(Prob.)

Frees’ Testi Ist.

Frees’ Testi Kritik
Degerler

Tablo 3: Modellere Ait Tahmin Sonuglari

Bagimh Degisken (GDP1)

Model-1

Katsaym
(Prob.) S. Hata

0.1682

(0.0000) 00291

0.0235

(0.0000) 00024

1089

99
0.2306

108.979
(0.0000)

18784
(0.0000)

1.5222

1.6872
22.256
(0.0000)

66.338
(0.9941)

3.880

0.10=0.2333
0.05=0.3103
0.01=0.4649

Model-2

Katsay
(Prob) > Haw@

0.1264
(0.0000)

0.1217
(0.0000)

0.0190

0.0189

0.0215 0.0018

1089
99
0.4417

41.32
(0.0000)

43126.16
(0.0000)

1.6933

1.8331

15.807
(0.0000)

57.185
(0.9997)

2.303

0.10=0.2333
0.05=0.3103
0.01=0.4649
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Bagimh Degisken (GDP2)

Model-3

Katsay
(Prop) > Haw@

0.1641

(0.0000) 0.0321

0.0117  0.0026

1089

99
0.2161

25.98
(0.0000)

19007.02
(0.0000)

1.5252

1.6900
24.140
(0.0000)

74.266
(0.0000)

3.838

0.10=0.2333
0.05=0.3103
0.01=0.4649

Model-4

Katsay
(Prob.) S. Hata

0.1232
(0.0000)

0.1189
(0.0000)

0.0098
(0.0000)

0.0217

0.1188

0.0021

1089
99
0.4144

29.53
(0.0000)

30573.14
(0.0000)

1.6753

1.8170

17.822
(0.0000)

71.750
(0.0000)

2.601

0.10=0.2333
0.05=0.3103
0.01=0.4649
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Model-3’te biiyiimeyi temsilen 2010 fiyatlariyla dolar bazinda kisi basina GSYIH (GDP2)
bagimli ve ihracati temsil eden 2010 fiyatlartyla dolar bazinda mal ve hizmet ihracatinin toplam degeri
(EXP) bagimsiz degiskenlerdir. Modified Wald Testi’ne ait olasilik degerlerinin istatistiksel olarak
anlamli olmasi, Model-3’te, heteroskedasite sorunu oldugunu gostermektedir. Modified Bharavaga et
al. Durbin-Watson ile Baltagi-Wu Testlerine ait istatistik degerlerinin 2’den kiigiik olmasi, Model-3’te
otokorelasyon sorunu oldugunu bildirmektedir. Friedman ve Pesaran Testleri’ne ait olasilik
degerlerinin istatistiksel olarak anlamli olmasi; Frees’ testine ait istatistik degerinin ise tiim olasilik
degerlerine (%1, %5, %10) karsilik gelen kritik degerlerden biiyiik olmasi ise Model-3’te birimler
arasi1 korelasyon sorunu oldugunu ifade etmektedir.

Model-3’teki heteroskedasite, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon sorunlarini ¢6zmek
i¢in Driscoll ve Kray Tahmincisi kullanilmustir. Diizeltilmis sonuglara gore; katsayis1 0.1641 olan EXP
serisine ait olasilik degerinin %1 seviyesinde istatistiksel olarak anlamli olmasi, EXP serisinin, GDP2
serisini pozitif yonlii olarak etkiledigini gostermektedir. Bir diger deyisle; ihracattaki (EXP) 1 birimlik
artig, bitylime (GDP2) {izerinde yaklasik %16’lik bir artisa neden olmaktadir.

Model-4’te biiyiimeyi temsilen 2010 fiyatlariyla dolar bazinda kisi basina GSYIH (GDP2)
bagimli ve ihracati temsil eden 2010 fiyatlariyla dolar bazinda mal ve hizmet ihracatinin toplam degeri
(EXP) ile yatirim1 temsilen sabit sermaye yatirimlar1 (GFC) bagimsiz degiskenlerdir. Modified Wald
Testi’ne ait olasilik degerlerinin istatistiksel olarak anlamli olmasi, Model-4’te, heteroskedasite sorunu
oldugunu gostermektedir. Modified Bharavaga et al. Durbin-Watson ile Baltagi-Wu Testlerine ait
istatistik degerlerinin 2’den kiigiik olmasi, Model-4’te otokorelasyon sorunu oldugunu bildirmektedir.
Friedman ve Pesaran Testleri’ne ait olasilik degerlerinin istatistiksel olarak anlamli olmasi; Frees’
testine ait istatistik degerinin ise tiim olasilik degerlerine (%1, %5, %10) karsilik gelen kritik
degerlerden biiyiik olmasi ise Model-4’te birimler arasi korelasyon sorunu oldugunu ifade etmektedir.

Model-4’teki heteroskedasite, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon sorunlarini ¢6zmek
i¢in Driscoll ve Kray Tahmincisi kullanilmigtir. Diizeltilmis sonuglara gore; katsayis1 0.1232 olan EXP
serisine ait olasilik degerinin %1 seviyesinde istatistiksel olarak anlamli olmasi, EXP serisinin, GDP2
serisini pozitif yonlii olarak etkiledigini gostermektedir. Bir diger deyisle; ihracattaki (EXP) 1 birimlik
artig, bilyiime (GDP2) {izerinde yaklasik %12’lik bir artisa neden olmaktadir. Ayrica katsayis1 0.1189
olan GFC serisine ait olasilik degerinin %1 seviyesinde istatistiksel olarak anlamli olmasi, GFC
serisinin, GDP1 serisini pozitif yonlii olarak etkiledigini gostermektedir. Diger bir deyisle;
yatirimlardaki (GFC) 1 birimlik artig, biiylime (GDP2) iizerinde yaklasik %12’lik bir artiga neden
olmaktadir.

5. DEGERLENDIRME ve SONUC

Bu calismada 99 gelismekte olan iilkede 2007-2018 donemi i¢in ihracatin biiyiimeye etkisi
panel veri analizi ile aragtirilmistir. Caligmada; biiyiimeyi temsilen 2010 fiyatlartyla dolar bazinda
GSYIH (GDP1), yine ikinci biiyiime degiskeni olarak biiyiimeyi temsilen 2010 fiyatlariyla dolar
bazinda kisi basina GSYIH (GDP2), yatirimi temsilen 2010 fiyatlariyla dolar bazinda Gayri Safi Sabit
Sermaye Olusumu (GFC) ve ihracati temsilen de 2010 fiyatlariyla dolar bazinda mal ve hizmet
ihracatinin toplam degeri (EXP) kullanilmistir. Calismada dort farkli model kurulmustur.

Model-1’e gore katsayisi 0.1682 olan EXP serisine ait olasilik degerinin %1 seviyesinde
istatistiksel olarak anlamli olmasi, EXP serisinin, GDP1 serisini pozitif yonlii olarak etkiledigini
gostermektedir. Bir diger deyisle; ihracattaki (EXP) 1 birimlik artig, bliylime iizerinde yaklagik
%17’lik bir artisa neden olmaktadir.
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Model-2’de, katsayisi 0.1264 olan EXP serisine ait olasilik degerinin %1 seviyesinde
istatistiksel olarak anlamli olmasi, EXP serisinin, GDP1 serisini pozitif yonlii olarak etkiledigini
gostermektedir. Bir diger deyisle; ihracattaki (EXP) 1 birimlik artig, biiylime lizerinde yaklagik
%13’liik bir artisa neden olmaktadir. Ayrica katsayis1 0.1217 olan GFC serisine ait olasilik degerinin
%1 seviyesinde istatistiksel olarak anlamli olmasi, GFC serisinin, GDP1 serisini pozitif yonlii olarak
etkiledigini gostermektedir. Diger bir deyisle; yatinmlardaki (GFC) 1 birimlik artis, biiyiime {izerinde
yaklasik %12°lik bir artisa neden olmaktadir.

Model-3’te, katsayisi 0.1641 olan EXP serisine ait olasilik degerinin %1 seviyesinde
istatistiksel olarak anlamli olmasi, EXP serisinin, GDP2 serisini pozitif yonlii olarak etkiledigini
gostermektedir. Bir diger deyisle; ihracattaki (EXP) 1 birimlik artig, biiyime (GDP2) iizerinde
yaklasik %16’lik bir artisa neden olmaktadir.

Model-4’te ise; katsayist 0.1232 olan EXP serisine ait olasilik degerinin %1 seviyesinde
istatistiksel olarak anlamli olmasi, EXP serisinin, GDP2 serisini pozitif yonlii olarak etkiledigini
gostermektedir. Bir diger deyisle; ihracattaki (EXP) 1 birimlik artig, biiyiime (GDP2) iizerinde
yaklasik %12°1ik bir artisa neden olmaktadir. Ayrica katsayis1 0.1189 olan GFC serisine ait olasilik
degerinin %1 seviyesinde istatistiksel olarak anlamli olmasi, GFC serisinin, GDP1 serisini pozitif
yonlii olarak etkiledigini gostermektedir. Diger bir deyisle; yatirimlardaki (GFC) 1 birimlik artis,
biiyiime (GDP2) lizerinde yaklasik %12’lik bir artisa neden olmaktadir.

Caligmada kurulan dort farkli modele ait bulgularda goriildiigii {izere gelismekte olan 99
iilkede, ihracatin, biiyiimeyi pozitif yonlii olarak etkiledigi anlasilmaktadir. Arastirmanin bulgulari,
literatiirde elde edilen bulgularla da benzerlik gostermektedir. Adam Smith’ten glinlimiize kadarki
akademik yazimin biiylik kisminda deginildigi sekilde, giinlimiizde bile halen ihracatin, biiyiime
tizerinde sagladigi avantajlarin gegerliligini korudugunu gostermektedir.

Etik Beyan

“Gelismekte Olan Ulkelerde Ihracatin Biiyiimeye FEtkisi: Panel Veri Analizi” baslhkl
¢aligmanin yazilmasi ve yaymlanmasi siireglerinde Arastirma ve Yayin Etigi kurallarina riayet edilmig
ve ¢alisma icin elde edilen verilerde herhangi bir tahrifat yapilmamistir. Calisma igin etik kurul izni
gerekmemektedir.

Katki Oram Beyani

Caligmadaki yazarlarin tiimii ¢aligmanin yazilmasindan taslagin olusturulmasina kadar tiim
siireglere katki yapmis ve nihai halini okuyarak onaylamistir.

Catisma Beyam

Yapilan bu caligma gerek bireysel gerekse kurumsal/orgiitsel herhangi bir ¢ikar catismasina
yol agmamustir.

-144-



Oksak, Y. & Saritas, Y. (2020). Gelismekte Olan Ulkelerde Thracatin Biiyiimeye Etkisi: Panel Veri Analizi.
KMU Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 22(38), 125-141.

KAYNAKCA

Allaro, H. B. (2012). The Effect of Export-Led Growth Strategy on the Ethiopian Economy. American
Journal of Economics, 2(3), 50-56.

Alvarado, R., Ochoa-Jimenez, D. ve Garcia-Tinisaray, D. (2018). Effect of Exports and Domestic
Demand on Economic Growth in Latin America: An Analysis Using the Bulmer-Thomas
Approach with Panel Data. Investigacion Operacional, 2, 255-264.

Awokuse, T. O. (2007). Causality Between Exports, Imports, and Economic Growth: Evidence From
Transition Economies. Economics letters, 94(3), 389-395.

Awokuse, T. O. (2008). Trade Openness and Economic Growth: Is Growth Export-Led Or Import-
Led?. Applied Economics, 40(2), 161-173.

Bahmani-Oskooee, M., Economidou, C. ve Goswami, G. G. (2005). Export-Led Growth Hypothesis
Revisited: A Panel Cointegration Approach. Scientific Journal of Administrative
Development, 3, 40-55.

Baltagi, B. H. ve Wu, P. X. (1999). Unequally Spaced Panel Data Regression Models with Spatial
Error Correlation. Journal of Econometrics, 117(1), 123-150.

Bharavaga, A., Franzni, L. ve Narendranathan, W. (1982). Serial Correlation and Fixed Effect Models.
The Review of Economic Studies, 49, 533-549.

Choi, I. (2001). Unit Root Tests for Panel Data. Journal of International Money and Finance, 20, 249-
272.

Driscoll, J. C. ve Kray, A. C. (1998). Consistent Covariance Matrix Estimation with Spatially
Dependent Panel Data. Review of Economics and Statistics, 80, 549-560.

Dwi, K. (2017). The Effect of Export, Import and Investment to Economic Growth of Riau Islands
Indonesia. International Journal of Economics and Financial Issues, 7(4), 663-667.

Eicher, T. S. ve Kuenzel, D. J. (2016). The Elusive Effects Of Trade On Growth: Export Diversity
And Economic Take-Off. The Canadian Journal of Economics / Revue Canadienne
d’Economique, 49(1), 264.

Feder, G. (1983). On Exports and Economic Growth. Journal of Development Dconomics, 12(12), 59-
73.

Frees, E. W. (1995). Assessing Cross-Sectional Correlations in Panel Data. Journal of Econometrics,
69, 393-414.

Frees, E. W. (2004). Longitudinal and Panel Data: Analysis and Applications in the Social Sciences,
Cambridge: Cambridge University Press.

Friedman, M. (1937). The Use of Ranks to Avoid the Assumption of Normality Implicit in the
Analysis of Varience. Journal of the American Statistical Association, 32, 675-701.

Greene, W. H. (2003). Econometric Analysis. Upper Saddle River. Nj: Prentice-Hall.

Grossman, G.M. ve Helpman, E. (1995). Technology and Trade. G. M. Grossman ve K. Rogoff (Ed.).
Handbook of International Economics,3. North Holland, New York.

-145-



Oksak, Y. & Saritas, Y. (2020). Gelismekte Olan Ulkelerde Thracatin Biiyiimeye Etkisi: Panel Veri Analizi.
KMU Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 22(38), 125-141.

Habanabakize, T. (2019). The Effect of Economic Growth And Exchange Rate On Imports and
Exports: The South African Post-2008 Financial Crisis Case. International Journal of
Economics and Finance Studies, 12(1), 223-238.

Haddad, M. ve Pancaro, C. (2010). Can Real Exchange Rate Undervaluation Boost Exports And
Growth In Developing Countries? Yes, But Not For Long. WordBank Economic Premise,
No:20.

Hausman J. A. (1978). Specification Test in Econometrics. Econometrica, 46(6), 1251-1271.

Hesse, H. (2009). Export Diversification And Economic Growth. Breaking into New Markets:
Emerging Lessons for Export Diversification, 2009, 55-80.

Konya, L. (2004). Export-Led Growth, Growth-Driven Export, Both or None? Granger Causality
Analysis on OECD Countries. Applied Econometrics and International Development, 4(1),
73-94.

Levin, A., Lin, C. ve Chu, C.J. (2002). Unit Root Tests in Panel Data: Asymptotic and Finitesample
Properties. Journal of Econometrics, 108, 1-24.

Maddala, G. S. ve Wu, S. (1999). Comparative Study of Unit Root Tests with Panel Data and a New
Simple Test. Oxford Bulletin of Economics and Statistics, 61, 631-652.

Olayungbo, D. (2019). Effects Of Oil Export Revenue On Economic Growth in Nigeria: A Time
Varying Analysis Of Resource Curse. Resources Policy, 64, 1-10.

Oxley, L. (1993). Cointegration, Causality And Export-Led Growth in Portugal: 1865-
1985. Economics Letters, 43(2), 163-166.

Pesaran, M. H. (2004). General Diagnostic Tests for Cross Section Dependence in Panels. Cambridge
Working Papers in Economics, No: 0435.

Ram, R. (1985). Exports and Economic Growth: Some Additional Evidence. Economic Development
and Cultural Change, 33(2), 415-425.

Ram, R. (1987). Exports And Economic Growth in Developing Countries: Evidence From Time-
Series and Cross-Section Data. Economic Development and Cultural Change, 36(1), 51-72.

Rashid, F., Ullah, S. ve Zaman, B. (2012). Effects of Exports Instability on Economic Growth in
SAARC Region Countries. Pakistan Journal of Commerce and Social Sciences, 6(1), 97-120.

Sae, R. K. ve Jai S. M. (2013). The Effect of Export Composition on Economic Growth: The Case of
Korea. The Journal of Developing Areas, 47(1), 171-179.

Sami, S. ve Ridha, N. (2018). Re-Examining the Relationship Between Export Upgrading and
Economic Growth: Is there a Threshold Effect?. Economic & Social Review, 49(4), 437-454.

Sarag, B. T. (2013). Thracat ve ithalatin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkisi: Tiirkiye Ornegi. Ege
Akademik Bakus, 13(2), 181-194.

Shene, M. K. A. ve Hazhar, K. A. (2019). An Analysis of Exports and Imports and Their Effect on the
Economic Growth in Irag. UKH Journal of Social Sciences, 3(2), 68-76.

Szkorupova, Z. (2014). A Causal Relationship Between Foreign Direct Investment, Economic Growth
and Export For Slovakia. Procedia Economics and Finance, 15(4), 123-128.

-146-



Oksak, Y. & Saritas, Y. (2020). Gelismekte Olan Ulkelerde Thracatin Biiyiimeye Etkisi: Panel Veri Analizi.
KMU Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 22(38), 125-141.

Simsek, M. ve Kadilar, C. (2011). Tiirkiye’de Beseri Sermaye, Ihracat ve Ekonomik Biiyiime
Arasindaki Iliskinin Nedensellik Analizi. Cumhuriyet Universitesi IIBF Dergisi, 11(1), 115-
140.

Tari, R. (2015). Ekonometri. Umuttepe Yayinlari: Kocaeli.
Tatoglu, F. (2018). Panel Veri Ekonometrisi: Stata Uygulamali. Beta Yaynlari: Istanbul.

Titus, 1. Z., Shida R. H. ve Riza R. (2020). Effects of Agricultural, Manufacturing, and Mineral
Exports on Angola’s Economic Growth. Energies, 13(6), 1494.

Zhu, A. ve Kotz, D. M. (2011). The Dependence of China’s Economic Growth on Exports and
Investment. Review of Radical Political Economics, 43(1), 9-32.

-147-



