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0z

Bu aragtirmanin amact, ortaokul fen bilimleri dersi ve laboratuvar uygulamalarina
yonelik &grenci ve Ogretmen goriislerinin tespit edilmesidir. Calismada nitel
aragtirma yontemlerinden durum c¢aligmasit deseni kullanilmistir. Caligmanin
katilimeilari, 2019-2020 egitim 6gretim yilinda, Tiirkiye nin bat: illerinden birinin
merkez ilgesindeki bir devlet ortaokulunda gorev yapmakta olan 6 (2 kadin, 4 erkek)
fen bilimleri 6gretmeni ve ayni ortaokulun tiim smiflarinda 6grenim goren 13 (5 kiz,
8 erkek) 6grencidir. Veriler 6gretmen ve dgrencilere yonelik hazirlanmis olan yari
yapilandirilmis  goriisme  formlar1 ve yapilandirilmamis  gozlem formu ile
toplanmustir. Toplanan veriler betimsel ve igerik analizi ile ¢dziimlenmistir.
Arastirma sonucunda, Ogretmenlerin laboratuvar uygulamalarinda en ¢ok
karsilastig1 istenmeyen durumun deney malzemelerinin eksik olmasi, siniflarin
kalabalik olmasi, laboratuvarda elektrik ve su tesisatinin tam olmayist olarak
belirlenmistir. Ote yandan 6gretmenlerin gogunlugu laboratuvar uygulamalart
yapilirken  Ggrencileri  gruplandirma, laboratuvarda giivenlik  &nlemlerinin
alinmasini, dgrencilere rehberlik yapilmasi yeterli deney malzemelerinin temin
edilmesi tavsiyesinde bulunmugtur. Yapilan gozlemler sonucunda da siniflarin
kalabalik oldugu, smiflarm siif mevcuduna gore alan biiyiikliiklerinin yetersiz
oldugu, simif yOnetimini zorlastiracak eylemler icerisinde olabildikleri
gozlemlenmistir.

Anahtar Kelimeler: bilimleri, laboratuvar uygulamalari, ortaokul ogrencileri,
durum caligmast.
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ABSTRACT

The aim of this study is to find out student and teachers perceptions related to
elementary school science and laboratory practices. As one of the qualitative
method, case study was used in the study. The participants were 6 (2 female and 4
male) science teachers and 13 (5 girls, 5 boys) students regsitered to middle school
grades at a state elementary school in a central district of a province in the western
Turkey, in the 2019-2020 academic year. Data were gathered from the participants
through semi-structured interview form prepared as parallel format for both gorups
and an unstructured observation form. Obtained data were analyzed through
descriptive and content analysis techniques. As a result of the research, it was
determined that the most undesirable situation encountered by teachers in laboratory
implemantations was lack of experiment materials, crowded classes, and lack of
electrical and water installations in the laboratory. On the other hand, the majority of
teachers recommended grouping students while taking laboratory practices, taking
security precautions in the laboratory, providing sufficient experimental materials to
guide students. As a result of the observations made, it was determined that the
classes were crowded, the size of the classes was insufficient according to the
population. As a result of the observations made, it was observed that the classes
were crowded, the size of the classes was insufficient according to the class size,
and they could take actions that would make class management difficult.

Keywords: Science, laboratory implementations, middle school students, case
study.
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GIRIS

Giiniimiiz diinyasinda 6ziinde bilisim ve iletisim teknolojilerinde olmak fiizere cesitli ilerlemelerin
kaydedildigi tarihsel ve toplumsal degisimler gozlenmektedir ve bu degisimin yasanmasindaki en énemli
ogelerden biri de fen egitimidir (Dasdemir ve Doymus, 2012). Ogrenciler bilimin dogasini
anlamlandirdiklar1 takdirde okullarda verilen fen egitimiyle edindikleri bilgilerini giinliik yasamda
uygulama firsat1 bulabileceklerdir (Aydogdu ve Yardimei, 2013). Ogrencilerin okulda edindikleri bilgi
ve becerileri giinlilk yasamda kullanma becerilerini 6lcmek amaciyla yapilan arastirmalardan birisi ‘The
Programme for International Student Assessment’ (PISA) uygulamasidir.

Tiirkiye’de egitim kurumlarinda her 6gretim diizeyinde fizik, kimya ve biyoloji ile ilgili konular1 igine
alan fen bilimleri agirlikli olarak okutulmakta, ancak bu konularin grenilmesinde ve 6gretilmesinde
onemli sorunlarla karsilagilmaktadir (Yildiz, ligaz ve Seferoglu, 2010). OECD tarafindan 15 yas
grubundaki 6grencilerin belirli alanlarda kazandiklar1 bilgi ve becerileri degerlendiren ve iiger yillik
donemler halinde yapilan ve uluslararasi bir aragtirma olan PISA 2015 uygulamasinda Tiirkiye’ye iliskin
ogrenci performanslari gerek ortalama puanlar ve gerekse yeterlik diizeyleri bazinda degerlendirildiginde
fen okuryazarligi alaninda katilimer tiim iilkelere iliskin ortalama puanin 465 Tirkiye'nin ise
ortalamasinin 425 oldugu goriilmiistiir (Tas, Arici, Ozarkan ve Ozgiirliik, 2016). Ote yandan 2018’de
yapilan PISA sonuglarina gore Tiirkiye’'nin fen okuryazarlifi alanindaki ortalama puani 2015 yilina
oranla 43 puanlik artig gostererek 468’e yiikselmistir. Dolayisiyla fen okuryazarligi alaninda buyik
iyilesme gorilmistir (MEB, 2019). Bu noktadan hareketle, Tiirkiye’de fen egitiminde daha basarili
olunmasi i¢in Milli Egitim Bakanligi (MEB), fen bilgisi 6gretim programlarinda gesitli guincellemeler
yapmigtir (MEB, 2018). En son yapilan giincellemede, fen egitiminin temel amacinin, tiim bireylerin fen
okuryazari olarak yetistirilmesi, diger 6gretim programlarinda (MEB, 2005; 2013) belirtildigi iizere
tekrar vurgulanmig ve 6gretim programinda alana 6zgli beceriler kisminda, laboratuvar uygulamalarinin
onemi bilimsel siire¢ becerilerinde ifade edilmistir (MEB, 2018). Dolayisiyla bilgi ¢agi da denilen bu
ylizyilda, egitim sisteminin temel amacinin 6grencilere bilgiyi hazir olarak vermekten ¢ok, bilgiye nasil
ulasabileceklerini gdstermek ve zihinsel siire¢ becerilerini kazandirmak oldugu ifade edilmistir (Dogru
ve Aydogdu, 2003).

Bu tir becerilerin kazandirilmasinda onemli bir iglev iistlenen yapilandirmaci yaklagimda, 6grenci
merkezli bir anlayisla egitim-6gretimin yapilmasi esastir. Ogrencilerin aktif olarak dgrenme ortamina
katilmasi saglanir ve bunun gergeklesmesi i¢in de uygun ortam hazirlanir (Bada, 2015). Diger derslerde
temele alindig1 gibi, bu yaklagimla fen egitiminde 6grencilerin daha d6nceden edindikleri bilgileri, yeni
bilgilerle sentezleyerek anlamli ve kalict 6grenme saglanmasi hedeflenmektedir (Balim, Kesercioglu,
Evrekli ve Inen, 2009). Ogrenciler gercekten 6grendikleri fen ile ilgili bilgileri zihinlerinde yapilandirmis
ise konu ile ilgili yorum yapabileceklerdir (Sasan, 2002). Gelecegin fizikgisi, kimyasi, biyologu ve
mithendisi gibi bilim insanlarmin yetismesi, kendi yonlerini ve yeteneklerini kesfetmesi ilkdgretim
dlizeyinde verilen fen egitimi sayesinde gerceklesmektedir (Arslan, 2000).

Yapilandirmaci yaklasimin uygulamada goriilmesini saglayan 6grenme etkinliklerinden birisi de fen
bilgisi laboratuvarlarinda yapilan uygulamalardir (Ketpichainarong, Panijpan ve Ruenwongsa, 2010).
Laboratuvarin fen egitiminde etkin rol oynadigi ve biiyiilk 6neme sahip oldugu bilinmektedir (Orbay,
Ozdogan, Oner, Kara ve Giimiis, 2003). Laboratuvar, 6grencilerin dgretim ortaminda birbirleriyle etkin
olarak iletisim ve etkilesim halinde olmalarini saglayan; edindikleri bilimsel bilgileri kavramalarina ve
anlamlandirmalarima yardimci olan ve 21. yiizyll becerilerinden bilimsel diisiinme becerilerini
gelistirmelerine firsat veren aktif 6grenme ortamlaridir (Hofstein ve Lunetta, 2003). Laboratuvarda
yapilan etkinlikler, 6grencilerin bilimi daha iyi anlamlarina, fene ve bilimsel uygulamalara yonelik
tutumlarinda olumlu gelismeler yasanmasina (Ulugmar, Cansaran ve Karaca, 2004; Harman, 2011)
yardim eder. Derste islenen soyut fen konularini, yaparak yasayarak 6grenme yoluyla daha somut hale
getirerek, 6grenilenleri daha kalict hale getirmektedir (Harman, 2011).

Fen egitiminde Ogretmenlerin yeterligi (Ultay, Usta ve Ultay, 2020) kadar, fene yonelik inang ve
diisiinceleri de 6gretim ortaminda yapilacak etkinliklere yonelik kararlarda etkili olmaktadir (Levitt,
2001). Hizmet oncesinden ve hizmet sirasinda elde edilen tiir yeterlikler etkili ve verimli bir 6grenme
saglanabilmesi bakimindan 6nemlidir. Egitim kurumlarinda, egitim ve 6gretim etkinliklerini olumsuz
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yonde etkileyen her tiirlii davranis istenmeyen davranis olarak belirtilmektedir (Alkas, 2010; Pala, 2005).
Diger bir deyisle olumsuz 6grenci davraniglari, sinifta ya da herhangi bir 6gretim ortaminda egitim
faaliyetlerini aksatan, bunun yaninda smiftaki diger 6grencileri de olumsuz olarak etkileyen her tiirlii
davrams olarak tanimlanmaktadir (Ak¢adag, 2007). Ogrenme ortamu kimi zaman degismektedir.
Ozellikle fen derslerinde dersin islendigi ortamlardan birisi de laboratuvarlardir. Laboratuvarda ders
islenirken ya da uygulamalar yapilirken Ogrencilerin Ogrenmelerinde etkili olan bazi faktorler
bulunmaktadir. Ornegin, sozlii, yazili veya elektronik kilavuzlar, etkinlikler sirasinda kullamlacak arag-
geregler, Ogrenci-Ogretmen ve Ogrenci-Ogrenci arasindaki karsilikli etkilesim, uygulama sonunda
ogrencilerin, Ogretmenlerinin kendilerini nasil degerlendirecegi algisi, Ogretmenlerin  tutumu,
hazirbulunuslugu, alan bilgisi ve davranislart 6grencilerin 6grenmelerinde etkili gortilmektedir (Hofstein
ve Mamlok-Naamon, 2007). Bununla birlikte ilkokul ve ortaokul diizeyinde yapilacak deney ve
etkinliklerin ¢ogunun laboratuvarda yapilmasi gerekirken, 6grencilerin laboratuvardaki arag-gerecleri
tanimamasi, bu ara¢ gereclerin kullanim amacim bilmemesi, 6gretmenlerin ilgili etkinlik ve deney
malzemelerini Ogrencilerin kullanimina izin vermemesi gibi bir¢ok farkli nedenlerle laboratuvarda
yapilmasi gereken etkinlikler yapilmamaktadir (Basdas, Kiriscioglu ve Oluk, 2006).

Konu ile ilgili alanyazin incelendiginde fen bilimleri dersinin &gretiminde veya laboratuvarda
karsilasilan zorluklarin tespit edilmesine yonelik dgretmen goriisleri (Erdemir, 2007; Geger ve Ozel,
2012; Gokyer ve Dogan, 2016; Karaca, Uluginar ve Cansaran, 2006; Tuncel ve Fidan, 2018; Tiirkoglu ve
Dag, 2018; Ustiin ve Demir, 2015) ile ilgili ¢alismalar yapildig1 goriilmektedir. Bu konuda dgrenci
goriisleri ile ilgili olarak fen bilgisi 6gretimine, 6grenme ortamina ya da bu ortamlarda karsilasilan
sorunlara yonelik (Dogru ve Aydogdu, 2003; Kaplan, 2011) ve fen programindaki etkinliklerle ilgili
(idin ve Aydogdu, 2016; Kurtulus ve Cavdar, 2011) tespit calismalar1 yapildig1 gériilmektedir. Bununla
birlikte Ogretmenlerle yapilan diger c¢alismalarda, Ogretmenlerin laboratuvar kullanimia yonelik
goriislerinin (Gilines, Seker, Germi ve Can, 2013; Kilig ve Aydin, 2018; Uluginar, Cansaran ve Karaca,
2004; Ulugimar, Dogan ve Kaya, 2008), 6z yeterlilik inanglarinin (Kilig, Keles ve Uzun, 2015) ve
yeterliliklerinin (Boyuk, Demir ve Erol, 2010; Geger, 2018) incelendigi goriilmektedir. Ogretmen
adaylarinin fen Ggretimi laboratuvar uygulamalari dersine yonelik egitim ihtiyaglarinin belirlendigi
(Ceylan, Gilizel Yiice ve Kog, 2019) ve fen bilgisi 6gretmen adaylarmin laboratuvar ortaminda
edindikleriyle biligsel esneklikleri arasindaki iligkinin (Parlaktas, 2018) incelendigi caligmalar da
alanyazinda yer almaktadir. Ayrica konu ile ilgili alanyazinda bu ¢aligmalarin disinda, cinsiyetin (Baysal
ve Mutlu, 2019) ve cagdas yaklagimlara dayali laboratuvar uygulamalarmin 6grencilerin fen
laboratuvarma yonelik tutumlarma etkisinin (Baysal, Mutlu ve Kis, 2019); bir yontem olarak
laboratuvarin fen bilimleri dersinin niteligine uygunlugunun (Kirptk ve Engin, 2009); laboratuvarda
meydana gelen kazalarin nedenlerinin (Aydogdu ve Yardimci, 2013) ve fen derslerinde kullanilan farkli
deney tekniklerinin dgrencilerinin bilimsel siire¢ becerilerine etkilerinin arastirildigi ¢aligmalar da vardir.
Diger taraftan biyoloji 6gretmen adaylarmin laboratuvara yonelik semantik farkliliklarinin (Cinar ve
Kurt, 2019); FeTeMM etkinlik merkezli laboratuvar dersinin smif Ogretmenligi adaylarinin fen
Ogretimine yonelik 6z-yeterlik ve problem ¢6zme becerileri Uzerine etkilerinin (Durmus, 2019); fen
bilgisi Ogretmenlerinin laboratuvar uygulamalan ile ilgili yeterlikleri, tutumlart ve karsilagilan
problemlerin (Keskin Geger, 2018) ve 6grencilerin fizik laboratuvari malzemelerini tanima diizeylerinin
(Kizilcik, Cagan ve Yavas, 2019) belirlendigi calismalara da alanyazinda rastlamak mimkindar.
Caligmalarin ¢ogunun nicel ¢aligmalar oldugu da ayrica gézlenmektedir.

Bu aragtirmanin amaci, ortaokul fen bilimleri dersi ve laboratuvar uygulamalarinda karsilagilan
gucluklerin belirlenmesi ve laboratuvar ortaminda 6grenci davranislarinin nasil sekillendiginin detaylt
olarak incelenmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda agagidaki arastirma sorularina yanit aranmustir:

1-Ortaokul fen bilimleri dersi ve laboratuvar uygulamalarina yonelik 6grenci ve 6gretmen goriisleri
nelerdir?

2-Ortaokul fen bilimleri dersi ve laboratuvar uygulamalarma yonelik O6grenci davramislart nasil
sekillenmektedir?
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YONTEM

Coklu veri toplama yoluyla derinlemesine bilgi edinmek ve kontrol edilemeyen bir olay1
derinlemesine inceleme firsat1 yaratan amaciyla yapilan bu nitel durum ¢aligmasi (Creswell, 2018;
Yildirim ve Simsek, 2016), tekli i¢ ice geemis durum ¢alismasidir (Yin, 2014). I¢ ice geg¢mis tek
durum deseni, tek bir durum igerisinde iki veya daha fazla alt tabaka ya da birimin oldugu yani birden
fazla analiz durumunun oldugu arastirma desenidir. Yapilan ¢aligmada arastirmacinin deneyimleri
sonucunda belirlenen laboratuvar ve fen bilimleri dersinde karsilasilan zorluklarin ve bu derse ait
ogrenci davraniglarini belirleyen tek bir durum oldugu goriistiyle hareket edilmistir. Analiz birimi bir
ortaokuldur ve okul 5, 6, 7 ve 8 siniflar olmak {izere alt tabakalara ayrilmistir.

Calisma Baglamm

Calismanin yuritiildiigi devlet okulunda yaklasik 1200 6grenci bulunmakta olup ihtiyaci karsilamak
amaciyla 16 derslikli dort kathi yeni bina yapilmistir. Yeni binanin alt kat1 ana smifi ve diger siniflar
icin ayrilmustir. Ust katlarinda ise miidiir odas1, miidiir yardimcis1 odasi, rehberlik odasi, fen teknoloji
laboratuvari, Ogretmenler odasi, memur odasi, hizmetli odasi, O6gretmen ve Ogrenci tuvaletleri
bulunmaktadir. Okul bahgesine 2008 yilinda il¢e belediyesi ve okulun kendi imkanlariyla 6gretmen ve
ogrencilerin kullanimi i¢in mini hali saha yaptirilmistir. Ayrica okul A, B ve C blok olmak tizere 3
bloktan olusmaktadir. A blokta 9 adet derslik, Bilisim Teknolojileri sinifi, 6gretmenler odas ve arsiv
bulunmaktadir. B blokta 10 adet derslik, 2 6zel egitim sinifi, 6gretmenler odasi bulunmaktadir. C
blokta 15 adet derslik, 1 adet anasinifi ve lavabolari, miidiir odasi, miidiir yardimcis1 odalari,
Ogretmenler odasi, memur odasi, 1 fen ve teknoloji laboratuvari, rehberlik servisi, hizmetli odasi,
kalorifer dairesi bulunmaktadir. Bunlarin yaninda okulda teknoloji ve tasarim sinift da bulunmaktadir.
Ote yandan okulun faaliyet alanlarina iliskin hizmetler, kurumdaki tiim calisanlar tarafindan isbirligi
ve uyum igerisinde yiiriitiilmektedir. Yoneticiler, egitim faaliyetleri ile ilgili herhangi bir sorun
yasandiginda veya bir problemin ¢oziilmesi gerektiginde, siirecin her asamasinda 6gretmenlerin ve
personelin goriis ve onerilerine bagvurmaktadir. iletisimler ¢ogunlukla yiiz yiize toplant1 ve bireysel
gorlismeler seklinde olmakla birlikte, resmi yazisma sistemi de etkin kullanilmaktadir. Okulun resmi
internet sitesi ve kurumsal elektronik posta adresi de aktif olarak kullanilmaktadir. Yoneticiler
tarafindan, Ogretmenlere egitim faaliyetlerinde yeteri kadar serbestlik alani birakilmaktadir.
Dolayisiyla bu durumda oOgretmenlerin daha verimli olmasi ve kendilerini glivende hissetmeleri
saglamaktadir. Yapilan hizmetler, tim paydaslarin kolayca ulasabilecegi seffaf bir sekilde
sunulmaktadir. Ogrenci velilerinin egitim faaliyetlerine miimkiin oldugu kadar aktif katilimlari
saglanmaktadir. Ancak genelde orta diizeyde meslek gruplarinda hizmet veren veliler ¢cogunluktadir.
Kadin velilerin etkinliklere katilimi daha fazladir.

Katilimcilar

2019 yili giiz doneminde gergeklestirilen aragtirmanin katilimeilart Aydin ili Nazilli ilgesindeki bir
devlet ortaokulunda gérev yapmakta olan 7 fen bilimleri 6gretmeninin tamami ve her smif (5, 6, 7 ve
8) seviyesinden segilen tiger olmak lizere, toplamda 12 6grenci olarak belirlenmistir. Ancak belirlenen
bir Ogretmen arastirmaya katilmak istemediginden ve c¢aligmada etik olarak gonullulik esas
oldugundan, bu 6gretmen calisma grubuna dahil edilmemistir. Bu nedenle amaclh (8lgiit) 6rnekleme
yontemi ile 6 fen bilimleri 6gretmeni ¢alismaya katilmistir. Amacli 6rnekleme, zengin bilgiye sahip
oldugu diisiincesi ile hareket edilen durumlarda derinlemesine ¢alisilmasina imkan veren 6rnekleme
yontemidir (Patton, 1987). Diger bir ifadeyle dl¢iit 6rnekleme, aragtirma dncesinde belirlenen bir dizi
Olciitli kapsayan durumlarda kullanilmaktadir. Bu arastirmada belirlenen 6lgiit ise, segilen okulun
ilgenin merkezi konumunda olmasi, 6grenciler agisindan sosyoekonomik diizeyinin orta-iyi seviyede
olmas1 ve genel akademik basarinin diisiik olmamasidir. Tiim bu nedenlerde dolayi, ¢aligilan
ortaokulun belirlenmesi 6l¢iit (amagli) 6rneklemeye uygundur.

Secilen siniflar ve 6grenciler ise amagl drnekleme yontemlerinden maksimum gesitlilik érneklemesi
ile tespit edilmistir. Maksimum cesitleme, goreceli olarak kiigiik bir 6rneklem olusturma amaciyla
yapillan ve aragtirilan duruma iliskin belirlenecek bireylerde ¢esitliligi maksimum diizeyde
yansitmaktir (Yildinm ve Simsek, 2016). Bu calismada 6grencilerin se¢imi yapilirken okul
yonetiminden 6gretmenlerin bir 6nceki yilin fen bilimleri dersi not ¢izelgesi temin edilmistir. Not
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cizelgelerine bakilarak 6grencilerin fen bilimleri dersi basar1 puanlart degerlendirilmis; ayn1 zamanda
fen bilimleri dersine giren 6gretmenlerin goriislerine bagvurulmustur. Sonugta, tiim siniflardan birer
olmak tizere toplamda 4 smif belirlenmistir. Bu siiflarda 6grenim gérmekte olan &grencilerden,
ogretmenler tarafindan belirlenen akademik basart ve davranis yoniinden iist dlizey, orta dizey ve alt
diizey birer 6grenci olmak iizere toplamda 3 6grenci se¢ilmistir. Bu nedenlerden 6tiirli, arastirmanin
caligma grubunda toplamda 4 siniftan 12 6grenci ve 6 fen bilimleri 6gretmeni yer almaktadir. Ancak 7.
smiflardan bir 6grenci daha goriismelere dahil oldugundan say1r 13’e c¢ikmustir. Tiim Ogrencilere
aragtirmaya katilimlarinin goniilliiliik esasina dayali oldugu, arastirmanin herhangi bir safhasinda
cikabilecekleri belirtilmis ve her biri i¢in goniillii onam formlart doldurulmustur.

Veri Toplama Araci

Bu arastirmada veriler, nitel veri toplama tekniklerinden yari yapilandirilmis goriisme formu ve
yapilandirilmamis gézlem formu ile toplanmustir. Goriismeye baslamadan Once katilimcilara izin
verdikleri takdirde goriismelerin ses kayit cihaziyla kaydedilecegi ve arastirmanin gizliligiyle ilgili etik
unsurlar yeniden hatirlatilmistir. Kaydedilen goriismeler, goriigme bitiminde katilimcilara isterlerse
dinletilebilecegi, gerekirse istemedikleri kisimlarin kayittan silinebilecegi sdylenmistir. Arastirmaci
tarafindan gelistirilen yar1 yapilandirilmis 6grenci ve 0gretmen goriisme formu, katilimcilarin kisisel
bilgileriyle ilgili sorular ve fen bilimleri dersi ve laboratuvar uygulamalarinda gerceklesen istenmeyen
durum ve Ogrenci davramiglarini belirlemek amaciyla hazirlanan 6 sorudan olusmustur. Sorular
hazirlanirken yaniti ‘evet’ veya ‘hayir’ olarak belirlenen kapali uclu sorulardan kaginilmis, gerekli
durumlarda ise sondalar araciligiyla derinlemesine bilgi elde edilmeye c¢alisilmistir. Form
hazirlandiktan sonra fen bilgisi egitimi doktora programinda nitel arastirmalar dersi veren bir
akademisyenin uzman goriisiine ve dil acisindan anlasilirlik i¢in bir Tiirkge Ogretmenine
bagvurulmustur. Sonrasinda hazirlanan goriigme formu birer 6gretmen ve dgrenciyle ses kayit cihazi
kullanilarak pilot goriismeler yapilmistir. Pilot gériigme sonucunda, formun uygunlugu test edilerek
degistirilmeden asil goriigmelerde kullanilmasina karar verilmistir. Gorlismelerde 6grencilere ve
ogretmenlere sorulan sorularm biyik oranda paralel olmasina 6zen gosterilmistir. Ornegin ‘Fen
bilimleri dersinde yapacaginiz laboratuvar etkinliklerini nerede yapiyorsunuz?’ veya ‘iyi bir
laboratuvar uygulamasinin yapildigi ortami tanimlar misiniz?” vb. sorular her iki katilimeir grup
tarafindan cevaplanarak cevaplarda kontrol mekanizmasi saglanmustir.

Cahigmada ayrica goézlem yapilmustir. Iki Ogretmenin dersinde gdzlem yapilmasina izin
vermemesinden dolayi, goriisme yapilan dgrencilerin dersine giren dort farkli fen bilimleri 6gretmenin
fen bilimleri derslerinde birer ders saati siiresince yapilmustir. Her sinif diizeyinden bir 6gretmen ders
ortaminda gdzlemlenmistir. Ogretmenlerin video kayd1 gergeklestirilmesini istememeleri iizerine kayit
yapilmamistir. Gézlemler yapilirken arastirmaci tarafindan notlar tutulmustur.

Arastirmacinin Rolii

Caligmada arastirmaci, konu ile ilgili derinlemesine bilgi toplamak i¢in dgretmenlerle dogrudan yari
yapilandirilmig goriigmeler yapmistir. Bunun i¢in Oncelikle gorev yaptigi okuldaki fen bilimleri
ogretmenlerine daha dncesinde fen bilimleri dersi ve laboratuvar uygulamalar1 hakkinda kendileriyle
goriisme yapmak istedigi belirtilmistir. Gortisme istegini kabul eden 6gretmenlerden uygun olduklari
giin ve saati belirlemeleri istenmis ve belirlenen giin ve saat icin randevu alinmistir. Belirlenen
randevu giinlerinde sessiz bir ortam olmasi bakimindan goriismeler fen bilgisi laboratuvarinda
gergeklestirmistir.  Bunun yaninda, Ogrencilerin laboratuvar ortamindaki davraniglarinin nasil
sekillendigini belirlemek amaciyla yapilan gozlemler yapilandirilmamis laboratuvar ¢alismasi olarak
katilimer olmayan gozlemci rolunde gergeklestirilmistir. Grup tarafindan arastirmacinin gozlem
yaptig1 bilinmekte; ancak arastirmaci grup etkinliklerine katilmamaktadir.

Verilerin Analizi

Kisisel bilgiler ile ilgili veriler betimsel olarak, goriisme ve gbzlemlerden elde edilen veriler ise igerik
analizi ile ¢oziimlenmistir. Igerik analizi yapilirken yiiksek lisans ve doktora egitimi siirecinde nitel
arastirmalar dersini almis ve basariyla tamamlamig, biri arastirmacinin kendisi digeri matematik
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egitimi programinda doktora 6grencisi iki ayr1 arastirmaci tarafindan veriler kodlanmis ve ikinci yazar
tarafindan kontrolii saglanmistir. Daha sonra ¢alismanin giivenirligi agisindan Miles ve Huberman’in
(1994) onerdigi Giivenirlik=Gortis  Birligi/(Goriis Birligi+Goriis Ayriligi) glivenirlik  formiili
kullanilarak kodlayicilar arasi goriis birligi 0.82 bulunmustur. Calismada 6gretmen ve Ogrenci
goriislerinden alintilar yapilirken 6gretmenler icin ‘O1, O2° gibi, dgrenciler i¢in ‘0.1, Og. 2’ gibi
kodlamalar yapilmis ve 6nemli goriilen alintilara tirnak (“...”) igerisinde yer verilmistir.

BULGULAR

Kisisel bilgiler ile bulgular iliskin kisisel bilgiler Tablo 1°de gosterilmistir. Arastirmaya katilan alti
Ogretmenden dordiiniin 8. smiflarda derse girdigi gozlenmektedir. Kidem yili agisindan
incelendiginde, ii¢ 0gretmenin 16-20 yil arasinda deneyime sahip oldugu goriilmektedir. Aldiklar
egitime bakildiginda ise dort 6gretmenin lisans mezunu oldugu ve mezun olunan boliim degiskenine
gore dort 6gretmenin fen bilgisi 6gretmenligi mezunu oldugu goriilmektedir.

Tablo 1. Ogretmenlerin Kisisel Bilgileri

Ozellik f Ozellik f

Swnif diizeyi Egitim durumu

5. smf 2 3 Yillik Egitim Enstitiisii 1
6. siif 2 Lisans 4
7. simf 3 Yiksek Lisans 1
8. smif 4

Kidem yul1 Mezun olunan Bolim

10-15 y1l 1 Fen Bilgisi Ogretmenligi 4
16-20 yil 3 Fizik Ogretmenligi 1
21-30 yil 1 Fizik Kimya Biyoloji (FKB) 1
31 yil ve iizeri 1

Ogretmenlerle fen bilimleri ve laboratuvar uygulamalarinda karsilasilan giigliikler konusunda yapilan
goriismeler sonucunda elde edilen temalar, kategoriler ve bu kategorilere ait kodlar Tablo 2’de

verilmistir. 281

Tablo 2. Fen Bilimleri Dersi ve Laboratuvar Uygulamalarina Ait Ogretmen Goriisleri

—h

Temalar Kategoriler Kodlar

Tema 1: Mekan

Deney malzemesi
Elektrik tesisati

Alan biyiikligi

Su (lavabo, musluk vb.)
Malzeme dolab1

Ogrenci tabure ve masasi
Laboratuvar kullanim talimatnamesi
Ayr1 malzeme odasi

Ayda bir-iki kez

Ara sira- bazen

Her hafta

Cok nadir

Oturma duizeni

Ogrenci sayisinin fazlalig
Tehlikeli durum

Gurdltd

Yonetici ilgisizligi
Kontroliin saglanamamasi

Alt kategori 1: Yetersizlik

Alt tema 1:
Laboratuvar

Alt kategori 2: Laboratuvar
kullanim siklig1

Alt kategori 3: (istenmeyen
durum)

Alt kategori 4 :Ogrenci
davraniglart

Merak
1zinsiz malzeme kullanimi

P P NP OPOOOIRPEPNNENWSDSOIOO

Tablo 2 (Devami)

Alt tema 2: Simif

Alt kategori 1: Yetersizlik

Fiziki ortam

N

Alt kategori 2: Gugluk
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(istenmeyen durum) Guraltd
Simiflarin kalabalik olmasi
Dersi somutlastiramamak
Gereksiz konusmalar
Ogrenme giigliikleri

Alt kategori 1: Yaparak yasayarak  Kalicilik

ogrenme Aktif 6grenme

Tlgi

Sorumluluk

Ozgiiven

Laboratuvar sayisini artirma

Tema 2: Deney Ogrencileri gruplandirma

ve Etkinlikler Yeterli deney malzeme temini
Ogretmen rehberligi

Alt kategori 3: Tavsiyeler Guvenlik 6nlemleri

Malzeme alanini artirma
Ogretmen egitimi
Malzemelerin siniflandirilmasi
Konularin sirlamasi

Alt kategori 2: Duyugssal
ozellikler

PR RPWWWADNMRRPEPLADdOGRPRPRPEPRPD®

Tablo 2 incelendiginde fen bilimleri ve laboratuvar uygulamalarinda karsilasilan giicliikler konusunda
yapilan goériismeler sonucunda mekan ve deney ve etkinlikler seklinde 2 tema, mekan temasi altinda
laboratuvar ve simf seklinde iki alt temanin elde edildigi goriillmektedir. Laboratuvar alt temas;
yetersizlik, laboratuvar kullanim siklig, istenmeyen durum ve 6grenci davraniglart seklinde belirlenen
4 kategoriden olusmustur. Simf alt temasi, yetersizlik ve istenmeyen durum kategorilerinden
olusmustur. Deney ve etkinlikler temasi ise yaparak ve yasayarak Ogrenme, duyussal Ozellikler ve
tavsiyeler olarak 3 kategoriden olusmustur.

Laboratuvar alt temasindaki yetersizlik kategorisinden elde edilen kodlamalardan yola ¢ikarak; alti
Ogretmenin deney malzemesi, bes 6gretmenin elektrik tesisati ve alan biiyiikliigli, dort 6gretmenin
malzeme dolab1 ve su tesisati (lavabo, musluk vb.), li¢ 6gretmenin Ogrenci tabure ve masasi, iki
Ogretmenin laboratuvar kullanim talimatnamesi ve bir Ogretmenin ayr1 malzeme odasinin
laboratuvardaki eksiklikler olarak belirttikleri goriilmektedir. Ornegin malzeme yetersizligi ile ilgili
olarak bir 6gretmen (0O2) sunlar dile getirmektedir:

“Bir deney yapacagimm, sadece bir kisinin ya da bir grubun yapabilecegi yeterli sayida
malzeme var. Iste 35, 36 kisilik siniflar var. Dorder kisilik gruplar olustursam 9 grup yapryor. 9
grubun tamamina yetecek kadar sayida malzeme yok. Birakin 9 grubu 3 gruba yetecek malzeme

yok (02)”.

Diger bir égretmen (O5) ise “malzeme yetersizligimiz var. Malzemeyi baska bir dgretmen gotiirmiis
oluyor deney yapmak istesem de yapamiyorum elim bos gidiyorum. Istenmeyen béyle durumlar
olusabiliyor malzemenin yetersizliginden (05)” seklinde goriis belirtmistir. Laboratuvardaki alt yap1
ve alan yetersizlikleri ve ile ilgili olarak bir &gretmen (02) “Swmflarin kalabalikhgindan dolay
gruplart olusturabilecegim yeterli alan da yok. Yeterli tesisati saglayacak alt yapi da yok. Her gruba
elektrik vermem gerecek oyle bir alt yapim yok”, bir baska 6gretmen (06) “Soyle soyleyim bi kere,
bizim en basta yakindigimiz olay sumflarimizin ¢ok kalabalik olmasi. Keske imkdanimiz olsa
laboratuvart biiyiiltsek ve iki boliimden olussa, hani gruplara aywrsak bu kalabalikligi biraz
azaltabilsek...”.

Laboratuvar kullanim siklig1 kategorisine ait kodlardan yola ¢ikarak, iki 6gretmenin ara-sira (bazen)
ve iki 0gretmenin ayda bir-iki kez, bir 6gretmenin her hafta ve bir 6gretmeninde ¢ok nadir olarak
derslerde laboratuvar1 kullandig1 goriilmektedir. Genel olarak 6gretmenlerin ara sira laboratuvarda
uygulama yaptiklart goriilmektedir. Laboratuvar kullanim sikligi ile ilgili olarak 6rnegin bir 6gretmen
(04) “Cok sik degil isin dogrusu. Diizgiin laboratuvar olmadigindan ara sira..”; bir baska dgretmen
(O5) ise “Bu sene daha girmedik laboratuvara. Gegen sene birkag kez yaptik burada laboratuvarda
ama...” seklinde itirafta bulunmustur.
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Fen bilimleri dersinin laboratuvarda islenisine yonelik ‘istenmeyen durumlar’ kategorisindeki
kodlamalardan yola ¢ikarak; ogretmenlerin tamaminin oturma diizenine, bes Ogretmenin Ggrenci
sayisinin fazlaligina, dort 6gretmenin tehlikeli durum olugmasina, ti¢ 6gretmenin giiriiltii olmasina ve
bir dgretmenin ydnetici ilgisizligine dikkat gektikleri goriilmektedir. Ornegin bir dgretmen (O5)
yoneticilerin laboratuvar uygulamalari hakkinda ilgili olmalarim istedigini ifade etmistir. Diger bir
ogretmen (02) “Kesinlikle. Cocuklart kontrol etmek problem oluyor. Siirekli bir seyleri kurcalamaya
calistyorlar. Bu ¢ok biiyiik bir tehlike arz ediyor. Bunun disinda sinifi kontrol etmek zorlasvyor. Ciinkii
smiflarimiz ¢ok kalabalik'” sozleriyle tehlikeye dikkati gekmektedir. Bu durumu 6rneklerle ifade eden
bir bagka 6gretmenin (O5) sozleri manidardir:

“Burada mesela oturma dizeni daha tam ayarlanmadigi igin, herkes istegine gore oturdugu
icin daha ¢ok giiriiltii oluyor siniftakinden. O yiizden de buraya getirmeye cesaret edemiyorum.
Bunun haricinde istenmeyen durum, ¢ocuklarin teneffiiste dolaplart karistirmasi. Ya da
herhangi bir malzeme kirildiginda boyle bir durum olabilir (O5).”

Fen bilimleri dersinin islenisine yonelik laboratuvardaki ‘6grenci davranmiglardan kaynaklanan
sorunlar’ kategorisinden elde edilen kodlamalardan yola ¢ikarak iki Ogretmen kontroliin
saglanamadigina, bir 6gretmen 6grencilerin merakli olduguna ve bir 6gretmen de izinsiz malzeme
kullanimina dikkat cekmislerdir. Ornegin bir 6gretmen (02) laboratuvarda &grencileri kontrol etmenin
zor oldugu ifade ederken diger bir dgretmen (04) “iste asitlerin oldugu dolaba gidiyor. Cocuklar
kurutulmus dondurulmus hayvanlar varsa onlart karistirmayr merak ediyor. bu durumda kargasa
oluyor yani o ¢ocuga bakarken.”, bir baska dgretmen (O5) ise “bunun haricinde istenmeyen durum,
cocuklarin teneffiiste dolaplari karigtirmasi.” seklinde goriis belirtmistir.

Tablo 2 incelendiginde, fen bilimleri dersinin islenmesine yonelik ‘yetersizlik® kategorisine yonelik
kodlamalardan yola ¢ikildiginda iki 6gretmenin fiziksel ortama iligskin yetersizlige dikkat c¢ektigi
goriilmektedir. Bir 6gretmen (O3) simifin, ders igin kiigiik oldugunu belirtirken; bir diger dgretmen
(O1) ise “Mutlaka karsilastigimiz anlar oluyor. Gerek siniftaki fiziki ortamin yetersizliginden, gerek
sinifia ogrenci davramgslarindan kaynaklanan sorunlarla karsilastigimiz oluyor (01)” seklinde goriis
bildirmektedir.

Sinifta, fen bilimleri dersinin islenmesine yonelik ‘istenmeyen durumlar’ kategorisine yonelik
kodlamalardan yola ¢ikildiginda iiger 6gretmenin 6grenci davraniglarina ve giiriiltitye; bir 6gretmenin
“Yani siniflarimizin kalabalik olmasi dolayistyla oluyor (06)” ve diger bir dgretmenin “ancak sinif
kalabalik oldugu icin de laboratuvara getiremiyorum (02)” seklinde smiflarin kalabalik olduguna ve
baska bir 6gretmenin (O2) “Dersi canlandiramadigim igin tabii Ki yastyorum. Cocuklar icin anlamli
olmuyor ders” seklinde dersi somutlastiramadigina iligkin istenmeyen duruma dikkati cektigi
goriilmektedir. Baska bir 6gretmenin (O5) “yani ¢ocuklarin birbirleriyle olan seyleri var. o bana
bulasti, birbirlerini sikayet olaylar: var ilkokul ¢ocuklart gibi. o, hocam ayagima basti gibi. Bu tir
seyler de etkiliyor sinif ortamim (05)” ; bir baska dgretmenin (O1) “éncelikle simflardaki 6grenci
davramglarinda istendik davramsglarin her zaman elde edilememesi sorunlarin basinda geliyor (01)”
seklinde Ogrenci davraniglarindan dolayr istenmeyen durumlarin olustuguna yonelik goriis
bildirmektedir.

Tablo 2 incelendiginde, fen bilimleri dersinin islenmesine yonelik ‘deney ve etkinlikler’ temasindaki
yaparak ve yasayarak 6grenme alt kategorisine’ yonelik kodlamalardan yola ¢ikildiginda deney ve
etkinlik yapildiginda, bes Ogretmenin Ogrenmede kalicilik saglandigini, dort Ogretmenin ise
ogrencilerin derse aktif olarak katildiklarina iliskin yaparak ve yasayarak O6grenmenin etkililigine
dikkat cektigi goriilmektedir. Bir 6gretmen (O1) “mesela deney ve etkinlikleri belli bir asamadan
sonra onlara yaptirabiliriz. Onlart burada én plana ¢ikartip kendimizi arka plana ¢ekebiliriz. Clnki
hani yaparak yasayarak 6grenme diye bir sey var (O1)%, bir baska 6gretmen (O3) “isterdim ki hani
OYun hamuru, kum, kinestetik kum gibi malzemeler olacak ki ¢ocuklar hani sadece deney degil de
gelecekler de bunun gibi seylerle yapacaklar. Hem eglenceli olurdu, hem de ogrenciler aktif olacakti”
seklinde goriis bildirmektedir.

Fen bilimleri dersinin islenmesi ile ilgili olarak, deney ve etkinlik temasindaki duyussal 6zellikler alt
kategorisine yonelik kodlamalardan yola ¢ikildiginda dért 6gretmenin 6grencilerin ilgilerini ¢ektigine,
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bir 6gretmenin 6grencilerin sorumluk almalarini sagladigini ve bir bagska 6gretmenin ise 6grencilerin
Ozgiiveninin gelisecegine dikkat ¢ektigi goriilmektedir. Bununla ilgili olarak Grnegin bir 6gretmen
(02) “cocuklar dokunabilecegi seylerle karsilastiklarinda ilgisini ¢ekmek kolay oluyor” ve bir diger
ogretmen (O1) “ogrenci sorumluluk aldikca ozgiiveni gelisecektir. bu da derse karsi olan ilgisini
gelistirecektir (O1)” seklinde goriis bildirmektedir.

Deney ve etkinliklerin yapilmasi ile ilgili tavsiyeler kategorisinden elde edilen kodlamalardan yola
cikarak dorder 6gretmenin yeterli deney malzeme temini ve 6grencileri gruplandirma, 3’er dgretmenin
ogrencilere rehberlik yapilmasi, giivenlik dnlemleri alma ve malzeme alanini artirma tavsiyelerinde
bulundugu Tablo 2’de goriilmektedir. Bu tavsiyelerle ilgili olarak rnegin, bir 6gretmen (O6) “bir kere
oncelikle malzeme anlaminda hi¢hir sikinti yasamamamiz gerekiyor”, bir baska 6gretmen (O1) “Her
dersi Oniimiizdeki derste hangi konuyu isleyeceksek o konuyla ilgili bilgilendirme yapip, gruplara
ayirarak hazirli gelmelerini ister, buna gore yapilmasi gereken bir deney veya etkinlik varsa
planlamalar i¢in yardimci olur ama o etkinligi yapma isini onlara teslim ederdim”, diger bir 6gretmen
ise (O3) “ bir de kesinlikle laboratuvarlarin biiyiik olmasin isterdim” seklinde goriis belirtmislerdir.
Bu tavsiyelerin disinda bir dgretmen (O4) “egitim de almamiz gerekiyor. yani laboratuvar nasil
kullanmilir, nasil girilir, nasil ¢ikilir, neler yapilir, bunlarin ¢ocuklara hem anlatilmasi hem kurs
dizenlenmesi...” seklinde goriis bildirerek laboratuvar kullanimi ile ilgili egitim verilmesini
belirtmistir. Diger yandan baska bir 6gretmen (O1) “laboratuvar sayisim artirmak ilk yapacagim is
olurdu” seklinde tavsiyelerde bulunmuslardir.

Ogrencilerle fen bilimleri dersi ve laboratuvar uygulamalarinda karsilasilan zorluklar konusundaki
goriismeler sonucunda elde edilen temalar, kategoriler, kodlar ve frekans degerleri Tablo 3’te
verilmistir.

Tablo 3. Fen Bilimleri Dersi ve Laboratuvar Uygulamalarina Ait Ogrencilerin Gériisleri

—h

Temalar Kategoriler Kodlar

Tema 1: Mekan

Deney malzemesi
Ogrenci tabure ve masasi
Alan bityiikligi
Malzeme dolabi
Su (lavabo, musluk vb.)
Kategori 1: Yetersizlik Yeni teknolojik aletler
Elektrik tesisati
Alt Tema 1: Lab kullanim talimatnamesi
Laboratuvar Temizlik
Ayr1 malzeme odasi
Isinma
Cok nadir
Ara sira- bazen
Ayda bir-iki kez
Her hafta
Oturma duzeni
Kategori 3: Istenmeyen durum Guraltd
Ogrenci sayisinin fazlali
Kategori 4 :Ogrenci davranislart Asirt isteklilik
Kategori 1: Giicllik (istenmeyen durum)  Arkadaslar aras1 davramslari
Alt tema 2: Gereksiz 6grenci konusmasi
Simif Guraltd
Konular1 anlayamamak
Dikkat dagimiklig:

Kategori 2: Laboratuvar kullanim sikligi

PRNWRRNMNARMRPRPNONROO|IRPRPRPRPRPNONNOL AR

Tablo 3 (Devami)

-

Ogrenme amaci
Kategori 1: Yetersizlik Ayrmti
Ust diizey deneyler

A

Tema 2: Kategori 2: Yontem
Deney ve Alt kategori 1: Yaparak yasayarak Aktif 6grenme (6grenci merkezli) 2
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Etkinlik ogrenme

Alt kategori 2: Deneylerin Yapilisi Gaosteri deneyi
Ders kitabi
Guvenlik 6nlemleri
Ogrencilerin malzeme temini

Kategori 3: Tavsiyeler Ogretmen rehberligi

Ogrencileri gruplandirma
Eglenceli laboratuvar
laboratuvar notu
Ayri laboratuvar dersi
Ogretmen-ogrenci ilskisi

PR RPREPRNORD

Tablo 3 incelendiginde fen bilimleri ve laboratuvar uygulamalarinda karsilasilan giicliikler konusunda
ogrencilerle yapilan goriismeler sonucunda mekan ile deney ve etkinlikler seklinde 2 tema, mekan
temasi altinda laboratuvar ve sinif seklinde iki alt temanin elde edildigi goriilmektedir. Laboratuvar alt
temasi; yetersizlik, laboratuvar kullanim sikligi, istenmeyen durum ve 6grenci davranislar seklinde
belirlenen 4 kategoriden olugsmustur. Sinif alt temasi, istenmeyen durum kategorisinden olusmustur.
Deney ve etkinlikler temasi ise yetersizlik, yontem ve tavsiyeler olarak 3 kategoriden olusmustur. Fen
bilimleri dersinin laboratuvarda islenmesine yonelik ‘yetersizlik’ kategorisinden elde edilen
kodlamalardan yola ¢ikarak; Ogrencilerden cogunlugu deney malzemesi (n=11), sonra sirasiyla
Ogrenci tabure ve masasi (n=4), malzeme dolab1 (n=3), alan biiyiikliigii (n=3), su (lavobo, musluk vb.)
(n=2), yeni teknolojik aletler (n=2), bir 6grenci laboratuvar kullanim talimatnamesi, bir 6grenci
temizlik, bir 6grenci ayr1 malzeme odas1 ve bir 6grenci 1sinmay1 laboratuvardaki eksiklikler olarak
belirtmislerdir. Ornegin deney malzemelerinin eksikligi ile ilgili olarak bir &grenci (Og5) daha
gelismis deney malzemelerinin olmasini isterken, bir baska 6grenci (0g2) yapilacak etkinlige yonelik
gerekli deney malzemelerinin olmasi gerektigini ifade etmistir. Bir baska 6grenci (Og10) “yani mesela
kalp keserken falan eldiven lazim oluyor. o yiizden bir olumsuz durum oluyor. malzeme eksik oluyor
(0g10)” ifadesini kullanmistir. Bunlarm haricinde bir 6grenci (Og11) konuyla ilgili olarak “sonra
laboratuvar biiyiik olmali. tiim ogrencilere gére diizenlenmis olmali. baska, dolaplar falan olmall
icine koymak icin malzemeleri. sonra sandalye masalar biiyiik olmal (O11)”; bir diger dgrenci ise
“daha tedbir almaliyiz. hani patlama olmamasi icin. uygun kiyafetler, onlem almaliyiz (0g2)”
seklinde onerilerde bulunmuslardir.

Ogrencilerle yapilan gorigmeler sonucunda grencilerin laboratuvara gelme siklhiklarinda farkliliklar
oldugu anlasilmaktadir. Ogrencilerden altis1 ¢ok nadir geldiklerini, dordii ara-sira ve ikisi ayda 1-2
kez geldiklerini belirtirken, bir 6grenci de her hafta laboratuvara geldigini belirtmistir.

Fen bilimleri dersinin laboratuvarda islenmesine yonelik ‘istenmeyen durum’ kategorisinden elde
edilen kodlamalara bakildiginda, 6grencilerin dordiiniin ‘oturma diizeni ve giiriiltii’ye, ikisi ise
‘dgrenci sayisimin fazla olmasi’na dikkat ¢ektigi gézlenmektedir. Ornegin bir 6grenci (Og10) deney
yapilirken giiriiltii yapildigin1 ifade ederken, diger bir dgrenci (Og7) “bu masalar bu sekilde olmazdi.
daha ¢ok U seklinde yapardim masalar. Ogretmen ortaya gecip herkesin gorebilecegi sekilde
olmal1.”, bir baska dgrenci (Ogl) ise “mesela mikroskopla inceleme yapiyoruz. Onu sirayla yapmaya
calistyoruz, ama maalesef yapamuyoruz ¢iinkii siniflar kalabalik oluyor. O yiizden de ¢ok sey olmuyor.
sira gelmedigi icin.” seklinde goriis belirtmistir. Bunlarin haricinde bir 6grenci de (Ogl “bdyle bir
seyle ilgilenirken bir deney yaparken bdyle herkes onu yapmak istiyor mesela. Hani ben yapacagim,
ben yapacagim istegi var ya, iste onu yenememeleri” seklinde goriis belirterek 6grencilerdeki asiri
isteklilikten rahatsiz oldugunu ifade etmistir.

Tablo 3’te goriildiigii tizere, fen bilimleri dersinin smifta islenmesine yonelik ‘istenmeyen durum’
kategorisinden elde edilen kodlamalar dikkate alindiginda 6grencilerden dordiiniin ‘arkadaglar arasi
davraniglar’; tigtiniin ‘gereksiz d6grenci konusmasi’; ikisinin ‘giirtiltii’; birinin ‘konular1 anlayamamak’
ve birinin ise ‘dikkat dagmikhigma’ dikkat cektigi goriilmektedir. Ornegin bir &grenci (0g3)
arkadaslarim rahatsiz etmemelerini belirtirken, diger bir 6grenci (Og2) arkadaslarmnin kendi aralarinda
konusmasindan rahatsiz oldugunu belirtmistir. Bir baska dgrenci (Og13) “Mesela iki tane arkadasim
bana dokunuyor. Ben orada hoca séylerken aklimdan gidiyor.”, bir diger 6grenci ise (Ogl) “Bazen
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anlayamadigim konular olabiliyor. Béyle bazen nasil desem arkadaslar arasinda anlasmaziik
¢tkabiliyor. Cok ses giiriiltiisii oldugundan konulari bazen anlamayabiliyoruz. Bu tiir sorunlar...”
seklinde goriis belirtmistir.

Fen bilimleri dersinin islenisine yonelik deney ve etkinlik temasindaki ‘yetersizlik’ kategorisinden
elde edilen kodlamalardan yola ¢ikilarak, bir 6grencinin 6grenme amaci, bir 6grencinin ayrintt ve bir
ogrencinin ise iist diizey deneylere dikkat gektigi goriilmektedir. Bir ogrenci (Ogl2) yapilan
deneylerin modern olmadigim ifade ederken, diger bir 6grenci (Og7) “Deneyleri yaparken égretmen
istedigi icin degil de 6Srenme amacl yapmaliyiz.”, bir baska 6grenci (0g9) ise “Mesela bugiin kalbi
kestik. Mesela icine mikroskopla falan bakmamiz lazim. Iste detayli bakmaliyiz.” seklinde goriis
belirtmistir. Fen bilimleri dersinin islenisine yonelik deney ve etkinlik temasindaki ‘yaparak yasayarak
ogrenme’ alt kategorisinden elde edilen kodlamalardan yila ¢ikildiginda iki 6grencinin ‘aktif 6grenme
(6grenci merkezli)’, ‘deneylerin yapilisi” alt kategorisinden yola ¢ikilarak ise dort 6grencinin ‘gdsteri’
deneyine, bir 6grencinin ‘ders kitabi'na dikkat cektigi goriilmektedir. Ornegin bir dgrenci (Og8)
gosteri deneyi yapilmasmi dogru bulurken, diger bir 6grenci(Og7) “Her dgrenci kendi yapmali. Bir
tane yapip herkese gosterilmemeli. Herkes kendisi istedigi gibi yapmali”, bir baska 6grenci ise (0g6)
“Herkes deneyini kendisi yapmali, ayrintili bir sekilde ama kitapta nasil gosteriliyorsa o sekilde.”
seklinde goriis belirtmistir.

Fen bilimleri dersinin islenisine yonelik deney ve etkinlik temasindaki ‘tavsiyeler’ kategorisinden elde
edilen kodlamalardan yola ¢ikilarak bes dgrencinin deney i¢in giivenlik dnlemleri alinmasina, iki
Ogrencinin deney malzemelerini 6grencilerin kendilerinin temin etmesine, bir 6grencinin deneylerde
Ogrenci gruplandirmasi yapilmasina, bir 6grencinin Ogretmen rehberligi olmasina, bir 6grencinin
eglenceli laboratuvara, bir 6grencinin laboratuvar notuna, bir 6grencinin ayr1 laboratuvar dersi
olmasina ve bir dgrencinin dgretmen-6grenci iliskisine dikkat cektigi goriilmektedir. Ornegin bir
ogrenci (Og12) deney sirasinda 6gretmenlerin dgrencilerin yaninda olmasini, bir bagka dgrenci (Og7)
giivenlik dnlemleri alinmasini belirtirken, diger bir dgrenci (O89) “Mesela bugiin kalbi kestigimizde
ogretmen kimseye dokundurtmadi. Kendisinin elinde eldiven vardi bizde yoktu. Herkes evinden eldiven
getirip o kalbe dokunmasi lazimdi.”, bir baska 6grenci (Ogll) ise “Mesela karnemizde biitiin
yaptigimiz deneyler igin de not olmali. Yani yapilan deneyler karnede géosterilmeli” seklinde goriis
belirtmislerdir. Ote yandan bir dgrenci (082) “Daha ¢ok tedbir almaliyiz. Hani patlama olmamas icin.
Uygun kiyafetler, énlem almaliyiz” ve diger bir dgrenci (0g12) ise “Ayri bir ders olarak yapardim
laboratuvari. Fen bilimlerinden ayrt bir ders olarak” seklinde tavsiye niteliginde goriis bildirmistir.

Fen bilimleri dersinde sinif ortaminda yapilan gézlemlerden elde edilen tema, kategori ve kodlar Tablo
4°te verilmistir.

Tablo 4 incelendiginde yapilan gozlemlerde 6grenim goriilen siniflarin biiyiikliigiiniin yetersiz oldugu
ve mevcudunun kalabalik oldugu goriilmiistiir. Siniftayken dort gretmenin tamaminin fen bilimleri
dersinde diiz anlatim ve soru-cevap teknigini kullandigi, bunun yaninda bir 6gretmenin problem
¢ozme teknigini kullanarak ders anlattifi goriilmektedir. Ayrica iki Ogretmen derslerinde deney
yapmakta, bunu gdsteri deneyi seklinde yapmaktadir. Derslerde 6gretmenlerin; tamami ders kitabini,
licii defter ve yazi tahtasini, ikisi akilli tahtayi, ikisi etkinlik yaptiklarinda etkinlik malzemesini ve biri
calisma kagidini ders materyali olarak kullanmaktadir. Ogretmenlerin; tamamimin derslerde
Ogrencilerine isimleri ile hitap ettikleri ve 6grencilerinin sorularina veya yanlis ifadelerine aninda
doniit verdikleri, cogunlugunun (iigliniin) sinifta dolasarak ders anlattiklar1 tespit edilmistir. Bunlarin
yaninda iki 6gretmenin 0grencilerin cevaplarina aferin, tesekkiir ederim seklinde pekistirec verdikleri
ve Ogrencilere rehberlik yaptiklar1 goriilmektedir. Ayrica bir 6gretmenin konular1 yiiksek sesle
anlatt1g1 belirlenmistir. Ote yandan dgretmenlerin tamaminin kibarca ve ¢ogunlugunun (iigiiniin) giiler
yiizle derslerini anlattiklar1 tespit edilmistir. Bunun yaninda farkli beden dillerini kullandiklari da
gozlenmistir. Dersleri islerken yeri geldiginde iki Ogretmenin &grencilerine giiliimseyerek, iic
Ogretmenin 6grencilerle istenmeyen durumla karsilasildiginda géz temasi kurarak ve ii¢ 6gretmenin o
anki yiiz ifadesini degistirerek tepki verdikleri gézlemlenmistir.
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Tablo 4. Gozlem sonuglarindan elde edilen tema, kategori ve kodlar

Tema  AltTema Kategori Kod f

Fiziki ozellikler Yetersizlik Alan biyiikligi 4

Kalabaliklik 35 dgrenci

33 dgrenci

36 6grenci

Diiz anlatim
Soru-cevap
Gosterip yaptirma
Problem ¢6zme
Ders kitab1

Defter

Akilli tahta

Yontem ve teknik

WWhFPNONARMNPREPRN

Materyal

Yazi tahtasi

Etkinlik malzemesi

Calisma kagidi

Isimle hitap etme

Dondit verme
Davranis Smifta (%OIasma

Rehberlik
Pekistire¢ verme
Yiiksek sesle konusma
Kibarlik
Gileryuz
Goz temast

Beden dili Gulimseme
Olumsuz yiz ifadesi

Ogrenci S6z almadan konusma
Kendi aralarinda konusma
Guraltd
Baska seyle ilgilenme
Etrafi seyretme
[zinsiz dolagma
Arkadagini rahatsiz etme
Arkadagini sikayet etme
Arkadaglartyla tartigma
Uyumak

Ogretmen

Simif

Duyussal 6zellik

Istenmeyen davranis

P NNNNPEPNEDDORPFPNOWRARENNOESEBSPEFEPNDN®

Fen bilimleri dersinde sinifta yapilan gozlemlerde istenmeyen davramislar ile ilgili olarak dort
Ogrencinin giirtilti yaptigi, dort 6grencinin kendi aralarinda konustugu ve dort 6grencinin derste konu
anlatilirken kalemi siraya vurdugu, kalem ¢evirmek, kalemlikle oynamak gibi baska seyle ilgilendigi,
bunlarin yaninda ii¢ 6grencinin kendi aralarinda ¢ok konustugu, iki 6grencinin arkadaslart ile tartigtigi,
iki 6grencinin etrafi seyrettigi, iki 6grencinin arkadasini rahatsiz ettigi ve iki 6grencinin birbirlerini
sikayet ettikleri, bir 6grencinin 6gretmenden izin almadan simifta dolastigi ve bir 6grencinin derste
uyudugu tespit edilmistir. Ogretmenler dersleri veya etkinlikleri laboratuvarda yapmadiklari igin
ayrica laboratuvarda gozlem yapilamamistir. Bu da ¢aligma kapsaminda sinif yonetimiyle ilgili var
olan olumsuz durumlarin varlig1 olarak géze ¢arpmaktadir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu arastirmanin amaci, ortaokul fen bilimleri dersi ve laboratuvar uygulamalarinda karsilasilan
glcllklerin 6grenci ve Ogretmen bakis agisindan incelenmesi ve laboratuvar ortaminda Ogrenci
davraniglarmin nasil sekillendiginin belirlenmesidir. Arastirmada 6gretmenlerin goriislerinden elde
edilen verilere gore ¢ogunlukla laboratuvarda deney malzemesi, elektrik tesisat1 ve alan biiyiikligi,
malzeme dolab1 ve su tesisat1 (lavabo, musluk vb.) yoniinden; 6grenci goriislerine gére ise benzer
sekilde laboratuvar fiziki sartlarinda ve deney malzemelerinde yetersizlikler oldugu sonucu
bulunmustur. Bu bulgulara benzer sekilde alanyazindaki bir¢cok calismada da (Akinci, Uzun ve
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Kisoglu, 2015; Bozdogan ve Yal¢in, 2004; Demir, Boyiik ve Kog, 2011; Giines, Sener, Germi ve Can,
2013; Kirikkaya, 2009; Simsek, Hirca ve Coskun, 2012; Tekbiyik ve Akdeniz, 2008; Uluginar,
Cansaran ve Karaca, 2004; Uluginar, Dogan ve Kaya, 2008) fen laboratuvarmini fiziksel ortaminin
yetersizlikleri ve deney malzemelerinin eksikligi ile ilgili rtiisen sonuglar gozlenmektedir. Ayrica,
laboratuvardaki 6grenci tabure ve masasinin yetersiz oldugu ve laboratuvar kullanim talimatnamesinin
olmadig1 da goriilmistiir. Alanyazinda fen 0gretimi ve laboratuvar uygulamalarma iligkin elektrik
donanimlarinin denetlenmedigi ve deney uygulama kilavuzunun olmadigi bulgulart (Ulugmar vd.,
2008; Uluginar vd. 2004) ile bu arastirmanin bulgulart da 6rtiismektedir.

Calismada 6gretmenlerin ¢ogunlugunun deney ve etkinliklerin laboratuvarda ara sira ya da ayda bir iki
kez yapildigini belirttikleri goriilmektedir. Ogrencilerin gogunlugu ise deneylerin nadiren veya ara sira
laboratuvarda yapildigini belirtmistir. Yapilan gozlemlerde de Ogretmenlerin deney ve etkinlikleri
laboratuvarda degil, ¢ogunlukla siniflarda yaptigi tespit edilmistir. Bunun smiflarin kalabalik
olmasinda, laboratuvardaki malzeme yetersizliginden, laboratuvarin fiziki sartlarmin uygun
olmamasindan kaynaklandig: diistiniilebilir. CUnki okulun fiziksel donanimi ve arag-gere¢ durumu
Ogretim yapilirken uygulamalarda etkinlik yapilmasimi olumsuz etkilemektedir (Pehlivan, 2004).
Boyuk, Demir ve Erol’un (2010) 6gretmenlerin yapmalart gereken deneyleri ara sira yaptiklar: ve
deney yapmada daha ¢ok derslikleri tercih ettikleri; Engin, Pekmez ve Erdal’in (2003) benzer sekilde
Ogretmenlerin siifi laboratuvar olarak kullandiklart bulgular bu c¢alismadaki verilerle benzerlikler
sergilemektedir.

Calismada Ogretmenlerin, tamaminin laboratuvardaki oturma diizenini, ¢ogunlugunun ise O6grenci
sayisinin fazlahi@ini diger bir deyisle siniflarin kalabalik olmasini ve bunun tehlike olusturmasini
‘istenmeyen bir durum’ olarak belirttikleri gorilmektedir. Bunun yaninda laboratuvarda sinif ortamina
oranla daha fazla giiriiltii oldugunu belirten 6gretmenlerin de oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin
goriliglerinden elde edilen bulgular da bu sonucu desteklemektedir. Aragtirma bulgularmma gore
laboratuvar kullanimi konusunda yonetici ilgisizliginden rahatsiz oldugunu belirten Ggretmen de
bulunmaktadir. Konu ile ilgili alanyazinda yapilan ¢alismalarda siniflarin kalabalik olmasi (Akinci,
Uzun ve Kisoglu, 2015; Arslan, 2000; Ayvaci ve Durmus, 2013; Bayraktar ve Cinar, 2010; Coruhlu,
Er Nas ve Cepni, 2009; Dogan, 2010; Geger ve Ozel, 2012; Kirikkaya, 2009; Kiiciikdner, 2011;
Uluginar vd., 2004; Uluginar vd., 2008) ve giiriiltiiniin (Tiirniikli ve Galton, 2001) istenmeyen durum
oldugu belirtilerek calisma sonucunu destekleyen bulgulara rastlannustir. Bunun yaninda, Ustiin ve
Demir (2015)’in fen bilgisi Ogretmenlerinin laboratuvar ortaminda karsilastiklar1 istenmeyen
durumlari belirlemek amaciyla yaptigi calismada, istenmeyen durumla simiflarin mevcudu arasinda
anlamli bir farklilik olmadigi belirtilmistir. Ayrica Karakolcu (2009) okuldaki yoneticilerin ilgisiz
davranmalar1 konusunda 6gretmenlerin laboratuvar kullanimina yonelik isteksizliklerini ve Uluginar
vd. (2008) yaptiklar1 c¢aligmalarda Ggretmenlerin, okul yoOnetiminin laboratuvar konusundaki
ilgisizliklerini belirtiklerini ifade ederek ¢aligma bulgulariyla benzer sonuglar bulmuslardir.

Arastirmada O6gretmenlerin yarisi siniftaki giiriiltii oldugunu ve sinif mevcudunun kalabalik oldugunu
belirtmistir. Ogrencilerden de benzer sekilde giiriiltiiden rahatsiz olduklarini belirten &grenciler
bulunmaktadir. Bunun yaninda 6grenciler derste kendi aralarinda konustuklari igin rahatsiz olduklarini
dile getirmistir. Yapilan gozlemlerde de simiflarin kalabalik oldugu, simiflarin simif mevcuduna goére
alan biytikliklerinin yetersiz oldugu, ogrencilerin derste giiriiltii yaptiklari, kendi aralarinda
konustuklari, yiiksek sesle tartigtiklar1 ve s6z almadan, izinsiz konustuklar1 tespit edilmistir. Derslerde
fazla giirtiltiiniin yasanmasinin nedeni olarak siniflardaki 6grenci mevcudunun fazla olmasimin yaninda
ogrencilerin konuya olan ilgilerinin ¢ekilememis olmasindan kaynaklandig1 sdylenebilmektedir. Konu
ile ilgili alanyazinda yapilan galisma bulgular1 da bu sonucu destekler niteliktedir. Ornegin, Tiirniiklii
ve Galton (2001) ¢alismasinda 6grencilerin sinifta giiriiltii yaptiklarini ve izin almadan konustuklarini,
Cetin (2013), benzer sekilde dgrencilerin izinsiz konustuklarin1 ve Capri, Balct ve Celikkaleli (2010)
Ogrencilerin soz verilmeden konustuklarini ve birbirlerini rahatsiz ettiklerini belirterek c¢alisma
sonucuyla Ortiisen bulgular tespit etmislerdir.

Calismada fen bilimleri dersinde deney ve etkinliklerin yapilmasi konusunda 6gretmen goriislerinden
elde edilen sonuglara gore O0grenciler derste deney ve etkinlikler yaptiklarinda yaparak yasayarak
ogrenmektedir. Bunun sonucunda kalic1 ve anlamli 6grenme gergeklesmektedir. Ayrica 6grencilerin
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derse yonelik ilgileri de artmaktadir. Ote yandan &gretmenlerin ¢ogunlugu laboratuvar uygulamalar
yapilirken &grencileri gruplandirma, laboratuvarda gilivenlik Onlemlerinin alinmasini, &grencilere
rehberlik yapilmasi yeterli deney malzemelerinin temin edilmesi tavsiyesinde bulunmustur.
Ogrencilerle yapilan goriismelerin sonucunda da &grencilerin ¢ogunlugu laboratuvarda giivenlik
onlemleri alinmasi tavsiyesinde bulunmuslardir. Bununla birlikte &grenciler laboratuvarda,
Ogretmenler tarafindan kendilerine rehberlik yapilmasi, kendilerinin malzeme teminini saglamasini,
karnede fen bilimleri dersinden ayri olarak laboratuvar notunun olmasin1 ve ayri bir ders olarak
laboratuvar dersinin olmasini tavsiye etmislerdir. Boyiikk vd. (2010)’nin fen ve teknoloji dersi
Ogretmenlerinin laboratuvar sartlar1 ve kullanimina iliskin goriislerini belirledigi ¢alismasinda
Ogretmenlerin, laboratuvar caligmalar1 yapildiginda 6grencilerin yaparak yasayarak 6grendigini ve
bunun kaliciligi sagladiginmi diisiindiiklerini belirterek ¢aligma sonucuyla benzer sonucu bulmustur.
Uluginar, Cansaran, ve Karaca (2004) ile Uluginar, Dogan ve Kaya (2008)’nin ¢alismalarinda da
laboratuvarda giivenlik donanimlarinin ve 6nlemlerinin eksik oldugu bulgusu arastirma sonucunu
desteklenmektedir.

Aragtirmada elde edilen bir diger sonu¢ deneylerin ¢ogunlukla gosteri deneyi seklinde yapilmasidir.
Yapilan gozlemlerde de deneylerin, gésteri deneyi olarak yapildigi goriilmiistiir. Bunun, laboratuvarda
gerekli giivenlik 6nlemlerinin (ilkyardim malzemeleri, yangin sondiiriicii tiipii, eldiven, gozlik vb. ),
yeterince deney malzemelerinin olmamasindan kaynaklandigi sylenebilir. Alanyazin incelendiginde,
bu caloismada da gozlendigi gibi, fen ve teknoloji dersinde laboratuvar kullanimini gerektiren
deneylerin O6gretmenlerin basit malzemeler getirerek yalnizca gosteri deneyi seklinde yapildigina
iligkin bulgulara rastlanirken (Giines, Sener, Germi, ve Can, 2013; Uluginar, Cansaran, ve Karaca,
2004); gosterinin yani sira, dgrencilerin de deneye kismen de olsa katildigr bulgusunun yer aldigi
arastirmalar da (Uluginar, Dogan ve Kaya, 2008) mevcuttur.

Caligmada elde edilen bir baska sonug, Ggretmenlerin smifta ders islerken Ogretim yontem ve
tekniklerinden ¢ogunlukla anlatim ve soru-cevap teknigini kullanmalaridir. Ogretmen ders kitabini
dersin ana materyali olarak gérmekte ve kullanmaktadir. Bununla birlikte yazi tahtasi, defter ve akilli
tahtalardaki Ogretim videolar1 ¢ogunlukla ders arag-gereci olarak kullanilmaktadir. Ogretmenlerin
daha gok anlatim ve soru-cevap teknigini kullanmalarinin nedeni olarak, kullanilan yontemlerin kolay
olmasi; deney ve etkinlik yapmak ya da problem ¢6zme, beyin firtinasi, alti sapka diistinme teknigi
gibi ogretim tekniklerini kullanabilmek i¢in smiflarin kalabalik olmasi ve ders saatinin yeterli
olmamasi, 6grenciyle birebir ilgilenmenin zor olmasini gostermislerdir. Her ne kadar &gretmenler
ogrencilerin yaparak yasayarak ogrenmelerini isteseler de belirtilen nedenlerden dolay1 ¢ogunlukla
ogretmen merkezli bir 6gretim siireci yuritildigi sdylenebilir. Alanyazindaki bir ¢ok c¢alismada da
(Aktepe ve Aktepe, 2009; Dogru ve Aydogdu, 2003; Geger ve Ozel, 2012; Kurtulus ve Cavdar, 2011;
Solmaz, 2007; Simsek, Hirga, ve Coskun, 2012) &gretmenlerin ¢ogunlukla anlatim ve soru cevap
teknigini kullandiklari, yazi tahtasinin ve ders kstabinin baglica materyaller oldugu yoniindeki ¢alisma
sonucuyla benzer sonuglar bulunmustur.

Calismada elde edilen sonuglar 1s181nda asagidaki onerilerde bulunulabilir:

1. Ogrenciler, yapilacak deneylerle ilgili deney 6ncesinde bilgilendirilebilir.

2. Ogrenmelerin kalic1 olmasi1 bakimindan etkin 6grenmeye dayal1 6grenci merkezli yaklagim,
yontem ve tekniklere daha siklikla bagvurulabilir.

Bu ¢aligsma farkli okul tiplerinde ve sosyo-ekonomik ¢evreden okullarda tekrarlanabilir.
Ogretmenlere laboratuvar kullanimi konusunda hizmet ici egitimler verilebilir.

5. Ogrenciler laboratuvar kiiltiiriinii ve degerlerini kazanmalar1 konusunda bilinglendirilmelidir.

s w
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