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Hz. Peygamber’e nispet edilen s6z, fiil ve takrirlerin ifadesi olan Hadis, Kur’an-1 Kerim’den sonra
Islam’in ikinci kaynagidir. Hicri L. yiizyildan itibaren var olmaya baslayan mezhep olgusu yaklasik
ti¢ asir siiren hadislerin tedvin ve tasnifini etkilemistir. Ayrica mezhep olgusu hadis edebiyatinin
kurulusuna ve gelisimine de tesir eden 6nemli faktorlerden biri olmustur. Bu ¢alisma mezhep men-
subiyet ve taassubunun nasil ve ne denli hadis edebiyatini etkiledigine iliskindir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Mezhep, Ehl-i hadis, Ehl-i re'y, Ehl-i siinnet, Mu'tezile, Cerh, Muhaddis.

Abstract:

Hz. The hadith, which is the expression of words, action and information relative to the Prophet, is
the second source of Islam after the Holy Qur’an. The sects that started to exist since the 1st century
as hijri has affected the collecting and writing and classification of the hadiths that lasted for the
three century. Also the phenomenon of sect has been one of the important factors affecting hadith
literature in its establishment and development. Our study is about how the sectarian affiliation
and fanaticism affects the hadith literature.

Key words: Hadith, sect, Ahl-i hadith, Ahl ar-ra'y, Ahl as-sunnah, al-Mu‘tazilah, Carh, Muhaddith.

1. GIRIS

Her mezhebin naslar1 yorumlamada kendine 6zgii farkli bir perspektifi
vardir. Bu farklilik spektrumu nerdeyse biitiin dinlerde benzerdir. Islam dii-
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siincesinde firkalar Kur'an ve Siinnet’'e bakis acilarina gore konumlandirildi-
ginda genel olarak 5 zihniyetten bahsetmek miimkiindiir. Bu bes ekol tepkisel-
kabilevi zihniyet (Havaric), gelenek¢i-muhafazakar zihniyet (Ehl-i hadis), akilci-
hadari anlayis (Ehl-i re’y, Mu'tezile, kelamcilar), politik-karizmatik liderci anla-
yis (Sia) ile kesif¢i-inzivaci (SGfl) zihniyettir.! Hadis literatiirii, bu ekoller igeri-
sinde daha ¢ok Ehl-i hadis’in elinde biiyiimiis ve gelismistir.

Hadis tarihinin ezberleme ve hifzetme donemi, kitabet donemi, tedvin ve
tasnif donemi olmak iizere dort dnemli asamasi vardir.? Ilk iki dénem hadisin
saglam kayitlara gegmesinde en hassas donem olan sahabe ve tabiin donemidir.
Bu donemde hadisler Sahife’lerde sahsi faaliyet olarak diizensiz sekilde yazil-
mistir. Muhaddisler bir raviden gelen rivayetlerin toplandig1 eserlere veya miis-
takil konulu eserlere Sahife ve Ciiz demislerdir. Bu Sahife ve Ciizler III. asra ta-
kaddiim eden dénemde ¢ok sayida telif edilmistir.? Hicri 200-400 yillar1 arasin-
daki gelisim hadisin altin ¢agim1 da ig¢inde barindiran iki asirdir. Hicri IIL. asir
hadisin altin ¢agidir. Dokuz temel hadis kitabinin mtielliflerinin bu asirda ya-
samasi tesadiifi degildir. Miisnedler, Siinenler, Musannefler, Cami‘ler gibi hadis
literatiiriiniin en temel kaynaklar: bu donemde olusturulmustur.* Bu donemde
artik fikih ve kelam ekolleri de biiyiik oranda gelisimlerini tamamlamaistir.5

Hadislerin tedvini tamamlaninca eserlerin sistemli hale getirilmesi ve
aranan hadisleri kolayca bulmasini saglayacak usullerin gelistirilmesi yoniin-
deki calismalar agirlik kazanmistir.® Tedvin devam ederken bazi ehl-i ilim ha-
disleri konularina veya ravi adlarina gore tasnif etmeye baslamistir. Evvelemir-
de tek bab altinda toplanip sahife, defter ve ciizlerde yazilan hadisler, istenilen
hadise daha rahat ulasmak ve konu biitiinliigii i¢in bir¢ok bablara ayrilmis ve
zamanla ilk hadis kitaplar1 yazilmaya baglanmistir.

flk asrin sonlarina dogru hadis hareketi baglamis ikinci asirda tek otorite
olma yolunda biiyiik mesafe almistir. Ehl-i hadis diistincesini Kiitiib-i sitte gibi
hadis rivayetleriyle bu kitaplara yapilan serhlerle ortaya koymus ve genis kitle-
leri kendine gekmistir. Hadis kitaplarinin verdigi ivmeyle Ehl-i hadis’in Islam

! Sonmez Kutlu, “Islam Diisiincesinde Tarihsel Din Séylemleri Olgusu”, Isldmiyat Dergisi 4/4
(2001): 15.

2 Mehmet Emin Ozafsar, Ideolojik Hadisciligin Tarihi Arka Plam: Mihne Olay: ve Haseviye Olgusu
(Ankara: Otto Yayinlari, 2017), 15.

3 Omer Ozpmar, Hadis Edebiyatimn Olusumu, 2. Bs (Ankara Okulu Yayinlari, 2005), 131.
4 Mehmet Emin Ozaf§ar, Hadis ve Kiiltiir Yazilar1, 1. Bs (Ankara: Kitabiyat, 2005), 34, 90.
5 Ozaf@ar, Hadis ve Kiiltiir Yazilar1, 34.

¢ Kandemir, “Hadis”, 15: 47.
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diisiincesinde etkisi artmistir. Ehl-i hadis’in etkinliginin ve faaliyetlerinin mer-
kezinde yer alan hadis ¢alismalarinin nasil bir seyir takip ettigi, hangi ortam ve
sartlarda yazildig1 énem arz etmektedir. Hadis klasiklerine goz atildiginda do-
nemin fikri, siyasi ve mezhebi hareket ve faaliyetlerinden tahmin edilenden
daha fazla etkilendigi fark edilmektedir.

Hadis ekolii zamani geldiginde II. asirda biiyiik bir ivme kazanmas, II. as-
rin sonu ile IIl. asrin baglarinda ezici bir halk hareketine dontismiistiir.” III.
asirda kemal donemine vasil olmustur. IIl. asirda hadislerin sthhat agisindan
derecelendirilmesine yogunlasma trendi yasanmis, neticede hadisleri sithhatle-
rine gore tasnif eden eserler ortaya ¢ikmustir.

Mihne olayindan sonra Ehl-i hadis 6zellikle Mu'tezile mezhebine kars:
amansiz bir miicadeleye girmis ve bu miicadele hadis literatiiriine 6nemli 6l¢ii-
de yansimistir. Bu donem Mihne olayini da icinde barindirdig, ideolojik kamp-
lagmalarin, firka cekismelerinin en siddetli bicimde yasandigi, hadisgilerin de
derinden tesirinde kaldigi bir donemdir. Konu iizerinde arastirmalar yapan
bazi akademisyenlere gore bu olay Islam kiiltiir tarihinin en énemli olayidir.8
Mihne'nin bir diger sonucu, Halku'l-Kur’an konusunda hadis uydurmaya yol
agmis olmasidir.® IIl. asrin tartisma konularindan olan bu meseleyle ilgili
Kur'an’in mahltk oldugunu séylemenin kiifiir oldugunu dile getiren hadislerin
Mevzuat kitaplarinda kayitli olup'® Kiitiib-i sitte’ye girememesi hadis ayiklama
sisteminin bu hususta basarili oldugunu gostermektedir.

Mihne olaylar1 Halife Miitevekkil (233-247/847-861) doneminde sona er-
mistir. Miitevekkil’'in Mihne’yi terk etmesinde Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ve
hadisgilerin Bagdat'ta olusturduklar1 kamuoyunun etkisini gérmek miimkiin-
diir. Zira Ahmed b. Hanbel’in sahsinda temerkiiz eden hadisgilerin halk tize-
rinde gliclii bir tesiri vardi. O donemle ilgili gelen ¢ok sayida rivayet Ahmed b.
Hanbel’'in Mihne’den sonra bir idol, sembol haline getirilip, mutlak bir lider
olarak goriildiigiinii ortaya koymaktadir. Bu siirecte Ahmed b. Hanbel i¢in “O
degisse tiim timmet degisecekti” sifatiyla {immetin kurtaricist payesi verilmis-

7 Fazlurrahman, Tarih Boyunca Islami Metodoloji Sorunu, trc. Salih Akdemir, 5. Bs (Ankara:
Ankara Okulu Yaynlari, 2001), 19.

8 Krs. Ozafsar, Ideolojik Hadis¢ilik, 39.

° Ali Kaya, “Mihne Hadisesi ve Hadis IImine Etkileri Bakimmdan Mihnenin Sonuglan”, Cum-
huriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 19/1 (Haziran 2015): 25.

10 Ebii'l-Ferec Abdurrahman b. Ali b Muhammed Ibnii'l-Cevzi, Kitabii’l-Mevzi'dt (Medine:
Mektebetii’s-Selefiyye, 1966), 1: 107; Muhammed bin Ahmed ibn Hibban, Kitabu'l-mecrithin
mine’l-muhaddisin ve’duafdi ve’l-metrilkin, ed. Hamdi b. Abdiilmecid es-Selefi (Riyad: Darii’s-
Sumay’i, 2000), 2: 312.
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ti."" Artik kimin Ehl-i hadis’ten ve Ehl-i siinnet’ten olup olmadigina o karar
veriyordu. Birinin Ehl-i hadis’ten olup olmadig1 Ahmed b. Hanbel'i sevip sev-
mesine gore karar veriliyordu.’? Ahmed b. Hanbel'i sevmek Ehl-i stinnet kabul
edilmek icin bir 6l¢ti olmustu.’® Bundan sonraki siinnet ve hadis literatiiric Ah-
med b. Hanbel’'in ve taraftarlarinin goriisleri etrafinda sekillenmistir.’* Dogal
olarak bu sekillenmede Mihne'nin pay biiytiiktiir.

III. asirda hadisci-kelamai gatismasi siddetlenmis, hadisciler kaleme al-
diklar1 hadis kitaplarinda bid'‘at¢i1 kabul ettikleri Ehl-i re'y ve kelamcilara karsi
yeni boliimler ihdas etmisler, boliim altindaki bir¢ok baslikta kanaatlerini orta-
ya koyarak hadislerle diisiincelerini miidafaa etmislerdir. III. asrin sonlar1 basta
hilafet ve kiiltiir merkezi Bagdat olmak iizere Islam sehirlerinde hadis taraftar-
lar1 mutlak galibiyeti ele gegirmislerdir. Ibn Kuteybe'nin “Daha once falan-
filanin fetvasiyla hiikiim verilirken artik Resulullah’in hadisiyle hiikiim verildi”
ciimlesi bu hususu izah etmektedir.’> Onun “falan-filan” deyimiyle kastettigi
kuskusuz Ehl-i re'y ve kelamcilardir.

Mevcut hadis literatiirii tizerinde Ehl-i hadis’in agik agirlig1 ve kontrolii
sebebiyle siinni hadis literatiirii cogunlukla Ehl-i hadis itikad1 ve diisiincesine
gore sekillenmistir. Diger mezhep mensuplar1 reddiyeler kaleme alarak goriis-
lerini savunurken Ehl-i hadis genel olarak reddiye olarak hadis musannefatiyla
cevap vermistir. Boylece hadis edebiyati, hadis koleksiyonlar1 olmakla beraber
ayni zamanda diger mezheplere reddiye mahiyetindedir. Hadislerde kurtulusa
eren tek firkanin Ehl-i stinnet ve’l-cemaat oldugunu ihsas eden rivayetlere'® de
yer verilmistir. Ehl-i bid'at diye tarif edilen diger mezheplerin diisiinceleri bab
basliklar1 ve hadislerle, sahabe, tabi(in kavliyle takviye edilerek nakzedilmistir.

11 Ahmed Emin, Duha’l-Islim (Beyrut: Darii’'l-Kiitiibi'l-limiyye, 2004), 2: 77.

12 Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld (Beyrut: Miiesse-
setii’'r-Risale, 1982), 11: 195.

13 Ebi Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil
(Beyrut: Dartr'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1952), 1: 308.

14 Ozpinar, Hadis Edebiyati, 44.

15 Ebt Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri Ibn Kuteybe, Te’vilu muhteli-
fi'l-hadis, ed. Muhammed Muhyiddin el-Asfar, 2. Bs (Beyrut: el-Mektebu’l-Islamji, 1999), 1:
127.

16 fbn Mace, ty., “Fiten”, 17; Tirmizi, t.y., “Fiten”, 7, 8; Abdurraman b. Amr Evzai, Siinen-i
Evzdi, trc. Pekcan Ali v.dgr., 1. Bs (Konya: Armagan Kitap, 2012), 348; EbGi Bekr el-Hatib
Ahmed b Ali b Sabit Hatib Bagdadi, Serefu ashabi’l-hadis (Ankara: Ankara Universitesi {la-
hiyat Fakiiltesi, 1972), 24.
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Hadiscilere muhalefetin ve tenkidin hadis ilimlerinin tesekkiilii ve litera-
tiirtintin zenginliginde en 6nemli itici gliclerden biri oldugunu séylemek miim-
kiindiir. Bu ¢alismada hadis literatiiriiniiniin olusumunda mezhep faktoriiniin
etkisini degerlendirmeye calisacagiz. Sia-Ehl-i siinnet etkilesimi ve gerilimi
oldukga genis bir konu oldugu i¢in bu ¢alismanin kapsami disinda tutulmustur.

2. MEZHEP FAKTORU

Hadislerin yazilmasinda ve tasnifinde hizmet, ilmi gayret, siinneti ihya
vb. amillerle beraber literatiiriin olusmasinda baska faktorler de etkili olmustur.
Bu faktorlerden belki de en 6nemlisi hadis kitaplarinin olusumunda ve igeri-
ginde mezhep faktoriiniin inkar edilemez sekilde tesir edisidir. Son dénem
tarihgileri Islami ilimlerinin tesekkiiliinde ézellikle de hadis ilminin tedvininde
en Onemli faktoriin fikri ve siyasi ekollerin otorite elde etme tavrindan kaynak-
landigini iddia etmektedirler.’” Hz. Osman’in katliyle baslayan ve biiyiiyen
fitneler ve i¢ savaslar, Havaric ve Galiyye gibi siyasi firkalarin, hicri L. yiizyilin
sonlarindan itibaren de Kaderiyye ve Miircie’'nin, bir miiddet sonra da Ceh-
miyye ve Miisebbihe gibi itikadi mezheplerin ortaya ¢ikmasi hadislerin tedvi-
nini hizlandiran sebeplerdendir.

II. asrin ortalarinda hadis taraftarlari ile Ehl-i re'y ve kelamcilar arasinda
ortaya ¢ikan ihtilaf ve gerilim III. asrin basinda Mihne olaylariyla en siddetli
seklini alarak zirveye ulagmustir. Tirmanan miicadele ve gerilim hadisgileri
kelama, felsefeye ve akli muhakemelere kars: tavir almaya sevk etmis, sonugcta
hadis kiilliyatinin olusmasinda kuvvetli bir sebep olmustur.'® Lakin miicadele-
nin siddeti i¢cinde 6zelikle hadis taraftarlari zaman zaman taassup gostermis ve
mezkiir taassup bir sekilde hadis edebiyatina ve yorumlarina yansimistir.

Hadis literatiiriine ait kitaplarin ekseriyeti hadisleri kayda ge¢mek ama-
ayla birlikte bilhassa Ehl-i re’y, kelamcilar ve diger bid'at olarak nitelenen
mezheplere karsi kaleme alinmistir. Bu sebeple hadis ¢alismalarinda ve tasni-
finde fikri cereyanlarin etkisi barizdir. Gergekten de hadisle ilgili sahalarin birer
ilim dali haline gelip gelismelerinde en biiyiik amil Misliimanlar arasindaki
cidal ve miinakagalar olmustur.”® Diger taraftan fetihler ve Islim’a yeni giren
cografyalarla beraber yagsanan siyasi, ictimai, kiiltiirel ve iktisadi faktorleri de

17 Muhammed Abid Cabiri, Amp—fsldm Aklinin Olusumu (1stanbu1: Kitabevi, 2001), 93.
18 Talat Kogyigit, Hadis Tarihi (Ankara: TDV Yayinlari, 1997), 229.

19 Talat Kogyigit, Hadiscilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakagalar, 4. Bs (Ankara: TDV Yayinlari,
1989), 94.
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ilave etmek gerekir. Hakeza hadisgilerin diger firka ve mezheplere kars: dinde
etkili olma, Islami kamuoyunda giicii elde tutma gayretlerinin de hadis literatii-
riine katkis1 azimsanmayacak Olctidedir. Bu baglamda 6zellikle Ebi Hanife (.
150/767) ve diger Ehl-i re'y fakihlerinin re’y temeli fikih faaliyetlerine kars1 ha-
dis kitaplarimi bir alternatif olarak ortaya koyma gayreti ile Ehl-i re’ye karsi
reddiyede bulunma ihtiyac: etkili olmustur. Ebi Hanife ile ayni sehir ve za-
manda yasayan Stifyan es-Sevri, “Hadisleri gogaltm gunku hadis silahtir,”20
demistir. Siifyan b. Uyeyne nin ( ubw\ CSJG‘“ N ;,.,J;;H i ‘)A.l;u e | ubw\ G
o 3 Bus w55 5555 ’Y\ G aass 4 JG L nLg\JH) “Ey ashéb-1 hadis, hadis
fikhini 6grenin ki Ehl-i re'y sizi boyunduruk altina almasmn. Ebi Hanife'nin her
goriisiine karsi biz o konuda bir ya da iki hadis rivayet edebiliriz”?' s6zii hadis-
leri alternatif olarak ortaya koyma gayretine isaret etmektedir.

Ehl-i hadis’in Ebu Hanifeye karsi tavrina ragmen Siiy{ti'ye (6. 911/1505)
gore hadisleri ilk tasnif edenlerden biri olan Imam Malik (6. 179/795) tasnif sis-
temini fikhi ilk tedvin eden EbG Hanife’den almistir. Fikih/seriat ilmini ilk defa
tedvin eden ve bablara gore ilk tertib eden Eb(i Hanife olup onu ayni usulle
Imam Malik Muvatta ile takip etmistir.22 Sadece Imam Malik degil, hadisi ilk
tasnif edenlerden Ibn Ciireyc’in (6. 150/767), Siifyan es-Sevri (6. 161/777), Ab-
dullah b. Miibarek el-Mervezi'nin (6. 181/797) de Ebu Hanife’den etkilendigi ve
onun sistemini kitaplarina aktardiklar1 nakledilmistir.?

Fikih bablarina gore tasnif edilmis Siinen’lerin II. asirda Hicaz’daki adi
Muwvatta idi. Tasnif sisteminde Ebi Hanife’den etkilenmekle beraber onun re’y
merkezli fikhina muhalefet etme hamlesi de hadis edebiyatini gelistiren unsur-
lardan olmustur. Hem Siinen hem Muvatta’larin ortaya ¢ikmasinda basta Ebii
Hanife olmak {izere Irak fikhina karsi tepki etkili olmustur.* EbGi Hanife'nin
kiyasa bagvurmasi, bazi ameli hiikiimlerde re’y ve istihsana dayanmasi basta
Evzai (6. 157/774), Siifyan es-Sevri ve Imam Malik olmak iizere dénemin hadisci
fakihlerini harekete gecirmis, bunun neticesinde hiikiim vermede kullanilmak
i¢in ahkam hadisleri tasnif edilmisgtir.>

2 Bagdadi, Seref, 126.
2 EbGi Abdillah Muhammed b. Abdillah Hakim en-Nisabtri, Ma‘rifetii ulfimi’l-hadis ve kemmiy-
yeti ecndsihi, thk. Ahmed b. Faris es-Selltim, 1. Bs (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2003), 253.

2 Muhammed Ebti Zehra, fmam Malik: Hayati, Goriisleri, Fikhi (Ankara: Hilal Yayinlari, 1984),
212.

2 Hiiseyin Hansu, Mutezile ve Hadis, 1. Bs (Ankara: Kitabiyyat Yayinlari, 2004), 57.
2 Ahmed Emin, Duha’l-Islém, 2: 107.
25 Ahmed Emin, Duha’l-Islém, 2: 108.
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Hadis literatiiriiniin ilk musannef {iriinlerinden Siinen tiirtiniin ortaya
¢ikmasi ve tekamiil etmesinde ilm1 ve mezhebi hareketlerin kuvvetli etkisinden
dolay1 Siinen tirtini Ehl-i rey’in fikhina kars: bir reaksiyon olarak da gormek
miimkiindiir. Fakihlerin ameli meselelerde nas ve akli metotlarla hiikiim ver-
mesine karsilik, Ehl-i hadis ameli soru ve problemlere hadisleri fikih konularina
gore toplayarak cevap vermeye calismistir. Bir hadis kitabinin konu siralamasi
ve tertibine bakildiginda fikih kitaplariyla olan benzerliginin kokeninde ayni
konularda yazilan fikih kitaplarina reddiye olmas: yatmaktadir. Boylece Siinen-
ler erken donemde gelisen fikih ekoliine kars: alternatif fikih kitaplar1 olmakta-
dir.26

Islam’in ilk dénemlerinde ekollerin olugsmaya baslamasi ve bid‘at ve hu-
rafelerin de zuhuruyla Ehl-i hadis ve gevresi Siinnet’te yer alan inanglar1 ortaya
koyan risaleler yazmis, bu eserlere Kitdbii’s-Siinne adini vermistir.? Tbn Ebii
Asim, Vakidi, Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, Eb{i Bekir el-Hallal, Ebii’l-Kasim
el-Lalekai'nin Kitdbii’s-Siinne’leri bunlara drnektir. Siinne edebiyatinda timmetin
yetmis ii¢ firkaya ayrilacagl, cedele bagvurmanin ve diinya ehliyle oturup
kalkmanin koétiiltigii, Siinnet’e uymanin gerekliligi, sefaat, ru’yetullah, fiten-
melahim, kabir azab:1 gibi konulara ve Hariciler, Cehmiyye, Miircie, Mu’tezile
gibi mezheplerin goriislerini reddeden rivayetlere yer verilmistir.?® Hadis litera-
tirtinde “Kitabu’s-stinne” boliimlerinin mezhebi ihtilaflar agisindan 6zel bir
onemi vardir. Bu boliim gelisen reyci fikih anlayisina kars bir tepki olarak der-
lenen hadis ve rivayetler boliimiidiir. Genel olarak bu bdliimiin ana fikri sonra-
ki ve yeni gelen fikir ve amellerden kaginmak {izerinedir. Siinen kitaplar1 fikhi
konularda Ehl-i re’ye cevap verirken, Kitabu’s-siinneler fikri hareketleri ve mez-
hepleri hedef almiglardir.

Hadis kitaplarina Siinen ad1 verilmesi ve yeni olan seylere bid'at denil-
mesi ve siinnetin kapsayic bir hale getirilmesiyle ideolojik bir stinnet fikri de
gelismistir. Bu durum hadis edebiyatina 6zellikle reddiye kabilinden yazilan
hadis taraftar1 eserlere mutaassip bir ¢ehre vermistir. Stinen edebiyatinin geli-
simiyle ideolojik siinnet anlayisinin ortaya ¢ikmasi arasinda bir paralellik kuru-
labilir.2® Hadisciler telif ettikleri Kitabu's-siinne’lerde Stnnet kavramina ‘din’
anlami vermisler, bu yoniiyle Siinnet’e siyasi ve itikadi bir mana da katmuislar-

2 Muhammed Eb(i Zehra, Ebii Hanife (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanligi, 1962), 111.

7 Murteza Bedir - flyas Celebi, “Siinnet”, TDV Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2010), 38: 151.

2 Bedir - Celebi, “Stinnet”, 38: 153.
» Ozpinar, Hadis Edebiyatt, 139.
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dir. Boylece Kitabu's-siinnelerin ¢ogunlukla Ehl-i re’y ve diger mezhepleri red-
detmek ve ideolojik anlamda Siinnet’'i savunmak i¢in kaleme alindig: te’yid
edilmis olmaktadir. Bu reddiyeci tavir ister istemez Ehl-i hadis’i bazen tefrite ve
taassuba diistirmiistiir.

Ideolojik kamplagmalarin yogun olarak yasandig1 ilk asirlarda hadisin
kendi tabii seyrinde gitmedigi, ideolojik ve siyasi tartismalarin etkisinde kalin-
dig1 muhakkaktir. Bazen mezheplerin miinakasa ettigi meselelere bilhassa firka
¢ekismelerine fiten, meldhim, fedail, kader, sifatlar, kabilevi unsurlar hadislere
de yansimistir. Fikhi, kelam1 ve siyasi tartismalarin yasanmasi sebebiyle zaman
zaman kasith olarak mevkuf ve maktu haberler merf( hale doniistiiriilebilmisg-
tir. Hadisin altin ¢ag1 sayilan hicri IIl. asirda Mihne olaymin vukuu da taassu-
bun siddetini arttiran, firka ¢ekismelerini daha tatsiz bir mecraya tasiyan bir
etken olmustur.

Muhaddislerin derledigi Kitabu’s-siinnelerle beraber Kitabu't-tevhidler ve
reddiyeler de ¢ogunlukla Ehl-i hadis fikrini ideolojik anlamda miidafaa eder
tarzda yazilmistir. Bazen reddiyenin adi bile acik bir fikir vermeye kafidir. Me-
sela tarih¢i Vakidi'ye (207/822) nispet edilen eserin ad1 “Kitabu’siinne ve'l-cemaa
ve zemmi’l-heva ve terki’l-hurilc fi’l-fiten” dir.?0 Keza Ehl-i re’yin fikhina reaksiyon
olarak hadis rivayetlerine dayali fikhi savunan Ehl-i hadisin viicuda getirdigi
Siinen literatlirli zamanin ilmi ve ideolojik ortamina paralel gelisimini devam
ettirmistir.

III. asirda yazilan Siinen kitaplarinda ideolojik bakis daha keskin ve net-
tir. Ik donem hadis caligmalar1 sadece ahkam hadislerini toplarken III. asirda
Kitabu’s-siinne muhtevasini da icine alarak genislemistir. Bu hadis kitaplar:
Cehmiye, Hariciler, Miircie, Sia gibi firkalara cevap ve reddiye mahiyetinde
rivayetleri de barindirmistir. Kitaplardaki bab basliklarindan hangisinin hangi
mezhebi reddetmek i¢in vaz edildigini anlamak i¢in diger firkalarin inanglarim
onceden bilmek gerekir. Devam eden siirecte hadis kitaplarinin basinda bir
mukaddime konulmus, mezkar boliimde “Siinnet’e sarilma, bid‘atten kacinma,
Hariciler ve Cehmiye’nin inkdr ettikleri” vb. bab basliklar1 yazilmistir.

Mezhepler aras1 siddetli ihtilaf konusu olan konular da Siinnet boliimle-
rinde bagliklara taginmis ve ilgili hadisler bu baglik altinda verilmistir. Ornegin
EblG David'un Siinen’inde ‘Stinnet’” boliimiiniin bazi bab basliklar1 soyledir:
“Siinnet’in aciklanmast hakkinda”,?' Cedelin ve miitesdbih dyetlere sarilmanin yasak-

% Ebu’l-Ferec Muhammed b. Ishak ibnii'n-Nedim, el-Fihrist (Beyrut: Darii'l-Ma'rife, 1978), 158.
31 Ebti David, t.y., “Stinne”, 1.
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lanmast bab1,%2 “hevd ehlinden uzak kalmak ve onlardan nefret etme bab1”,% “hevd ehli-
ne selam vermemek bab1”,3* “Kur'an-1 Kerim hakkinda cedel yapmanin yasaklanmas
bab1”,% “Siinnet’in zorunlulugu babi”,% “iistiinliikler hakkinda bab”,% “halifeler hak-
kinda bab”,3 “Resulullah’mn ashdbumn iistiinliigii babi1”,% “Resulullah’in ashdbina
kiifretmenin yasaklanmas: bab1”,*0 “Ebil Bekir'in halife olmasinin istenmesi babi”,*!
“fitne zaman keldm1 (konugmay1) terk etmeyi ispat bab1”,*2 “ircdy: red babi”,* “imann
artmast ve azalmasimin ispatt babi”,* “kader bab1”,% “miisriklerin gocuklar1”,* “Ceh-
miyye hakkinda”,% “Allah’in gériilmesi hakkinda”,*® “Cehmiyye'nin reddedilmesi ba-
b1”,% “Kur'an hakkinda bab,”> “Sefaat babi1”,5! “cennet ve cehennemin yaratimas
bab1”,%2 “havz hakkinda bab”,% “kabirde sorgu ve kabir azabi babi, “mizdnin zikri babi”,
Deccil hakkinda bab.”>* Goriildiigli {izere burada konulan bagliklarin tamami o
doénemde mezhepler arasinda tartisilan konulardir. Dolayisiyla burada konulan
her baslik bir mezhebe ya da mezhebin bir goriisiine reddiye mahiyetindedir.
Bu da mezhep olgusunun hadis literatiiriine ne denli etki ettigini acikca gos-

32 Ebii Dav(d, “Stinnet”, 2.
33 Ebti Daviid, “Stinne”, 3.
34 Ebti Daviid, “Stinne”, 4.
35 Ebti Daviid, “Stinne”, 5.
3 Ebti Daviid, “Stinne”, 6.

% Ebt Davud, “Stinne”, 8. Bu babda Ehl-i hadis ve Ehl-i siinnet’te bir inang esas1 olarak kabul
edilen sirayla Ebu Bekir, Omer, Osman, Ali’nin iistiinliik sirasi ele alinr.

38 Eb(i Daviid, “Stinne”, 9.

3 Eb{i Daviid, “Siinne”, 10.

4 Eb{i Daviid, “Siinne”, 11.

4 Eb(i Daviid, “Siinne”, 12.

£ Eb(i Daviid, “Siinne”, 13.

4 Ebt David, “Siinne”, 15 Burada irca ile kast edilen Miircie mezhebinin reddedilmesidir.
4 Ebt David, “Stinne”, 16.

4 Ebti David, “Stinne”, 17.

4 Ebti David, “Stinne”, 18.

4 Ebt David, “Stinne”, 19.

4 Eb{i Daviid, “Siinne”, 20.

9 Eb{i Daviid, “Stinne”, 21.

50 Eb{i Daviid, “Siinne”, 22.

51 Eb{i Daviid, “Siinnet”, 23.

52 Ebii David, “Siinnet”, 25.

5 Ebti Daviid, “Siinnet”, 26.

5 Eb(i Daviid, “Siinnet”, 27, 28, 29.



500 ® Mezhep Faktoriinlin Hadis Literatiiriine Etkisi

termektedir. Hatta mezhep miinakasalar1 bilinmediginde bu basliklarin ¢ogu
anlamini kaybetmektedir.

Bu ve benzeri basliklar altinda tahric edilen hadislerle Ehl-i hadis gercek-
te itikadi meselelerde de goriislerini ortaya koymus oluyordu. Nitekim Ehl-i
hadis, bu te’lif tarziyla goriiglerinin Hz. Peygamber ve ashabi tarafindan da
desteklendigini ispat gayretine girmistir. Boylece Ehl-i hadis diger mezheplerle
olan miicadelesinde meseleleri ortaya koyup tartisma ve goriislerini ispat etme
yolunda, Hz. Peygamber’in otoritesini kullanarak hadis kitaplariyla muhalifle-
rini ilzam etme yolunu se¢mistir. Bu metodun, meseleyi ispat sadedinde kuv-
vetli olmamasina ragmen, Hz. Peygamber’in otoritesini kullanmas: hasebiyle
basarili oldugu soylenebilir.

Goriildiigii tizere ¢ogunlukla bab basliklar1 Ehl-i hadis diisiincesini tak-
viye cihetinde dizayn edilmistir. Dikkat ¢eken bir diger husus bab basliklarinin
mezhepler arasinda miinakasa edilen konular olmasidir. Demek ki hadis kitap-
larinda bir yandan Hz. Peygamber’in sozleri, fiilleri ve takrirleri ortaya kon-
makla beraber diger yandan da mezheplerin tartistigi konularda Ehl-i hadis’in
inang ve kanaatleri de kitap haline getirilmis, hadisler bab basliklariyla yorum-
lanmis ve tasnif edilmistir. Buna gore hadis koleksiyonlarinin nétr rivayet kay-
naklar1 olmaktan ziyade yer yer firka tartismalarinin sekillendirdigi mezhepsel
kitaplar oldugu soylenebilir.

Sahabenin fazileti ve ilk halifelerin hilafete gelis siras1 konusu, hemen
hemen biitiin hadis edebiyatinda bir kitap (bdliim) ya da bab olarak tasnif
edilmistir. Hadis kitaplarinda bu béliimiin konulma amac: 6zellikle Sia’anin
sahabe, Hz. Ali ve Ehl-i beyt hakkindaki iddialarini reddetmek igindir. Sahih-i
Buhiri’den Ornek verecek olursak, “Kitabu fezdili’'l-ashib” boliimiinde Hz. Ebt
Bekir'den baglayarak sirayla Hz. Omer, Osman ve Ali'nin faziletlerine dair ge-
len rivayetler tahric edilmistir. Ayrica bu boliimlerde Siamin itham ettigi
sahabilerin fazilet ve iistiinliiklerine dair rivayetler siralanmistir. Bu konuda
gelen hadisler gayet fazladir. Mesela bir hadiste dort halife siralamasini takviye
icin Hz. Ali’den; Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in insanlarin en hayirlist oldugu
rivayeti aktarilir. Boylece Sia'nin fazilet siralamasinda Hz. Ali'yi birinci sirada
saymasi iddias1 bizzat Hz. Ali'nin soziiyle reddedilmis olmaktadir.%

Bablardan bazilarinda bazen mezhebin adi verilerek ve hedef gozetilerek
bir mezhebin dalaleti hakkinda bagliklar da verilmistir. Ornegin “Haricilerin

5 Bkz. Buhari, "Fadailu’l-ashab", 4-9.
5 bn Mace, “Mukaddime”, 11.
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oldiiriilmesi babi” 5 “Haricilerle savas babi” 5 ”ircﬁyz red babi”% gibi bagliklarda
Haricilik ve Miircie mezhebi acik olarak hedef alinmistir. Sahih-i Buhéri’de
“Hariciler ile miilhitlerin iddialarimn ciiriikliiiine dair delil gisterdikten sonra 0ldii-
riilmeleri babi”®0 ile ”Ulfet icin insanlarin  kendisinden uzaklasmamalar: icin
Hariciler'le savas: terk eden kimse”6! babinda Haricilerle miilhitler ayni kefeye
konmustur. Hakeza Sahih-i Miislim’de 14 hadis ihtiva eden “Hariciler ve ozellikle-
rini beyan babi”,%2 “Haricileri dldiirmeyi tesvik bab1”,% ve “Hadricilerin halkin ve mah-
lukatin en serlisi oldugu babi”®* da bu minvalde Haricilerin agik olarak hedef alin-
dig1 bab baslhiklarindandir.

Ayrica “Hiriciler cehennem kdpekleridir” 55 "Kaderiyye, bu iimmetin Meciisile-
ridir” %6 “Eger hastalanirlarsa ziyaret etmeyin, oliirlerse cenazelerine katilmayin”® ve
“Ummetimden iki ziimreye sefaatim ulasmaz: Kaderiyye ve Miircie”® nevinden ha-
disler mezhep tartismalarinda bazi hadis taraftarlarinin goriislerinin hadis ede-
biyatina niifuzunun en acik delillerindendir.

Hadislerin sahabelerin adlarina gore siralandigl eserlere Miisned denil-
mistir.® Miisnedlerin temel 6zelligi, konularina veya sahih ve zayif oluslarina

57 Ebti Daviid, “Stinne”, 30.

5 Ebti Daviid, “Stinne”, 31.

59 Ebi David, “Stinne”, 15.

60 Buhari, “Istitabe”, 5.

61 Buhari, “Istitabe”, 6.

2 Miislim, t.y., “Zekat”, 47.

6 Miislim, “Zekat”, 48.

¢ Miislim, “Zekat”, 49.

6 fbn Mace, “Mukaddime” 12; Ebi Abdullah Ahmed b. Muhammed Seybani Ibn Hanbel,
Miisned, thk. Muhammed Abdulkadir Ata, 1. Bs (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2008), 4:

355; 5: 253; ibn Kuteybe, Tevil, 1999, 136; Dirar b. Amr el-Gatafani Dirar b. Amr, Kitabu't-
Tahris, ed. Hiiseyin Hansu (Istanbul: Litera Yayincilik, 2014), 35.

6 Eb{i Daviid, “Siinnet” 16, 17, “Kader”, 17; ibn Mace, “Mukaddime”, 10; Evzai, Siinen-i Evzd,
352; Dirar b. Amr, Tahris, 2014, 80; Ibn Hanbel, Miisned, 2: 86; Tbn Kuteybe, Te'vil, 1999, 136;
Ebii’l-Feth Taciiddin Muhammed b. Abdilkerim Sehristani, el-Milel ve'n-nihal, ed. Emir Ali
Mehna - Ali Hasan Fatr (Beyrut: Darii'l-Ma’rife, 2001), 1: 56; Ebti Mansur Abdiilkahir b.
Tahir b. Muhammed Temimi Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak ve beyinii’l-firkati’n-naciye min-
hum (Kahire: Matbaatu Ibn-i Sina, ty.), 26.

¢ Ebti Daviid, “Stinnet” 17; Evzai, Siinen-i Evzii, 352; Ebi Amr el-Gatafani el-K{fi Dirar b.
Amr, Kitabu't-Tahris 1k Dénem Siyasi ve Itikadi Ihtilaflarinda Hadis Kullammi, trc. Mehmet
Keskin (Tstanbul: Litera Yayincilik, 2014), 80.

& Tirmizi, “Kader”, 13; ibn Mace, “Mukaddime”, 9.

% Kandemir, “Hadis”, 48; Kogyigit, Hadis usulii, 289.
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bakilmaksizin siralanmasidir.” Miisned tiiriiniin 6nemli 6zelligi hadisin rey ve
yoruma dayanan fikihtan ayrildigini ifade etmesidir. Bu sebeple miisnedlerde
sahabe ve tabilin fetvalarina yer verilmez.”" Miisned tiiriine ait ilk 6rnekler III.
asrin baslarinda ortaya ¢ikmistir. Hatib, Miisned tarzinda ilk hadis tedvin ede-
nin Nuaym b. Hammad (6. 228/843) oldugunu sdyler.”? Geg bir donemde ¢ik-
masina ragmen bu tarzin yayilmasi Ehl-i hadis perspektifinin hakim olmasina
bagh olarak III. yiizyilda Ehl-i hadis’in anlayisina gore Hz. Peygamber’in hadis-
lerini sahabe kavli vb. diger rivayet ve fetvalarindan ayirmak istemesi neden
olmus goriinmektedir.”? Mezhep miicadelelerinin tesiriyle 6zellikle Ehl-i hadis
ile Ehl-i siinnet’in bid'at firkalar olarak gordiigii diger mezheplerin goriislerini
red, kendi fikrini tesbit ve miidafaa etmesi, bu siirecte yasanan gerilim ve reak-
siyonlar deyim yerindeyse Ehl-i hadis’in ufkunu a¢mis onlar1 gelistirmistir. III.
asirdan itibaren merfu-miisned hadisler ayr1 bir deger kazanmistir. Neticede
itikadi, fikhi ekollerin sahih hadisleri toplayan hem Musannef (<l Yl Je) hem
Miisned (Jl=JI Je) tiirine etkisi agiktir. Hicri 230 yillarindan sonra Miisned
tiiriinde adeta bir patlama yasanmis, nerdeyse bu tiirde hadis tasnif etmeyen
muhaddis kalmamigtir.7

Muhaddisler Musannef, Muvatta, Siinen ve CAdmi’ gibi eserleri fikih mer-
kezli isleme sebebini ‘hadislerden hiikiim ¢ikarilmasini kolaylastirmak’? olarak
ifade etseler de mezhep tartismalarinin golgesinde yapilan bu calismalarda
mezhebi goriislerini takviye eden sahabe, tabitin goriislerini de mezkiir eserlere
kaydetmislerdir. Daha sonra III. asirda hadisgiler, bir yoruma gore, kendi 6ziine
donmiis, fikihgilara gore tasnif yerine ravi adlarina gore hadisleri yazma ve bir
sey eklememe metodu diyebilecegimiz Miisned tiiriinde kitap yazmaya yonel-
mislerdir.”® Bu sekilde hadisin yegane kaynak olmasina vurgu yapmislardir. Bu
sebeple Miisned tarzi ile hadisci zihniyet arasinda yakinlik bulunmaktadir.
Hadis tarihinde III. asirda Miisned tarzinin yeniden moda olmasinin sebebini,
III. asrin ortalarina dogru hadis taraftarlarinin basta hilafet merkezi Bagdat ve

70 Kandemir, M. Yasar, “Hadis”, TDV Islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 15:
48.

7t Ahmed Emin, Duha'l-Islim, 2: 109.

2 Ebi Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Mizdnii'l-i‘tidal i nakdi'r-
rical (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1995), 4: 267.

7 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Askalani Tbn Hacer, Hedyii's-siri mu-
kaddimetu Fethi’l-bari (Kahire: Darii’r-Reyyan li't-Tiiras, 1986), 6.

74 {bn Hacer, Hedyii’s-sdri, 6.
75 Ahmed Emin, Duha’l-Isldm, 2: 108.
76 {bn Hacer, Hedyii’s-sdri, 6.



Mehmet Cetinkaya — Mehmet Kubat ¢ 503

diger merkezlerde hakimiyeti saglamalariyla hadise kars: ilginin artmasina ve
bir kisim muhaddislerin hadise kars1 asir1 baghligidir.

Hiilasa Ehl-i hadis ve Ehl-i re’y miinakasalarinin hadis literatiiriiniin olu-
sumunda miihim ve kuvvetli etkisine sahit olmaktayiz. Ehl-i hadis’in hadis
ilimlerini savunma ve gelistirmesinde, Ehl-i re’yin ve kelamcilarin varlig: itici
bir unsur olmustur. Boylece Ehl-i hadis, Mu'tezile ve Ehl-i re’y’e kars1 hadis
cercevesinde fikhi ve itikadi kiilliyatin1 olusturmustur. Devam eden siirecte
hadiste rivayet ve dirayet tiirii ortaya ¢ikmistir. Fikhi miilahazalarini Siinen ve
Muvatta tiirii edebiyatta, itikadi meseleleri Kitabu's-siinne ve Kitabu'l-iman
tiri edebiyatta ele almiglardir. Biitiin konular1 barindiran hadis kitaplar1 olan
Cami’ tiirti ise genelde Ehl-i re’y ve kelamcilara reddiye mahiyetinde dizayn
edilmistir.

Bir iddiaya gore ilk donem Miisliimanlarinin yasadig1 zamandaki giiniin
olaylar1 topluma belli bir sekli vermede basarili olmak i¢in hadis olarak ge¢mise
yansitilmis, Hz. Peygamber’in dini otoritesi bu amaca hizmet ettirilmistir.”
Mezhepler arasi miicadelede Ehl-i hadis’in Mu'tezile, Hariciler ve Miircie’'ye
kars1 yaptig1 hadis faaliyetleri baz1 noktalarda bu iddiay1 destekler. Mezhebe ait
bir fikri mesrulastirma, kabul ettirme bazen bunun bir Siinnet oldugu, Ehl-i
stinnet’in goriisii oldugu, {immetin kanaatinin ve anonim hiikmiin bdyle oldu-
gu vurgulanarak elde edilmeye calisilmistir. Yine iddiaya gore hadis kitaplari-
nin biiyiik kismu ilk nesil Miisliimanlarinin yasayan siinnet ve icma statiisii
kazanan igtihatlaridir.”® Bir baska ifadeyle ilk donemin yasayan siinneti senet-
lerle hadis olarak kitaplara aktarilmistir. Fakat ilk donemin varidat1 hadise yan-
sirken bazi farklarla yansimistir. Siinnet ekseriyetle ameli bir fenomen iken,
hadis fikihla beraber dini inang ve akideyi de igine almistir.”? Hiilasa ilk nesil
Miisliimanlarinin fikihta oldugu kadar akidenin tesisinde ¢nemli rolii olmus-
tur. Ehl-re’y taraftar1 fakihler hiikiim ¢ikarmada dogal olarak re’yi kullanmais-
lardir. Imam Safii ise siireci hadisciler ve hadisci fakihler lehine degistirmistir.s0
Imam Safii, Ehl-i re'y’e cevap olarak fakihleri siirekli hadis nakletmemekle ve
fikihta hadisi kullanmamakla itham etmistir. O yasayan siinnet yerine hadisi
koymak amaciyla basariya ulasan bir yol ve sistemin kurucusu olmustur.!

77 Fazlurrahman, Metodoloji Sorunu, 55.
78 Fazlurrahman, Metodoloji Sorunu, 53.
7 Fazlurrahman, Metodoloji Sorunu, 53.
8 Fazlurrahman, Metodoloji Sorunu, 44.

81 Fazlurrahman, Metodoloji Sorunu, 49.
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II. asirda siddetlenen hadisci-kelamc1 catismasinin hadis kiilliyatinin
olusmasinda onemli etkileri oldugu anlasilmaktadir. Hadis taraftarlar1 bir¢ok
eser kaleme almiglar ve bu eserleri kaleme alirken baz: hadis boliimlerini (kitap)
ve alt (bab) basliklarini baz1 mezhepleri ve diisiincelerini reddetmeye ayirmis-
lardir. Ehl-i hadis ile Ehl-i re’y arasindaki ihtilaf ve miicadele fakih hadisgileri
hadis varid olmayan konularda da hadis aramaya veyahut va‘'z etmeye sevk
etmistir. Boylece her konu hakkinda hadis olmamas1 hususundaki bosluk kapa-
tilmaya ¢alisilmistir.82 Mezkiir boslugu dolduran hadislerle Ehl-i re’y’in verdigi
fetvaya uygun olsa bile boylece akla degil hadise ittiba edilmis oluyordu. Bu
vakianin ispat1 bir¢ok fikhi hadisin hadisgiler indinde de sika olarak goriilme-
mesidir.#

Hadis taraftarlari, kendilerine yonelik elestirileri bertaraf etmek amaciyla
ihtildfu’l-hadis, garibu’l-hadis tiri eserler kaleme almislardir. Garibu’l-hadis lite-
ratiiriiniin de ekol hareketlerinden etkilendigi anlasilmaktadir. Zira hadis taraf-
tarlarin1 hadislerde gecen garip kelimeleri izah etmeye, eser telif etmeye sevk
eden amillerin basinda kelamcilarin iddialarina cevap verme gelmektedir.®

Hadis edebiyatinda 6nemli bir yeri olan serh ¢alismalarinda da hakeza
mezhep mensubiyetinin yapilan serh ve yorumlara kuvvetli etkisi goriinmekte-
dir. Mesela sarihler kendi mezhebi aleyhine konulan baslik veya getirilen hadis-
lerde ya konuyu gérmezden gelmis ya da kendi mezhebini savunma pozisyo-
nuna gec¢mistir. Serh ve hasiye kitaplarinda kitabin sahibini her daim korumaya
calisma genel bir tavirdir. Bu konuda mesela Ibn Hacer’in Buhari savunusu
meshurdur ve bu hususta miistakil eserler de yazilmistir.8> Hadis serh calisma-
lar1 agiklama ve izah faaliyeti oldugu icin metin tenkidi yapilmamistir. Sahih-i
Buhari'nin en meshur sarihi kabul edilen ibn Hacer, Sahih-i Buhari’de metin
tenkidine kars1 ¢ikmis ve eger bu kapi agilirsa elde ¢ok az hadis kalacagini soy-
lemistir.86

Buhari’nin mezhep mensubiyetinin ve tarafli tavrin bir devami olarak
Sahih-i Buhdr?'yi serh edenler de bab basliklarini ve hadisleri kendi mesrep ve
mezheplerine gore yorumlamuslardir. Sahth-i Buhdri serhleri de dahil olmak

8 Ahmed Emin, Duha’l-Islém, 2: 101.

8 Ahmed Emin, Duha’l-Islém, 2: 101.

8 Ozpinar, Hadis Edebiyatt, 281.

85 Bkz. Mehmet Bilen, Ibn Hacer’in Buhdri Savunusu (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2013).

8 Ebii’]-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Askalani Ibn Hacer, Fethu’l-bdri bi-serhi
Sahihi’l-Buhdri, thk. Abdulaziz b. Abdullah b. Baz ve Muhammed Fuad Abdulbaki (Kahire:
Darii'r-Reyyan li't-Tiiras, 1987), 4: 157.
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tizere hadis serh edebiyatinda mezhep mensubiyetinin yoruma agcik etkisine ve
zaman zaman taaassuba varan yorumlarina ve te’villerine sik sik sahit oluruz.

Sahih-i Buhdri sarihleri mezheplerine muvafik olan bab basliklarinda ve
rivayetlerde mezheplerini yliceltme gayretine girmisler, mezheplerine aykir:
bab baghklar1 ve rivayetler oldugunda ise duruma gore bazen susma, bazen
tenkit, bazen de tevile basvurarak paradoksal bir durum sergilemislerdir. Talat
Sakalli'ya gore 25 ciltlik Umdetii’l-kiri gibi dev bir eserin yazilma vesilesi
mezkiir Hanefi elestirisidir.” Gercektende bastan sona Umdetu’l-kiri serhi Ibn
Hacer’in Fethu’l-bdri adli eserine reddiye olarak yazilmis gibidir. Ayni'nin ser-
hinin nerdeyse her sayfasinda ibn Hacer’e karsi verilmis ya bir cevap ya bir
itiraz ya da bir tenkit vardir.®

Ornegin Tbn Hacer bir Harici sairi ve reisinden® hadis alinmasina karst
yapilan tenkitlere kars1 Buhari'yi savunur. Buhari’nin bidat¢inin dogru sozlii ve
miitedeyyin oldugunda hadisi alinir kaidesine binaen hadisin tahricini yaptigi-
n1, sahsin sonra tevbe edip bidati terketttigini, sahsin bidat¢1 (Harici) olmadan
once bu hadisi rivayet ettigini, nitekim sahsin Harici bir kadinla evlendikten
sonra Harici itikadina gectigini, sahsin bundan baska hadisi olmadigini, hadisin
miitabaat i¢in alindigini sdyler.®* Bu savunmaya karst Ayni Hz. Ali'nin katiline
methiye siir yazan boyle bir adamin hadisini almanin hi¢bir mazereti olamaya-
cagini sdyleyerek hem Buhari’yi hem Ibn Hacer'i tenkit eder ve sdyle der: “O
Ibn Miilcem el-La‘in’i &verken yalanin en kétiisiinii sdyledigi halde nereden
dogru sozlii olabilir? Dindar biri Hz. Ali gibi birinin katledilmesine nasil sevi-
nebilir? Hatta ona onun katiline methiye diizer.”*!

Ornegin “Kible konusunda gelen (naslar) ve (bu konuda) hata edene iade etmeyi
gerekli gormeyen kimse biabi”"inda®? Buhari’nin 3 rivayet tahric ederek namazda
iade etmeyi dolayisiyla Imam-1 Safii’yi hatali bulmasi bir mezhep kavgasina
sebep olmustur. Bu baslik Safiilere muhalif olmasi sebebiyle Ibn Hacer senetle

87 Talat Sakalli, Hadis Tartismalar (ibn Hacer - Bedruddin Ayni) (Ankara: TDV Yayinlari, 1996),
137.

8 Sakalli, Hadis Tartigmalari, 55.

% Imréan b. Hittan es-Sediisi

% Ebii']-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Askalani bn Hacer, Fethu’l-bdri bi-serhi
Sahithi’l-Buhdri, ed. Abdulaziz b. Abdullah b. Baz (Kahire: Darii'r-Reyyan 1i't-Tiiras, 1987), 10:
290.

1 Ebti Muhammed Bedreddin Mahmtid b Ahmed b Musa el-Hanefi Ayni, ‘Umdetii’l-kdri serhi
Sahihi’l-Buhdri (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-Ilmiyye, 2001), 22: 19, 20.

%2 Buhari, “Salat”, 32.
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ilgili tenkidi tahlillere girer®® ve Buhari’nin goriisiinii tevile ¢alisir. Buhari’nin
adin1 zikretmeden tenkit ederek ret eder. Maliki mezhebine mensup olan Ibn
Battal, taraflar1 ve delilleri izah ettikten sonra Imam Safii’yi tenkit eder. Hanefi
mezhebine mensup olan Ayni ise goriisleri ve delilleri mezhebi ile muvafik olan
Buhéri'yi savunur.%

Daha once ifade edildigi gibi reddiye dilini anlamak i¢in bazen dénemin
tartisilan konularin1 ve mezheplerin fikirlerini bilmek gerekmektedir. Ornegin
“Baglarimizi meshediniz, soziinden dolay: basin hepsini mesh etme babi”% ile Buhari
abdestte basin tamaminin meshedilmesini gerektigi hiitkmiinii bashiga tasimis
boylece bu konuda 1/4 meshi yeterli bulan Hanefiler ile 1/3 meshi kafi goren
Malikiler'in goriisiinii reddetmis olmaktadir. Daima Buhari’yi savunan ibn
Hacer, bu defa $Safil oldugu icin bast mesh konusunda bagka rivayetlerin bu-
lundugunu sodyleyerek Buhari’nin goriisiinii reddeder.”” Buhari’nin mesh gorii-
sii Malikilerle aym oldugu igin Maliki sarih Ibn Battal tarafindan ilgili bab ve
hadis detayli bir sekilde irdelenmis, naslar bu goriisii destekleyecek sekilde
izah edilmeye calisilmistir. Zaten Buhari de kendi goriisiiyle ayni olan Imam
Malik’in goriistinii bagliga tasimistir.® Buhari’nin muhalefet ettigi mezheplere
mensup sarihler ise onu tenkit ederler. Mesela Kirmani, bn Battal'in iddialarim
inceleyip sirayla red eder. Sonra Buhari’nin ayetin zahirine gore hareket ettigi-
ni, ayetin anlaminin da bu sekilde olmadigiri ifade eder.”

Hanefi olmayan sarihler Sahih-i Buhiri’'yi serhederken Hanefi mezhebinin
fetvalariyla catisma durumunda Hanefi mezhebinin tenkidini yapmislardir.
Mesela sarihlerden Hattabi Kafelilerin (Ehl-i re'y) mahkemede iddialasma, ye-
min meselesi, kahkahayla abdestin bozulmasi, iistiine de su yerine nebiz denen
icecekle abdest almaya onay vermeleriyle tenakuza diistiikleri tenkidini yap-
mistir.1® Yine Ibn Hacer “Imamin zekt develerini eliyle daglamas: babi”"nda'®! hadi-

9 [bn Hacer, Fethu'l-bdri, 1987, 1: 505.

% Ebir'l-Hasan Ali Halef b. Abdiilmelik el-Kurtubi Ibn Battal, Serhu Sahih-i Buhari (Riyad:
Mektebetii'r-Riisd, 2000), 2: 64-68.

% Ayni, Umdetii’l-kdri, 4: 143-148.

% Buhari, “Vudd”, 38.

97 Ibn Hacer, Fethu'l-bdri, 1987, 1: 293-294.

% Buhari, “Vudd”, 38.

% Ebu Abdullah Semseddin Muhammed b. Yusuf b. Ali Kirmani, Sahihu Ebi Abdullah el-Buhiri
bi-serhi’l-Kirmani = el-Kevdkibii’d-derdri fi serhi Sahihi’l-Buhdri, 2. Bs (Beyrut: Daru Ihyai't-
Tiirasi’'l-Arabi, 1981), 3: 28-30.

100 fhn Battal, Serhu Sahih-i Buhari, 8: 61.

101 Buhari, “Zekat”, 69.
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sin Hanefilerin aleyhine delil oldugunu soyler.1> Sonra hadisin Hz. Peygam-
ber’den sabit oldugu dolayisiyla miisle olmayip ademoglunun siinnet edilmesi
gibi istisna bir durum oldugu, bunun bir belirleme naksi, imza gibi olup devlete
ait mallar1 tespit icin oldugu, imamin zekat mallarina itina ve 6zenli olmast
gerektigi, bu hadisle hayvanlar1 acitma, ihtiya¢ durumunda eziyetin caiz oldu-
gu vb. argiimanlarla hadisi izah eder ve Hanefilerin neden hatali olduklarin:
aciklar.1 Safiilerden Ibn Sabbag el-Bagdadi’ye (6. 477/1084) gore zekat hayvan-
larinin tizerine zekat ya da sadaka yazmanin miistehab olduguna dair icma
vardir.’* Hanefiler hakkindaki bu ifadelere i¢in Ayni “Ashabimiz, kitaplarinda
isaret kastiyla hayvanlar1 daglamada bir beis olmadigini sdylemislerdir” ifade-
siyle!® Hanefilerin goriislerinin digerleri gibi oldugunu ifade ederek ibn Ha-
cer’in iddiasini reddetmistir.

Serh, hasiye kitaplarinda kitabin sahibini her daim korumaya calisma
genel bir tavirdir. Bu konuda mesela Ibn Hacer’in Buhari savunusu meshurdur
ve bu hususta miistakil eserler de yazilmistir.'6 Mesela Ibn Hacer Fethu'l-
Bar’ye mukaddime mahiyetinde kaleme aldigi Hedyu's-sdri adli eserini
Buhari'yi savunma tizerine kurmustur. Sahih-i Buhdri savunusu yapilirken ba-
zen paradoksal durumlar da sz konusu olmustur. Ibn Hacer Sahih-i Buhdri’de
rivayeti olup da bazi goriislerinden ve Miircie, Kaderiyye, Sia, Haricilik, nasb
gibi mezhep mensubiyetinden dolay1 itham edilen ravilerin uzun bir listesini
verir.l” Bidatc1 olanlardan sadece midittaki ve rivayeti kavi olan ravinin rivaye-
tinin kabul edilmesi kaidesine ragmen Ibn Hacer’in sika olmayan bidatgi ravile-
rin Sahth-i Buhdr?’de yer almasinda bir beis gormemesi'®® Hedyu's-sdri’de itham
edilen raviler hakkinda yaptig1 savunmalarda'® mezhebi saikin etkisi belli ol-
maktadir. Halbuki sahih hadisleri toplayan bir kitaba ve ravilerin o kitapta
gecmesinin ihticac sebebi olan'? bir eserde bu durum yakisik almamaktadir.

Kanaatimizce serheden diizgiin bir cevap veremediginde veya tenkit bir
diger mezhepten geldiginde tenkitcileri miilhidlik, kiifiirle suglanmasi bir taas-

102 {hn Hacer, Fethu'l-bdri, 1987, 3: 367.

103 {bn Hacer, Fethu’l-bdri, 1987, 3: 367.

14 Ebii’l-Abbas Sehabeddin Ahmed b. Muhammed Kastallani, [rsidii’s-sdri li-serhi Sahihi’l-
Buhari, 4. Bs (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1971), 3: 642; Ayni, Umdetii’l-kdri, 9: 153.

105 Ayni, Umdetii'l-kdri, 9: 153.

106 Bkz. Bilen, [bn Hacer'in Buhdri Savunusu.

107 {bn Hacer, Hedyii’s-sdri, 460.

18 Bilen, [bn Hacer’in Buhdri Savunusu, 313.

109 fhn Hacer, Hedyii’s-sdri, 384-450.

110 fhn Hacer, Fethu’l-béri, 1987, 10: 173.



508 ¢ Mezhep Fakt6riiniin Hadis Literatiiriine Etkisi

sup Ornegidir. Mesela Hz. Peygamber’in ishal olana bal tavsiye ettigi bir ha-
dis'!! icin balin bilakis miishil oldugu itiraz1 karsisinda Ibn Hacer itiraz edenleri
cahillikle sug¢lamis, kavrayamadiklar1 bir seyi yalanlamakla ve miilhitlikle it-
ham etmistir.""? Hakeza Hz. Musa'nin kendisine gelen 6liim melegini tokatla-
yip, Azrail'in goziinii ¢ikardigini haber veren hadise!® itiraz edilmesine karsin
Sicilyal1 Maliki fakihi Mazeri (6. 536/1141) bu itirazi Melahide/miilhidlerin yap-
tigin1 sdyler!4 ve ikna edici olmayan savunmalar yapilir. Hakeza Ibn Hacer de
bidatcilarin bu hadisi reddetigini sdyleyerek hadis savunmasi yapar.'®* Halbuki
belli kriterlere dayanarak metin tenkidi yapanlar: kiifiirle su¢lama kabul edile-
bilir bir sey degildir ve taassubanedir.

Bazen serhlerde hadisi savunmak adina yapilan yorumlarda daha biiyiik
hatalar yapilir. Mesela Araf gibi bir yerde 6liimiin kesilip yok edilecegin haber
veren hadis!'® hakkinda Ebti Bekr Ibnii’l-Arabi (6. 543/1148) 6liimiin bir araz
oldugu, arazin cisme doniismeyecegi, oliimiin kesilmesinin miimkiin olmadig:
diisiincesiyle itiraz eder. Itiraza karsi yapilan hadis serh te’villerinden birine
gore ahirette kesilecek olan 6liim degil 6liim melegi Azrail’dir.'” Ibn Hacer
miiteahhir alimlerin bu goriist tercih ettigini soyler."'8 Bu tavr1 en sahih hadis
kitabina girme saadetine ermis bir hadisi kaybetmeme adina bir kurtarma ame-
liyesi olarak yorumlamak miimkiindiir.

Bir diger 6rnekte Amr b. Meymun (6. 74/693) maymunlarin zina eden bir
maymunu recmettiklerini kendisinin de recme katiip maymunlarla beraber
maymunu recmettigini sdyler."" Buhari bu rivayeti Tarih-i kebir'inde de zikret-
mistir.’?0 Rivayetten kasit recmin cezasinin uygun ve tabii oldugunu, maymun-
lar gibi hayvanlarin bile recm yaptiklarini ifade icin olsa gerektir. Bu tutarsiz
rivayetin savunulacak bir tarafi olmadig: icin serhedenler rivayeti savunmaya
pek girismemislerdir. Lakin yine de sahih kabul edilen rivayet'?' Sahih-i

M Byhari, “Tib”, 24.

12 fbn Hacer, Fethu’l-béri, 1987, 10: 209.

113 Buhari, “Cenaiz”, 69, “Enbiya”, 31; Miislim, “Fezail”, 157.
14 Eb(i Zekeriyya Yahya b. Seref b. Niiri en-Nevevi, Sahihu Miislim bi serhi’n-Nevevi (Miiessese-
ti Kurtuba, 1994), 15: 186.

15 {bn Hacer, Fethu'l-bdri, 1987, 6: 546.

116 Buhari, “Rikak”, 51.

17 bn Hacer, Fethu'l-bdri, 1987, 11: 513.

18 {bn Hacer, Fethu'l-bdri, 1987, 11: 513.

119 Buhari, "Menakibu’l-Ensar”, 27.

120 Kastallani, fr;;ddli's—sdri, 9: 318.

121 fbn Kuteybe, Te'vil, 1999, 372.
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Buhdr?’de yer aldig icin savunma geregi duyularak bazi yorumlar yapilmigtir.
Sarihlerden Kastallani (6. 923/1517) Buhari’nin bu rivayetinin miinker olmakla
beraber sayet sahih ise, bunlarin maymun kiliginda cinlerdir, yorumunun ya-
pildigini sdyler.122 Ibn Kuteybe, bu soziin hadis olmadig1 Ibn Meym{n'un sozii
oldugunu ve onun maymunlar hakkinda sadece zan ettigi savunmasin yapar.
Maymunlar insana en yakin ve en akilli hayvan olmakla birlikte o0 maymunlar
Allah'in gazabina ugrayan mesholmus Yahudiler'dir ve recm de o Yahudi-
ler’den kalmadir.'? Ibn Hacer de isnad1 sahih olan bu rivayeti kurtarmak adina
niyet okuyarak Amr'in gordiiklerini recm cezasina benzettigini i¢in boyle soy-
lemis olabilecegini sdyler.! Ibn Hacer’e gore bu maymunlarin maymunlastiri-
lan Yahudilerle beraber yasayan gercek maymunlar olmalar1 ve Yahudiler'den
bazi hareketleri goriip taklid etmeleri, recmi de boylece uygulamalart miim-
kiindiir.!”s Devaminda Ibn Hacer uzunca maymun giizellemesi yapar ve may-
munlarin en zeki hayvanlar oldugu, her sanati1 6grenmeye yatkin oldugu, giile-
bildigi, alet kulland1g1, kiskang olup bagkasinin esine yanasamadig1 vb. seklinde
agiklamalar yapar. Ibn Hacer devaminda bir at olayini da argiiman olarak su-
nar. Bir at annesiyle ciftlestirilmek istenir, fakat o bunu yapmaz. Sonra annesini
bir odaya koyup iistiine elbiseler koyunca tanimadan ciftlesir. Annesinin koku-
sunu alinca da kendi zekerini kokiinden 1sirip koparir. Ibn Hacer sozlerini sdyle
sirdiiriir: “Maymunlara gore zeka olarak ¢ok geri olmalarina ragmen atlarda
boyle bir anlayis var ise bdyle bir durumun maymunlarda olmasi daha evla-
dir.”126 Sahih-i Buhdri’de gectigi ve kendilerini bu sahih isnadin etkisinden kur-
taramadiklar1 i¢in'? yapilan bu yorumlar akla aykir1 olan rivayeti daha prob-
lemli hale getirmistir. Sonug olarak rivayetlerle ilgili yorum yapan ibn Hacer
gibi alimler isnadi esas aldiklari icin tenkitleri reddetmeye calismislar, red adi-
na zorlama yorumlara bagvurmuslardir.

Hadislerin baglamlarindan koparilip nakledilmesi bir¢ok yanlis anlama-
lara ve hatal1 hiikiimlere sebep olmakla beraber 6te yandan 6zellikle celisik ve
problemli hadisleri telif ve yorumlamada hadiscilere genislik ve rahatlik da
vermistir. Kiitiib-i Sitte serhleri ve muhtelifi’l-hadis kitaplar1 bu rahatligin ver-
digi uzak yorum, garip tevillerle doludur. Ibn Kuteybe'nin tek ayakkabiyla

12 Kastallani, ir;;ﬁdii’s—sﬁﬁ, 9: 318.

123 fbn Kuteybe, Te'vil, 1999, 373-374; Ibn Hacer, Fethu'l-biri, 1987, 7: 160.
12¢ {bn Hacer, Fethu'l-béri, 1987, 7: 160.

125 fbn Hacer, Fethu’l-biri, 1987, 7: 160.

126 fbn Hacer, Fethu’l-biri, 1987, 7: 161.

127 Bilen, [bn Hacer’in Buhdri Savunusu, 365.
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yliriime'? zaninin recmedilmesi,'® 100 y1l sonra nefes alan kimsenin kalmaya-
cagi/herkesin Olecegi,'® Giinesin ve ayin iki Okiiz oldugu,’® ne sirayet ne de
ugursuzlugun olmadig1'®?, Hz. Peygamber’in gogsiiniin yarilmasi,'** kdpeklerin
oldiiriilmesi,'* bes fasik hayvanin oldiiriilmesi,'® vb. konularda yapilan teviller
makul Ol¢iiler disina tasan bir zorlama olarak gortinmektedir.

3. CERH VE TA'DIL

Daha 6nce bahsi gectigi gibi Hadisin bir ilim dali olarak ortaya ¢ikip ge-
lismesinde en biiyiik amil firkalar aras1 tartisma ve siyasi ihtilaflar olmustur.!3
Fakat bu etki miispet olmayip bir savunma mekanizmasi tepkisi mahiyetinde
ortaya ¢ikmustir. Ik ortaya cikan ziimreler hadisleri kullanmaya baslayimnca
buna engel olmak, hadisi ve siinneti bozulmalardan korumak i¢in soziin saha-
beye kadar kimin soyledigi sorularak kimlik sorgulamasi yapilmis ve bu sorgu-
lama isnad sisteminin esas1 olmustur. Ibn Sirin’den (6. 110/728) nakledilen bir
climle bu goriisii destekler. “Ilk basta isnad sormuyorlardi, ne zaman ki fitne zuhur
etti. Bize adamlarimizi séyleyin bakalim dediler. Bakilir, ravi Ehl-i siinnet’ten ise hadis-
leri alintr, bid‘at ehlindense hadisleri alinmazdi.”'¥ Ibn Sirin’in isnad zincirini sart
kosmas1 dogal olarak rivayet edenlerin egilimlerinin incelenmesini ortaya koy-
maktadir. Bu noktada Hariciler, Mu'tezile, $ia, Miircie vb. mezhepler Ehl-i
bid‘at kabul edilmistir.’® Diger firka mensuplarindan hadis alinmamaya c¢ali-

128 Tbn Kuteybe, Te'vil, 1999, 150.
129 Ton Kuteybe, Te'vil, 1999, 154.
13 fbn Kuteybe, Te'vil, 1999, 162.
131 fbn Kuteybe, Te'vil, 1999, 165.

132 fpp Kuteybe, Te'vil, 1999, 167; Ebi Abdullah Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah
ez-Zerkesi, Hz. Aise’nin Sahabeye Yonelttigi Elestiriler (Ankara: Otto Yaynlari, 2012), 42.

133 fbn Kuteybe, Te'vil, 176; Buhdri, "Bedii’l-halk", 6.

134 Kuteybe, Te'vil, 1999, 206; Buhari, "Bed’iil-halk”, 17; Ibn Mace, “Sayd”, 1, 2.

135 Tbn Mace, “Menasik”, 91; Eb Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe Dineveri ibn

Kuteybe, Te'vilu muhtelifi’l-hadis, versiyon 2, ed. Muhammed Muhyiddin el-Asfar, 2. Bs (Bey-
rut: el-Mektebu’l-Islamj, 1999), 210.

136 Kogyigit, Miinakasalar, 94.

137 Miislim, “Mukaddime” 27; Kogyigit, Miinakasalar, 94.

18 Sgnmez Kutlu, slam Diisiincesinde Ilk Gelenekciler (Hadis Taraftarlarinin Iman Anlayis: Bagla-
minda Bir Zihniyet Analizi) (Ankara: Kitabiyat yayinlari, 2002), 48.
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silmis, bu noktada Muhammed b. Sirin muhaddisleri soyle ikaz etmistir: “Bu
ilim dindir. Dininizi kimden aldiginiza dikkat edin.” 1%

I. asrin sonlarindan itibaren fikri cereyanlarin, gulat firkalarin ve zenadi-
kanin faaliyetlerini yogunlastirdigi dénemde ravilere ait bilgiler toplanmaya
caligilmig, cerh ve tadilin ilk tohumlar1 atilmistir. Hakeza cerh ve ta‘dilde de
mezhep faktoriiniin etkisi biiyiik olmustur.’ Ehl-i hadis 1stilahinda bid'at eh-
linden olma cogunlukla miibtedi* kelimesiyle ifade edilmistir. Nitekim Tirmizi,
“Fitne ortaya ¢ikinca Siinnet’e uyanlarin hadislerini kabul edip miibtedi’lerin hadisle-
rini almamak icin isnad sorulmaya baslandi” demektedir.’*! Ehl-i hadis ve ¢evresi-
nin bu hususta kamuoyu {izerindeki etkinligini kullandig1 goriilmektedir. Bu
siirecle birlikte Stinnet’in; kader, re’y, irca, kelam gibi sonradan ortaya ¢ikan
kazanim yahut agilimlarin karsiti bir anlam ¢ercevesi kazandig1 sdylenebilir.

Siyasi ve itikadi firkalarin fikir ve tavirlarini onaylamayan hadisleri inkar
etmeleri, goriislerini takviye etmek maksadiyla bazen isi hadis uydurmaya
kadar vardirmalar1 muhaddislerin bu konuya 6nemle egilmelerini saglamstir.
Nitekim hicri 50 yilindan sonra hadislerle mesgul olanlar rivayette isnad kul-
lanmaya baslamislardir.”? Muhaddisler genel olarak Ehl-i siinnet’e mensup
ravilerin rivayetlerini almis, ehl-i bid‘at olarak tesmiye ettikleri Kaderiye,
Mu'tezile, Sia vb. mezhep mensuplarinin rivayetlerini ise almamaya gayret
gostermislerdir.

L. asrin sonlarindan itibaren fikri cereyanlarin, gulat firkalarin ve zenadi-
kanin faaliyetlerini yogunlastirdigi bu donemde ravilere ait bilgiler toplanmaya
calisilmistir. Yalan hadislerin de ¢ogalmasiyla artik hadislerin ravileri sorulu-
yor, Siinnet taraftarrysa rivayetleri alimyordu. Aksi takdirde, Ehl-i hadise gore
bid'at taraftariysa hadisleri yazilmiyordu. Boylece siirecle beraber raviler men-
sup olduklar1 Harici, Mutezili, Sii, Kaderi, Miircii, Suti'bi seklinde mezheplerine
gore kategorize edilmistir.

Ravinin diiriistlitk ve hafizasinin kontroliiyle beraber mezhebi bir ayrima
gidilip Ehl-i stinnet olmayanlarin rivayetlerinin terk edilmesi, mii'minlerin kar-
desligi ilkesine ters diisen bir prensip olup hadiste mezhepgi bir yaklasimi orta-
ya koymaktadir. Kendi basina bir literatiir olma 0zelligi kazanan cerh-ta'dil
edebiyati, mezhep miinakasalarindan belli oranda etkilenmis ve ravilerin kate-

139 Miislim, “Mukaddime”, 26.

19 Ahmed Emin, Fecrii/l-Islam “Islam’tn Dogusu”, trc. Ahmed Serdaroglu (Ankara: Kilig Yayin-
lari, 1976), 318.

141 Tirmizi, “Ilel”, 1.

142 Kandemir, M. Yasar, “Hadis”, 15: 46.
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gorize edilmesinde mezhebi mensubiyet ile mezhep taassubu etkili olmustur.
Bu durum réavilerin giivenilir olup olmamasinda objektif bir sisteminin gelisimi
engellemis ve aym kisi hakkinda farkli miilahazalarin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. Nitekim cerh-ta'dil kitaplarinda bir ravi hakkinda ortaya konulan
farkli miilahaza Orneklerine sik sik rastlamak miimkiindiir. Cerh ve ta'dilin
temel problemi siyasi, fikri, ictimai i¢ ¢cekismelerde malzeme olarak kullanilma-
sidir. Mesela Arap-mevali ¢ekismesinin etkilerini bir taassup eseri olarak cerh
ve ta’dil kitaplarinda gérmek miimkiindiir.

Muhaddislerin cerh kitaplar: aym kisi hakkinda yiizlerce, binlerce farklh
notlarla doludur. Cerh ve tadilde ayni kisi hakkinda tam zit notlarin verilmis
olmas1 da nadir degildir. Mesela meshur Kitabu’'l-Megdzi'nin yazar1 Vakidi (6.
207/822) hakkinda “Hadiste miiminlerin emiridir,” 4 “zamanin imami, insanla-
rin en emini, Islam dénemini en iyi bilen”* denecek kadar tebcil edilip, Yezid
b. Harun, Kasim b. Sellam gibi otoriteler tarafindan sika sayilirken#> Ahmed b.
Hanbel (6. 241/855) ve Yahya b. Main onun hakkinda senetler uyduruyor, ya-
lancinin teki, hadisi alinmaz, bir sey degil diyebilmistir.46 Ibn Hanbel bir adami
over goklere ¢ikarir, sonra da bagka bir seyde hatasini ortaya koyard1.¥” Yine ilk
ve en biiyiik Islam tarihgisi Muhammed b. Ishak’1 Katade gayet iyi sekilde &ver.
Siifyan-1 Sevri kimsenin Ibn Ishak’1 itham etmedigini sdylerken, Nesai kuvvetli
olmadigimi, Darekutni onun séziiyle delil getirilemeyecegini, Imam Malik de
onun yalanci oldugunu soyler.14

Meshur musannef yazar1 Abdurrezzak b. Hemmam hakkinda da zit ifa-
deler kullanilmistir. Yahya b. Main onu goklere ¢ikarirken, bagka bir muhaddis
“kendisinden bagska ilah olmayan Allah’a ant olsun ki Abdurezzak yalancinin
biridir ve Vakidi bile ondan daha giivenilir” diyerek yerden yere vurmakta-
dir.1#

143 Eb(i Bekr el-Hatib Ahmed b. Ali Bagdadi, Tarihu Bagddd ev Medineti’s-selam (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi'l-Ilmiyye, t.y.), 4: 14.

44 Bagdadi, Tdarihu Bagdad, 4: 8.

5 Bagdadi, Tdarihu Bagdad, 4: 18.

16 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 4: 20; M. Hayri Kirbasoglu, Islam Diisiincesinde Hadis Metodolojisi, 2.
Bs (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2000), 163.

147 Ebii’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed Bagdadi Ibnu’l-Cevzi, Telbisu iblis (Kahire:
Daru’l-minhac, 2015), 246.

148 Ahmed Emin, Fecrii'l-Isldm, 318.

4 Eb{i Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Mizinii'l-i'tidal fi nak-
di’r-rical (Beyrut: Darii'1-Kiitiibi’l-Timiyye, 1995), 2: 609-614.
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ibn Hibban, Ibn Yunus el-Kuresi el-Kudeymi'nin (6. 280/893) en az 1000
hadis uydurdugunu soyler.! Ibn Adiyy’in bildirdigine gore gérmedigi adam-
lardan rivayette bulunan Kudeymi’yi muhaddis Ismail el-Hutabi sika kabul
ederdi ve onun meclisinden daha kalabalik bir meclis gérmedigini sdylemis-
tir.5! Ibn Ebi Dav(id es-Sicistani’yi Ehl-i hadis sika ve makbul saymis lakin ba-
bast Ebu Daviid onun hakkinda “oglum Abdullah yalancidir” demigtir.52

Hanefi mezhebi imamlarindan Muhammed b. Hasan es-Seybani bir hadis
hafizi olmasi ve eserlerinde 3500 kadar hadis rivayeti olmasina ragmen hakkin-
da ‘kezzab, Cehmi, zayif, hadis muhalifi’ seklinde agir ithamlar yapilmigtir.s
Bu ithami1 yapanlardan Yahya b. Main (6. 233/847) Imam Muhammed’den hadis
almistir. Dolayisiyla bu s6zlerin ona ait olmama ihtimali vardir. Bu ihtimal dog-
ruysa bazi hadiscilerin din adina yalan, iftira ve evrakta sahtecilik yapmus ol-
dugu ortaya c¢ikmaktadir. Ali b. el-Medini onun ‘sadik’ oldugunu séylemis-
tir.1¢ Ebi Hanife'ye kars1 taassubuyla bilinen Darekutni (6. 385/995) bile Imam
Muhammed’le ilgili ithamlar1 siraladiktan sonra ‘terkedilmeyi hak etmiyor’%
diyerek onu sika saymistir.’% Nesai, Imam Muhammed icin ‘leyyin’ notunu
verirken, Zehebi kavi, allame, fakihu'l-Irak’ diye tebcil etmistir.'” Sonug olarak
ayni sahis hakkinda tamamen zit ifadeler diger raviler hakkindaki notlar1 da
siipheli ve yanlhislanabilir kilmaktadur.

Cerhin siibjektifligine Sii muhaddislerden olan, hatta asir1 Sii firkas:
Mugiriyye'nin reislerinden oldugu iddia edilen, $ii Kiileyni'nin el-Kdfi’sinde
sayisiz rivayeti bulunan Cabir el-Cu’fi'nin (6. 128/746) durumu Ornek olarak
verilebilir. Stinni hadiscilerden Siifyan es-Sevri ve Su‘be b. Haccac da Cabir el-
Cu’fi’den rivayette bulunmustur. Ondan elli hadis rivayet eden Siifyan es-Sevri,
Cabir el-Cu’f’yi tenkid etmesi durumunda Su‘be’yi cerh etmekle tehdit etmis-

150 Zehebi, Mizin, 1995, 4: 76; Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed
el-Hudayri es-Stiytti, Tahzirii’'l-havds min ekazibi’l-kussds, 2. Bs (Beyrut: el-Mektebii'l-Islami,
1984), 216.

151 Zehebi, Mizin, 1995, 4: 76.

152 Zehebi, Mizin, 1995, 2: 433.

153 Eb(i Cafer Muhammed b Amr b Musa b Hammad Ukayli, Kitabii’d-Du’afd, 1. Bs (Kahire:
Daru Mecdi'l-Islam-Daru Ibn-i Abbas, 2008), 5: 244, 245; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 7:
227; Bagdadi, Tarihu Bagdad, 2: 179.

154 Bagdadi, Tarihu Bagddd, 2: 181.

155 Bagdadi, Tarihu Bagddd, 2: 181.

156 Ebti Muhammed Cemaleddin Abdullah b Yusuf b Muhammed Zeylai, Nasbii'r-riye li-
ehddisi’l-Hidaye, 2. Bs (el-Mektebetii'l-Islamiyye, 1973), 1: 408.

157 Zehebi, Niibeld, 9: 134.
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tir.1% Su'be’ye “Neden falan falam terk ettin de Cabir gibi birinden rivayet al-
maya devam ettin?” diye soruldugunda “imtina edemedigimiz seyler rivayet
ediyordu” seklinde cevap vermistir.’® Ayni soru Siifyan es-Sevri ve Ahmed b.
Hanbel’e soruldugunda “Biz onu tamiyoruz” demislerdir. Ehl-i bid'attan oldu-
gu yahut yalan sOyleme, ilave yapma potansiyeli bilindigi halde boyle kisiler-
den rivayet etmenin bir¢ok sebebi olabilir. Kanaatimize gore bu sebeplerden en
¢ok goze carpani rivayetin kendi goriisiine uygun olmasidir.

Ehl-i siinnet ve Sia ve Hz. Ali hakkindaki rivayetleri reddetmis ancak
Abdullah b. Mes'ud'un Hz. Ali hakkindaki rivayetlerini kabul etmistir.’s $ia da
buna mukabil Ehl-i hadis’in rivayetlerini red etmis, sadece $ia’min onayimdan
gecen hadisleri kabul etmis, netice de Ehl-i siinnet’ten ayr1 kendi hadis literatii-
rinii olusturmustur. Buna gore Ehl-i siinnet’in cerh-ta’dilleriyle, Sia'ninki ta-
mamen farklidir.

Hadis usuliine gore biitiin sahabiler adildir, cerh ve ta’dile tabi tutulmaz-
lar.’e! Boylece biitiin ashap mutlak bir adalete sahip olduklar1 kabul edilmis
olmaktadir. Hatta Kur'an'in ta’dili sebebiyle hi¢ kimsenin ta’dili ya da cerhiyle
sahabenin ta’dilinden hicbir sey degismez.'62 Ehl-i hadis’in 6zellikle Hanbelile-
rin goriisii olup daha sonra biitiin Ehl-i stinnet’e mal olan bu kabulun temelin-
de mezhebi miinakasalar ve ideolojik tutumun katkis1 vardir. Adalet agisindan
sahdbe son derece giivenilir olsa dahi zabt agisindan eksik, zaafli, unutkan,
karistiran, miibalagact olabilir. Sahadbenin tamaminin cerh ve ta’dilden muaf
olmasi hem akla hem insan vakiasina hem de Islam dini prensiplerine terstir.

Sadece Ehl-i hadis ve Ehl-i hadis’e yakin kesimden hadis alinmas1 hadis
alma kaynaklarimi daraltmis olmali ki baz1 muhadddisler buna itiraz etmistir.
Abdurrahman b. Mehdi “bid‘at ehli olan kimsenin hadisi alinmaz” goriisiinii
ifade ettiginde, Yahya b. Said el-Kattan bunun bir ¢ikmaz oldugunu soyle ifade
etmeye calismustir: “Peki, Katdde'yi ne yapacaksin? Omer b. Zerr ne olacak?” Ali b.
el-Medini (0. 234/848) bid‘at ehli kabul edilen kimselerden hadis rivayetine

158 Ethem Ruhi Figlal, “Cabir el-Cu’fi”, TDV Islém Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1992),
6:532.

159 {bn Hibban, Mecriihin, 1: 247.
160 Ahmed Emin, Fecrii'l-isldm, 318.

161 Kogyigit, Hadis Usulii, 170, 171; Kogyigit, Hadis Tarihi, 80, 81, Ahmed Emin, Fecrii’l-Islém,
318.

162 Kogyigit, Hadis Tarihi, 81.
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cevaz vermeyenlerin ¢ikmazini su tarihi ciimleyle ifade etmistir: “Kader sebebiyle
Basra, teseyyu’sebebiyle Kiife halkini terk edecek olursan hadis elden gider.” 13

Bu sebeple Ehl-i hadis’in bidat kabul ettigi Miircie, Mu'tezile, Havaric ve
Sia gibi mezhep mensuplarindan zaman zaman hadis almaktan kendilerini
alamamuisglardir. Lakin bu durum da bazilarindan hadis alimip bazilarindan
hadis alinmadig1 usulsiiz bir durumu ortaya ¢ikarmigtir. Nitekim Kaderi ol-
makla sugladiklari Geylan ed-Dimeski (6. 125/742), Amr b. Ubeyd (6. 144/761),
Mabed el-Ciiheni (6. 80/699), Amr b. Faid gibi zatlardan hadis almazken, bunla-
ra benzer fikirleri olan Katade (6. 118/736), Muhammed b. Miinkedir (0.
131/748), Ibn Ebi Nuceyh (6. 131/748), Mihran Said b. Ebi Ar{ibe (6. 156/772), Ibn
Ebi Zib’'den (6. 159/776) hadis rivayet etmeleri de tenkide ugramistir.’* Hz.
Ali'yi Hz. Osman’dan iistiin tutan ya da ikisini esit sayan raviyi ayiplayip cerh
ederken, ayn1 zamanda Muhtar es-Sekafi'nin (6. 67/687) bayraktar1 Ebti Tufeyl
Amir b. Vasile (100/718) ve Cabir b. Yezid el-Cu'fi (6. 128/746) gibi ric’at inanci-
na sahip kisilerden hadis rivayet etmeleri'®> de tenkit edilmistir. Bu usulstizliik
fark edilmis, ¢6ziim olarak da bid'atin, mezhebinin propagandasini yapmayan-
lardan hadis alinmasi, digerlerinin terkedilmesi sonucuna varilmistir.'6

Mezhep imamlar1 bid‘at ehli olarak cerh edilmis, rivayetleri gliniimiizde
bilinen hadis kitaplarina alinmamuistir. Ornegin Ibn Adiyy el-Ciircani (0.
365/976) sadece zayif ravileri ele aldig1 el-Kamil fi du afdi’r-ricil adl1 eserinde bazi
sahabileri ve taninmis mezhep imamlarini da zayiflar listesine almistir.’s” Tbn
Adi ile ilgili bir diger tenkit mezhep taassubuyla, giivenilir bircok Hanefi alimi-
ni itham ederken zayiflig1 sabit olan bazi Safii alimlerini temize ¢ikarmaya gay-
ret gostermeye calismasidir.’® Bu kadar goz oniinde olan biiyiik sahsiyetlerin
bile cerh edilmesi cerh ve tadilin bir silah olarak kullanilmasinin ciddi boyut-
larda oldugunu gostermektedir.

163 Kogyigit, Miinakagalar, 270.
164 fhn Kuteybe, Te'vil, 1999, 56, 57.
165 Tbn Kuteybe, Te'vil, 1999, 57.

166 M. Yagar Kandemir, Mevzu Hadisler: Menge’i, Tanima Yollari, Tenkidi (Ankara: Diyanet Tsleri
Baskanligi, 1980), 113, 114.

167 Selman Basaran, “Ibn AdY”, TDV Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1999), 19: 297.
168 Zeylai, Nasbii'r-rdye, 57; Basaran, “Tbn Ad?”, 19: 297.
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4. BIiR ORNEKLEM OLARAK SAHIH-i BUHARI"DE MEZHEP ETKIiSi

Sahih-i Buhdr?’de donemin sdylem ve giindemine gore Ehl-i hadis’in go-
riisleri ispat edilmeye calisilmis, ayn1 zamanda diger firkalarin dalaletleri agik-
lanmustir. Sahih-i Buhdr?’nin Tevhid boliimii “Tevhid ve Cehmiyye ile digerlerini red
kitabr” (w» x5 ezl e 5 )15 d- I SLs) olarak yazilmus, agikga Cehmiyye ve diger
mezheplere reddiye oldugu ihsas edilmistir.’®® Sahih-i Buhdri’ye has olan bir
ozellik de, tarihte ilk defa bir hadis kitabinin basina iman boliimiinii koymast
ve tevhid diye bir boliim agmis olmasidir.

A A

Buhari sarihleri genel olarak Sahih-i Buhidri’deki iman boliimiiniin Miir-
cie'ye kars: tertip edildigini yazmislardir. Nitekim amellerin imandan bir parca
olmasi meselesinde daha ¢ok Miircie ile Ehl-i hadis miinakasalari 6ne ¢ikmistir.
Bu baglamda Sahih-i Buhdr?’de iman bahsinde Miircie sik sik tenkit edilmistir.!”0
Buhari sadece Miircie'yi degil mesela ibadette niyeti sart gormedigi sdylenen
Hanefilere,!”! biitiin ibadet ve muamelatta niyeti gerekli gormeyen Kerramiy-
ye'ye reddiyede bulunmustur. Mesela “Imanin alameti Ensar’1 sevmektir” bas-
liginda'”? sahabe hakkindaki goriislerinden dolay: Sia ve Hariciler tenkit edil-
mistir.

Ehl-i hadis’in diger mezheplerle miicadelesinde kullandig: tekniklerden
biri de hadis kitaplar igerisinde bab basliklariyla tedlil veya ispattir. Ciinkii
hadislerin yonlendirilmis sekilde belli basliklar altinda toplanmasi demek olan
tasnif, zaten yorumun bir parcasidir. Goriildiigii gibi bilhassa ilk donemlerde
Musannef tiirii hadis edebiyat: tepkisel ve savunmaci bir mahiyet arz etmekte-
dir. Buradaki tepkisellik ve miidafaa ekseriyetle fakih ve kelamcilara karsidir.

Buhari'nin kimi hedef aldigini anlamak igin teracimlere (bab basliklarina)
bakmak gerekir. Buhari bagliklarda bazen ayet, bazen hadis bazen bir sahabe
kavlini, bazen hepsini birlikte bir baslikta kullanmistir. Mesela iman boliimiin-
de Haricileri red etmek i¢in koydugu bir baslik soyledir: “Giinahlar cihiliye isidir,
sirk harig giinaha girene kiifiir isnad edilmez, Hz. Peygamberin su soziinden dolayi ki o
Ebil Zerr'e ‘demek sen icinde cihiliye olan birisin!” demigti ve Allah Teala’nin *Siiphe-
siz Allah kendisine sirk kosulmasini bagislamaz, bunun digindaki giinahlari, dileyecegi
kimseler icin bagislar.” (en-Nisa 4/48) soziinden dolay: bab1.” 173 [bareden de anlasila-

169 {bn Hacer, Fethu'l-biri, 1987, 13: 344.

170 {bn Hacer, Fethu'l-béri, 1987, 1: 73, 98, 108, 110, 111, 112.
171 Buhari, “Iman”, 41.

172 Byhari, “Iman”, 10.

173 Buhari, “Iman”, 22.
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cag1 iizere bu baslikla Buhari, Haricilerin biiyiik giinah isleyenleri tekfir etmesi-
ni reddetmis ve elestirmis olmaktadir.

Reddiye dilini anlamak i¢in bazen dénemin tartisilan konularini ve mez-
heplerin fikirlerini bilmek gereklidir. Hadis kitaplarinda bazi boliim ve bab
basliklarinin Ehl-i hadis kabullerini tasdik ve muhalif mezhebe reddiye olarak
yazildigini gorebilmek kolay olmamakla beraber konuya vakif olanlarin rahatca
fark edebilecekleri seviyededir. Yaptigimiz incelemede de Sahih-i Buhdr?’de dahi
bazi bablarin 6zellikle bazi mezheplere reddiye niteliginde dizayn edildigini
miildhaza ettik. Mesela Kitabu'l-imin Miircie'ye, Kitdbu'l-istitdbeti’l miirteddin
daha ¢ok Hariciler'e, Kitabu't-tevhid Cehmiyye ve Mu'tezile’ye, Kitabu'l-hiyel
Ehl-i re’y ve Ozellikle Eb(i Hanife ve ashabmna, Kitabu'l-kader Mu’tezile-
Kaderiyye ve Cebriyye'ye, Kitdbu fezdili’s-sahdbe Sia’ya karsi yazilmistir. bn
Hacer Sahih-i Buhdri’de Kitabu't-tevhidin Kaderiyye ve Cehmiyye'ye, Kitibu'l-
fitenin Haricllere, Kitabu'l-ahkdmin Rafizilere (Sia) kars1 hazirlandigini sdyler.174

Basta Buhari’nin Sahih’i olmak iizere diger hadis klasikleri, din ve mua-
melatla ilgili Stinnet ve hadisleri tespit, Hz. Peygamber’in soz, fiil ve tatbikatin
kayit altina alma amacin giitmekle beraber, belli boliim ve bab basliklari, diger
goriisleri reddetme ve kendi goriislerini takviye i¢in yazilmis, zamanin tartisma
konularmi yorumlayan oldukga aktiiel eserlerdir.

Buhari'nin Sahih’indeki Kitdbu’l-imdnin bab basliklar1 genelde bir mezhe-
bi veya mezhebin bir diisiincesini reddeder mahiyette, bazen de Ehl-i hadis’in
iman anlayisini ortaya koyar mahiyette yazilmistir. Birinci babda Miircie’ye
reddiye olarak imanin s6z ve amel olmasi, artmasi ve eksilmesiyle ilgili olarak
ayet, hadis, sahabe kavli ve tabilin sozlerinden olusan uzun bir baslik atilmis-
tir.175 Boylece Kitabu'l- imdn’da 42 adet bab basliginin ekseriyeti bu tavri arz
ettirmektedir.

Buhari'nin “Haya imandandir”, “Iman ancak ameldir diyen kimse bab”, “Ka-
dir gecesini taatle gecirmek imandandir”, “Cihad imandandir”,\76 Orug imandandir,”
“Namaz imandandir”, “Zekat Islim’dandir”, “Cenazenin arkasindan gitmek imandan-
dir”, “Ganimetin begte birini vermek imandandir”177 gibi bab basliklar1 “imdn amel-
siz sozdiir” diyen Miircie'nin iman inancin1 hadis diliyle reddetmeyi amagla-
maktadir. Ilgili bagliklarda defaten imanin amel oldugu, arttig1 ve eksildigi,

174 {bn Hacer, Fethu'l-bdri, 1987, 13: 290.
175 Buhari, “iman”, 1.

176 Buhari, “Iman”, 15, 16, 25, 26.

177 Buhari, “Iman”, 28, 30, 34, 35, 40.
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namaz, orug, zekat gibi bircok amelin imandan oldugu vurgulanmistir. Ayni
sekilde Sahih-i Buhdr?’ de iman boliimiindeki baz1 bagliklar ise Hanefiler ve bazi
kelamcilarin imandaki artma ve eksilmeyi reddetmeleri'”s sebebiyle Hanefiler
hedef alinmistir. Buhari hadis seyahatlerinden bahsederken “Gittigim sehirlerde
1000'den fazla dlimle goriistiim. Onlarin hepsi de imanin kavl ve amelden ibaret olmast,
artip eksilebilece§i hususunda ittifak etmislerdi” demistir.'”? Sadece imam Malik
Hariciler gibi olmamak adina imanin azaldig1 hususunda tevakkuf etmistir.180

Buhari, “Kitabu'l-i‘tisam bi'l-kitab ve’s-siinne: Allah’'in kitabina ve Pey-
gamber’in slinnetine bagh olma kitab1” adiyla mdiistakil bir boliim a¢mis ve bu
kitabinda Ehl-i hadis’in goriislerini ispat ve diger firkalar: ret icin bir¢ok hadisi
ilgili bablarda tekrarlamistir. Sahih-i Buhdri iginde “Kitabu'l-istitabetii’l-
miirteddin ve’l-mu’anidin ve kitaluhum: dinden ¢ikanlarin batila sapanlarin
tevbe etmelerini istedikten sonra o6ldiiriilmelerini isteme” adiyla miistakil bir
boliim daha vardir. Bu boliim aslinda dinden ¢ikanlar1 ve bunlara uygulanacak
muameleyi konu alir. Bu boliimde dinden ¢ikanlar hedef alinmakla beraber,
Hariciler de dinden ¢ikanlar grubuna dahil edilmistir. Cogunlukla cahil ve be-
devi bir topluluk olmakla birlikte iclerinde Islam’a bagliliklar1 ve dindeki sa-
mimiyetleriyle de taninan Ibadiyye gibi daha 1liml1 ve Ehl-i siinnet’e daha yakin
goriislere sahip bir firkanin da bulundugu Haricilerin,'®! toptan oldiiriilecekler
arasinda zikredilmesi mezhep taassubundan olsa gerektir.

Mu'tezile ve Ehl-i re'y haber-i vahidin ilim ifade etmedigi kanaatindeydi.
flim ifade ettigini diisiinenler de tek kisilerin haberi olan hadisin miitevatir olan
Kur'an-1 Kerim’e zit olamayacagin diistiniiyordu. Bu diisiinceyi kabul etmeyen
Ehl-i hadis her haliikarda sahih, hasen hatta zayif hadislerin ilim ifade ettigini
ve baglayict oldugunu diisiiniiyordu. Bu baglamda Buhéri, bu anlayisi nakz

etmek ihtiyacin1 duymus ve Sahih-i Buhdr?’nin bir kitabini haber-i vahid konu-
suna ayirmigtir.

Buhari, Kitabu ahbiri’l-dhdd adli bu boliimde 6 baglik altinda 21 rivayet ve
dort ayete yer vererek, haber-i vahidin bilgi ifade ettigini, hiiccet oldugunu
savunmustur. Kitabu ahbdri’l-dhdd adl1 boliimiin gayet uzun olan ilk bashg1 “Sa-
dik kisinin haberinin ezan, namaz, orug, farzlar ve ahkiam hakkindaki haberinin muteber
olduguna dair vdrid olan (ayet ve hadisler) bab1”'%? ifadesiyle baslar. Bu baslik altin-

178 Kastallani, ir;;ﬁdii’s—sﬁﬁ, 1:125.

179 Jbn Hacer, Hedyii’s-siri, 482; Kastallani, ir;;ﬁdii’s—sdrf, 1:124.

180 Kastallani, fr;;ddli's—sdri, 1:124.

181 Mehmet Kubat, Islam Mezhepleri Tarihi (Istanbul: Kitap Diinyas1, 2014), 124.
182 Buhari, "Ahbari'l-ahad", 1.
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da 13 hadisle Hz. Peygamber doneminde tek kisinin haberinin nasil delil kabul
edildigine dair olaylar siralanir.’® Mesela i¢kinin haramligini bildiren ayetin
nazil oldugunu bir sahdbinin haber vermesi {izerine ashabin hemen icki kiiple-
rini sokaklara dokmeleri'®* 6rneginde oldugu gibi haber-i vahidin delil oldugu-
na isaret edilmistir. Hakeza Kuba’'ya kiblenin degistigi haberini birisi getirdi-
ginde namazdakiler bir adamin haberine istinaden miitevatir olan namazda,
miitevatir olan kibleyi degistirmis oldular.'$5 Boylece Buharl haberi vahidin
gerektiginde miitevatir haberi degistirebilecegini gostermis olmaktadir.

4. baghikta Hz. Peygamber’in emirlere bir el¢i gondermesine isaretle tek
kisinin haberinin delil oldugunu savunmustur.’® 6. bab (bashk) bir kadinin
haberinin degeri hakkindadir. (su~1,)l &l ,JI .= <L)1® Daha 6nce defeaten haber-i
vahidin hiicciyetini ispata calisan Buhari, donem kiiltiiriinde zayif, gayr1 mu-
temed goriilen tek kadinin haberinin dahi delil olmasina isaretle sadik bir ada-
min haberinin hayli hayli hiiccet olacagina isaret etmis olmaktadir.

Haber-i vahidin hiicciyetini ispat i¢in siralanan rivayetlerin birinde Sa‘bi
bir hadisi rivayet ederken bir hadis taraftar1 olarak 2,5 sene Abdullah b.
Omer’in yaminda durdugunu fakat su sdyleyecegi hadisin diginda bir rivayet
isitmedigini sdyleyerek, Hasan-1 Basri'nin hadis rivayetindeki rahatligini tenkit
etmistir.’®® Sa'bl “Hasan’in Nebi'den rivdyetini gordiin mii?” diyerek's® Hasan-1
Basri’nin sahabe olmamasina ragmen Hz. Peygamber’den direkt hadis rivayeti-
ni de tenkit etmis olmaktadir. Abdullah b. Omer’in tebcil edilip Hasan’in tenkid
edilmesi altinda ibn Omer ve Sa'bi’'nin hadis taraftari, Hasan'in ise Ehl-i re'y
diisiincesine yakin olmasi yatmaktadir. Hadiste sahabeler yemek yerken Hz.
Peygamber eslerinden biri, Meymune!® yediklerinin keler eti oldugunu haber
verince birakirlar. Hz. Peygamber de kendisinin yemeyecegini ama onu yemek-
te bir beis olmadigini sdyler. Bu hadisle Buhari, bir kadinin haberine bile Hz.
Peygamber ve sahabenin itibar ettigine isaretle tek kisinin hatta bir kadinin
haberinin de baglayici oldugunu gostermis olmaktadir.

18 Buyhari, "Ahbari’l-ahad", 1.

184 Buhari, “Ahbarii’l-ahad”, 1.

185 Kastallani, ir;;ﬁdii’s—sﬁﬁ, 15: 213.

186 Buhari, "Ahbari’l-ahad", 4.

187 Buhari, Buhari, "Ahbari’l-ahad", 6.

188 Buhari, Buhari, "Ahbari’l-ahad", 6; Kastallani, fr§ddﬁ’s—sdrf, 15: 225.
18 Buhari, Buhari, "Ahbari’l-dhad", 6.

190 Kastallani, fr;;ddli's—sdri, 15: 226.
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Buhéri donemindeki ilm1 ve fikrl hareketlerin i¢cinde bir muhaddis olarak
fikrl ve kelami konularla yakindan ilgilenmis, Selef akidesini miidafaa etmistir.
Bu yOniiyle Buhari heniiz tam olarak tesekkiil siirecini bitirmemis Ehl-i siinnet
kelamina katkida bulunan ilk ve biiyiik Stinni alimlerden biri kabul edilmis-
tir.19! Buhari, Selef itikadina aykir1 olan Cehmi, Haricl, Mu'tezili ve $ii fikirleri
tenkit ederek butlanini ispat etmeye calismistir. Buhari’'nin Sahih’inde en ¢ok
tenkit ettigi ziimrelerden biri de Eb Hanife ve Ehl-i re'y’dir. Sahih-i Buhiri ser-
hinde yaklasik 80 meselede!®2 Ebi Hanife ve Ehl-i re'y’in hadis ve siinnete mu-
halefetiyle ilgili notlar vardir.

Buhari, bid'atle ilgili bablarda Siinnet disinda ilim elde etmeye ve bu bil-
giye dayanarak tartisma cikarmaya kargi Miisliimanlari ikaz etmistir. “[limde
sert tartismamn ve dinde bid'at ¢ikarmanin kotiliigii babi”1% ile “bid atcryr himdye
edenin giinahi bab1”1% adiyla bashiklarda konuyla ilgili rivayetleri siralamis ve
“Dinde yeni seyler ihdas edeni barindirip koruyan kimseye lanet olsun”1% rivayetiyle
sadece bid'at1 ortaya koyan degil onu koruyani da giinaha ortak saymustir. Hi-
yel, i‘tisam bi’siinne, miinafiklarin sifatlari, bid’at ehliyle bir arada bulunulmamas,
falan mezhebi red, re'y ve kiyasin kinanmasi, kitap ve siinnette bulunmayan sorulara
cevap verilmesinden kagimilmas: gibi basgliklarin konulmasinda hem kendilerine
yonelik elestirileri bertaraf etmek, hem kelamcilarin ileri siirdiikleri fikirleri
elestirmek istegi etkili olmustur.

5. SONUC

Siinni hadis literatiirii, genel olarak Ehl-i siinnet ve’l-cemaat’'in durusunu
ozellikle de Ehl-i hadis’in itikat ve efkarini tasvir eder mahiyettedir. Bu sebeple
hadis edebiyatinda Ehl-i siinnet ve itikad1 aleyhine rivayetler pek bulunmaz. Bu
durum hadis edebiyatinda mezhep faktoriiniin etkisine isaret etmektedir. Hadis
koleksiyonlarinda diger mezheplerin iddialarina reddiyeler yapilmis, Ehl-i ha-
dis ve Ehl-i slinnet’in iman anlayis1 ortaya konmaya calisilmistir.

191 Muhammed Mustafa A’zami v.dgr., “Buhari”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Ya-
yinlari, 1989), 6: 372.

192 Bkz. Ehl-i re'y’in zikredildigi ve reddedildigi yerlerin tam listesi igin; Tbn Battal, Serhu
Sahih-i Buhari, 11: 544-547.

193 Buhari, “Itisam”, 5.

194 Buhari, “Itisam”, 6.

1% Buhari, “Cizye”, 10,17, “Feraiz”, 21, “T'tisam”, 6; Ibn Hanbel, Miisned, 1: 81; Miislim, “Hac”,
463, 467, 469, “Edahi”, 43, 44.
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Cerh ve ta’dilde mezhep faktoriiniin etkisi biiytiktiir. Gulat firkalarin ve
bilhassa Zenadikanin faaliyetlerini yogunlastirmasiyla ravilere ait bilgiler top-
lanmaya ¢alisilmis, boylece cerh ve tadilin ilk tohumlar1 atilmistir. Hadis uy-
durmacilig1 artan bir ivime gosterince muhaddisler hadislere bir nevi kimlik
takibi sistemi uygulayarak senet sistemini yayginlastirmislardir. Hadis alimin-
da cogunlukla kriterleri Ehl-i hadis yaptig1 icin Ehl-i hadis’e gore giivenilir
olanlarin rivayeti alinmis ve bu rivayetler meshur olmustur. Boylece genel bir
durus olarak kisi hadis taraftariysa rivayetleri alinmis, aksi takdirde, Ehl-i
hadise gore bid‘at taraftariysa cogunlukla hadisleri yazilmamaistir. Bdylece sii-
recle beraber raviler mensup olduklar1 mezhebe gore Harici, Mu'tezili, Sii, Ka-
deri, Miircii, Suti'bi seklinde mezheplerine gore bir tasnife tabi tutulmustur.

Sahih-i Buhdri ve diger Kiitiib-i sitte’de bir¢ok baslikta kimi firka ve ztim-
relerin inanglarinin yanlishg: gosterilmeye calisilmistir. Bu meyanda hadis kay-
naklarinda bazi béliimler belli bir mezhebi reddiye icin yazilmis gibi bir gorii-
niim arz etmektedir. Hadis kaynaklarindaki bazi boliimler altinda konulan bab
basliklarinda konular detaylandirilmis, Ehl-i re'y, Miircie, Mu'tezile, $Sia ve
Havaric gibi ehl-i bid’at sayilan mezheplerin iddialar ¢iiriitiilmeye calisilmistir.

Sahih-i Buhdri dahil Kiitiib-i sitte ve diger Siinen kitaplarinda mezhepsel
tavri gosteren cok sayida argiiman vardir. Ornegin Ibn Mace, Ebti Davad, Ah-
med b. Hanbel ve Tirmizi’de bizzat mezhep isimleri verilmis, Haricilik, Miircie,
Mu'tezile gibi firkalar hedef alinmistir. Bu eserlerde ayrica kurtulusa eren (fir-
ka-i naciye) tek firkanin Ehl-i siinnet ve’l-cemaat olduguna isaret eden hadisler
de rivayet edilmistir.

Sonug olarak Ehl-i hadis ve Ehl-i re’y miinakasalarinin hadis literatiirii-
niin olusumunda miihim ve kuvvetli etkisine sahit olmaktayiz. Ehl-i hadis’in
kendi ilimlerini savunma ve gelistirmesinde Ehl-i re’yin ve kelamcilarin varligi
itici bir unsur olmustur. Boylece Ehl-i hadis, Mu'tezile ve Ehl-i re’ye kars1 fikhi
ve itikad1 kiilliyatin1 olusturmustur. Ehl-i hadis, fikhi miilahazalarini Siinen ve
Muvatta tirii edebiyatta, itikadi meseleleri ise Kitabu’s-siinne ve Kitabu'l-iman
tiirii edebatta ortaya koymuslardir. Biitiin konular1 barindiran hadis kitaplar:
olan Cdm{ tiiriiniin baz1 boliimleri ¢ogunlukla Ehl-i re’y ve kelamcilara reddiye
mabhiyetinde dizayn edilmistir.

Sonug olarak hadis kitaplart icinde Mukaddime kisimlar1 ile Kitabu's-
stinne, Kitabu'l- i*tisdm bi’siinne, Kitabu'l-muhdribin min ehli’l-kufri ver'ridde, Kita-
bu’l-istitdbeti’l-murteddin,  Kitabu’l-fezdil, ~Fezdilu’s-sahdbe, Kitabu'l-fiten ve’l-
melahim, Kitabu’'l-kader, Kitabu’l-hiyel, Kitabu ahbaru’l-Ghdd, Kitabu't-tevhid bolim-
leri adeta mezhebi saikle diizenlenen kitaplardir. Burada bazi kitaplar mesela
mezhepsel tavrin oldukca yogun oldugu Ahbaru’l-dhid, Kitabu't-tevhid ve Kita-
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bu'l-hiyel boliim adlar1 sadece Sahih-i Buhdri’de vardir. Tkinci derecede Kitabu'l-
iman, Kitabu'l-ilim, Kitabu'l-mehdi, Kitabu bed’ul-vahy, Kitabu bed ul-halk, Kitabu’l-
mendkib, Kitabu mendkibu’l-ensar gibi boliimlerde Ehl-i stinnet itikad1 tesbit ve
tahkim edilmeye ¢alisilmistir.
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